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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2014-00581-00

Accionante: José Francisco Duefias Lozano

Unidad Administraliva Especial de Gestibn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social Ugpp
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Obedézcase y cUmplase lo dispuestc por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccidén “E”, que mediante providencia del
15 de marzo de 2019 confirmé en svu integridad la sentencia apelada de fecha 30
de enero de 2017, que dispuso negar las pretensiones de la demanda.

La sentencia de segundo grado en lo que respecta a la condena en costas
determind lo siguiente:

"V. DE LAS COSTAS PROCESALES EN SEGUNDA INSTANCIA

En los procesos regulados por el CPACA se procederd a la condena en costas
cuando se decidan los procescs en primera insfancia, cuando se resvelvan los
recursos de apelacion confra las sentencias en segunda instancia y cuando se
decidan los recursos de apelacion contra los aufos que ponen fin al proceso.

El arficulo 188 del CPACA sefiala que salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, de lo cual se
concluye que adopto un régimen objetivo para declararias, v asi lo ha seficlado
el Consejo de Estado".

Segun el arficulo 361 del C.G.P., las costas se componen de la totalidad de las
expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias e
derecho. '

En este caso, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante se resolvid desfavorablemente, la Sala considera que se le
debe condenar en costas en segunda instancia, para lo cual se fijardn las
agencias en derecho en o suma de doscientos mil ($ 200.000) pesos. La
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liquidacién de las costas deberd ser redlizada por el Juzgado de primera
instancia siguiendo el procedimiem{o establecido en el articulo 366 del CGP.

(...

SEGUNDO.- Condenar en costas de segunda instancia a la porte demandante,
para lo cual se fijardn las agencias en derecho en la suma de doscientos mil ($
200.000.00) pesos. La liquidacién |de las costas deberd ser readlizada por el
Juzgado de primera instancia siguiendo el procedimiento establecido en el
articulo 366 del CGP."1 |

En cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca,
la Secretaria de este Despacho procedié a adelantar la liquidacion de las costas
procesales tal y como se verifica a folio 213 del expediente.

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso, al referirse puntualmente a la
liquidacién de las costas determind:
|
“Arliculo 366. Liquidacién. Las cosids y agencias en derecho serdn liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera
o Unica instancia, inmediatamente quede ejecuioriada la providencia que le
ponga fin af proceso o noftificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por ef
superior, con sujecién a las siguienfefs reglas:

1. El secretario hard la liquidacion y icorresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secrc!eforio fomara en cuenta la tofalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los quios que hayan resuelto los recursos,
en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea ef caso.

3. La liguidacidn incluird el valor dé tos honorarios de aquxiliares de Ia justicia, los
demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprob!crdos, hayan sido Utiles y comrespondan @
actuaciones auforizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o ef juez, c:lunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de fos peritos contratados directamente por las partes serdn

incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el

juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por
i

! Folio 208Vto a 209 cuaderno principal.
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el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los
regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse Ias farifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aqueflas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademds, la
naturaleza, calidad y duracién de la gestion redlizada por el apoderado o la
parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el méximo de dichas tarifas.

3. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el
aufo que apruebe la liquidacion de costas. La apelacidén se concederd en el
efecto diferido, pero si no exisfiere actuacién pendiente, se concederd en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la fiquidacién se
hard inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la
nofificacion del aufo de obedecimiento al superior, segin el caso.”

Asi las cosas y una vez confrontada la liquidacion, con el enunciado normativo
sefalado, se estima que las costas han sido fijadas con criterio de razonabilidad v el
valor fijado se ajusta de manera integral a los pardmetros establecidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, circunstancia por cual se decreta la aprobacion
de la condena en costas redlizada en el presente asunio.

Por Secretaria liquidense los gastos procesales, devuélvase a la parte accionante el
remanente si lo hubjere y procédase al archivo del expediente dejando las
anotaciones respectivas,

Kifg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

18 Sk

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDIC'IAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

<>

O,

ry g
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

LT

1 dbs
- o
,..—/"_'b a'(
|

A

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de lajmafana (8:00 a.m.).
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En cumplimiento alo disbueslo en el arlicule 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direcciénielectrénica.

ANDREA DEL PILA:R KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco [5) de julio de dos mill diecinueve {2019).

Proceso No: 110013335028-2015-00585-00

Demandante: GUILLERMO IREGUI MEDINA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Se encuentra el presente asunto para decidir si existe mérito para librar
mandamiento de pago de la demanda Ejecutiva Laboral, instaurada por el sefior
Guillermo Iregui Medina contra la Administradora Colomblana de Pensiones-
Colpensiones, en la cual se pretende se dé cumplimiento a lo dispuesto por este
Juzgado mediante sentencia proferida el 6 de septiembre de 2013 dentro del
proceso declarativo No. 2012-00325.

1. Preiensiones.

Bl sefior Gulllermo Iregui Medina, por intermedio de apoderado, a través de la
presente accidn solicita se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favory en
contra de la Administradora Colombiana de Penslones-Colpensiones, por los
siguientes conceptos y sumas de dinero:

“1. Pagor el valor de la pension de jubilacién, reliquidando el valor de la
measada de la pensidn de jubitacion reconacida a mi, sobre el 100% del
promedio de todo lo devengado en el Ultimo ofio de servicio [entfre el
30 de noviembre de 2008 ¢l 29 de noviembre de 2009}, como lo ordena
la citada sentencia v lo dispone el articulo 19 del Decreto 1953 de 1977,
desde el 30 de noviembre de 2009 en adelante.

2. Pagar la diferencia resultante no cancelada que se indexara,
en cumplimiento de lo sefialade en el articulo 187 del C.P.A.C.A. como
lo dispone la mencichada sentencia. La indexacién mencionoda, se
efectuara con la aplicacidn de los indices de inflacidn certificados por
ef DANE, teniendo en cuenta para ei efecte la férmula siguiente:

R= R.H, INDICE FINAL

INDICE INICIAL

En lo que el valor presente R se determina mulliplicando el valor
histérico (R.H.) que es lo dejado de percibir por el demandante de la
comecta liquidacién de su pensidn de jubilacién. por el guarismo gue
resulte de dividir el indice final ae precios al consumidor certificado por
el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, por el indice
vigente en la fecha en que se causaron las sumos adeudados,
teniendo en cuenta ios aumentos o regjustes producides o decretados
durante dicho periodo.

3. Pagar a favor del demandante las difsrencios indexados que
resulten de la nueva iiquidacion.

4. Pagar los infereses moratonios a una tosa equivolente al DTF
desde su ejecutoria, es decir, el 6 de noviembre de 2013 seguin lo
previsto en la sentencia y en los arficulos 192 y 195 del C.P.A.C.A. hasta
por el término de fos diez {10} meses de que trata el inciso segundo dsl




articulo 192 de este Codigo, es decir, hasta i é de sepfiembre de 2014,
y de esa fecha en adelonte pagar el interés moratorio a lka tasa
comercial hasta la fecha que efectivamente se redlice el pago.

5, Pagor las costas de este proceso.” (Fis. 88-89).

En memorial de subsanacién de la demanda, el accionante oclard que |o
liquidacién comecta de su mesada, asciende a la suma de $4.993.663 del 30 de
noviembre de 2009, por lo que considera que al 30 de marzo de 2019, le adeudan
un total de $210.979.071, que lo componen los siguientes rubros , segun la
liquidacién redlizada por el gjecutante:

Diferencia indexada al 6 de noviembre de 2013 $32'899.769.81
Intereses moratorios DTF $  913.659.51
Intereses moratorios al 30 de marzo de 2019 $75.077.044.40
Diferencia indexada del valor de la pension $57'340.121.67
desde el 7 de noviembre de 2013

Intereses hasta el 31 de marzo de 2019 $44'748.475.61
TOTAL $210'979.071.00

Con el escrite inicial y la subsanacién aportd os siguientes documentos:

i) Copia auténtica y constancia de prestar mérito ejecutivo del acta de
audiencia celebrada en este Juzgado el 6 de septiembre de 2013, (Fis
58 y 64-82).

i} Resolucién No. 000018 del 15 de enero de 2010 del Instituto de Seguros
Socidles que reconoce un pago por cesantias a favor del accionante.
(Fls. 83-84).

il) Resclucion No. 0471 del 1 de marzo de 2010, mediante la cual dicho
Instituto reconoce la pensidn de jubilacidon del accionante. {Fis. 85-87).

iv) Constancia de radicacion de documentos para el cumplimiento del 17
de diciembre de 2013, [Fl. 93).

v} Documentales asociadas con el cumplimiento de la sentencia base de
la accién de Colpensiones. {Fis. 24-105}.

En el presente caso, es necesario determinar si el fitulo ejecutivo presentado por
la parte demandante cumple con los requisitos exigidos en la ley, previa las
siguientes:;

CONSIDERACIONES
2. Aspectos generales del proceso ejecutivo.

Sea lo primero establecer que en vigencia del Coédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo , lo relativo al procedimiento y
demds asuntos relacionados con el proceso ejecutivo, como lo es la validez de
los documentos que componen el fitulo, se rigen por las previsiones contenidas en
el Cédigo General del Proceso, por remisidon expresa contenida en el articulo 299
concordante 306 del C.P.A.C.A., dicha remisidn se justifica por la falta de normas
que regulen el proceso ejecutivo, destacdndose simplemente que el articulo 297
numerales 1° y 2° ibidem, regulan lo pertinente al titulo ejecutivo, sefialando que
en efecto lo es la sentencia.




Por su parte la Ley 1564 de 2012 (CGP). en su arliculo 422 consagra:

“ARTICULO 422. TIRAO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente los
obligaclones expresas, cloras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba confra él, o las
que emonen de una senfencio de condena proferida por juez o fibunal de
cualquier jursdiccion, o de ofra providencia judiciol. o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacidén de costags o seficlen honorarios de
auxiiores de la justicia, y ios demads docurmnentos que senale la ley. La confesidn
hecha en el curso de un proceso no constifuye Hitulo ejecutive, pero s'ia que consle
en el intemogatorio previstc en el articulo 184."

De la noma anteriormente referida podemos concluir que to accidn ejecutiva se
efige como un medio de efectivizacidn coacliva de las obligaciones de dar o
hacer que impone una decision judicial, tornado entonces a la sentencia
debidamente ejecutoriada y proferida por esta jursdiccion como un tiulo
ejecufivo del cual se desprenden requisitos de indole formal y de fondo.

Los requisitos formales hacen referencia ala existencia del documento contentivo
de la obligacion que se pretende sea cumplida, el cual debe ser suscrito por el
deudor para que constituya plena prueba en su confra. Sin embargo para
efectos de la accién ejecutiva en ésta jurisdiccion, debemos tener presente que
la sentencia emitida por autoridad judicial que preste merito ejecutivo es fuente
de obligaciones que podrdn ser reclamados por este medio.

En lo relacionado con los requisitos de fondo, existen diversos aspectos que deben
ser observados por el operador judicial con €l fin de determinar si existe mérito
para librar mandamiento de pago, los cuales guardan infima relacion con el
contenido del documento originaro de [a obligacion, la cual debe ser exprese,
clara y exigible.

El Consejo de Estado en reciente proveido de 8 de junio de 2016 (56904) definid
los requisitos del itulo ejecutivo de la siguiente forma:

“"Tenemos, en consecuencia, un documento en el que consta una obligacion,
condicionada a ser expresa, clara y exigible. Es expresa cuando manifiesta sin
ambages ni dudas su existencia, sin que seq necesario recumir @ interpretaciones
o explicaciones para verificar su existencia; of ser expresa, es clara, y de fa
expresion y claridad de la obligacién se denvard el momento en el cual se hace
exigible, es decir, desde cuando es posible compeler al deudor a efectos de
que la satisfaga”.

En virtud de lo anteriormente expuesto resulta necesario precisar que Ia funcion
del juez en el proceso ejecutivo gravita en torno a la verificacién de los
anteriores requisitos respecto del documento que se pretende constituyg titulo
ejecutivo, y una vez acreditada la observancia de los mismos se ejerce la
funcién de ejecucidn de la obligacién que se pretende sea acatada.

Por otra parte, es menester precisar que en el irdmite de la demanda ejecutiva
se debe revisar la oportuna interposiciéon de la misma, toda vez que ésta, de
acuerdo con ia normatividad vigente actuaimente [Ley 1437 de 2011) estd
sujeto a un término de caducidad, el cual debe ser cuidadosamente analizado
teniendo en cuenta la fecha de ejecutoria de la sentencia que constituye tituio
ejecutivo.




En consideracion a lo anteriormente expuesto, procede este Despacho a verificar
el fitulo ejecutivo del cual la actora pretende su cumplimiento, que para el caso
en concreto, es una sentencia proferida por la jursdiccion de lo contencioso
administrativo.

3. Caso concreto.
3.1 Caducidad.

Teniendo en cuenta, que la sentencia objeto de gjecucidn y que hace parte del
titulo ejecutivo en la presente demandaq, fue proferida el 6 de noviembre de 2013
(fl. 81} y que en el caso sub lite, la demanda ejecutiva fue radicada el 3 de agosto
de 2015 ante la oficina de apo yo para estos Juzgados, bajo el imperio del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo {Ley
1437 de 2011); luego se concluye que la misma fue interpuesta de forma
oportung, pues esta afimacién encuentra respaldo exactamente en el articulo
164 literal k), no ha transcurié entre la gjecutoria y la radicacion de la demanda
el término de cinco (5) aios a que se refiere la noma.

3.2 Andlisis de cumplimiento de requisitos.

Para el caso de autos encontramos que el demandante aportd en debida forma
las sentencias contentivas de la obligaciéon cuyo cumplimiento pretenden, esto
es, la decision proferida por este Juzgado, el 6 de septiembre de 2013 dentro del
expediente 2012-00325, asl como la constancia de ejecutoria.

De dichos documentos se logrd establecer que la orden impartida, 1o fue en
contra la Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones y gravita en
torno a lo siguiente:

"PRIMERO: Declarer o nulidad del oficio No. 15240.03-0300%407 de 29
de mayo de 2012, proferido por el Gerente Nacional de Recursos
Humanos (E} del Instituto de Seguro Socicles, mediante la cual, se negd
la reliquidacién de la pensidn colculoda sobre el 100% de lo
devengado en el ditime afo de servicio por el sefior GULLERMO IREGUI
MEDINA, identfificado con la cédula de ciudadania nimero 19.252.033
de Bogotd.

SEGUNDO: Declarar la nulidod parcial Resolucién No. 0471 de 1 de
marzo de 2010, por medio de ka cual se reconocid la pensién de
jubilacion al seffor GUILLERMO IREGUI MEDINA, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 19.252.033 de Bogotd.

TERCERO: Condenar a Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, a lo siguiente:

(o} Reliquidar el valor de la mesada de la pensidn de jubilacion
reconocida al sefior GUILLERMO IREGUI MEDINA, identificado con la
cédula de ciudadania nimero19.252.033 de Bogotd, sobre el 100% del
promedioc de todo lo devengado en el Uhimo afio de servicio {enfre el
30 de noviembre de 2008 al 29 de noviembre de 2009}, como lo dispone
el orticulo 19 del Decreto 1633 de 1977,

k) La diferencia resultante no cancelada, serd objeto de
indexacion, en cumplimientio a lo sefialado en el articulo 187 del
C.P.A.C.A. Laindexaciéon mencionadaq, se efectuard con la aplicacién
de 105 indices de inflacion cerlificados por el DANE, teniendo en cuenta
para el efecto la siguiente fémula;

R = R.H. INDICE FINAL

INDICE INICIAL

"'Fl 20.



Enla gue el valor presente R se determina multiplicando el valor
histérico [R.H.}, que &3 lo dejado de percibir por la demandante
de la correcta liquidacién de su pensién de jubilacion, por el
guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al
consumidor certificado por el DANE, vigente a lo fecho de
ejecutoria de esta providencia, por el indice vigente en ia
fecha en que se causaron las sumas adevudadas, teniendo en
cuenta los aumentos o readjustes producidos o decretados
durante dicho periodo, como se indicd en la parte motiva de
la presente providencia.

e) Pagar a favor del sefior GUILLERMO IREGUI MEDINA,
identificado con la cédula de civdadania nimero19.252.033 de
Bogotd, las diferencias [indexadas) que resulten de la nueva
liquidacidn.

CUARTC: Se ordena dar cumplimiento a esta providenciao con
observancia de lo dispuesto en los articulos 192 y 195 del OPACA.
QUINTO: Negor las demds pretensiones de la demanda.
SEPTIMO: No se condena en costas a la entidad demandada de
acuerdo con las consideraciones de lo presente providencia.
NOVENO: Ejecutoriada la presente providencia, por
secretaria DEVUELVASE al interesado sin necesidad de
desglose los aonexos y el remanente de la suma gue se
ordend para gostos del proceso si la hubiere, déjese
constancia de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente.”
{FI. 77-78)

Asi las cosas, de la revision de la sentencia que constituye el fitulo ejecutivo se
advierte que las mismas contienen una obligacién, clara, expresa y exigible, cuyo
cumplimiento no se ha verificado segun lo afirmado por el gjecutante, razdn por
la cual este mandamiento de pago. vincula la mesada pensional como debid
liquidarse, las diferencias causadas hasta la ejecutoria de la sentencia y los
intereses moratorios causados desde la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha
en la que se verifique el pago.

Téngase en cuenta que si bien el demondante aclara con las liquidaciones
aportadas, que cobra todas las diferencias de las mesadas pensionales, el titulo base
de la accidn dispone reliquidar la mesada pensional, pagar las diferencias indexadas
y liquidar intereses moratorios hasta la fecha en la que se efectué el pago, no ordena
el pago de diferencias posteriores a la ejecutoria de la sentencia, porque el
reconccimiento de las mismas es consecuencia propia de la reliquidacion, es decr,
es obligacién de Colpensiones cancelaras, pero el no hacero, no puede ser objeto
de este mandamiento de page y tampoco es procedente ung indexacidén no
ordenada, pues la fecha limite de la operacion dispuesta es la ejecutoria de fa
sentencia no marzo de 2019.

Lo anterior en virtud de que el accionante pretende darle una interpretacion que no
coresponde al titulo base de la accién y desconoce 1a literdlidad del mismo, en
consecuencia, en aplicacion de la faculiad legal de librar el mandamiento de pago
como comesponda a derecho en os términos del Art. 430 del C. G. del P., se dispondrd
una ejecucion por capital indexado al é de noviembre de 2019, por $32'899.769.81 y
por los infereses moratorios no pagados desde el dia siguiente a la ejecutoria hasta
la fecha en la que se verifique el pago total de la obligacién.

El valor mencionado coresponde a la liquidacidn realizada por el demandante, que
de todas maneras serd objefo de control en el momento procesal oportuno.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrative Oral del Circuito de Bogotd -
Seccidén Segunda.



RESUVELVE:

PRIMERO.- Librar Mandamlento de Pago, en contra de la Administradora Colombiana
de Pensiones COLPENSIONES, o favor del sefior Guilllermo Iregul Medina por 1o
siguiente:

a) Porio suma de TREINTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE
MIL SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON 81 CENTAVOS
(532'899.769,81) comespondientes a las diferencios indexadas a la fecha
de ejecutoria de la senfencia base de la accién que lo es ef 6 de
noviembre de 2013 y estimada una mesada pensional para el ano 2009,
enla suma de $4'993.663.

b) Por fratarse de una pension de fracto sucesivo y ol estar pendiente el
cumplimiento total dei fallo mencionado, esfe mandamiento se libra
también por los infereses moratorios causados enfre la fecha de ejecutoria
del fallo mencionado y 10 meses despugs, liquidados con ef manejo de
tasas DTF. Intereses liquidados unicamente sobre el capital causado entre
el 30 de noviembre de 2009 y o fecha de ejecutoria de ia sentenciq, que
comresponde al capital indicado en ef liferal anterior.

Se advierte que las cantidades anteriormente sefialadas son sujefas a verificacion y
de ser el caso modificacion una vez se resuelva ia instancia.

SEGUNDO.- NEGAR el mandamiento de pago por diferencias causadas con
posterioridad a la ejecutoria de ka sentencia base de la accidn, asi como por
los intereses moratorios e indexacion causados sobre fas mismas, conforme
quedd expuesto en la parte motiva de esta providencia,

TERCERO.- Ordenar a la Administradora Colomblana de Pensiones COLPENSIONES,
que cumpla con la obligacidén de pagar en el término de cinco {5) dias contados a
partir de la nofificacidn de esta providencia, y en favor del sefior GUILLERMO IREGUI
MEDINA identificado con cedula de ciudadania No. 19.252.033, las sumas sefialadas,
de acuerdo a lo establecido en el articulo 431 del Cddigo General del Proceso.

Igualmente dispone de diez (10) dias para excepcionar, paralo cual adviértasele que
solo podrd proponer las excepciones de "...pago, compensacion, confusion,
novacién, remisién, prescripcién o transaccion, siempre que se basen en hechos
posteriores ala respectiva providencia, la nulidad por indebida representacion o falta
de nofificacion o emplozamiento y la pérdida de la cosa debida...”. {Art. 442 nim. 2°
del C.G.del P.).

CUARTO - Nolifiquese personalmente al Presidente de la demandada y/o a quien este
haya delegado tal facuitad, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO.- Nolifiquese personalmente al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el inciso final del articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO.- Para efectos de surlir la nofificacion a la entidad demandada, a la enfidad
vinculada al proceso, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, le coresponde al apoderado de la parte demandante una vez
vencido el témino de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo

p &




dispuesto en Ia Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de
retirar de la secretaria del Juzgado el fraslado aportado con la demanda, junto con
copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su
entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio v i efectiva entfrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacion electronica del mandamiento de pago y aremitir los oficios indicados en
los numerales 6° y 7° de la presente providencia.

SEPTIMO.- El accionante Dr. GUILLERMO IREGUI MEDINA, actia en causa propia y se

identifica con la cédula de civdadania No. 19.252,033, portador de lo Tareta
Profesional No.19.534 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
(2}
rAvm, b,
¢ ’ i 3 N
) Q}
il 4 ot
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCKON SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anlacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico En cumplmiento a lo dispuesto en el orficulo
a las pories la providencia anterior hoy 8 DE 201 del Cédigo de Procedimiento
JULIO DE 2019, Administrativa v de lo Contencloso
alas ocho de la moiana (8:00 o.m.). : Adminisirativo, hoy 8 DE JULO DE 2019, se envid
mensoje de dotos al apoderado que suminisird
su direcclon elecironica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETAMA ;
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve [2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00585-00

Demandante: GUILLERMO IREGUI MEDINA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Medio de Contfrol: EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver sobre la solicitud de medidas cautelares, tenga en cuenta la
parte demandante, que en los procesos ejecutivos seguidos conira entidades
publicas debe ser preciso en sus solicitudes, sefialando los bienes objeto de tal
medida, tomando de todas maneras en consideracion la prohibicion que al
respecto contempla el Art. 195 pardgrafo 2° del CPACA y Art. 594 del C. G. del P.

A lo anterior se anade, que para el efecto se requiere liquidacién del crédito en
firme como asi lo ha sostenido el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al
redlizar interpretacion de los Art. 593 y 599 del C. G. del P

NOTIFIQUESE

SO o

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
- Juet

(2)

' Tibunal Administrativo de Cundinomarca-Seccion Segunda-Subseccidon C, Auta del 16 de manro de 2018, con
ponencio del Magistodo Dr. Caros Alberto Orande  Joiquel, proferido  denfro  del expediente  No,
110013335028201400098 01,




i
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a kas porles ka providencla anterior oy 8 DE
JULIO DE 2019,

a las ocho de o mofiana {8:00 ca.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

L]
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumpiimiento a lo dispuesto en el arficuko
201 del Coddigo de Procedimiento
Adminlst[ativo v de o Confencioso

Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se envio
mensaje de datos al apederado que suminisirs
su direccitn elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., cinco {5} de julio de dos mill diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00711-00
Accionante: Aracelly Cortés Varén
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Obedézcause y cOmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, que mediante providencia del
31 de enero de 2019 confirmé en sv integridad la sentencia apelada de fecha 27
de marzo de 2017, que dispuso acceder a las pretensiones de la demanda.

La sentencia de segundo grado en lo que respecta a la condena en costas
determind lo siguiente:

“7. CONDENA EN COSTAS Y RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA

En cuanto a la condena en cosfas, es del caso precisar que teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articulo 188 del C.P.A.C.A el cual sefala que salvo
en los procesos en que se ventile un interés publico, la senfencia dispondrd
sobre la condena en costas, se tiene que de conformidad con el arficulo 361
del C.G.P, estas se componen de la tofalidad de i} las expensas y gastos
sufragados durante el curso del proceso vy i) por las agencias en derecho.

Teniendo en cuenta que el recurso de apelacién interpuesto por la parte
actora fue despacho desfavorablemente, la Sala procederd a condenarla
en cosfas. Se considera prudente tasar la condena en cincuenta mil pesos ($
50.000).

(-..)

SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la parte actora. Estas serdn liquidadas
por el Juzgado de primera instancia siguiendo el procedimiento establecido



JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
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SECCION SEGUNDA

|
en el articulo 366 del CGP. FlUJARIcomo agencias en derecho, la suma de

CINCUENTA MIL PESOS ($50.000)."11
|

En cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
la Secretaria de este Despacho procedic') a adelantar la liguidacion de las costas
procesales tal y como se verifica a folio 209 del expediente.

El articulo 366 del Coédigo Generdl del Proceso, al referirse punfualmente a la
liquidacién de las costas determind: |

“Arficulo 36é. Liquidacién. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas
de manera concentrada en el julzgodo que haya conocido del proceso en
primera © Unica instancia, ipmedfofomenfe quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes
reglas: |

i
1. El secretario hard la Hquidacfzfén y corresponderd al juez aprobarla o
rehacerla. I
2. Al momento de liquidar, el secl'refon'o fomard en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto fos
recursos, en 1os incidentes y framites que los sustituyan, en las senfencias de
ambas instancias y en el recursl'o extraordinario de casacion, segin sea el
Ccaso. |

3. La liguidacidn incluird el vo!ori de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y comespondan a
actuaciones autorizadas por Id ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se fitigue sin apoderado.
|

Los honorarios de los peritos cadntratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacién de castas, siempre que aparezcan comprobados y
el juez los encuenfre razondbles. Si su valor excede los parametros
establecidos por el Consegjo SL!Jpen'or de la Judicatura y por las entidades

. s . 1.
especializadas, ef juez los regulara.
I

1 Folio 197 a 197Vio cuaderno principal.

O
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4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un mdéximo, el juez tendrd en cuenta, ademds,
la naturaleza, calidad y duracién de la gestién realizada por el apoderado o
la parte que litigd personalmente, la cuanfia del proceso y ofras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdximo de dichas
tarifas.

3. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran confrovertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en
el efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concederd en
el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hard inmediatomente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.”

Ast las cosas y una vez confrontada la liquidacion, con el enunciado normativo
sefalado, se estima que las costas han sido fijadas con criterio de razonabilidad vy el
valor fijado se gjusta de manera integral a los pardmetros establecidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, circunstancia por cual se decreta la aprobacion
de la condena en cosias redlizada en el presente asunto.

Dado que la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca procedié a la
remision de las comunicaciones de la sentencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte accionante el remanente si lo hubiere vy
procédase al archivo del expediente dejando las anotaciones respectivas.

klfg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia cr{terior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
alas ocho de Ia: manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDI;CIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

CLoia

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administralivo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envié mensgje de datos' al apoderado que suministrd su
direccitn electrénica.
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Bogotd D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve [2019)

Proceso No: 1100133350282015-872 00
Demandante: Tatiana Ordofez Vasquez
Demandado: Nacién - Auditoria General de ka RepdUblica
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrafivo de
Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccién "A", que en providencia de
primero (1) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) (fis.312-320), CONFIRMO ia
sentencia de primera insfancia proferida por este juzgado el dia freinta y uno
(31) de enero de dos mil dieciocho (2018) (fls.223-236).

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos procesales,
devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si los
hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, déjense las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) 3\%
} DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
|

Juez
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nE
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por analacion en ESTADO ELECTRANICO notifico a
las paries o providencia antedor hoy B DE JULIO DE
2019, a las ocho de ka manana (8:00 am.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

[
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo 201 del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 209,
se envid mensgje de dalos @ la apcderado que
suministrd su direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00955-00

Acclonante: Ingrid Lorena Parra Cabrera
Accionada: gt:;:ariamento Administrativo para la Prosperidad Social

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase y cOmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidn Segunda, Subseccidén *D", que mediante providencia del 2 de mayo de 2019
confirmé parcialmente la sentencia apelada de fecha 29 de junio de 2018, que dispuso
acceder alas pretensiones de la demanda.

La sentencia de segundo grado en lo que respecta a la condena en costas deferminé
lo siguiente:

"DE LA CONDENA EN COSTAS. Frente a este cargo, la parte demandante sefiald que se
debid condenar en costas a la enfidad accionada, toda vez que dicha condena ahora
es objetiva, es decir, que se incumre por el solo hecho que la parfe resuite vencida en el
proceso y que se encueniren causadas y comprobadas.

La Sala debe precisar que, las costas se pueden definir como aquella obligacian
econdémica que corresponde efectuar a la parte que resulte vencida en desarrolio de un
proceso judicial. Asii se tiene que es una carga economica comprendida por dos
elementos, conforme al arficulo 361 del Cddigo General del Froceso: (i) expensas, que
son todos aquellos gastos necesarios para el frdmite del juicio, distintos al pago de
apoderados y; (i) agencias en derecho, que son gasfos efectuados por concepfo de
defensa judicial, que se decretan por el juez de manera jusfificada a favor de la parte (y
no de su apoderado), ﬁjcrido la condena por este concepto -agencias en derecho- con
base en los criterios establecidos en el numeral 1° del arficulo 365 del Cadigo General del
Proceso, por remision expresa de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta los aspectos
no regulados en esta norma especial.

En ese orden de ideas, encuentra la Sala, que conforme a lo expuesto por el cp:oderado
judicial de la parte demandante, la enfidad demandada si debia ser condenada en
costas, toda vez que segin las normas expuestas y la jurisprudencia del Consejo de
Estado, verbi gracia, la sentencia de 7 de abril de 2016 Radicado
13001233300020130002201 {1291-2014), Consejero Ponente William Herndndez Gomez, el
criterio para determinar si deben o no imponerse a la parte vencida dentro del proceso,
pasé de ser subjefivo a objetivo, razén por Ja cual, ya no depende de la intenicidén o de
la conducta asumida por los extremaos procesales.
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El juez de instancia no condend a la parte accionada, al considerar que no aparece
acreditada una actuacion temeraria o dilatoria por parfe del DAPS. Ahora bien,
teniendo en cuenta las reglas de los arts. 188 del CPACA., y 365 del C.G.P. {...)

Efectivamente valorando el asunto, la parfe actora, procedié al pago de gastos
ordinarios del proceso como fue ordenado mediante guto de 20 de mayo de 2016 (fis.
300 y vio.), a través del cual el A-quo admitio la demanda y le ordend que depositara la
suma de cincuenta mit {$50.000) pesos por dicho concepto, lo cual fue acatado por la
parte demandante como se evidencia de la consignacion hecha ante el Banco Agrario
de Colombia (fi. 302); igualmente se encuentra demostrada la aclividad profesional del
apoderado, realizada dentro del proceso, pues la parte actora, presentd la demanda,
pago fos gasfos procesales con el fin de nofificar a la entidad demandada v, asisfio a la
audiencia inicial presentando sus alegatos de conclusion.

Ademdas, también se debe decir, que con cierfa frecuencia, se condena en agencias
en derecho, foda vez que las partes estdn represenfadas por apoderados, que son
profesionales del derecho que cobran unos honorarios por su gestion, y que el juez
debe cuaniificar en cada caso.

Por Ilas anferiores razones, acogiendo el criterio expuesto por el Mdximo drgano de la
Jurisdiccion Contencioso Adminisirativa, es decir el criterio objetivo en esta materia, el
cual se infiere del cambio de regulacion comparado con lo que al respecto sefalaba el
Codigo Contencioso Administrativo, y de la forma. como las normas corespondientes
quedaron redactadas, se revocarad el numeral sexto de la parte resolutiva de fa
sentencia de primer grado, en el sentido de condenar en costas a la parte demandada.

Costas Procesales en esta instancia. El arficulo 188 de la Ley 1437 de 2011, dispone; "salvo
en los procesos en que se venlile un interés pubiico, la sentencia dispondrd sobre ia
condena en costas, cuya liquidacidn y ejecucion se regiran por las normas del Cdédigo
de Frocedimiento Civil". A su turno el numeral 1° del articulo 365 del C.G.P., prevé que;
"Se condenard en costas a la parfe vencida en el proceso, o a quien se le resveiva
desfavorablemenfe el recurso de apelacién, casacion, queja, suplica, anulacion o
revision que haya propuesta. Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo”
(Negrillas propias).

Ahora bien, conforme al articulo 361 del Cddigo General del Proceso, las cosfas estén
infegradas por la tofalidad de expensas y gastos sufragados durante el curse del
proceso, y por las agencias en derecho, de ahi que para determinarias es necesario
acudir a lo establecido en ef numerat 3.1.3 del Acuerdo 1887 de 2003 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura'®, que fija en procesos ordinarios que se adelanten
ante la jurisdiccion contenciosa en segunda instancia "Con cuantia: Hasta el cinco por
cienfo (5%) del valor de las pretensiones reconocidas 0 negadas en la sentencia”. Asi
las cosas, la Sala considera prudente tasar las agencias en derecho en el presenfe
caso, en cuantia equivalente al 2% de ias prefensiones reconocidas, a favor de la parte
demandante, feniendo en cuenta la duracién del proceso, y su complejidad.
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Finalmente, el apoderado judicial de la parte accionada al presentar los alegatos de
conclusion en segunda instancia senalé que debe fenerse en cuenta que Ila
demandante recibié por concepto de honorarios por sus servicios por un 40% mads sobre
la asignacion basica mensual dispuesta por decreto a un empleado publico con Cédigo
2028, Grado 15, toda vez que segun el Ultimo contrato de prestacion de servicios sus
honorarios se pactaron en $4.168.000 y el pago de asignacion bdsica mensual como
empleado de la enfidad se establecio en $2.951.171, parlo que existe una diferencia
sustancial de $1.216.829, es decir, que recibié aproximadamente un 30% mds de lo que
recibia un empleado publico (fi. 496).

No obstante lo anterior, para la Sala no puede ser de recibo la referida pretension, en
tanto que la parte accionada al momento de presentar el recurso de apelacién confra
la sentencia de primer grado en ningun momento lo solicitd, de ahi, que de analizarse
dicho requerimiento seria vulnerar el derecho de defensa y contradiccion de la parte
demandante, sumado a que al juez de segunda instancia solamente le compete
pronunciarse sobre los argumentos expuestos por el apelante, de conformidad con el
articulo 328 del Cddigo General del Proceso.

f=sd

PRIMERO: Confirmar parcialmente la sentencia de primera instancia que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda, salvo el numeral sexto, el cual queda
asi:

"SEXTO: Se condena en costas a la entidad demandada. Liquidense teniendo en cuenta
el valor de las agencias en derecho detferminado en la parte motiva”.

SEGUNDO: Se condena en costas de esta instancia a la parte vencida. Liquidense
teniendo en cuenta el valor de las agencias en derecho determinado en la parte
motiva.'

En razén a gue a la fecha no se ha adelantado la elaboracién de la liquidacion de las
costas procesales, por Secretaria ejecutese dicha actividad e ingrese al Despacho
para proveer lo que corresponda en los terminos del articulo 366 del Codigo General

del Proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NS ol
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
klfg

! Folio 525 a 526Vto cuaderno principal.
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

SECRETARIA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministid su
direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2014-00449-00
Accionante: Mauvuricio Novoa Zambrano -

Vinculado al proceso: Richard Harold Salazar Agudelo
Accionada: Personeria de Bogotd

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la audiencia inicial adelantada el 22 de mayo de 2019, en la etapa procesal
correspondiente al saneamiento, se indicd que debia establecerse con nivel de
certeza si el sefior Richard Harold Salazar Agudelo, tomé posesion del cargo de
Profesional Especializado Codigo 222 Grado 05, para lo cual se requirid a la oficina
de Talento Humano de la Personeria de Bogo’ré’: a efectos de incorporar el medio
de prueba documental que acreditara dicha circunstancia. '

La Direccion de Talento Humano a través de comunicacién identificada con el
nomero 2019EE951118 dekl 23 de mayo de 2019, incorpora al expediente copia de
los siguientes documentos: '

a. Resolucién No. CNSC 20182130087335 del 10 de agosto de 2018, por la
cual la Comisidn Nacional del Servicio Civil, conforma la lista de elegibles
para proveer una (1) vacante del empleo de carrera denominado
Profesional Especializado Cadigo 222 Grado 05 de la Personeria de Bogotd
{fls.120 a 122).

b. Resolucion No. 913 del 10 de sepliembre de 2018, por la cual la Personeria
de Bogotd nombra en periodo de prueba al sefior Richard Harold Salazar
Agudelo, en el empleo denominado Profesional Especializado Codigo 222
Grado 05 de la planta de personal de la enfidad (.123 a 124).

c. Copia del acta de posesion del sefior Richard Harold Salazar Agudelo, en
el empleo denominado Profesional Especializado Codigo 222 Grado 05 de la
planta de personal de la Personeria de Bogota D.C. (fl.125).

Considerando que el sefior Richard Harold Salazar Agudelo, fue nofificado en legal
forma y se encuentran surtidas las formalidades propias relacionadas con el
traslado de la demanda, se evidencia que es necesario contfinuar con la etapa
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procesal correspondiente y en ese |senﬁdo, decretar la reanudacion de la
audiencia inicial para lo cual se cita gjla parte demandante, parte demandada,
tercero vinculado al proceso, dl Minilsterio Publico, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para el dia martes treinta {(30) de julio de dos mil
diecinueve {(2019) a las diez y treinta mirfwtos de la mafana (10:30 a.m.).
La diligencia se adelantard en las inls'rcl]aciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina

de Apoyo Judicial para los Juzgodo!s Administrativos, adelante la asignacion
correspondiente, |

i .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DIEGO JANDR ;BARACALDO AMAYA
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019, Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la maofiana (8:00 a.m.).

|
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
2 | envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
| direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., cinco (5} de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00455-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Tercero con interés
Litisconsorte necesario:
Tercero con interés
Litisconsorle necesario:
Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Lilia Velasquez Acevedo

Aliansalud EPS

i. Auto ordena oficiar

Previo a la confinuacién del trdmite procesal, por Secretaria oficiese con destino a la
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones para que se sirva informar los
datos de la entidad financiera y nimero de cuenta en la cual se redlizan los pagos por
conceplo de pensidon de vejez a la senora Lilia Veldsquez Acevedo, identificada con
cédula de ciudadania nUmero 41.768.719. Se concede el término de cinco (5) dias
contados a partir de la recepcidn del requerimiento que por Secretaria se remita.

Adicionalmente por Secretaria oficiese con destino a los Servicios Postales Naciondles S.A.
{4-72) con el objeto de incorporar al plenario documento que acredite el desfino de Ia
comunicacién remitida a través de dicha empresa de servicios postales a la sefiora Lilia
Veldsquez Acevedo, ideniificada con cédula de ciudadania nimero 41.768.719, lo
anterior en consideracion a la planilla incorporada por la Secretaria visible a folio 124 del
cuaderno principal.

La Empresa de Servicios Postales Nacionales S.A., cuenta con el término de cinco (5) dias
hdbiles contados a partir de la recepcidon de la comunicaciéon, para que emita
pronunciamiento de fondo en relacidn con o solicitado por este estrado judicial.

Por Secretaria adelantense todas las actuaciones necesarias para dar cumplimiento a
esta providencia.

ii. Auto reconoce personeria
Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Ménica Pacla Quintero Jiménez,

identificada con cédula de ciudadania nimero 40,039,270 expedida en Tunja (Boyacd) v
portadora de la tarjeta profesional nimero 97.956 del Consejo Superior de la Judicaturq,
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de conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder visible a folio 79
del expediente para el ejercicio de la defensa de los intereses de Aliansalud EPS.

iii. Auto acepta renuncia de poder y decldra terminacién de ejercicio del derecho de
postulacién via sustitucion

Como elemento accesorio de valoraciéon en el presente asunto, se advierte que a fravés
de memorial radicado ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 3 de julio de 2019, el abogado José Octavio Zuluaga, presentd renuncia
al poder.

Se acompand copia del documento por el cual pone en conecimiento la renuncia
presentada a la Administradora Colombiana de Pensiones (fls.129 a 137).

El articulo 76 del Cédigo General del Proceso, en materia de terminacion de poder
establece:

“Arficulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicacidon en
secretaria del escrito en virtud del cudl se revoque o se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacién no tendrd recursos. Dentro de fos treinfa (30) dias
siguientes a la nofificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya
revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la actuacion
posterior. Para la determinacién del monto de los honorarios ef juez tendrd como
base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este cddigo para la fijacion
de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los
honorarios podrd demandarse anfe el juez laboral.

lgual derecho fienen los herederos y el cényuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acomparniado de la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincién de las personas juridicas no ponen fin al
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podrd ser
revocado por los herederos o sucesores.
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:
Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirié
como representante de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado
por quien corresponda.”

Negrillas del despacho

De la norma citada se desprende que previo a presentar ante el Juzgado la renuncia al
poder otorgado, es menester que los profesionales del derecho comuniquen de tal
decision a sus poderdantes, ello con la finalidad de que éstos puedan designar a un
nuevo,abogado que represente sus intereses en las actuaciones judiciales.

Verificados los documentios que integran el expediente, se evidencia que se incorpord
medio de prueba que permite acreditar el cumplimiento de la carga impuesta a los
apoderados en materia de comunicacién de la renuncia al poder, aspecto por el cual se
aceptard la renuncia presentada.

En consecuencia, se acepta la renuncia al poder presentada por el abogado José
Octavio Zuluaga y en ese sentido se entiende igualmente concluido el ejercicio del
gjercicio del derecho de postulacion respecto del abogado Andrés Zahir Carrillo Trujillo, lo
anterior en virtud del poder de sustitucion que le fue conferido para el ejercicio de la
defensa de los intereses de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones en
el plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

O BARACALDO AMAYA
JUEZ

DIEGO ALEJAN

Kigf
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la mafana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIC DE 2019, se
envidé mensaje de datos al apoderado que surministrd su

direccion electrénica.~ #

Sl
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., ¢cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00503-00

Accionante: " Flor Alba Sandoval Melo

Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social Ugpp
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

En la audiencia inicial adelantada el 24 de octubre de 2018, en el marco de la decision
sobre las excepciones previas se dispuso el decreto del siguiente medio de prueba:

“{...) se ordena oficiar al Juzgado 20 Administrativo def Circuitfo de Bogotd, para que
expida copia de las sentencias de primera y segunda instancia dentro del proceso
2006-03782, a costa de la parte demandada.” '

La Secretaria procedié a remitir el Oficio No. J28- 1538 del 24 de octubre de 2018, en el cual
se solicité lo pertinente al Juzgado Veinte Administrativo (fl.97), sin que se emitiera respuesta
de fondo a lo solicitado por el Despacho.

Fue asi que mediante providencia del 18 de marzo de 2019 (fl.102} se ordend reiterar el
requerimiento y en esta ocasion la Secretaria remitié el Oficio No. J28-498 del 8 de mayo de
2019, sin que tampoco se obtuviera respuesta (fl.103).

Que verificado el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI corespondiente al proceso
radicado 25000232500020060378201, se tiene que el mismo cuenta con actuacién del 24 de
mayo de 2019, en la que se indica “EXPEDIENTE DESARCHIVADO POR LA OFICINA DE
APOYO, POR EL TERMINO DE UN {1} MES.™

Asi las cosas por conducto de la Secretaria de este Despacho, solicitese la entfrega
inmediata del expediente en calidad de préstamo correspondiente al radicado
25000232500020060378201 a la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos
— Seccién de Archivo, para efectos de valorar la excepcion previa de cosa juzgada
expuesta por el apoderado de la enfidad demandada en el escrito de contestacion de
demanda y atendiendo la orden impartida en auto del 24 de octubre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

2N de

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf

15 incorpora el soporte corespondiente en dos (2] folios.
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGCTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccidn electrénica,

SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2017-00503-00
Accionante: Flor Alba Sandoval Melo
Accionada: Unidad Administrc!ivo Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscalas de la Proteccién Social Ugpp
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Expediente No. 110013335028 2017-00538 00

Bogota D.C., cinco {5) de julic de dos mil diecinueve {2019}

201

Demandante: Lilla Mercedes Gonzdlez Romero

Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Sur Occidente
E.S.E.

Referencia: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho - incidente De
Desacato

aportaran las siguientes documentales:

AUXILIAR DE FARMACIA para los afos 2002 a 2017.

En providencia de doce (12) de abril de dos mil diecinueve {2019) [fls.193-194), se
requird por segunda ocasidn y previo a dar inicio al incidente a la Gerente de la
entidad demandada la sefiora Victoria Eugenia Martinez Puello y a la doctora Diana
Aurora Abril Fonseca como cpoderada de la parte demandado, para que

l. Copia del manual de funciones del personal que ejerce los cargos de

Il.  Copia de las agendas de trabaje o cuadros de turmnos en la que fueron
programados los turnos de o demandante para los afios 2002 a 2017.

. Copia del acto administrative que establezca la planta de personal del
Hospital Pablo VI de Bosa durante la relacién contractual indicada en

precedencia.

V. Relacion de pagos acreditados por la demandante a las empresas de
seguridad social en salud y retenciones en lo fuente efectuadas por la

entidad demandada.
V. Medio magnétfico con el expediente administrativo,

VIi. Informe donde se indique el nombre de las Cooperativas de Trabajo
Asociados, los confratos suscritos con estas v los periodos en los cuales ia

demandante se vinculd con estas empresas

VI.  Adicionalmente, en las cerificaciones de los AUXILIARES DE FARMACIA de la
entidad, indicar la clase de vinculacion, salarios y demds emolumentos por

el periodo comprendido entre el afio 2002 o 2017.

En cumplimiento de lo anterior, se oficié a la Gerente de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente ES.E. (fl.195) y a la apoderada de la entfidad la
doctora Diana Aurora Abril Fonseca {fl.196), con el fin de que allegaran de manera
inmediata, en el término de cinco {5) dics, las documentales referidas anteriormente.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que trascurrido el término concedido para
remitir lo solicitado, esta entidod no cumplié con el requermiento. Por lo cual en
atencidn a los poderes correccionales del Juez', se dispondrd a dar apertura formal

del Incidente Sancionatorio en 10s siguientes términos:

! Articuta 44 del Codigo General del Proceso
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Por Secretaria deberd darse apertura ol cuaderno de incldente sanclonatorio a la
Gerente de la enfidad demandada la sefiora Victoria Eugenia Martinez Puello y a la
apoderada de la enfidad la abogada Dina Aurora Abrl Fonseca, y para ello se
debera copiar y autenticar la providencia del doce ({12] de abril de dos mil
diecinueve (2019}, los soportes de requerimiento visibles a folio
195 y 196, y la presente providencia para que sea esta la gue le dé cumplimiento a
dicho trémite incidental, asi:

Los arficulos 43 y 44 del Codigo General del Proceso disponen:

" Arffculo 43. Poderes de ordenacién e instruccidn. £l juez tendrd los siguientes poderes
de ordenacién e insfruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo
solicitan y son copaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechozar cualquier solicitud que sea notoriomente improcedente o que implique
una ditacidn manifiesta,

3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en tomo a las posiciones y
peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que. no obstante haber
sido solicitada por el interesado, no le haya sido suminisirada, siempre que seq
relevante para fos fines del proceso. El juez también hard uso de este poder para
identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio mds expedito posible, la autenticidad y veracidad de fas
excusas que presenten las partes o sus apoderados o lerceros para justificar su
inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de enconirar inconsistencias o
iregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicor las consecuencios legales que
correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsarg copias para las
investigaciones penales o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.

Arficuio 44. Poderes comreccionales del juez.

Sin perjuicio de la accién discipfinaria a que haya lugar. el juez tendrd los siguientes
poderes comreccionales:

1. Sancionar con amesto inconmutable hasta por cinco (5] dias a quienes le falten al
debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razén de eflas.
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2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince {15} dias a quien impida v
obstaculice la reqlizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con muitas hasta por diez {10] salarios minimos legales mensuales vigenfes
{smimv] a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

4. Sancionar con multas hasta por diez {10} sotarios minimos legales mensuales vigentes
{smimv) a los empleadores o representantes legales que impidan la comparecencia al
despacho judicial de sus trabajadores o representados para rendir deciaracion o
atender cualquier ofra citacion que les haga.

5. Expulsar de las audiencias y diligencias a quienes perturben su curso.

4. Ordenar que se devuelvan los escritos irespetuosos confra los funcionarios, las partes
o terceros.

7. Los demas que se consagren en id ley.

Parégrafo. Para la imposicion de los sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articuio 59 de io Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuenire presente, la sancion se impondré por medio de
incidenfe que se tramitard en forma Independiente de lfa actuacién principal del
proceso.

Contra las sanciones comeccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolverd de plano.”

En el asunto, es claro que se ha visto obstaculizada la decision encaminada a dar
por terminada la etapa procesal probatoria y en aras de imponer los correctivos
necesarios dentro de la presente actuacion y estando denfro de la oportunidad
procesal, de conformidad con lo consagrado en los arficulos 43 (numeral 4°) y 44
[numeral 3°) del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 127 y
siguientes ibidem, se procederd a abrir incidente procedimental de caracter
sancionatorio en contfra de la gerente de la subred antes identificada y de la
apoderada de la misma entidad.

De igual manera, por secretaria reitérese los oficios librados a la Gerente y a la
apoderada de |la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente, obrantes a
folios 195 y 196, con el fin de incorporar al plenaro las pruebas documentales
descritas en la parte inicial de este proveido.
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Asi 1as cosas, en mérito de lo expuesto y a fin de adelantar en debida forma el
incidente sancionatorio se

PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO.-

CUARTO.-

QUINTO.-

SEXTO.-

DISPONE:

DECRETAR LA APERTURA formal al INCIDENTE PRO NTAL DE
CARACTER SANCIONATORIO en contra de la sefiora VICTORIA EUGENIA
MARTINEZ PUELLO identificada con C.C. No. 30.772.851 de Turbaco
(Bolivar), en su calidad de Gerente de ia Subred Inlegrada de Servicios
de Salud Sur Occidente ES.E.

DECRETAR LA APERTURA formal al INCIDENTE PROCEDIMENTAL DE
CARACTER SANCIONATORIO en contra de la abogada DIANA AURORA
ABRIL FONSECA identificada con C.C. No. 32.755.503 de Barranquilla
[Atidntico), con T.P. No. 94.909 del CS de la J., en su cadlidad de
apoderada de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E

En consecuencio, por Secretario, REQUIERASE a ia sefiora VICTORIA
EUGENIA MARTINEZ PUELLO, en su calidad de Gerente de la Subred
integrada de Serviclos de Salud Sur Occldente ES.E. y a la sefiora
DIANA AURORA ABRIL FONSECA en su cdlidad de apoderada de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ES.E.. para que
dentro del término de hes (3) dias, presenten las explicaciones
tendientes a justificar las razones por las cuales no han dado cabal
cumplimiento en el sentido de remitir los documentos identificados de
manera previa en este auto. Lo anterior previo a la imposicion de la
sancién dispuesta en el numeral 3° del articulo 44 del Codigo General
del Proceso.

Notifiquese personalmente a la sefora VICTORIA EUGENIA MARTINEZ
PUELLO, en su calidad de Gerente de la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur Occidente E.S.E., haciéndole entrega formal de esta
providencia.

Notlfiquese personalmente a la sefiora DIANA AURORA ABRIL FONSECA
en su calidad de apoderada de Ila Subred Integrada de Serviclos de
Salud Sur Occidente E.S.E., haciéndole enfrega formal de esta
providenciaq.

Notifiquese por estado a la parte accionante el contenido del presente
proveido.
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SEPTIMO.-  Finalmente se advierte que la sancidn en la que incurren la Gerente de
la entidad demandada y la apoderada de la entidad demandada por
haber omitido el cumplimiento de Ias drdenes judiciales impartidas por
este Despacho, se encuentran tipificadas en el numeral 4° del articulo
43 del Coédigo General del Proceso y el numeral 3° del arficulo 44
ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QSJM:

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

virrd

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUMO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO
nofifico a los partes la providencia anterior hoy
08 DE JULIO DE 201¢. a las ocho de la mafona
{8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DG,
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el orticulo 201
del Codige de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso administrativo, hoy 08 DE
JULIO DE 201%, se envié mensqje de datos al
apoderade  que  suministrd  su direccién
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D.C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No:; 110013335028 2018-00158 00

Demandante: JAIME EDUARDO AVILA RAMOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial celebrada el dos {2) de abril de dos mil diecinueve (2019)
(fls.68-71}, en la etapa de pruebq, se requirid ol apoderado del accionante
oficiar al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccidén "F", para que allegara a este proceso copia del escrito o de los
escritos de apelacion presentados en el proceso 110013335029-2013-00749-01
(Demandante: Jaime Eduardo Avila Ramos. Demandado. Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones) que cursa en el Despacho de la
Honorable Magistrada Dra. Beatriz Helena Rojas y Cerificacion del estado del
proceso anteriormente identificado.

En cumplimiento de lo anterior, al apoderado de la parte accionante, le fue
enfregado por Secretaria el oficio No. J28-777 del 11 de junio de 2019, con el fin
de que fuera radicado en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Mediante radicado en la oficina de apoyo del trece {13) de junio de dos mil
diecinueve (2019}, suscrito por el apoderado del accionante, allegd escrito de
apelacion y certificacidn del estado del proceso visibles a folios 89 a 96.

Asi las cosas, recoudado el material probatorio decretado, este Despacho
procede a correr traslado a las parles por el términe comun de fres (3) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia de la documental visible
a folios 87 a 6.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el
término comin de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al
vencimiento del traslado para que aleguen de conclusion en la forma indicada
en el ultimo inciso del articulo 181 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Adminisirativo, transcurido este término por Secretaria ingrésese el
proceso al Despacho para dictar sentencia de primera instancia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
UYL
.Q’ f.
HW
@)
.

JUZGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BE BOGOTA D.C. CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anolacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a los En cumplimignio a lo dispuesto en el arlicule 201 del
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019, Cédigo de Procedimiento Administrafive y de lo
| a kas ocho de ko mafiana (8:00 a.rm.). Contencioso Adminisirafivo, hoy 8 DE JULKD DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suminisid su
direccion elecirénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARLA
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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00143-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Tercero con interés:  Stella Sanabria Camelo

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, presentd demanda en gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho formulando como
pretensiones las siguientes: ‘

“1. Que se declare la Nulidad de la Resolucién GNR 74417 del 11 de marzo de 2015,
proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES
reconocié una Pension de Vejez anficipada por invalidez {Pension de vejez por
incapacidad)] a la sefiora SANABRIA CAMELO STELLA, bajo lo establecido en la Ley
797 de 2003, a partir de 1041 semanas cofizadas, un IBL. de $ 599.789, af que se aplicd
una tasa de reemplazo del 65%, Io que arrojo una mesada equivalente a $616.000
m/cte., efectiva a partir del 21 de mayo de 2014, por lo que se gird un refroactivo por
valor de $5.725.309 m/cte.; sin embargo, la fecha de estructuracién de la pérdida de
capacidad laboral es del 06 de junio de 2014, por lo que la sefiora STELLA SANABRIA
CAMELO, gozd de una prestacién desde el 21 de mayo de 2014, sin fener derecho,
cuando el real lo acredité el 06 de junio de 2014.

2. Con base en lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la
sefiora SANABRIA CAMELO STELLA a favor de la Administradora Colombiana de
Pensiones- COLPENSIONES, la devolucién de lo pagado por el reconocimiento de Ia
pensién de vejez a partir de la fecha de inclusién en ndmina de pensionados de la
Resolucion GNR 74417 del 11 de marzo de 2015, hosta que se ordene la suspension
provisional o se declare su nulidad y los valores producfo del reconocimiento
ordenado anteriormente.

3. Las sumas reconocidas a favor de la Administradora Colombiana de Pensiones,
deberdn ser indexadas o reconocer los intereses a que haya lugar, segun el caso, con
la finalidad de no causar un detfrimento pafrimonial a la Administradora Colombiana
de Pensiones — COLPENSIONES, teniendo en cuenta la pérdida del poder adquisitivo
de la moneda.”!

1 Folio 12 a 13 cuademo principal.
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Por auto del 16 de julio de 2018, se profirieron autos a fraveés de los cuales se dispuso admifir
la demanda y correr traslado de la medidc;l cautelar de suspension provisional de los actos
administrativos objeto de control (fls.25 a 26/Co. Ppal vy fls.17 a 18 Co. Medidas cautelares).

Cumplidas las formalidades propias de acreditacion del pago de gastos procesales (fl. 40 a
42), la Secretaria procedid a citar a la senoro Stella Sanabria Camelo conforme 1o dispone el
articulo 290 y siguientes del Cédigo Generol dei Proceso (fl.28), siendo nofificada la tercero
con interés a través de diligencia adelantada el 24 de agosto de 2018 (fl.29).

El abogado Mauricio Andrés Cabezas Trivifo, a través de memorial presentado el 30 de
octubre de 2018, solicitd a este Despacho lo siguiente:

“{...) con fundamento en lo sefidlado en el arficulo 314 del C.G.P., manifiesto mi
intencién de desistir de las pretensiones de la demanda incoada en el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la sefora Stelfa
Sanabria Camelo debido a que la demandada en este proceso, por intermedio de
apoderado, otorgd el consentimienta para revocar la resolucion GNR 74417 del 11 de
marzo de 2015, el cual es objeto de cionfrol judicial dentro def presente proceso.2"”

En auto del 8 de abril de 2019, se requirié por Secretaria a los abogados José Octavio Zuluaga
Rodriguez y Edna Rocio Munoz Diaz, para que en el término de cinco (5] dias contados a
partir de la notificaciéon de la providencia [se sirvieran ratificar o rebatir el contenido del
memorial presentado por el abogado Mauricio Andrés Cabezas Triviio, en razén a la
ausencia de poder del profesional del derecho que presento el desistimiento,
adicionalmente se solicité la incorporacion del documento procedente del Comité de
Conciliacidon y Defensa Judicial de la| Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, en el que se autorice de manera formal la presentacion del desistimiento,
atendiendo los expresos lineamientos que :sobre el particular fueron determinados en el
memorial poder. |

A través de memorial radicado el 14 de mayo de 2019 (fls.88 a 90} del expediente, el
abogado Luis Felipe Granados Arias, aporta ci:erﬁﬁcocic’)n expedida porla Secretaria Técnica
del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones, en la que dl referirse de manera puntual a la situacion de cardcter
particular y concreto de la seriora Stella Sanabria Camelo, se decidié presentar de manera
undnime por este cuerpo, decision de preser{’ror desistimiento de [as pretensiones formuladas
(1.89). '

En vista lo actuado, el Despacho estima pertinente redlizar las siguientes:

2 Folio 32 cuaderno principal.
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CONSIDERACIONES

El arficulo 306 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

“Articulo 306. Aspeclos no regulados. En los aspectos no confemplados en este
Cédigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civit en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de 1o
Contencioso Administrativo.”

Qodo qgue el ordenamiento procesal contencioso administrativo, no establecid la figura del
desistimiento de la demanda o de las pretensiones, resulia pertinente analizar la norma que
regula dicha figura en el Cédigo General de la Proceso, como normativa de cardcter
residual aplicable en el presente asunto, por expresa remision que autoriza el articulo 306 del
Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo, en efecto el
articulo 314 del citado estatuto dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. Ef demandante podrd desistir de las
prefensiones mientras no se haya pronunciado senfencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesfo por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de Ia demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respectfo de las prefensiones y
personas no comprendidas en él.

(..

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes. (...}" :

Ahora bien, dado que la actuacién se encuentra en etapa anterior a la fijacion de audiencia
inicial y que revisado el poder otorgado al representante judicial de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones le fue otorgada facultad expresa para desistir, se
aporté el documento por parte de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la entidad en la gque de manera formal se autoriza la presentacion de la
solicitud y que el desistimiento se presento sin ningun condicionamiento, se concluye que se
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cumplen a cabalidad con los requisitos sefialados en la norma ibidem para presentar el
desistimiento de las pretensiones. ‘

El Despacho se abstendrd de correr ’rroslcado de la solicitud de desistimiento, en razén a que
si bien se surtid la noftificacion de la odm151on de la demanda, no se ha ejercido oposicion
formal a la misma y obra documento que oqredlfo la aceptacion de la revocatoria del acto
administrativo, por lo cual se ordenard notificarla por estado de la presente decision.

Es por ello que de conformidad con lo sefiglado en el articulo 314 del Codigo General del
Proceso, se acepta el desistimiento de las pre’renmones de la demanda y en consecuencia
se dispondrd lo pertinente. i

Frente alas costas procesales, este Juzgado estima que no hay lugar a suimposicion en virtud
a gque de conformidad con en el numeral 8° %:iel articulo 365 del Codigo General del Proceso,
no se ha determinado ni demostrado la causaciéon de las mismas y la medida de su
comprobacion. Adicionalmente el Consejo [de Estado? ha determinado que en aplicacion
del criterio subjetivo, cada autoridad judicial cuenta con autonomia en independencia para
valorar la imposicién de dicha condena cor:nforme la actuacién procesal vy la conducta de
las partes. En ese sentido, el Despacho no' impondrd condena en costas en el presente
asunto.
Frente al otorgamiento de poder de sustitbcion y renuncia presentada, se redlizaran los
pronunciamientos de rigor en la parte resolutiva de esta decision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial De
Bogota - Seccidén Segundaq, |

RESUELVE

Primero. Aceptar el desistimiento del medio de contro! de nulidad y restablecimiento
del derecho presentado por|lo Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones y en la que fung’e como tercerc con interés en las resulias del
procesc la seficra Stella Scncbrla Camelo, atendiendc los argumentos
planteados en la parte consnderohvc: de esta decision.

| . -
3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B™. Consejero
ponente: CESAR PALOMINO CORTES. Bogotd D.C., veinte {20) septiembre de dos mil dieciocho (2018). Radicacion nimero:

11001-03-25-000-2014-00970-00{2975-14). Aclor. CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA.
Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE.

‘ 4




Segundo.

Tercero.

Cuarto.

Quinto.

Sexto.

kigf
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Declarar la terminaciéon del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones y en la que funge como tercero con interés en las resultas del
proceso la sefiora Stella Sanabria Camelo.

5in condena en costas.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luis Felipe Granados Arias,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 1.022.370.508 expedida en
Bogotd y portador de la tarjeta profesional nimero 268.988 del Consejo

- Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos determinados.en

el memorial de sustitucidon de poder visible a folios 90 y 92.

Por acreditar los supuestos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, se
acepta la renuncia al poder conferido al abogado José Octavio Zuluaga yen
ese senfido se entiende igualmente concluido el ejercicio del ejercicio del
derecho de postulacién respecto del abogado Luis Felipe Granados Arias, 10
anterior en virtud del poder de sustitucidn que le fue conferido para el ejercicio
de la defensa de ios intereses de la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones en el plenario.

En firme esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos procesales,
devuélvanse los remanentes si los hubiere y procédase al archivo del
expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

] @Jm(/

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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I .

Por anolacion en ESTADIO ELECTRONICO notifico alas

partes la providencia 0r|1erior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de |°| mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PIl!AR KECAN BARRERA

SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCH;O ADMINISTRA:I’IVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIéN SEGUNDA
1
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del

Cddigo de Procedimieinto Administrativo y de lo
Contencioso Administrafivo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envié mensgje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.

ANDREA DEL PII.éR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2018-00163-00
Adminisiradora Colombiena de Pensiones Colpensicnes
Stella Sono!bn'a Camelo
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00184-00

Acclonante: Alfonso Herndndez Gonzdlez

Accionada: Administradora Colombiana de Penslones - Colpensiones
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En providencia del doce {12) de abril de dos mil diecinueve (2019), se requirid previo
al incidente sancionatorio, al Director de la Cajo de Sueldos de la Policia Nacional
con €l fin de que dllegara certificacion en donde se indicara el Uitimo lugar de
prestacion personat de servicios del accionante.

A folio 62 del plenario, obra respuesta de Casur, en donde cerlifica que no pudo
constatar que el sefior Alfonso Herndndez Gonzdlez figurara en la base de datos de la
entidad, por lo tanto no pudo dar cumplimiento al requerimiento solicitado.

No obstante, de la informacion aportada por Colpensiones, se logrd comoborar que el
ultimo lugar de prestacion de servicios personales fue el Casur, vinculado como
independiente, asi las cosas, previc a cualquier pronunciamiento de mérito
relacionado con el presupuesto procesal de admisibilidad, inadmisibilidad o rechazo
del medio de control propuesto, por Secretaria reitérese el oficio No., J28-711 del seis
{(4) de junio de dos mil diecinveve (2019), incorporando para el efecto, copia de la
respuesta otorgada por Colpensiones visible a folio 53 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ do
DIEGO ALEJAN % BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHQ ADMINISTRATIVC ORAL
CIRCUNTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciin en ESTADO ELECTRONICO notifico a ks partes
la providencia anterior hoy 8 DE JULKO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTOCHO ADMINISTRATIVO CRAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrafivo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se envid mensaje de
datos ol gpoderado que suministro su direccidn elecirénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogota D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00201-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Tercero con interés

Litisconsorte José Camilo Galeano Ladino

necesario:

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

42

i. Auto ordena oficiar

Previo a la continuacion del frédmite procesal, por Secretaria oficiese con destino a la
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones para que se sirva informar los
datos de la enfidad financiera y nimero de cuenta en la cual se realizan los pagos por
concepto de pensidn de vejez al sefior José Camilo Galeano Ladino, identificado con
cédula de ciudadania nimero 19.271.487. Se concede el término de cinco (5) dias
contados a partir de la recepcién del requerimiento que por Secretaria se remita.

Adicionalmente por Secretaria oficiese con destino a los Servicios Postales Nacionales
S.A. [4-72) con el objeto de incorporar al plenario documento que acredite el destino
de la comunicacion remitida a fravés de dicha empresa de servicios postales al sefior
José Camilo Galeano Ladino, identificado con cédula de ciudadania nUmero
19.271.487, lo anterior en consideracién a la planilla incorporada por la Secretaria
visible a folio 35 del cuaderno principal.

La Empresa de Servicios Postales Nacionales S.A., cuenta con el término de cinco {5)
dias hdbiles contados a partir de la recepcion de la comunicacién, para que emita
pronunciamiento de fondo en relacion con lo solicitado por este estrado judicial.

Por Secretaria adeldntense todas las actuaciones necesarias para dar cumplimiento a
esta providencia.

ii. Auto acepta renuncias de poder

Como elemento accescrio de valoracién en el presente asunto, se advierte que o
través de memorial radicado ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 7 de febrero de 2019 y el 3 de julio de 2019, los abogados Mauricio
Andres Cabezas Trivifio y José Octavio Zuluaga, presentaron renuncia al poder.
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Se acompand copia del documento por el cual pone en conocimiento la renuncia
presentada a la Administradora Colombiana de Pensiones (fls.40 a 40Vio y 43 a 52).

El articulo 76 del Codigo General del Proceso, en materia de terminacién de poder
establece:

“Arficulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicaciéon en
secretaria del escrifo en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

Et auto que admite la revocacidon no tendrd recursos. Dentro de los freinta (30)
dias siguientes a la nofificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se
le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios
mediante incidente que se tramitard con independencia del proceso o de la
actuacién posterior. Para la determinacién del monio de los honorarios el juez
tendrd como base el respectivo conitrato y los criterios sefialados en este codigo
para la fijacién de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la
regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco {5) dias después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de la comunicacién
enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincidon de las personas juridicas no ponen fin al
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podrd ser
revocado por los herederos o sucesores.
Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirio
como representanie de una persona naturdl o juridica, mienfras no sea
revocado por quien corresponda.”

' Negrillas del despacho

De la norma citada se desprende que previo a presentar ante el Juzgado la renuncia
al poder otorgado, es menester que los profesionales del derecho comuniquen de tal
decision a sus poderdantes, ello con la finalidad de que ésfos puedan designar a un
nuevo abogado que represente sus intereses en las actuaciones judiciales.

Verificados los documentos que integran el expediente, se evidencia que se incorpord
medio de prueba que permite acreditar el cumplimiento de la carga impuesta a los
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apoderados en materia de comunicacién de la renuncia al poder, aspecto por el cual
se aceptard la renuncia presentada en la parte resolutiva de esta decision.

En consecuencia, se acepta la renuncia a los poderes presentadas por los abogados

José Octavio Zuluaga y Mauricio Andrés Cabezas Trivino, atendiendo las
consideraciones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la mariana (8:00 a.m.}.

SECRETARIA

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de [o
Conienciosc Administralivo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2018-00205-00

Demandante: JAIME DANIEL SALAZAR

Demandado: PERSONERIA DE BOGOTA

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que las pruebas dentro de este proceso son documentales, ya
fueron agregadas oportunamente a los autos, las partes las conocen, resta
entonces conceder a las partes el término comun de diez (10} dias, para que

presenten sus alegaciones finales.

NOTIFIQUESE
DIEGO ALEJAN RO BARACALDO AMAYA
Juez
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SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

a las partes la providencia anterior hoy 8 DE 201 del Codigo de Procedimiento
JULIO DE 20179, Administrativo vy de lo Contencioso
alasochode la mGﬁG”G (800am.,). Adrminisirativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se envid
: " mensoje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-02463-00
Accionante: Gustavo Hoyos Carvajal
Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La abogada Claudia Marcela Camargo Castro en su condicién de apoderada de ia
Caja de Refiro de las Fuerzas Militares presentd y sustentd recurso de apelacién en
tiempo, medic de impugnacién de providencias por el cual se opone a la sentencia
dictada por este Juzgado el 11 de junio de 2019 que accedid a las pretensiones de la
demanda (fls.76 a 85).

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medidaq, y en atencidn a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
confra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacidon a lo dispuesto en el arficulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Coniencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Articulo 247. Tradmite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacidn confra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

I. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, denfro de los diez {10) dias siguientes a su nofificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y revne los demds requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la
praciica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se
decretan segun lo previsfq en este Cdédigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder a las pretensiones de la
demanda, y como consecuencia de ello se condend a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares razon por la cual se debe observar la regla contenida en el articulo 192 del
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|
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para
los efectos determina lo siguiente:

"Arficulo 192. Cumplimiento de senfencias o conciliaciones por parte de las
entidades piblicas. i

(..

|
Cuando el fallo de primera insfonc"a seag de cardcter condenatorio y confra el

mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esfa audiencia sera obligaforia. Si el
apelante no asiste a la audiencia, s!a declarard desierto el recurso. {...)"

De tal manera que al haber sido infer'pues'ros recursos de apelacion contra una
sentencia condenatoria y al encontrarse debidamente sustentados, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion, previo a
resolver sobre la concesion de los recu}sos de apelacion, de conformidad con el
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrafivo vy de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

RESUELVE

Primero. Citar a los infervinientes en lal presente accidn para el dia martes veintitrés
(23) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las once y cuarenta y cinco
minutos de la mafana (11:45 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia
de conciliacion prevista en él arficulo 192 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’fer]'cioso Administrativo.

Segundo. Se advierte ala parte que presentd el recurso del efecto contemplado en
el aparte final del inciso I’rercero del articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
sentido de sefalar que si no comparece a ia diligencia, el recurso sera
declarado desierto.

|
i
|
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a los
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la mafana {8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Caédigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administralivo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

SEEa

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2018-00263-00
Accionante: Gustavo Hoyos Carvajal
Accionada: Caja de Refiro de las Fuerzas Militares
Medio de confrol: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., cinco (5) de julic de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00277-00
Accionante: Floro Andrés Ordonez Trujillo
Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El sefior Floro Andrés Ordonez Trujillo, por conducto de apoderada presentd demanda
en gjercicio del medioc de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 0256
del 19 de enero de 2018 por medio de la cual el Ministro de Defensa Nacional lo retird
del servicio oficial por lamamiento a cdlificar servicios. .
Por autos del 11 de febrero de 2019 y 10 de mayo de 2019, se ordend librar oficio con
destino a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para gue incorporara al
plenario copia de la constancia de nofificacién, comunicacién y o publicacién de la
decisién contenida en la Resolucion No. 0256 del 19 de enero de 2018, por medio de la
cudl el sefhor Ministro de Defensa Nacional ordena el reliro del servicio activo de las
Fuerzas Militares a unos Oficiales Superiores del Ejército Nacional, al sefior Floro Andrés
Ordoiiez Trujillo, identificado con cédula de ciudadania nimero 10.291.330 expedida
en Popaydn (Cauca).

La exigencia de la incorporacién de dicho documento resulta esencial para la
valoracién de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,
particularmente la oportunidad de presentacién de la demanda.

Que a pesar de las gestiones adelantadas por este Despacho vy la apoderada del
demandante, la entidad fue renuente a la incorporacién del documento,
circunstancia por la cual el Despacho aplicando el principio de acceso a la
administracién de justicia procederd a valorar los demds presupuestos procesales y
estima que Ia entidad cuenta con la posibilidad efectiva de ejercer el derecho de
defensa y plantear las excepciones que a bien tenga.

Verificado el cumplimiento de los presupuestos procesales y requisitos legales se ADMITE
el medio de control propuesto v de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de
adelantar el frdmite procesal dispone:




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

1.- Notificar personalmente la admision de la demanda al sefior Ministro de Defensa
Nacional y/o su delegado, acorde con lo seficlado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del artficuto
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

2.- Noftificar personalmente la admision de la demanda al sefior Comandante General
de las Fuerzas Militares y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensagje dirigido al buzén
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a fravés del servicio postal autecrizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisk}:n de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

3.- Nofificar personalmente la admision Ic:Je la demanda al senor Comandante del
Ejército Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefidlado en el arficulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretarfa enviese copia
de la presente providencia y de ia demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio. .
De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que conlenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
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que se encuenfren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

4.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrdnico, A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. medificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

5.- Vencido el ¥érmino comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase fraslado al demandado, al Ministerio Pdblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

.- Para efectos de surtir la nofificaciéon a la entidad demandada, al Ministerio Pdblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado
de la parte demandante una vez vencido el términc de ejecutoria de la presente
providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Glitima parte del inciso 5° del articulo
del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de refirar de la secrefaria del Juzgado el traslado
aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio de la demanda, y
allegar af Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacion alo
previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacién electronica del auto admisorio de la demanda.

7.- Se reconoce personeria a la abogada Maria Rosalba Sdnchez Barrero, identificada
con cédula de ciudadania nimero 41.769.954 expedida en Bogotd y portadora de la
tarjeta profesional de abogada nimero 138.772 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obranie a folio 1 del
cuadermo principal en calidad de apoderada de la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ o,i
DIEG EJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019.
a las ocho de lgymaniana (8:00 a.m.).

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
szccm’_)y SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al'apoderado que suministrd su
direccidn electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

-
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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00331-00
Accionantes: Emiro de Jes(s Benitez Benitez & Otros

. Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Grupo de
Accionada:

Prestaciones Sociales
Medic de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. De la verificacion del recaudo de documentos que permiten establecer el (ltimo lugar de
prestacién de servicios de los accionantes

Por auto del 16 de octubre de 2018 (fs.232 a 233) se impartic orden de librar oficio con
destino a distintas entidades con el objeto de establecer la Ultima unidad de prestacion de
servicios de los demandantes, como aspecto determinante a efectos de determinar el
presupuesto procesal de competencia en razdn del factor territorial, conforme lo dispone
el numeral 3° del articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo.

En oportunidad posterior a fravés de auto del 26 de marzo de 2019 {fls.260 a 263), se verifico
elrecaudo de lainformacién comespondiente alos accionantes frente alos cuales se logrd
determinar el Uliimo lugar de prestacion de servicios de la mayoria de ellos y a su vez se
ordend liorar oficic con destino a diversas entidades para identificar ese hecho,
determinante para establecer el presupuesto procesal ya indicado.

Los accionantes relacionados en el listado que se expone subsiguientemente, presentaron
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
confra de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Grupo de Prestaciones Sociales,
pretendiendo la declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en el OFl18-
37842 MDNSGDAGPSAP del 27 de abril de 2018, por el cudl la Coordinacién del Grupo de
Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, negd el reconocimiento,
liguidacién y pago de la mesada 14.

De la documentacion aportada por la Direccidén de Personal del Ejército Nacional, la
Jefatura de Desarrollo Humano de la Fuerza Aérea Colombiana, fa Jefatura de Desarrollo
Humano de la Armada de la Republica de Colombia, la Direccién Ejecutiva de la Justicia
Penal Militar y la Direccién Administrativa del Ministerio de Defensa Nacional, se logrd
recaudar la siguiente informacion:
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Cédula de

Enfidad o fuerza en la que se

Uliimeo lugar de

1én/Foll
No. Nombres y apellidos cludadania prestarcn Ios|=ew]d°s Cargo prestacién de Ceitillcaclon/Folle
| serviclos
, . . N . Técnico apoyo de Seguridad
1 EMIRO DE JESUS BENITEZ BENITEZ 92.502.565 Ejército Nacional v Defensa Grado 6 Bogotd D.C. 284
. _ jli Inteli t 1 .
2 WILSON CARDENAS PERA 79.380.486 Ejéreito Ndcional Aulior de tn e;ge"c‘“ Grado | pogofa D.C. 284
3 WILSCN CARDONA AVILA 17.495779 Fuerza Aérea Qolombiana Téc"‘c"G‘r’jcig';']'ge"‘:"’ Bogotd D.C. 269y 270
LUCRECIA CUADRADO Comendo General de las Fuerzas " -
- 774, ) Auxiliar de § Grado 6 B t& D.C. 24026
4 SANTAMARIA 37.774.609 Miitares wxiiar de senvicias Grado °90 °
| Auxiliar para Apoyo de
5 ESPERANZA FORERO JIMENEZ 51.876.191 Amnada Nacional Seguridad y Defensa Grado Bogota D.C. 272
26
-] MARIA VITAUA JIMENEZ HIGUERA 41.449.191 Armada N:ucioncl T$12 Bogotd D.C, 272
j Téenlco para Apoyo de
7 | SANDRA ELZABETH LOPEZ PINEROS 30.504.027 Fuerza Adrea Colombiana Seguridad y Defensa Grado Bogota D.C. 269y 271
18
8 | MARIA EVIDALIA LOZAND LOZAND | 5197762 Armada Noclonal Auwdlior pera Apoyo de Bogetd D.C 272
) | Seguridad y Defensa Grado 8 o
9 | SILVIA ELENA MEDINA CAMPOS 39.560.058 Armada N:ucio'nol o”e""’gg d‘flge-fe“‘“ Bogota D.C. 272
10 ALFONSO MUREZ VILLALBA 19.342.199 Comando G;?g;;fe los Fuerzas | Profesionel de ]'?e"gm" Grade | pogotaDC. 63aés
OMAR ENRIQUE OCAMPO Cdmando Generdl de las Fuerzas S .
11 CONTRERAS 79.408.083 Miit &es Auniliar de Servicios Giado 7 Bogota D.C. 70q72
N " Ausxilicr para Apoyo de .
12 TRINIDAD OLARTE JARAMILLO 41.716.332 Ejército N Ecnonal Seguicad y Defensa Grado 7 Bogota D.C. 284 Vio.
Auxiliar para Apoyo de
13 FLOR ELISA PAEZ PAEZ 40,032,252 Elército Nacional Seguridad v Defensa Grado Bogeta D.C. 284 vto,
14
14 ALFONSO PICON AVILA 79.341.273 Comando Gm‘ﬁ’ge fasFUeas | iliar de Servicios Grado 7 Bogold D.C. 890 %
15 LUZ MERY PICON AVILA 51.601.058 Comando G::;;z:'e las FUeras | 1o nico de servicios Grado 12 Bogold D.C. 96098
16 MARIA EDUVINA PRADA 28.844.471 Direccidn General clie Sanidad Militar | Auxiliar de Servicios Grado 23 ,NIIO 27%
{Cundinamarca)
17 | JAIME ALFREDO REALPE CASTILLO 19.479.234 Ejéreito Nacional Servidor misional Grodo 14 Bogota D.C. 284 Vio,
Técnico para Apoyo de
13 NHORA MARG{‘R"A RINCON 51.802.801 Eiército Nocional Seguridad y Defensa Grado Bogota D.C. 284 Vio,
RAMIREZ . )
RUTH MIREYA RODRIGUEZ . - . . -
19 RODRIGUE? 51.807.728 Ejército Nocional Servidor misional Grado 10 Bogotd D.C. 284 Vo,
. . 285
20 MARIA CR?;;?E?ODRIGUH 51.825.591 Ejército Nocienat Servidor misional Grado 10 Por establecer No reporta
Informacién
21 | FRANCY YANET SALCEDO GOMEZ 52034061 Direccion Ejeculiva Jusficka Penal | Secretaria Jugado - Juslicia | o 00 s g 257
Militgr Penal Militar
22 | LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ: 79.467.869 Direccion E’e‘:;:l'i‘::rm‘"d“ Pendl Auxiliar Jucicial 1 Bogota D.C. 256
2 RICARDO TORRES RUIZ 19,424,158 Secrelorio|General Profesionat deliefe"“’ Grado | gogotapic. 243 249 y 259
24 MARIA FEﬁg';‘:f; LAPATA 34.541.455 Ejérelto Nacional Servidor misional Grado 14 Bogold D.C. 285

Dado que después de efectuados los rec

Juerimientos correspondientes, solo respecto de

una de las accionantes no se reportd informacion procede el Despacho a realizar las
siguientes consideraciones:

La Direccidn de Personal del Ejército Nacional, a fravés de comunicacién identificada con

el niUmero de radicacién 20193080950011
sefiora Maria Cristina Rodriguez Torres, la

“Que de la sefiora MARIA CRISTIN
de civdadania No. 51.825.591, no

del 21 de mayo de 2019, reportd respecto de la
siguiente informacion:

A RODRIGUEZ TORRES identificada con cédula
se expide registro alguno que coincida con los
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datos suministrados, por fanto se solicita verificar y/o ampliar la informacion
enviada, con el fin de brindar respuesfa de fondo a su solicifud.”!

Asi las cosas, el Despacho verifica que del contenido de la Resclucidn No. 1567 de 2013,
- por la cud la Secretaria General del Ministerio de Defensa Nacional, ordena el
reconocimiento, liquidaciéon y pago de una pensidén mensual de jubilacion a la sefiora
Maria Cristina Rodriguez Torres, determina que “'segun consta en la hoja de servicios No.
28 de fecha 12 de marzo de 2013, la citada exfuncionaria prestd sus servicios a Ia
Direccién General de Sanidad Militar del Ejército Nacional, por espacio de 20 afics, 4
meses y 7 dias {...).""?

Asf las cosas, el Despacho ordena que por Secretaria se ordene librar oficio con destino
a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional, ubicada en la Carrera 7 No. 52 - 48 / 60
y buzén de nofificaciones judiciales disanejc@ejercito.mil.co y a la Direccién General de
Sanidad de las Fuerzas Militares, ubicada en la Avenida Calle 26 No. 69 — 76 Torre 3 Piso
4 de esta ciudad y con buzén de nofificaciones  judiciales
notificacionesDGSM@sanidadfuerzasmilitares.mil.co, para que se sirvan remitir con destino
a este proceso la siguiente informacidn:

a. Certificacion en donde se indique el GLTIMO LUGAR DE PRESTACION DE SERVICIOS
PERSONALES de la sefiora MARIA CRISTINA RODRIGUEZ TORRES identificada con
cédula de ciudadania No. 51.825.591, se deberd sefidlar con exactitud el sitio
geogrdfico (Municipio/Distrito — Depcnrfcmen’ro).'

De no contar con la informacién solicitada deberd expedir la certificacion del caso.

La “autoridad deberd indicar de manera detallada el lugar, unidad o
dependencia en la cual fueron desempefiadas las funciones por el hoy
demandante, sin siglas, o si estas son incorporadas deberd presenfar la
descripcidn del nombre indicado.

Recaudada la informacion solicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘ cjo
'\-.
DIEGO A BARACALDO AYA
JUEZ

Kifig

1 Folio 285 cuademo nimero 2.
2 Folio 132 a 134 cuademo nimero 1.
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico alas partes
la providencia ontepor hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL P'ILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Q’ﬁ
L 2 \s

;,‘.4 oy oo
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCI;C')N SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispLIJesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Adminisiralivo v de lo Contencioso
Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se envido mensdje de
datos al apoderado que sliuministrc') su direccion elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
|

. 110013335028-2018-00331-00
Emiro de Jesus Benitez Benitez & Ofros
Nacion — Ministerio de Defensa J\gocional - Grupo de Prestaciones Sociales
Nulidad vy Restablecimiento de! Derecho
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Bogotda D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00335-00

Accionante: Jhon Alexander Ortiz Monaga

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jhon Alexander Orliz Monaga actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad de los actos administrativos que
se indican a continuacion:

a. Decision administrativa sancionatoria de primera instancia proferida por la
Jefatura de Control Disciplinario Interno COSEC 4 del 30 de marzo de 2017, por
medio de la cual se declard el cargo formulado y en consecuencia se declard la
responsabilidad disciplinaria del sefior Jhon Alexander Ortiz Monaga, por haberse
configurado la infraccién al articulo 34 de la Ley 1015 de 2006 en su numeral 14
calificando la falla como gravisima en meoddalidad de accion y conducta
ejecutada a titulo de dolo, por lo cual se impuso el correctivo sancionatorio de
destitucion e inhabilidad general por el término de diez (10) afos.

b. Decisidén administrativa sancionatoria de segunda instancia proferida por
Inspector Delegado Especial de la Policia Metropolitana de Bogotd el 22 de
diciembre de 2017, por la cual se desatd el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la decision administrativa sefialada en el literal anterior, confirmandola
en su infegridad.

La demanda fue inadmitida a través de providencia dictada el 3 de mayo de 2019
(.59 a 60) y subsanada en tiempo por la parte accionante (fl.61).

Nuevamente verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio
de control propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efecfos de
adelantar el tramite procesal dispone:
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1.- Nofificar personalmente [a admision de la demanda al sefor Minisiro de Defensa
Nacionadl y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensagje dirigidce al buzdn
electronico de la entidad. A su vez, y conforme @ lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de |la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, el demandado
deberd allegar duranie el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

2.- Nofificar personalmente la admisidén de la demanda al sefior Director General
de la Policia Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda medianie mensaje dirigido al
buzén elecirénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demandaq, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Adicionalmente junio con el escrito de contestacidn de demanda deberd
incorporar al plenario, copia de la integridad de la hoja de vida relacionada con el
senor Jhon Alexander Orfiz Monaga, idenfificado con cédula de ciudadania
numero 1.087.112.643 expedida en Tumaco (Narino).

3.- Notfificar personalmente al sehor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo senalado en el arficulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el
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inciso 5° del articulo 199 de! C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el guinto inciso
del arficulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al demandado, dl Ministerio PUblico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la nofificacion a la entidad demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le correspende al
apoderado de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de
la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte dei
inciso 5° del articulo del arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en el senfido de refirar de la secretaria del
Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio
de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su enfrega efectiva, so pend
de dar aplicacién a lo previsto en el arficulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de
lo aqui dispuesto, procederd el Despacho a iravés de la Secretaria a efectuar la
nofificacién electrénica del auto admisorio de la demanda.

é.- Se reconoce personeria al abogado Julio Cesar Ferreira Melo, identificado con
cédula de ciudadania nimero 91.256.538 expedida en Bucaramanga {Santander)
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 93.719 del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y para ios efectos sefialados en el poder
obrante a folic 9 del expediente en calidad de apoderado de la parfe acfora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

DIEGO ALEJ OR ARACALDOAMAYA

klgf
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Por anotfacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes [a providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuestc en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envidé mensaje de datos al apederado que suminisird su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., cinco (5) de julic de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00503-00
Accionante: Miriam Castillo Castaneda
Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

68

Miriam Castillo Castaiieda, a través de apoderado, presenté demanda en el gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Empresa Social del Estado, pretendiendo la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. OJU-E-654-
2018 del 7 de marzo de 2018, por medio del cual la Jefatura de la Oficina Asesora
Juridica de la entidad negé la existencia de un vinculo iaboral entre la accionante vy el
accionado, asi como el pago de prestaciones econdmicas y prestaciones sociales
derivados de esa relacién juridica en el periodo comprendido entre el 1° de abril de
2002 hasta el 16 de mayo de 2018.

Por auto del 21 de enero de 2019, se dispuso admifir la demanda impartiendo la
siguiente orden para efectos de surtir el trdmite procesat:

“4,- Segun lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del CP.A.CA, el
demandante en el presente proceso depositard la suma de cincuenta mil pesos
($50.000) m/cfe. en la cuenta de ahorros nimero 4-3192-0-00581-1 Convenio
11545 del Banco Agrario de Colombia S.A. Nombre de la cuenta: Gastos del
proceso Juzgado 28 Administrafivo Oral del Circuito de Bogotd, para lo cual se
concede un término de cinco (05) dias hdbiles siguientes a la nofificacion por
estado de la presente providencia.

Se advierte al apoderado de la demandante que el incumplimiento de este
deber acarreard las consecuencids previstas en el articulo 178 del C.P.A.C.A.,
referentes al desistimiento tdacito de la-demanda y que la Secretaria del
Despacho solo dard cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 1°y 2° de la
presente providencia una vez se encuentre acreditado el pago de los gastos de
proceso.”

A pesar de haberse vencido la oportunidad para cumplir con esta carga procesal, la
parte accionante no acredité el cumplimiento de la consignacion de los gastos



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

procesales a efectos de surtir las nofificaciones a la entidad accionada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Direccidon Ejecutiva de Administraciéon Judicial, a través de circular numero
DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019, ordena a los distinfos despachos judiciales del
territorio nacional, clausurar de manera definitiva las cuentas asignadas a [os mismos a
efectos de atender los gcsfos' procesales por considerar que esta funcién ha
desaparecido en virtud de la expedicion de la Ley 1743 de 2014, por la cudl se
establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial,

Asf las cosas, el Despacho modificard la orden impartida en el auto que dispuso admitir
la demanda y en consecuencia se dispone:

4.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado
de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de la presente
providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Oltima parte del inciso 5° del articulo
del articulo 199 del Cddige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de retfirar de la secretaria del Juzgado el trasiado
aportado con la demanda, junto con copia de la presente providencia, y allegar al
Despacho constancia de su enfrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto
en el articulo 178 ibidem.

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el Despacho
a través de la Secretaria a efectuar la notificacion electrénica de esta decision.

En ese sentido se requiere perentoriamente al apoderado de la parie accionante para

gue se sirva acreditar lo aqui indicado y en ese sentido proceder a la notificacion
personal del auto que admitid la demanda y de la presente decisidén.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJAN }ARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf

| .
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Por anofacién en ESTADQ ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las echo de la mafiana (8:00 a.m.).

"

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Precedimienio Administrafivo y de lo

Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se

envid mensaje de datos al apoderado que suministid su

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2018-00503-00
Accionante: Miriam Castillo Castafeda

Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

9.
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Bogota D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00505-00
Accionante: Sandra Patricia Garzén Vasquez
Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Ceniro Criente

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

sandra Patricia Garzén Vdsquez, a fravés de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del Estado,
pretendiendo la declaratoria de nulidad de los actos administrativos contenidos en
el i) Oficio No. 20173300018241 del 29 de agosto de 2017, por medio del cudl la
Direcciéon Operativa de Talento Humano de la entidad, negé el reconocimiento,
liquidacién y pago de las horas extras diurmas y nocturnas, recargos diumoes,
nocturnos, dominicales y festivos y la incidencia del frabdjo suplementario para el
reqjuste y pago de las prestaciones sociales asi como la indexaciéon de dichas
sumas; y del i) Oficio No. 20183300066021 del 13 de agosto de 2018, por el cudl la
Subgerencia Corporafiva de la entidad desatd un recurso de apelacion interpuesto
en contra de la decisién inicial, confirmdandola en su integridad.

Por auto del 21 de enero de 2019, se dispuso admitir la demanda impartiendo la
siguiente orden para efectos de surtir el trdmite procesal:

“4,- Segun lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., ef
demandante en el presente proceso depositard la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) m/cte. en la cuenta de ahorros nimero 4-3192-0-00581-1
Convenio 11545 del Banco Agrario de Colombia S.A. Nombre de la cuenta:
Gastos del proceso Juzgado 28 Administrativo Oral del Circuito de Bogota,
para lo cual se concede un término de cinco (05) dias hdbiles siguientes a la
nofificacidén por estado de la presente providencia.

Se advierte al apoderado de la demcrndénfe que el incumplimiento de este
deber acarreard las consecuencias previstas en el articulo 178 del
C.P.A.C.A., referentes al desistimienfo tdcito de la demanda y que la
Secretaria del Despacho solo dard cumplimiento a lo dispuesto en los
numerales 1° y 2° de la presente providencia una vez se encuenire
acreditado el pago de los gastos de proceso.”
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A pesar de haberse vencido la oportunidad para cumplir con esta carga procesal, la
parte accionante no acreditdé el cumplimiento de la consignacidén de los gastos
procesales a efectos de surtir las nofificaciones a la entidad accionada, al Ministerio
Puklico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Direccion Ejecutiva de Administracidon Judicial, a través de circular nimero
DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019, ordena a los distintos despachos judiciales del
territorio nacional, clausurar de manera definitiva las cuentas asignadas a los mismos a
efectos de atender los gastos procesales por considerar que esta funcién ha
desaparecido en virtud de la expedicion de la Ley 1743 de 2014, por la cual se
establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial.

Asf las cosas, el Despacho modificard la orden impartida en el auto que dispuso admitir
la demanda y en consecuencia se dispone:

4.- Para efectos de surtir la nofificacion a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le comresponde al apoderado
de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de la presente
providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del articulo
del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del Juzgado el fraslado
aportado con la demanda, junto con copia de la presente providencia, y allegar al
Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto
en el articulo 178 ibidem.

Acreditado el envio v la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el Despacho
a través de la Secretaria a efectuar la notificacion electrénica de esta decisidon.

En ese sentido se requiere perentoriamente al apoderado de la parte accionante para
que se sirva acreditar o aqui indicado y en ese sentido proceder a [a notificacidn
personal del auto que admitié la demanda y de la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sﬁn&&! AMRAYA

JUEZ

DIEGO ALEJAN

Kigf
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
alasochodela moﬁona (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
Caédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderade que suminisird su
'direcclén electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2018-00505-00
Accionante: Sandra Pakicia Garzdn Vasquez
Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Ceniro Criente
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00547-00
Accionante: Maria Adela Rojas Cruz
Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Maria Adela Rojas Cruz, a través de apoderado, presenté demanda en el gjercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, con el objeto de obfener la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No. 20183171465771 del 7 de agosto de
2018, por medio del cual la Seccidén de Némina de la Direccidn de Personal del Ejército
Nacional negd el reagjuste salarial adiciondndole la diferencia existente entre el
porcentaje fijado por el Gobierno Nacional y el indice de precios al consumidor para
los aflos 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 y consecuencialmente la correccion
administrativa de la hoja de servicios ordenédndose para el efecto la reliquidacién de
las cesantias y la fijacién de los verdaderos porcentajes de las partidas computables
para el reconocimiento de la asignacién de retiro.

Por auto del 4 de febrero de 2019, se dispuso admitir la demanda impartiendo la
siguiente orden para efectos de surtir el frdmite procesal:

“6.- Segln lo dispuesto en el numeral 4° del arficulo 171 del C.P.A.C.A., el

demandante en el presente proceso depositard la suma de cincuenta mil pesos

($50.000) m/cte. en la cuenta de ahorros nimero 4-3192-0-00581-1 del Banco

Agrario de Colombia S.A. Nombre de la cuenta: Gastos del proceso Juzgado 28

Administrativo Oral del Circuito de Bogotd, para lo cual se concede un férmino

de cinco (05) dias hdbiles siguientes a la notificacién por estado de la presente
~ providencia.

Se advierte al apoderado de la parte accionante que el incumplimiento de este
deber acarreard las consecuencias previstas en el articulo 178 del C.P.A.C.A.,
referentes al desistimiento tdcito de la demanda y que la Secretaria del
Despacho solo dard cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 1°y 2° de la
presente providencia una vez se encuentre acreditado el pago de los gastos de
proceso.”
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A pesar de haberse vencido la oportunidad para cumplir con esta carga procesal, la
parte accionante no acredité el cumplimiento de la consignaciéon de los gastos
procesales a efectos de surtir las notificaciones a la entidad accionada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Direccidon Ejecutiva de Administracién Judicial, a través de circular ndmero
DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019, ordena a los distintos despachos judiciales del
territorio nacional, clausurar de manera definitiva las cuentas asignadas a 1os mismos a
efectos de atender los gastos procesales por considerar que esta funcidn ha
desaparecido en virtud de la expedicion de la Ley 1743 de 2014, por la cual se
establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial.

Asi las cosas, el Despacho modificard la orden impartida en el auto que dispuso admitir
la demanda y en consecuencia se dispone:

é.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado
de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de la presente
providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del arficulo
del arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de retirar de la secretaria del Juzgado el traslado
aportado con la demanda, junto con copia de la presente providencia, y allegar al
Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto
en el articulo 178 ibidem.

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el Despacho
a fravés de la Secretaria a efectuar la notificacion electrénica de esta decision.

En ese sentido se requiere perentoriamente al apoderado de la parte accionante para

que se sirva acreditar lo aqui indicado vy en ese sentido proceder a la notificacion
personal del auto que admitié la demanda y de la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA BARACALDOAMAYA

JUEZ

kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimienio a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministro su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2018-00547-00
Accionante: Maria Adela Rojas Cruz
Accionada: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., cinco (5} de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2018-00408 00

Demandante: LUZ MARINA HERNANDEZ MORENOQ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DEL CUERPO DE BOMBEROS
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe que antecede (fl.160}, este despacho evidencio en el
expediente a folio 156, con radicado ante la oficina de apoyo del dia
veintidés {22) de mayo de dos mil diecinueve (2019), suscrito por el
apoderado, Dr, Alessandro Saavedra Rincdn, en fa gue manifiesta:;

“i) Acatar PARCIALMENTE el auto creado el 12 de abri, nofificado
mediante Estado el 16 de maye de 2019, en cuanto nuevamente se
ordena incluir como demandado al Distrito Capital de Bogotd

i) Se enfrega en medio magnético la demanda completa con las
comreccicnhes ordenadas

i} Se enfrega en medio magnético este memoriai

iv) Interpone y sustenta recurso de reposicion respecto de las
formalidades del poder.™

Se le indica al apoderado, que en providencia del dieciséis (16) de mayo de
dos mil diecinueve {2019}, se rechazd la demanda interpuesta por la senora
Luz Marina Herndndez Moreno, toda vez que la parte actora no subsand las
falencias indicadas en las providencias del cuatro (4) de marze de dos mil
diecinueve (2019)2 y del doce {12} de abril de dos mil diecinueve (2019)3

Asi las cosas, es de aclarar que el auto que rechaza la demanda no es
susceplible del recurso de reposicion, segun articulo 242 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prevé:

"Arficulo 242, Reposicién. Salvo nomma legal en confrario, el recurso de
reposicién procede conira los autos que no sean susceplibles de apelacién o de
supfica. En cuante a su oporfunidad y frdmife se aplicarg o dispuesfo en el
Cadigo de Procedimiento Civil 4"

Negrillas del Despacho

' Tomado del folic 156 del expediente

* A folio 108 a 110 de este cuademo obra proveido inadmisoric en el que indica gue el demandante debe
adecuar &l poder otorgado Identificado el acto administrative y las facultades concretas, osi mismo identificar
las partes que haran parte del proceso

3 A folio 148 a 152 del expediente, obra resuelve al recurse de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte actorg, fundado en las formalldades del poder. Al cual se resuelve no reponer y se le concede el fermind
de 10 dios pora subsanar la demanda

1 Debe entenderse hoy Cédigo General del Proceso,
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Sin embargo, en ejercicio de la facultad conferida por el articulo 318
paragrafo del Coédigo General de Proceso, el cual establece:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES

{..

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.”

Asf las cosas, y ante la improcedencia del recurso de reposicion, este
Despacho concederd el RECURSO DE APELACION interpuesto por e
apoderado de la PARTE ACTORA, el cual fue instaurado dentro del término
legal y por encontrarse debidamente sustentado, cuyo contenido se
encuenira visible del folio 156 a 158 del cuaderno principal, por el cual se
opone al auto que rechaza la demanda de fecha dieciséis (16) de mayo de
dos mil diecinueve (2019} (fls. 154 o 155}.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintiocho (28) Adminisirafivo del
Circuito Judicial De Bogotd - Seccién Segunda,

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR por improcedente el recurso de reposicién contra el auto
del dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve {2019), por las
razones expuestas.
SEGUNDO.- CONCEDER el recurso de apelacion, conforme a las facultades
conferidas por el articulo 318 del Codigo General del Proceso, y

conforme con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

TERCERO.- Previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente
al superior

DIEGB'AI.E.IAN RO BARACALDO AMAYA
Juez
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JUZGADC VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes ka providencio onterior hoy 8 DE JULIO DE
2019, a las ocho de ka modana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

[-]
JUZGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumpliriento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Adminisirative y de lo
Contencioso administrafive, hoy 8 DE JUUQ DE 2019,
se envid mensgje de dalos a o apoderada gue
sUMInistré su direccion elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagino sellos nofificacion por estado
Bxpediente No. 110013335028-2018-00408-00
Accionante: Luz Maring Hemdndez Moreno

Accionado: Unidad Administrativa del Cuenpo de Bomberos
Medic de contrel; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00627-00

Accionante: Eliana Ruiz Fetiva
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora

litisconsorte necesario:  En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Eliana Rufz Fetiva, a través de apoderadd, presentd demanda en el ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o presuntc de caracter
negativo configurado el 17 de agosto de 2018, por medio del cual la autoridad
administrativo negd el reconocimiento y pago de la indemnizacion derivada de la
sancién moratoria prevista en la Ley 1071 de 2006 y Ley 244 de 1995 como
consecuencia de no haberse perfeccionado el pago dentro de la oportunidad legal
de los cesantias parciales para estudio que le corresponden por los servicios prestados
como docente, reconocidas a fravés de la Resolucion No. 5553 del 19 de agosto de
2016.

Por auto del 11 de marzo de 2019, se dispuso admitir la demanda impartiendo la
siguiente orden para efectos de surtir el frdmite procesal:

“5.- Segin lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA, la
demandante en el presente proceso depositard la suma de cincuenta mil pesos
(550.000) m/cte. en la cuenta de ahorros nimero 4-3192-0-00581-1 del Banco
Agrario de Colombia S.A. Nombre de ia cuenta: Gastos del proceso Juzgado 28
Administrativo Oral del Circuito de Bogoftd, para lo cual se concede un férmino
de cinco {03) dias hdbiles siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia.

Se advierte a la apoderada de la demandante que el incumplimientfo de este
deber acarreard las consecuencias previstas en el arficulo 178 del C.P.A.C.A.,
referenfes al desistimiento tdcito de la demanda y que la Secretaria del
Despacho solo dard cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 1°y 2° de la

32
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presente providencia una vez se encuentre acreditado el pago de los gastos de
proceso.”

A pesar de haberse vencido |la oportunidad para cumplir con esta carga procesal, la
parte accionante no acreditd el cumplimiento de la consignacién de los gastos
procesales a efectos de surlir las noftificaciones a la enfidad accionada, al Ministerio
PUblico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, a través de circular nUmero
DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019, ordena a los distintos despachos judiciales del
territorio nacional, clausurar de manera definitiva las cuentas asignadas a los mismos a
efectos de atender los gastos procesales por considerar que esta funcidon ha
desaparecido en virtud de la expedicidn de la Ley 1743 de 2014, por la cual se
establecen alternativas de financiamiento para la Rama Judicial.

Asi las cosas, el Despacho modificard la orden impartida en el auto que dispuso admitir
la demanda y en consecuencia se dispone:

5.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, la entidad vinculada
al proceso, al Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, le corresponde a la apoderada de la parte demandante una vez vencido el
término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en
la Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, en el sentido de refirar de Ia
secretaria del Juzgado el fraslado aportado con la demanda, junto con copia de la
presente providencia, y allegar al Despacho constancia de su enfrega efectiva, so
pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem.

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el Despacho
a través de la Secretaria a efectuar la notificacion elecirdnica de esta decision.

En ese sentido se requiere peren’roriomen’ré al apoderado de la parte accionante para
gue se sirva acreditar lo aqui indicado ¥ en ese sentido proceder a la noftificacién
personal del auto que admitié la demanda y de la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R\ S
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ’

Par anotacion en ESTADO ELECTRGNICO notitico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
alas oche de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

.._Jun,e’

)

LT

(

s c-‘ov
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Pracedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2018-00627-00
Accionante: Eliana Ruiz Fefiva
Accionada: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fendo Nacional de
Preslaciones Sociales del Magisterio y Seciedad Fiduciaria La Previsora S.A.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00079-00

Accionante: Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayuz

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En providencia del 1° de abril de 2019 (fl.114) se impartid orden de librar oficio con destino ala
Direccién de Prestaciones Sociales del Ejército Nacional, ubicada en la Cairera 50 No. 18-92—
Comando de Personal de esta ciudad, para que se sirviera remitir con destino a este proceso
la siguiente documentacion:

a. Copia de la constancia de notificacion, comunicacién y/o publicacion al sefor
Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayuz, de la decision contenida en la Resolucion No.
253883 del 30 de agosto de 2018, por la cual la Direccién de Prestaciones Sociales del
Ejército Naciona!, ordend el reconocimiento, liquidacion y pago de una indemnizacion
por disminucion de capacidad laboral al citado ex Oficial del Ejército Naciondl.

La Secretaria de este Despacho para dar cumplimiento a lo anterior procedié a remitir el Oficio
No. J28-502 del 8 de mayo de 2019 {fl.115), sin que a la fecha en la que se profiere la presente
decision se hubiera proferido respuesta de fondo.

Asi las cosas por Secretaria reitérese el contenido de la comunicacion indicada con destino a
[a Direccién de Prestaciones Sociales del Ejército Nacional, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la recepcién del requerimiento emita respuesta de fondo.

La presente decisién se adopta como medida previa a la apertura del incidente sancionatorio
de que fratan los articulos 43 y 44 del Cédigo General del Proceso, anticipando como
destinatario de la actuacién al sefior Director de Prestaciones Sociales del Ejército Nacional.

Recaudada la informacién solicitada ingrese al despacho de manera inmediata para

proveer.

NOTIFQUESE Y CUMPLASE

Q\
DIEGO ALEJANLGRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las partes
la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a lgs ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en e arficulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se envio menscje de
datos al apoderado que suminisird su direccién electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., cinco (5) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00099-00
Accionante: Luis Alejandro Gonzdlez Farias
Accionada: Nacién- Hospital Militar Central’

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luis Alejandro Gonzdlez Farias, a fravés de apoderada, presenté demanda en
el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra el Hospital Militar Central, con el objeto de obtener la nulidad de los
actos administrativos que se indican a continuacion:

a. Oficio No. E-00022-2018004601 del 25 de mayo de 2018, por el cual la Jefatura
de la Oficina Asesora Juridica del Hospital Militar Central negd el
reconocimiento, liquidacion y pago de los valores reclamados por concepto de
trabajo suplementario (recargos nocturnos, dominicales y festivos), asi como el
consecuencial reajuste de las prestaciones sociales derivadas de la declaracion
de nulidad.

b. Oficio No. E-00022-2018007396 del 21 de agosto de 2018, por el cuadl la
Jefatura de la Oficina Asesora Juridica, la Subdireccion de Sector Defensa vy la
Jefatura de la Unidad de Seguridad y Defensa — Talento Humano del Hospital
Militar Central, resuelven un recurso de reposicidon interpuesta en contra de la
decision administrativa indicada en precedencia, confirmdndola en todas y
cada una de sus partfes.

| Una vez realizado el andlisis integral de los presupuestos procesales, se verifica el
cumplimiento de los mismos y en consecuencia se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
trdmite procesal dispone:

1 Conforme lo dispone el arficulo 40 de la Ley 352 de 1997, dispone que el Hospital Militar Central se erige como un
establecimiento pUblico del orden nacional adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, con personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa, que se denominard Hospital Militar Cenftral, con domicilio en la ciudad de
Santa Fe de Bogotd, D.C.
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1.- Noftificar personalmente la admisidbn de la demanda al senor Director
General del Hospital Militar Central y/o su delegado acorde con lo senalado en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de |la presente providencia y de la demanda
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de la entidad. A su vez, y
conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., €l
demandado deberd allegar durante el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omisidon de
lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

2.- Notificar personalmente al senor Procurador Judicial correspondiente ante
este Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo senalado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para
el efecto, por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la
demanda mediante mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y
conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

3.- Vencido el término comun de veinficinco (25) dias previsto en el quinto
inciso del articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demandado, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Para efectos de surtir la nofificacion a la entidad demandada, al Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde
al apoderado de la parte demandante una vez vencido el término de
ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en Ia
ultima parte del inciso 5° del arficulo del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido
de refirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportado con la demanda,

—
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junto con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho
constancia de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto en
el arficulo 178 ibidem

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el
Despacho a través de la Secretaria a efectuar la notificacion electronica de la
presente providencia. '

5.- Se reconoce personeria al abogado Adalberto Carvajal Salcedo,
identificado con cédula de ciudadania niUmero 2.882.667 expedida en Bogotd
y portador de la tareta profesional de abogado nimero 6.768 del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el
poder obrante del folio 27 a 28 del expediente en calidad de apoderado de la
parte actora.

6.- Se reconoce personeria a la abogada Niyireth Ortigoza Mayorga,
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.031.254 expedida en Bogotd
y portadora de la tarjeta profesional de abogada nimero 115.685 del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el
memorial de sustitucidon de poder obrante a folio 30 del expediente en calidad
de apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 8 DE JULIO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA

Expediente No. 110013335028-2019-00099-00

Accionante: Luis Alejandro Gonzdlez Farias

Accionada: Nacién- Hospital Militar Central
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

_
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Bogotd D. C., cinco {5) de julio de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2019-00106-00
Accionante: Abidan Ruiz Trujillo
Acclonada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La abogada Carmen Ligia Gémez Lopez, quien funge como apoderada del sefor
Abidan Ruiz Trujlllo, presentéd memorial el dieciocho (18] de junio de dos mil diecinueve
[2019) (f1.45) en el que manifiesta DESISTIR de las pretensiones, con el fin de evitar un
desgaste innecesario y solicita disponga el archivo del proceso. La solicitud de
desistimiento de las pretensiones se funda en el siguiente argumento:

“Elevo la anterior peticion, en razdon a que ha sido undnime la jurisprudencia en
negar la prestaciéon recliamada”

En vista del pronunciamiento sefialado, el Despacho estima perlinente realizar las
siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 306 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

"“Anticulo 306. Aspecios no regulados. En los aspectos no contemplados en este
Cédigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible
con la naturaleza de los procesos y actuaciones que comrespondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”

Dado que el ordenamiento procesal contencioso administrativo, no establecié ka figura
del desistimiento de la demanda o de las pretensiones, resulta pertinente analizar la
norma que regula dicha figura en el Cédigo General de la Proceso, como normativa
de cardacter residual aplicable en el presente asunto, por expresa remisidn que autoriza
el articulo 306 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en efecto el articulo 314 del citado estatuto dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin af
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proceso. Cuando el desistimiento se presente anfe el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se
enfenderd que comprende el del recurso.,

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirg los
mismos efectos de aquelia sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totdlidad de las pretensiones, © si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(.-}

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. {...)"

Ahora bien, dado que la actuacidén se encuentra en términos de traslado para
contestar la demanda, revisado el poder otorgado al representante judicial le fue
otorgada facultad expresa para desistir y que el desistimiento se presentd sin ningin
condicionamiento, se concluye que se cumplen o cabdlidad con los requisitos
sefialados en la norma ibidem para presentar el desistimiento de las pretensiones.

Es por ello que de conformidad con lo sefialado en el articulo 314 del Cédigo General
del Proceso, se acepta el desistimiento de las pretensiones de la demanda y en
consecuencia se dispondra lo pertinente.

Frente a las costas procesales, este Juzgado estima que no hay lugar a su imposicion
en vitud a que de conformidad con en el numeral 8 del articulo 345 del Cédigo
General del Proceso, no se ha determinado ni demostrado ia causacidn de las mismas
y la medida de su comprobacidon. Adicionalmente el Consejo de Estado' ha
determinado que en aplicacidén del criterio subjetivo, cada autoridad judicial cuenta
con auitonomia en independencia para valorar la imposicidén de dicha condena
conforme la actuacion procesal y la conducta de las partes. En ese sentido, el
Despacho no impondrd condena en costas en el presente asunto.

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B". Consejero
ponente; CESAR PALOMING CORTES. Bogotd D.C.. veinte (20} septiembre de dos mil dieciocho {2018). Radicacion
namero: 11001-03-25-000-2014-00970-00{2%75-14). Actor; CORPORACION AUTONOMA REGIOMAL DEL VALLE DEL CAUCA.
Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE ¥ DESARROLLO SOSTENIBLE.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial
De Bogolé - Seccién Segunda,

Primero,

Segundo.

Cuarto.

Quinto.

RESUELVE

Aceptar el desistimlento del medio de contol de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por la abogada Carmen Ligla
Goémez Lépez en calidad de apoderada del sefior Abldan Ruiz Trujillo en
contra de ia Naclén - Ministerio de Defensa Naclonal - Ejercito Nacional,
atendiendo los argumentos planteados en la parte considerativa de esta
decision.

Declarar la terminacién del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho promovido por el sefior Abidan Ruiz Trujillo
en contra de la Naclén - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Nacional.

Sin condena en costas.

Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE al
interesado  sin necesidad de desglose la demanda con  sus
correspondientes anexos; déjese constancia de dicha entrega v
ARCHIVESE ef expediente, haciendo iguaimente ias anotaciones a las que
haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z,ISJUL%L

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
portes lo providencia onterior hoy 8 DE JULIO DE 2019,
alas ocho de la madano (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

4

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIGN SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrative, hoy B DE JULIO DE 2019, se
envid mensale de datos al apoderada que suminisid su
direccién electénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., cinco (§) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-0131-00
Accionante; Nelson Javier Pedraza Mahecha
Accionada: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La abogada Carmen Ligia Gémez Lépez, quien funge como apoderada del seficr Nelson
Javier Pedraza Mahecha, presenid memorial el 18 de junio de 2019 (fls.42) en el que
manifiesta que desiste de continuar con el tramite procesal del medio de control de nulidad.
y restablecimiento del derecho. La solicitud de desistimiento de las pretensiones se funda en
el siguiente argumento:

“IM]e dirjo o Usted, Sefior Juez, con el fin de DESISTIR de las pretensiones de la
demanda interpuesta, denfro del asunto de la referencia, de-conformidad con lo
establecido en el arficulo 314 del Cédigo General del Proceso.

Elevo la anterior peticion, en razén a que ha sido undnime la jurisprudencia en negar
la prestacion reclamada.

Por lo anterior, y con el fin de evitar un desgaste innecesario en la justicia, soficito se
disponga el archivo del expediente previas anotaciones a que haya lugar,; sin
imposicion de costas para kas partfes foda vez que se trata de una actuacién de total

buena fe.”

En vista del pronunciamiento sefialado, el Despacho estima pertinente realizar [as siguientes:

CONSIDERACIONES

El arficulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

“Arficulo 306, Aspecfos no regulados. En los aspectos no contemplados en este
Cddigo se seguird el Codigo de Procedimiento Civil en fo que sea compatible con la
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naturaleza de los procescs y ocfuoc{ones que correspondan a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.” |
!
Dado que el ordenamiento procesal con’rer%cioso administrativo, no establecid la figura del
desistimiento de la demanda o de las pretepsiones, resulta pertinente analizar la norma que
regula dicha figura en el Codigo Generali de la Proceso, como normmativa de cardcter
residual aplicable en el presente asunto, porexpresa remisién que autoriza el articulo 306 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en efecto el
articulo 314 del citado estatuto dispone: |

“Arficulo 314. Desisfimientfo de las pretensiones. Fl demandante podrd desistir de las
prefensiones mientras no se haya pr Inuncictdo senfencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse inferpuesto por el
demandante apelacién de la senten'cio o casacion, se entenderd que comprende
el delrecurso. |
El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de laisentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de

aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso confinuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las paortes, y sélo perjudica
ala persona que lo hoce y a sus couslohobientes. {.."
Ahora bien, dado que la actuacion se encuentra en etapa previa a la notificacién de Ia
demanda a la entidad accionada, Minist(l-:-rio PUblico y Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, que revisado el poder otorgado a la representante judicial le fue
otorgada facullad expresa para desistir y'; gue el desistimiento se presentd sin ningUn
condicionamiento, se concluye que se cumplen a cabalidad con los requisitos sefialados en
la norma ibidem para presentar el desis’rimier|n‘o ce las pretensiones.
Es por ello que de conformidad con lo sefialado en el articulo 314 del Cédigo General del
Proceso, se acepta el desistimienio de las pretensiones de la demanda y en consecuencia
se dispondrd lo pertinente. |
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Frente alas costas procesales, este Juzgado estima que no hay lugar a su imposicién en virtud
a gue de conformidad con en el numeral 8° del articulo 365 del Codigo General del Proceso,
no se ha determinado ni demostrado la causacidon de las mismas y la medida de su
comprobacién. Adicionalmente el Consejo de Estado! ha determinado que en aplicacién
del criterio subjetivo, cada auteoridad judicial cuenta con autonomia en independencia para
valorar la imposicién de dicha condena conforme la actuacién procesal y la conducta de
las partes. En ese sentido, el Despacho no impondrd condena en costas en el presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial De
Bogota ~ Seccidén Segunda,

RESUELVE

Primero. Aceptar el desistimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentado por la abogada Carmen Lligia GOdmez Lépez en
cadlidad de apoderada del sefior Nelson Javier Pedraza Mahecha en confra
de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, atendiendo
los argumentos planteados en la parte considerativa de esta decision.

Segundo. Declarar la terminacién del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por el sefior Nelson Javier Pedraza Mahecha en contra de
la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Tercero. Sin condena en costas.

Cuarto. En firme esta providencia, por Secretaria liguidense los gastos procesales,
devuélvanse los remanentes si los hublere vy procédase al archivo del
expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. eg SJZ
DlEC@RYET‘A’N/D\Z\BRﬂ oQ AYA

\JUEZ

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B". Consejero
ponenle: CESAR PALOMING CORTES. Bogotd D.C., veinte (20) sepliembre de dos mil dieciocho (2018). Radicacion nimero:
11001-03-25-000-2014-00970-00{2975-14}). Actor: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA.
Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE.
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Por anotacién en ESTADb ELEC