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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO QORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota. C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)
hY

Expediente No. 110013335028-201 6-00229-60
Accionante: Pedro Javier Medina Pérez
Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

l. De la verificacion del recaudo del acervo probatorio

En el marco de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fueron
decretados los siguientes medios de prueba:

i. Pruebas de la pcl:t'e.‘ accionante
- Pruebas documentales.

Las documentales aportadas y que acompanan el escrito de demanda visibles del
folio 13 a 58 del cuaderno nimero 1y de los folios 1 a 827 de los cuadernos anexos,
para lo cual se les asignard el meérito probatorio que sefale la ley.

Se impartié orden de librar oficio con destino a la Fiscalia 28 Seccional de Pereira
[Risaralda) con el objeto de que se incorporara copia de la denuncia penal que
dio origen al radicado nUmero 660016000058201500035, asi como de las
declaraciones recaudadas al interior de ese proceso. Se solicité igualmente
cerfificacién del estado actual del proceso v si por virtud del mismo ya se dispuso
de la captura de algunos de los vinculados a esa investigacién y si ya se materializd
tal captura, a quien se les dejd a disposicidn, precisando que autoridad conoce de
dicha causa penadl, si es que existe proceso penal.
Y
ii. Pruebas de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

- Pruebas documentales.

Las documentales aportadas y que acompaian el escrito de contestacion de
demanda que se encueniran visibles del folio 103 a 122 del expediente.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL-
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

iii. Pruebas de oficio

El Despacho requirid la incorporacion del expediente administrativo y copia de la
investigacion adelantada en el caso de pérdida de ammas descrita en la
demanda, asi como informe del estado en el que se encuentra la misma vy si los
hechos a que se refiere el libelo han sido puestos en conés;imien’ro de la autoridad
penal competente.

- interrogatorio de parte.

Interrogatorio de parte al sefior Pedro Javier Medina Pérez. El despacho procedioé a
formular el interrogatorio a la accionante en la audiencia de pruebas adelantada
el 22 de marzo de 2018.

Por auto del 28 de enero de 2019, se valord el recaudo de la documental
decretada por este Despacho y en virfud a que en su momento se considerd que
se encontraban pendientes de recaudo algunos documentos adicionales se
requiri® al Ejercito Nacional, para que incorporara copia del expedienfe
administrativo correspondiente al Teniente Coronel (R) Pedro Javier Medina Pérez y
con cargo a la parte accionante las copias en las cuales constaran las
declaraciones recaudadas dl interior de la investigacion adelantada por la Fiscalia
General de la Nacién,. dentro del radicado identificado con el numero
660016000058201500035, asi como copia de la denuncia p(%cxl presentada.

Adicionalmente se le requiridé para que allegara copia de los procesos judiciales
adelantados ante el Juzgado Primero Penal del Circuito de Pereira (Risaralda) en el
radicado 660016000058201500035 en la segun se verifica del folio 165 a 173 del
expediente le fue impuesta condena-a los sehores César Andrés Castro Eslava y
Jhon Fredy Gaviria Lopez por el puniblé de peculado por apropiacion.

Asi como copia de la actuacion adelantada por el Juzgado Segundo de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira (Risaralda), en lo que respecta dl
cumplimiento material de la condena.

Con posterioridad a esta providencia el abogado Michael Bermudez Rodriguez,
presenid memorial en el cual expone lo siguiente:

“Obtener copias de los procesos referidos es un compromiso de mads del
tiempo mencionado por el despacho ya que los mi\émos Nno son procesos que
se encuentren activos y deberdn de estar archivados convirtiendo entonces
la gestién como un desarchive de proceso el cual como es de publico
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Y
conocimiento puede tardar meses en materidlizarse tal acto (sic) de igual
manera solicitar la expedicién de las copias teniendo que consignar en
cuenfa asignada al despacho para que enfreguen las piezas solicitadas
[esperando a que esto también se (sic) materializado.

Los procesos soficitados se encuentran en ofra ciudad (Pereira, Risaralda)
distancia que de igual manera dificulta el cumplimiento de la gestién en los
dias sefialadas."!

En consideracion a la manifestaciéon efectuada por el apoderado, dado que
se han practicado la integridad de los medios de prueba decretados en el
marco de la audiencia inicial, y estimando que con los medios de prueba
obrantes en el plenario es posible proferir la sentencia que en derecho
corresponde, el Despacho prescindird el dispone correr traslado a las parfes
por el término comun de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria de
esta providén\c:io, de la documental dllegada a la actuacidén y que se
encuentra plenamente identificada a lo largo de la presente decision. Sin
manifestacion alguna efectuada por las partes se entenderd concluido el
debate probatorio.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes
el término comun de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al
vencimiento del traslado para que dleguen de conclusion en la forma
indicada en el Ultimo inciso del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, transcurrido este término por
Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para dictar sentencia de
primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s \ %
DIEGD ALEJA ) BARACALDO AMAYA
JUEZ

! Folio 184 cuaderno principal.
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
\

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. \
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRGNICO notifico a las
partes la providencia anferior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
LY
En cumplimiento a lo cllispuesto en el articulo 201 d&

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envié menscje de daiosf al apoderado que suministrd su

direccién elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

N

110013335028-2014-00229-00
Pedro Jovier Medina Pérez
Nacidn — Ministerio de Defensa Naclonal - Ejércite Nacional
Nulidad y Restcblecimiento del Derecho
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Bogoté\a. C.. diez (10) de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-201 6-00310-00
Accionante: EFRAIN MORALES ZUBIETA
Accionada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El abogado Harold Andrés Rios Torres (Caja de Sueldos de Refiro de la Policia
Nacional), presentd recurso de apelacion en el marco de la audiencia inicial
adelantada el diecinueve [192) de marze de dos mil diecinueve (2019), presentando
sustentacién al mismo el dos {2) de abril de dos mil diecinueve {2019), medio de
impugnacién de providencia por el cual se oponen a la sentencia por la cudl se
accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

El recurso fue sustentado en oportunidad posterior, tal y como se acredita a folios 120 a
124 del expediente. \

b

En vista de ello, es del caso estudiar la aizada presentada, de conformidad con las
siguientes, '

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencidn a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
contra de ta sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacidn a lo dispuesto en el arficulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Arficulo 247, Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacién contra tas sentencias proferidas en primera instancia se tramitarg de
acverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su noftificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y relne los demdas requisitos legales,
se concederd mediante aute en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior. quien Eecidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto
en este Codigo.”

Se observa que la sentencia recurida dispuso acceder a las pretensiones de la
demanda, y como consecuencia de ello se condend a ic Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Naclonal, razén por la cual se debe cbservar la regla contenida en el articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo,
que para los efectos determina lo siguiente:
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“Arliculo 192. Cumplimienio de senlenclas o conciflaciones por parte de las
enlidades poblicas.

{..}

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcfer condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez 0 Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencic‘f serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacion contra una
sentencia condenatoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y ‘hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a
resolver sobre la concesion de los recursos de apelacién interpuestos, de conformidad
con el articulo 192 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

RESUELVE

Primeto. Citar a los intervinientes en la presente accidn para el dia Jueves veintitrés
(23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las once y treinta minutos de
la mafana (11:30 a.m.), con el objeto de celebrar cudiencia de
conciliacion prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminis'rro’ri\vo.

\

Segundo. Se advierte a los apelantes respecto del efecto contemplado en el
aparte final del inciso tercero del arficulo 192 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
senfido de sefAclar gque si no comparece a la diligencia, el recurso serd
declarado desierio

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O
DIEGO ALE] BARACALDOAMAYA
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUIO JUDICIAL DE BOGOTA 0.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifica a
las partes ka providencio anterior hoy 13 DE MAYO
DE 2019, a jas ocho de lo mafiaona (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

FIT)
N o i,
DT

),

JUZGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesio en el articule 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYQ DE
2019, se envid mensoje de dotos al apoderado
que suministrd su direccion electrénica.

ﬁ'/

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

\ Pagina sellos nofificacion por estado
Expediente No., 110013335028-2016-00310-00
Accionante: Efrain Morales Zubieta
Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028-2016-00360-00

Accionante: MIGUEL ALONSO MOLANO BENITEZ

Accionada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El abogado Alberte Pulido Rodriguez (Unidad Administrativa Especlal de Gestion
Pensional y Conirl&:piones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP), presentd
recursc de apelacién en el marco de la audiencia inicial adelantada el veinte {20) de
marzo de dos mil diecinueve {2019}, presentando sustentacién al mismo el cuatro (4)
de abrii de dos mil diecinueve [2019). medio de impugnacion de providencia por el
cudl se oponen a la sentencia por la cual se accedid parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El recurso fue sustentado en oportunidad posterior, tal y como se acredita a folios 275 a
278 del expediente,

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencidn a que el recurso de apelacidn fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacién a Y dispuesto en el articulo 247 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Articulo 247. TrGmite del recurso de apelacién contra sentencias. £l recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante lo autoridad gue profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

2, Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne ios demas requisitos legales,
s& concederd mediante cuto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto
en este Codigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder a [as pretensiones de lo
demanda, y como consecuencia de ello se condend o Io Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de ta Protecclén Social -

1

N
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UPGG, razdn por la cual se debe observar la regla contenida en el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para
los efectos determing lo siguiente:

“Arficulo 192, Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parie de las
entidades publicas.

{..)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apeiacion, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria, Si el
apelante no asiste a la audiencia. se declararg desierto e{ recurso {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacién contra una
sentencia condenatoria v al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion, previo a
resolver sobre la concesidn de los recursos de apelacion interpuestos, de conformidad
con el arliculo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

RESUELVE

Primero. Citar a los intervinientes en la presente accién para el dia Jueves veintltrés
(23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las once y cuarenta y cinco
minutos de la mafiana (11:45 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia
de conciliacién prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de to Contencioso Administrativo.

Segundo. Se advierte a los apelantes respecto del efec’ro contemplado en el
aparte final del inciso tercero del arliculy 192 del Cdédigo de
Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
senlido de sefialar que si no comparece a la diligencia, el recurso serd
declarado desierto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
wi
DIEGO ALEJANDR RACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO notifico o
las portes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO
DE 201¢. a las ocho de la maikanag (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articule 201
N del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
M lo Contencioso Administralivo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envié mensoje de dotos ol nooderado
que suminisird su direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina sellos notificocion por estado
Expedienie No. 110013335028-2016-00360-00
Accionante: Miguel Alonso Molano Benitez
Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional
y Contribuciones Paratiscales de i Proteccion Social - UGPP
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2016-00381-00

Accionante: Luis Alexander Fajardo Benitez
Accionada: Insfituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Cumplida la actuacion procesal ordenada en auto proferido en el marco de la
audiencia inicial en la etapa del saneamiento adelantada el 11 de julio de
2017, el Despocho\procede a citar a las partes, a los vinculados al proceso, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado
para el dia martes trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019) a las
nueve y treinta minutos de la mafana (9.30 a.m.), con el objeto de reanudar y
adelantar la audiencia inicial de que frata el articulo 180 del Cédige de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se reconoce personeria juridica a la abogada Gloria Patricia Ramirez Castro,
identificada con cedula de ciudadania nimero 51.964.976 expedida en Bogotd
y portadora de la tarjeta profesional nimero 120.532 de conformidad y para los
efectos determinados en el memorial poder visible a folio 249 del expediente en
calidad de apoderada de la litisconsorte Maria Eugenia Uribe de Gémez.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la

~ Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en re\lc_Jcién a la sala de ‘audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo» Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacidén correspondiente.

NOTIFIQUESE Y Cl’lMPLA‘%SE

DIEGO ALEJA &RACA DO AYA

JUEZ

kifg
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SECCION SEGUNDA

Por anclacion en ESTADO

ELECTRONICO notifico alas
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2

i Q?.
a las ocho de la mofiana (8:00 a.m.).

JUZGADO VEINTIOCHQ ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO .IUDIC'ZII-"\L DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
1
En cumplimiento alo displuesio en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativol hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suminisfrd su
. direccion t?lecirénico. \

SECRETARIA

110013335028:2016-00381-00
Luis Alexander Fajardo Benitez Vs. Instituto

Nacional Penitenciario y Carcelorio INPEC
Nuiidad y Resfobfecﬁimienfo del Derecho
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Bogota D. C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2017-0057-00

Accionante: Esneyder Cifuentes Hoya

Municipio de Soacha

Empresa Social del Estado del municipio de Soacha
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

i. De la verificacion Jel recaudo del acervo probatorio y decisiéon del Despacho

;
En el marco de la audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Céodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo adelantada el 18 de
febrero de 2019, fueron decretados los siguientes medios de prueba:

a. Pruebas de la parte accionante

Las documentales aportadas y que acompaian el escrito de demanda visibles del
folio 5 a 76 del expediente. :

Adicionalmente se requirid a la Policia Nacional, para que allegara con destino a este
proceso los siguientes documentos:

a. Cerfificacion donde consten todos los factores salariales devengados por el
accionante en su Ultimo ano de servicios.

La documentacion e encuenira visible del folic 234 a 242 del ceaderno nimero 2 del
expediente. )

b. Certificacion donde se indique el grado en el que se encuentra su promocion.

Este pedimento no fue atendido por la Policia Nacional.

c. Constancia de notificacion del acta del Acta del Tribunal Médico Laboral de
Revision Militar y de Policia TML 15-2-821 del 29 de junio de 2016.

El documento se encuentra visible a folio 215 del cuaderno nUmero 2 del expediente.

d. Copia completa y legible de la hoja de vida y el expediente administrativo dei
demandante. i
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La documentacién fue aportada en disco compacto que se encuentra visible a folio
244 del expediente. Verificado el contenido de los archivos incorporados son legibles y
comprenden la totalidad de la historia laboral del accionante (fl.243 a 244).

b. Pruebas de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

Dado gue en el escrito de con’resfaciéri de demanda se afirmd que preseniaba el
expediente administrativo correspondien’ré al demandante, se advirtié que el mismo no
fue aportado, por lo que se concedié ‘el término de diez (10) dias siguientes a la
celebracion de la audiencia para la incor;porocién del documento.

La abogada Eliana Patricia Agudelo Lozano, a fravés de documento presentado el 22
de mayo de 2018, incorpord en sesenta y dos {32) folids copia del expediente
administrativo del sefior Esneyder Cifuentes Hoya, conforme la orden impartida en
audiencia inicial. Precisando que en el mismo fueron incorporados otros documentos
para acreditar el ejercicio del derecho de postulaciéon y certificacion del Comité de
Conciliacion de la entidad en la cual se manifiesta la ausencia de voluntad
condiliatoria {fls.163 a 201 Co. No. 1y 202 a 227 Co. No. 2).

En consideracién a lo expuesto por Secretaria remitase oficio con destino a la
Secretaria General de la Policia Nacional ubicada en la Carrera 52 No. 26 — 21 CAN
tercer piso Secretaria General y :con buzdn de nofificaciones judiciales
segen.oac@policia.gov.co, para que se sirva remitir con destino a este proceso
cerificaciéon donde se indiqgue el grado en el que se encuentra la promocion
correspondiente al senor Esneyder Cifuentes Hoya.

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,k MO 7 &
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR K\ECA'\N BARRERA
SECRETARIA

Q“‘/&J‘::g‘o"t
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

By
a2
Rl v

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electronica,

\ B W
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2017-0057-00
Esneyder Cifuentas Hoya Vs. Municipio de Soachg Empresa Social del Estado del municipio de Soacha
Nulidad'y Restablecimiento del Derecho '
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Bogotd D. C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-002246-00
Accionante: FREDY OSCAR CAMACHO GONZALEZ
Accionada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medionte auto del dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve (2019), este
despacho solicitd al Subdirector del Centro Nacional de Hoteleria, Turismo y Alimentos
del Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA, para que allegara con destine a este
proceso la siguiente informacién:;

1. Copia de los cc\?n’rro’ros No. 342, 808, 25, 1520y 176 {de fecha 30 de junio de 2004)
2. Copia de las Convenciones Colectivas celebradas entre 2004 vy 2016

3. Ceriificacién de devengos del periodo 2004 - 2016 de los instructores de
tecnologia de alimentos gastronomia y cocina profesional de carrera, reconocidos
por medio de resolucion 986 de 2007

4. Cerlificacidén en la cual se evidencie que empieados de planta del personal del
SENA ejercian como instructores en el drea de desempefio del demandante en el
periode comprendido entre 2004 y 2016

5. Copia de las retenciones en la fuente comespondientes alos afios 2004 y 2013

Con radicado en la oficina de apoyo del dia cuatro (4} de abril de dos mil dos mil
diecinueve (2019}, el Director Regional, Enrique , Romero Contreras, aporta al
expediente la siguiente documentacién:

1. Copia de la Orden de Trabagjo o Comprobante de Pago No. 00342 del seis (6) de
octubre de dos mil catorce (2014) - Folio 520

2. Copia del Acta de adicidn a la Orden de Trabajo 342 - Folio 521

3. Copia de la Ordem, de Trabdjo 0 Comprobante de Pago No. 000868 del treinta y uno
{31) de diciembre de dos mil cuatro (2004) - Folio 522

4. Copia de lo Orden de Trabajo o Comprobante de Pago No. 00176 del treinta {30} de
julioc de dos mil cuatro {2004) - Folios 523 o 524

5. Copia de la Orden de Trabagjo o Comprobante de Pago No. 001039 del treinta vy uno
(31) de diciembre de dos mil cuatro (2004)

6. Convencidén Colectiva de Trabajo — SENA - SINTRASENA 2003 A 2004 - Folios 526 a 565
7. Certificado de la cantidad de instructores en la planta de personal entre 1os anos
2004 y 2006 - Folio 566
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8. Certificado de las retenciones a la fuente del 2004 a 2013 - Folio 567

9. Terminacién del Contrato entre el SENA y el sefior Fredy Oscar Camacho Gonzdlez
por causal de inhabilidad - ~olio 569

10. Copia del comunicado radicado por el seficr Fredy Oscar Camacho Gonzdlez, con
radicado No. 1-2013-000590 del diecisiete {17) de octubre de dos mil trece (2013) — Folio
548

Asi las cosas, con el recaude del material probatorio, este Despacho procede a correr
traslado a las partes por el término comun de tres (3) diad contados a portir de la
ejecutoria de esta providencia de la documental visible a folios 520 a 569.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el término
comun de diez (10} dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del traslado.
para que aleguen de conclusién en ta forma indicada en el Oltimo inciso del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.
Transcurrido este término por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para dictar
sentencia de primera instancia.

Incorpérese al plenario lo documental aportada, visible a folios 520 a 569 del
expediente.

finalmente, a folios 570-571 del cuaderno principal, obra memorial radicado ante Ia
Oficina de Apoyo el diez {10) de abril de dos mil diecinueve {2019) suscrito por el
doctor Carlos Alberto Rigeles Gracia, identificado con cédula de ciudadania No.
79.159.378 de Bogotd y pertador de la Tarjeta Profesional No. 62.624 del Consejo
Superior de la Judicatura en colidad de apoderado dgl Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA, presenta ante este despacho renuncia de poder a causa del no
interés para prorrogar el contrato de prestacidn de Servicio No. 0017 de 2019 por parte
del Director Regional.

Estudiados los presupuestos legales encuentra el Despacho que la renuncia se ajusta a
lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, por lo cual se Acepta la
dejacién al doctor Carlos Alberto Rugeles Gracia, conforme providencia obrante a
folios 570-571.

NOTIFHQUESE Y CUMPLASE

DIE AYA
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Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO notifice a
las partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYOQ
DE 2019, o 1as ocho de la manona {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIQCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiente a lo dispuesto en el orticulo 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envid mensgje de datos ol opoderado
que suministrd su direccion electrénica.

3 . i
G,
N

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina sellos notificacién por estado
Expediente No. 110013335028-2017-00226-00
Accionante: fredy Oscar Camacho Gonzdlez
Acclonada: Servicio Nocional de Aprendizaje - SENA
Medio de conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-201 7-00265-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Litisconsorte necesario:  José Orlando Puerto Vega'!

litisconsorte necesario:  Famisanar EPS

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El abogado André}'Zahir Carrillo Trujillo, en representacion de la Administradora
Colombiana de Pensiones Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
presentd recurso de reposicidon en contra de la providencia dictada el 18 de marzo de
2019, por el cual fue negado el otorgamiento de la medida cautelar de suspensidn
provisional del acto administrativo que se indica a continuacion:

a. Resolucidn No. GNR 107856 del 24 de mayo de 2013 por la cual la Gerencia Nacional de
Reconocimiento de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, ordend el
reconocimiento y pago de una pensidn de vejez a favor del sefior José Crlando Puerto
Vega, identificado con cédula de ciudadania nUmero 19.120.215, con efecfividad a partir
del 29 de noviembre de 2010. ‘

i. Fundamentos del recurso de reposicién

Como fundamento del recurso se plantea que las medidas cavtelares proceden en
cualguier momento a peticidon de parte y en todos los procesos declarativos ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y se clasifican en i) preventivas, i)
conservativas v i) %ﬂcipoﬁvos o de suspension. Finalmente frente a los requisitos refiere
que ha de aplicarse de manera preferente lo normado en el arficulo 230 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Frente a la titularidad del derecho refeire que se trata de un acto administrativo en donde
se debe estudiar la legalidad del mismo, acto emanado de la Administradora Colombiana
de Pensiones Colpensiones.

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, como administradora del
régimen de prima media de conformidad con o dispuesto en el articulo 155 del la Ley 1151
de 2007, es la encargada del reconocimiento de las prestaciones a las que tengan
derecho sus dfiliados.

Que bajo ese escenario es evidente que el reconccimiento de la pension, respecto de la
cudl se solicita la nulidad, fueron expedidas en contravia de la Constitucion y la Ley y que
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ese tipo de reconocimientos, afectaria de lleno el ordenamiento juridico, por lo cual se
solicita la suspension provisional del acto administrativo que reconoce la prestacion.

Reitera que el pago de una prestacién Qenerada sin el cumplimiento de los requisitos
legales atenta contra el principio de estabilidad financiera del sistema general de
pensiones, previsto en el Acto Legislativo 01 de 2005, como una obligacion del Estado,
entendido como el manejo eficiente de los recursos asignados a dicho sistema con el
objetivo de garantizar a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la seguridad social,
procurando que las decisiones que afecten dicho sistema, como el reconocimiento de
prestaciones, se adopten feniendo en cuenta que estd conformado por recursos limitados,
gue se distribuyen de acuerdo con las necesidades de la poblacién, con el objetivo de
que los derechos adquiridos se hagan efectivos.

Concluye que se configura un perjuicio inminente en contra de & estabilidad financiera del
Sistema General de Pensiones en la medida en gue dicho sistema debe disponer de un
flujo permanente de recursos que permifa su mantenimiento y adecuado funcionamiento,
y el continuar con el pago de una prestacién a favor de una persona que no acredita
todos los requisitos para su reconecimiento afecta gravemente su capacidad de otorgar y
pagar las prestaciones a los dofiliados que si fienen derecho a su reconocimiento,
vulnerando el principico de progresividad vy el acceso a las pensiones de todos los
colombianos. ' !

ii. Trdmite procesal

A través de actuacién secretarial adelantada el ¢ de abril de 2019, el recurso presentado
fue fijado en lista en cumplimiento de lo dispuesio en el articulo 242 del Caodigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contfencioso Administrativo, en concordancia con los
articulos 110y 319 del Codigo General del Proceso (fl.72).

José Orlando Puerto Vega no presentd manifestacion alguna respecto del recurso
presentado.

\
Famisanar EPS no presentd manifestacién alguna respecto del recurso presentado.

CONSIDERACIONES
i. De la procedencia del recurso de reposicién

El arficulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prevé:

"Articulo 242. Reposicién. Salvo noma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede confra los qutos que no sean suscepfibles de apelacion o de sUplica. En
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cuanfo a su oportunidad y trdmite se aplicarg lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil."

De conformidad con el arficulo transcrito, se tiene que la decision adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionante es susceptible del recurso de reposicién y se precisa que el
mismo fue presenfado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 318 del Codigo General del Proceso.

ii. Del recurso de reposicién como medio de impugnacién de providencias y decisién del
Despacho
p \

El articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, al establecer el derecho fundamental
al debido proceso, dispuso el reconocimiento de una serie de garantias fundamentales que
deben ser respetadas y en fodo caso salvaguardadas por la auteridad judicial o
administrativa, respecto de la cual se adelante cualquier procedimiento bien sea de
naturaleza administrativa ¢ jurisdiccional. La norma en su contenido literal dispone:

“Articulo 29. El debido proceso se aplicaré a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, anfe juez o hibunal competente y con observancia de la plenifud de las
formas propias de cada juicio.

En materia pendal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard
de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente
culpable. Quién sea sindicado tiene derecho a la defensa y ¢ la asistencia de un
abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a
un debido proceso puUblico sin ditaciones injustificadas; a presentar pruebas y a
confrovertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria,
y a ho ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.”
Negrilias del despacho
El recurso de reposicion se encuenira instituido como une de los medios procesales de
impugnacion de providencias para que el juez de ‘conocimiento modifique, aclare,
adicione o revoque! una decisién judicial que no es susceptible del recurso de apelacion.

Frente a los argumentos expuestos por la parte accionante, encuentra el despacho gue
son reiteraciones al escrito inicial de la medida cautelar, en su contenido no se cuestiona

1 PALACIO HINCAPIE, Juan Angel. Derecho procesal administrativo. Libreria Juridica Sénehez R. Lida. Novena Edicién.
Pag.807.

N
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juridicamente la decision en el sentido de valorar los argumentos expuestos a fravés de los
cudles se decidié la medida cautelar que fuera solicitada junto con el escrito de demanda.

El auto del 26 de marzo de 2019, por el cual se decidié no decretar la medida cautelar de
suspensién provisional, determiné que en lo que cormrespondia al contexto factico vy juridico
descrito en la solicitud de la medida cautelar, se tenia que el acto sobre el cudl se
solicitaba la suspensiéon provisional, era la Resolucidn No. GNR 107856 del 24 de mayo de
2013 por la cual la Gerencia Nacional de Reconocimiento de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones, ordend el reconocimiento y pago de una pension
de vejez a favor del sefor José Orlando Puerto Vega, identificado con cédula de
civdadania nOmero 19.120.215, con efectividad a partir del 29 de noviembre de 2010,
decision administrativa que obra en el ‘expediente administrativo aportado en disco
compacto visible a folio 15 de! cuaderno incidental.

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones'seﬁolé que la prestacion no
debié ser objeto de reconocimiento en razén a que el sefior Joké Orlando Puerto Vega, le
fue reconocida y pagada la pensidon de vejez, sin acreditar 15 afios de servicio al momento
de haber entfrado en vigencia la Ley 100 dé 1993.

En su oportunidad se valoraron los requisitos previstos en el articulo 231 del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo y sobre el particular se
indicd que de la simple lectura del acto administrativo objeto de control, no encontrd el
Despacho que se acreditara el cumplimiento de uno de los tres supuestos previstos en el
ordenamiento juridico para proceder a la declaratoria de suspensién provisional de la
decisicn administrativa, puestc que se requiere un andlisis de fondo en las condiciones en
las cuales fue oforgadeo el reconocimiento prestacional, la verificacion de los pericdos de
cotizaciéon y las condiciones de acceso al denominado régimen de transicién
contemplado en la Ley 100 de 1993, circ:t{ns’rcncio por la cual en esta instancia procesal,
no era posible verificar dichos aspectos de la simple lectura del contenido del acto
administrativo y su contraposicion con los medios de prueba aportados, mas aun cuando el
confenido del acfo determina la causa que hoy es objeto de cuestionamiento por parte
de la administracién, esto es, la ausencia de acreditacion de la integridad de los requisitos
previstos en la ley en virtud del traslado de régimen que se alega en el escrifo de
demanda. ' AN
|

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenamiento juridico en materia
de medidas cautelares, el Despacho recalcd que la actuacién administrativa adelantada
por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, valord ung serie de medios
de prueba los cuales le permitieron establecer la fitularidad en el reconocimiento de Ia
pensién del sefior José Orlando Puerto, sin que en este momento procesal se muestre de
manera flagrante la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda, pues del
andlisis primigenio del acto acusado se valoraron las circunstancias en las cuales se
enmarco el reconocimiento prestacional, la regulacion normativa sobre la materia vy las
pruebas obrantes en el expediente administrativo del pensionado, elemento que ia
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autoridad administrativa estimé determinante y del cual considerd era destinatario de la
prestacién.

Finalmente el Despacho considerd relevante el argumerito expuesto por la apoderada de
la prestadora de servicios de salud EPS FAMISANAR, en el sentido de indicar que el decreto
de la medida cautelar implica que de manera inmediata cesa la prestacion de los servicios
de salud al pensionado en razon a que desaparece el fundamento juridico que soporta la
obligaciéon de realizar el aporte con destino al sistema general de seguridad social en salud,
circunstancia que bl\ Despacho valora y reafimd la necesidad de establecer las
condiciones de acceso a la prestacidn que en su momento fue reconocida por la
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

Evidencia lo anterior que ninguno de estos aspectos ha sido objeto de cuestionamiento por
parte de quien recurre la providencia, elemento que pone de presente que el contenido
del documento en si comporta es una reiteracion de la solicitud de la medida y ese sentido
el despacho mantendrd al decisidn adoptada en auto del 18 de marzo de 2019 (fl.64 a 67).

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenamiente juridico en materia
de medidas cautelares, el Despacho debe senalar que la actuacion administrativa
adelantada por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, valoré una serie
de medios de prueba los cudles le permitieron ‘establecer Ia fitularidad en el
reconocimiento de la prestacion, sin gue en este momento procesal se muestre de manera
flagrante la viclacién de las disposiciones invocadas en la demanda, pues del andlisis
primigento del acto acusado se valoraron las circunstancias en las cuales se enmarco el
reconocimiento prestacional, la regulacidn normativa sobre la materia y las pruebas
obrantes en el expediente administrativo, elemento que la autoridad administrativa estimo
determinante y del c\ag[ considerd que habia lugar al reconocimiento efectuado.

En ese sentido, es claro que en el asunto no se acreditan la integridad de los requisitos
previstos en el ordenamiento juridico para acceder al decreto de la medida cautelar
solicitada y en ese sentido, se mantendrd incdlume la decisidn adoptada el 18 de marzo
de 2019 y se mantendrd la fecha y hora ya programada para el adelantamiento de la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del Circvito
Judicial de Bogotd - Seccion Segunda,

¥

RESUELVE

Primero. No reponer la providencia dictada el 18 de marzo de 2019, de conformidad
conlo e-rxpresodo en la parte motiva de esta providencia.

N

N
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Segundo. Se mantiene la fecha fijada en providencia del 18 de marzo de 2019, por la
cual se dispuso fijar dia y hora para el adelantamiento de la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrative. En ese sentido se reafirma que la misma se
desarrcllard el dia jueves freée (13) de junio de dos mil diecinueve (2019) a
las nueve y treinta minutos de la mafana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que irata el ariculo 180 de! precitado
ordenamiento. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ACALDO AMAYA

N

\
kigf
|
» Vo, a ke,
TR g RS
s - N
3 Eﬁ) 2 . 1 \S'g! 5
% ovo ! EA it 3 &
AR O oy
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ! SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYQ DE 2019, Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
alas eche de lo manana (8:00 a.m.). Contencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYOQ DE 2019, se

« | envid mensaje de datos al apederado que suministrd su
direccidn electrénica.

e
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

SECRETARIA
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Bogo’réb. C.. diez {10} de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00029-00
Diana Marcela Ruano Garzon en defensa de sus
Accionantes: intereses y en representacion de la nifia Anny

Valeria Ramirez Ruano
Causante de la ) i
.z Jorge Armando Rodriguez Ramirez (Qepd)
prestacion:

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -

Accionada: Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio '
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
N

i. De la verificacién del recaudo del acervo probatorio

En el marco de la audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fueron
decretados los siguientes medios de prueba:

De la parte accionante, fueron decretados los siguientes medios de prueba:

a. Las documentales aportadas y que acompafaban el escrito de demanda
visibles del folio 13 a 23 del expediente.

De la Nacidn — Ministerio de Educaciéon Nacional = Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales det Magisterio

No fueron considerados los medios de prueba.
N
Pruebas de Oficio
Se integré en cdlidad de medio de prueba documental, la integridad del
expediente administrativo correspondiente al causante de la prestacion que se

encuentra visible en el cuaderno nimero 2 del expediente, a lo cual se le asignd el
valor probatorio determinado por la ley.
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Adicionalmente fue decretado interrogatorio de parte que realizaria el Despacho a
la accionante sefora Diana Marcela Ruano Garzén para lo cuai se fijé como fecha
y hora para la realizacién de la audiencia el dia miércoles 12 de junio de 2019 a las
11:30 a.m.

En esta etapa de la audiencia el apoderado de la parte accionante, advirtid al
Despacho que no era posible la comparecencia de la séﬁoro Ruano Garzén, en
‘razén a que se encuentra domiciliada en el exterior.

Al ser interrogado el apoderado, sobre el lugar en el cual se encuentra domiciliada
la accionante, se manifestd desconocer el lugar, sin embargo indicé gue podrl’o'ser
contactada a fravés de mecanismo' que pueda ofrecer el servicio de video
conferencia (Verificable grabacién en disco compacto 12'40'" en adelante).

El Despacho requirié al apoderado de la parte demandante para que en un
término mdaximo de tres (3] dias suministrara la informacion del lugar en donde
reside la sefiora Diana Marcela Ruano Garzdén a efectos de determinar sobre la
pertinencia en la practica de la mismc:l y en ese sentido establecer la continuidad
en el recaudo del medio de prueba decretado.

A través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 8 de abril de 2019, la abogada Vanessa Pairuno Ramirez, quien
manifiesta actuar en representacion de!los intereses de la garte accionante, indica
los datos personales de la sefiora Diana Marcela Ruano Garzén, de los cuales se
colige que la accionante tiene domicilio en la ciudad de Madrid {Esparia).

Frente al ejercicio del derecho de postulacion en el presente asunto, el despacho
ratifica que a la fecha quien funge como apoderadoe de la accionante es el
abogado Heiner Jesis Moreno Copete, a quien le fue reconocida personeria
adjetiva para actuar en el proceso en auto del 28 de marzo de 2019 dictado en el
marco de la avdiencia inicial, lo anterior a efectos de determinar de manera
precisa en quien radica a la fecha el egjercicio del citado derecho, pues conforme
lo dispone el articulo 75 del Cédigo General del Proceso, que establece que en
ningun caso podrd actuar simultdneamente mas de un apoderado judicial de una
misma persona.

Aclarado el punto anterior, aplicando los principios de economia y celeridad, ante
la imposibilidad fisica de comparecer a este Juzgado por parte de la sefiora Diana
Marcela Ruano Garzén, el Despacho aplicando lo dispuesto en el arficulo 175 del
Codigo General del Proceso, desiste del recaudo del inte\rrogo’rorio de parte que
fuera decretado oficiosamente y en consecuencia se procederd decretar el cierre
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del periodo probatorio, en consideracion a que los elementos probatorios con que
cuenta el expediente son suficientes para proferir la decisiéon que en derecho
corresponde.

ii. Auto fija fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento

Incorporados todos los medios de prueba, el Despacho procede a citar a las
partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia jueves veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las
nueve y treinta minutos de la maiana (9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la
audiencia de alegaciones y juzgamiento de que trcta el arficulo 182 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La diigencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacidén en reldqién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante [a asignacion
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
!
JUEZ

kifg
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JUIGADOQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA ' \

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

JUZGADO VEINTIOCI-:IO ADMINISTRA:I'IVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
|

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 20t del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo\
Confencioso Administralivo, hoy 13 DE MAYG DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suminisird su

direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00059-00
Accionante: Amparo Herrera de Anduckia

. Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo
Accionada: - '

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria LaPrevisora S.A.

Accionada: \ En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
~  Preslaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. De la verificacién del recaudo del acervo probatorio

En el marco de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fueron decretados |os
siguientes medios de prueba:

De la parte accionante, fueron decretados los siguientes medios de prueba:

a. Las documentales aportadas y que acompaiabcn el escrito de demanda visibles
del folio 2 a 16 del expediente. '

Se considerd incérporodo el expediente administrativo correspondiente a la
accionante.

De la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional = Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

No solicité practica de prueba alguna, puesto que no presentd escrito de contestacion
de demanda.

Pruebas de Oficio

Se requirid a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
allegara con desﬁn? a este proceso una constancia de pagoes de todas las mesadas
pensionales de la demandante en donde se incluyeran los respectivos descuentos en
salud realizados desde su reconocimiento y a fecha de redlizacién de la audiencia,

N

-
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incluyendo las mesadas adicionales. Este Ipeclimen’ro fue reiterado en providencia del 4
de marzo de 2019 {fl.67). .
Para dar cumplimiento a lo anterior, la Secretaria procedié a remitir los Oficios No. J28-
1500 y J28-1501 del 18 de octubre de 2018, y J28-115y J28-116 del 27 de marzo de 2019,
por los cuales se solicité la informacidon correspondiente, los cuales fueron framitados
por el autorizado de la parte accionante (fls.é4 a 65y 68 a 69).

Fue asi que la Sociedad Fiduciaria La Previsora, por conducto de la Direccién de
Gestion Judicial del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, incorpord
documento en el que se indican todos'y cada uno de los pagos efectuados a la
docente Amparo Herrera de Andukiq, por concepfo de pensidon de jubilacién, asi
como los descuentos efectuados en ias mesadas (fls.71 a 74).

|

ii. Auto fija fecha para audiencia de alegaciones y juzgcmien{o

Incorporados todos los medios de pruebc:,i el Despacho procede a citar a las partes, al
Ministerio POblice v a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el
dia martes seis (4) de agosto de dos mil diecinueve {2019) a las nueve y treinta minutos
de la manana (9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia de alegaciones y
juzgamiento de que trata el articulo 182 dlfel Cdédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. ‘

La diligencia se adelantard en las insiclcc:iones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, odelonfela la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJ

kifg '
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\ JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
-. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA |

Por anoctacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las-ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

o dver,,
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
AY

o2y
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del

Cédigo de Precedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisiralivo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envidé mensaje de datos al apoderado gue suministio su
direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR
SECRETARIA

110013335028-2018-00059-00
Amparo Herrera de Anduckia
Nacién — Ministerio de Educocién Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.
En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional ce Prestaciones Sociales del Magisterio

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
“ )

»
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Bogotd D. C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00097-00

Accionante: Sandra Milena Lopera Forero

Accionada: Superintendencia de Industria y Comercio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. De la verificacion del recaudo del acervo probatorio y decision del Despacho

En el marco de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Céodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo adelantada el 13
de marzo de 2019, feron decretados los siguientes medios de prueba:

a. Pruebas de la parte accionante

Las documentales aportadas y que acompaian el escritc de demanda visibles del
folio 21 a 46y 75 a 131 del expediente.

b. Pruebas de la Superintendencia de Industria y Comercio

Las documentales aportadas que acompanan el escrifo de contestacion de
demanda consistente en el expediente administrativo de la accionante obrante en
disco compacto visible a folio 171 del expediente.

c. Pruebas decretadas de oficio

El despacho ordené el recaudo de unos medios de prueba documentales para lo
cudal se impartieron @s siguientes drdenes:
hY

i} Se les confiridé valor probatorio a los expedientes aportados en medios
magnéticos, por la Secretaria de Cultura, Recreacidon y Deporte y la
Superintendencia de Subsidio Familiar, obrantes a folios 148-151, en respuesta a
los oficios librados por este Despacho.

ii) Se requirid a la Superintendencia de Industria y Comercio, per medio de su
apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias, se sirva aportar el
expediente contentivo de toda la actuacior disciplinaria adelantada en
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conira de la aqui demandante, que ocupa la atencidon de este Despacho y
que corresponde al Radicado No. 14-17250, por razones de protecciéon dal
medio ambiente, apdrtese éste e medio magnético, en estricto orden
cronolégico de la actuacidn que se !sur’rié, en la medida de o posible para el
escaneo, previo a ello verifiquese la calidad de la imagenes vy la fidelidad de la
informacién que se preiende dllegar, sin olvidar incluir todas las pruebas
practicadas al interior de esa actuacion.
; N

Frente a este pedimento fue aportada copia en medio magnético y en orden
cronolégico de la actuacion surfida dentro del expediente No. 14-17250
acompaiado de la constancia de autenticidad expedida por el Secretario
General Ad Hoc del Grupo de Trabaje de Nofificaciones y Certificaciones de la
Superintendencia de Industria vy Colmercio que acredita la fidelidad de la
informacién enviada. |

La documentacion se encuentra inéorporcdo en tres (3) discos compactos
visibles del folio 187 a 190 del expediente.

i) Finalmente se impariié ordenl de librar oficio con destino a la
Superintendencia del Subsidio Familiar, para que aportara el expediente
administrativo de la accionante, deln’rro de los cinco (5) dias, siguientes al
recibo de la comunicacién respectiva. La carga procesal frente al recaudo de
esta prueba se asignd a la parte accionante.

Para dar cumplimiento a la orden impartida por este bespocho, la Secretaria
remitio Oficio No. J28-2105 del 13 deimorzo de 2019, por medio de la cual se
solicito a la Superintendencia de Subsidio Familiar lo pertinente {fl.1921), a lo cucl
hasta la fecha no se ha incorporado |la documentacién solicitada.

Asi las cosas por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J28-2105 del 13
de marzo de 2019, con destino a la Superintendencia de Subsidio Familiar
ubicada en la Carrera 69 No. 25 B — 44 de esta ciudad y con buzén de
notificaciones judiciales notificacionesjudiciales@ssf.gov.co, para que se sirva
remitir en el término de tres (3) dias contados a partir de la recepcion del
requerimiento copia de la integridad del expediente administrativo, hoja de
vida o historial laboral correspondiente a la sefiora Sandra Milena Lopera
. Forero, quien se identifica con céc;iulo de ciudadania nimero 52.781.304
expedida en Bogotd. !
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Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el
articulo 209 de la Constitucion Politica, la documentacidn deberd ser
incorporada en medios magnéticos.

La misiva redlizard las advertencias correspondientes en el sentido de indicar
que el requerimiento se redliza de manera previa a decretar apertura ai
incidente sancionatorio de que tratan los articulos 43 y 44 del Codigo General
del Proceso, en contra del representante legal de ia entidad, asi como del
funcionario responsable de la custodia de los documentos solicitados por este
Despacho.

Recaudada la informacion respectiva ingrese al Despacho para proveer,

N NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kifg

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO\ELECT RONICO nofifico a las
partes la providencia antetior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

b

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADOQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 201%, se
envio mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccién elecirdnica.

Tt

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogo’rd‘D\: C.. diez (10} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expedientie No. 110013335028-2018-00119-00
Accionante: Patricia Ramos Mora
. Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Accionada; . . . s .
Nacional ~ Direccién de Sanidad
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i

!

Vencidos los términos de fraslado de que fratan los articulos 172 y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
procede a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado para el dia martes treinta (30) de julio de dos mil
diecinueve (2019) @ las diez y treinta minutos de la mafana (10:30 a.m.}, con €l
objeto de adelantar'la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente proceso al abogado
José Oswaldo Sudarez Silva, identificado con cédula de ciudadania niomero
88.241.698 y portador de la tarjeta profesional de abogado numero 245.173 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos
determinados en el memorial poder visible a folio 190 del expediente en calidad de
apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional -
Direccién de Sanidad. |

La diligencia se adelaniard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacion en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. g\SJDQD ‘if
DIE LEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

klfg
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUD!(:‘.[:AL DE BOGOTA D.C. .
SECCION SEGUNDA \

Por dnotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana [8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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PAroin

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Administrafivo. hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envic mensaje de dalos al apoderado que suministid su
direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Patricia Ramos Mora Vs, Nacidn - Ministetio de Defensa Nacional - Policia Nacional - Direccién de Sanidad
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Bogo{.d D. C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

N

Expediente No. 110013335028-2018-0012%-00
Lidia Amparo Vargas Martinez
Daissy Lopez Lozano
Accionantes: Rafael Humberto Agudelo Méndez
Consuelo Edith Beltran Bellran
Maria Isabel Ahumada Rodriguez
Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional

Accionada: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: En cdlidad de administtadora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En consideracién a informe secretarial que antecede se procede a fijar como nueva fecha
para la reanudacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, para el dia martes trece
(13) de agosto de dos mil diecinueve (2019) a las diez y cuarenta y cinco minutos de
mahnana {(10:45 a.m.).

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Adminisfrativo Nacional. La informacion en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién comrespondiente.

Por Secretaria reitérese el contenido de los Oficios No. J28-367 y J28-368 del 24 de dabril de
2018. Sendlese en la misiva que la documentacién deberd ser aportada con anterioridad @
la audiencia inicial que se adelantard en la precitada fecha.

En consideracién a la manifestacion efectuada por el Juzgado Veintivno Administrativo,

visible a folio 165 por Secretaria remitase mediante oficio la solicitud correspondiente al
Despacho de la Magistrada Carmen Alicia Rengifo Sanguino.

\ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%\J\JO
DIEGO ALEJANDR ARACALDO AMAYA

JUEZ

Kifg
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 201%,
a las ocho de la mafana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZIGAD®Q VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimienio a lo dispuesto en e} articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Conlencioso Administrative; hoy 13 DE MAYQ DE 2019, se
envid mensgje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIA
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Expediente No.
Accionante:

Litisconscrte necesario:
Litisconsorte necesario:
Causante de la prestacion:
Medio de conhrol:

110013335028-2018-00145-00

Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Camila Victoria Castillo Garzén

Lizeth Agdalin Castillo Garzén

Victor Julio Castillo Berngl (Qepd)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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El abogado Luis Felipe Granados Arias, en representacion de la Administradora
Colombiana de Pensiones Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
presentd recurso de reposicidon en contra de la providencia dictada el 26 de marzo de
2019, por el cudl fue negado el otorgamiento de la medida cautelar de suspensidn

provisional del acto administrativo que se indica a continuacidn:

a. Resolucion GNR 73829 del 9 de marzo de 2014, por la cual la Gerencia Nacional de
Reconocimienio de\q Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, dejod sin
efectos un acto administrativo, negd el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes a la
sefiora Ruth Constanza Melo Garzén y ordend el recoi:acimiento, liquidacion y pago de
una pension de sobrevivientes con ocasidon del fallecimiento del sefior Victor Julio Castillo

Bernal (Qepd). a la siguiente beneficiaria:

Beneficiaria

Porcentaje

Fechas pagoe prestacion

Camila Victoria Castillo
Garzén
(Menor de edad)

33,3%

Desde el 18 de junio de 2000 vy hasta el 26
de junio de 2010

50%

Desde el 27 de junio de 2010y hasta el 15
de enero de 2013

100%

Desde el 16 de enero de 2013

* La primera de las hipdtesis de la extincion
de la obligacion en el pago de la prestacion
corresponde al momento del cumplimiento
de la mayoria de edad, esto es el 6 de enero

de 2017.

** La segunda de las hipdtesis de extincién
de la oblizacién en el pagoe de la prestacion
corresporde al momento en que cumpla 25

afo: de edad, condicionado ala
acreditacion de escolaridad conforme alas
normas vigentes, imponiendo como fecha
fimite el 6 de enero de 2024.
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El acto administrativo reconocié a la sefiora Ruth Constanza Garzén Melo, en calidad de
representante legal de la mencr de edad.

Adicionalmente el acto adminisirativo ordend un pago Unico por concepto de mesadas
(incluidas las adicionales) a la sefiorita Lizeth Agdalin Castillo Garzén, por la suma total de
veintisiete (27) millones setecientos noventa y siete mil quinienh)s cucrenta y ocho pesos
($27.797.548) m/cte, para lo cual se indicd que el pago e inclusién en némina se redlizaric
en el mes de mayo de 2016. .

i. Fundamentos del recurso de reposicién

Como fundamento del recurso se plantea que las medidas cautelares proceden en
cualguier momento a peticion de parte y en todos los procesos declaratives ante la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, y se clasifican en i) preventivas, i)
conservativas vy i) anticipativas o de suspension. Finalmente frente a los requisitos refiere
que ha de aplicarse de manera preferente lo normado en el articulo 230 del Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo.

Respecto a la argumentacion expuesta per el Despacho al negar la medida cautelar, se
indica que existe una violacion flagrante y directa al Decreto 758 de 1990, el articulos 46 y
47 de la Ley 100 de 1993, Ley 797 de 2003 y Ley 1437 de 2011, como quiera que el senor
Victor Julio Castillo Bernal {Qepd). no contaba con las 300 semanas de cotizacién antes del
1° de abril de 1994 ni contaba con las 26 semanas a la fecha de la muerte dentro del afio
inmediatamente anterior o gue se encontrara cotizando al momento del fallecimiento.

En cuanto a los fundamentos juridicos de la demanda se expone que las sefioras Camila
Castillo Garzén v Lizeth Agdalin Castillo Garzén, les fue reconocida prestacién sin el lleno de
requisitos legales, conforme lo dispuesto en el Decreto 758 de 1990 y ia Leu 100 de 1993,
asimismo no acreditan los presupuestos para dar aplicacidn a o condicion mds
beneficiosa, por cuanto la Resolucion No. GNR 73829 del ¢ de marzo de 2016, reconocio sin
tener encuentra que la historia laboral del sefior Victor Julio Castillo Bernal {(Qepd), no
contaba con las 300 semanas de cotizacién con anterioridad al 1° de abril de 1994 y en ese
sentido no acredita la densidad de las semanas de cotizacion previstas en la ley para el
acceso a la prestacion. '

Reitera que el pago de una prestacion generada sin el cumplimiento de los requisitos
legales atenta confra el principio de estabilidad financiera del sistema general de
pensiones, previsto en el Acto Legislativo 01 de 2005, como una obligacidén del Estado,
entendido como el manegjo eficiente de los recursos asignados a dicho sistema con el
objetivo de garantizar a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la seguridad social,
procurando que las decisiones que afecten dicho sistema, como el reconocimiento de
prestaciones, se adopten teriendo en cuenta que estd conformado por recursos limitados,
que se distribuyen de acuerdo con las necesidades de la poblacién, con el objetivo de
gue los derechos adquiridos se hagan efectivos.
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ii. Pronunciamiento dg las sefioras Camila Castillo Garzén y Lizeth Agdalin Castillo Garzén
por parte de su represéntante judicial

A través de memorial presentado el 12 de abril de 2019, por el cual se descorriéd trastado del
recurso interpuesto a las litisconsortes, v se presenta oposicion formal al medio de

impugnacion de providencias presentado por el apoderado de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones.

Se afirma que la Resolucion No. GNR 73829 del 9 de marzo de 2016, expedida por la
Administradora Colombiana de Pensiones Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, en si no contfienen una decision administrativa arbitraria o proferida bajo
constrenimiento llegal o bajo condicionamientos insuperables y que la misma valord la
aplicacién de un criterio institucional que la misma entidad habia fijado desde su enfrada
en funcionamiento, y se refiere puntualmente al contenido de la Circular No. 01 de 2012.

Destaca que la entidad en aplicacién a la jurisprudencia de la Corte Constitucional y de la
Corte Suprema de Justicia se fijaron las reglas v requisitos para decidir las pensiones a
aquellas personas que se encontraran en condiciones para la aplicacién de la condicion
mds beneficiosa sin .g’render ofro tipo de requisitos adicionales a aquellos previstos en la
normatividad vigente &l momento en que se perfecciond la contingencia.

Afirma que ofros documentos oficiales emanados dé Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones confienen las reglas de aplicabilidad para este caso, las cuales
fueron consideradas al momento de expedir el acto,administrativo. o que le permite
concluir cales son los efectos y alcances de la condicion mas beneficiosa y las limitaciones
normativas existentes, aspectos que fueron analizados por la autoridad administrativa,
siendo concedido el oforgamiento de la prestacion.

Manifiesta que en concordancia con la decisién adoptada en ocasidén anterior, el acto
administrativo no constituye una decision caprichosa de la administracidén con la cual se
pretenda eludir o trasgredir el ordenamiento legal, sino que el constructo juridico de dicho
acto administrativo efectivamente se encuentra sustentado en diversas interpretaciones
jurisprudenciales y conceptos juridicos emitidos por la propia entidad demandante.

Adicionalmente se expone que el andlisis de la legalidad de la prestacidon concedida debe
ventilarse en la instancia del proceso, con fundamento en |as pruebas decretadas y en las
normas juridicas Ieques y jurisprudenciales existentes en material de aplicacién del principio
de favorabilidad y la condicidn mds beneficiosa en las fuentes de interpretacidn por lo que
no resulta pertinente declarar la suspensién provisiondl del acto administrativo en esta
etapa procesal, sino que una vez culmine la instancia con la sentencia defina su legalidad.

Concluye que de conformidad con lo previsto en el articulo 83 de la Constitucion Politica,
todas las actuaciones que adelanten los ciudadanos se reputan de buena fe, por lo gue
las litisconsortes al efectuar la solicitud de la pension de sobrevivientes, actuaron bajo este
postulado constitucional, el cual debe ser valorado por el Despacho.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Reitera que el efecto Util de la suspension provisional de los efectos del acto administrativo,
carece de todo fundamento en razén a que la prestacion a la fecha no presenta pago
alguno. |

Solicita no reponer la providencia dictada en oportunidad anterior.

iii. Trdmite procesal '\
A través de actuacion secretarial adelantada el 9 de abril de 2019, el recurso presentado
fue fijado en lista en cumplimiento de k;) dispuesto en el articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con los
articulos 110y 319 del Cédigo General del Proceso (f1.52).

i

CONSIDERACIONES
i. De la procedencia del recurso de reposicidn

El arficulo 242 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo preve: :
“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede conira los autos que no sean susceplibles de apelacién o de suplica. En
cuanto a su oporfunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil." | '\
De conformidad con el articulo transcrito, 'se fiene que la decisién adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionanie es susceptible del recurso de reposicion y se precisa gue el
mismo fue presentado deniro del término'legal de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 318 del Codigo General del Proceso.

ii. Del recurso de reposicion como medio de impugnacion de providencias y decisién del
Despacho
El articulo 22 de la Constitucion Politica de Colombia, al establecer el derecho fundamental
al debido proceso, dispuso el reconoccimiento de una serie de garantias fundamentales que
deben ser respetadas y en todo caso 'salvaguardadas por la autoridad judicial o
administrafiva, respecto de la cual se adelante cualquier procedimiento bien sea de
naturaleza administrativa o jurisdiccional. La norma en su contenido literal dispone:
L]
“Arficulo 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
adminisfrativas.
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Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistenfes al actoc que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio.

En materia pendal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard
de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente
culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un
abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a
un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a
controvertir las que se alleguen en su confra; a impugnar la sentencia condenatoria,
y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obfenida con violacién del debido proceso.”
Negrillas del despacho

El recurso de reposigién se encuentra instituido como uno de los medios procesales de
impugnacién de providencias para que el juez de conocimiento modifique, aclare,
adicione o revoque! una decisidon judicial que no es susceptible del recurso de apelacion.

Frente a los argumentos expuestos por la parte accionante, encuentra el despacho que
son reiteraciones al escrito inicial de la medida cautelar, en su contenido no se cuestiona
juridicamente la decision en el sentido de valorar los argumentos expuestos a través de los
cuales se decidio la medida cautelar que fuera solicitada juntc con el escrito de demanda.

El auto del 26 de marzo de 2019, por el cual se decidid no decretar la medida cautelar de
suspensidn provisional, determind que en lo que correspondia al contexto factico y juridico
descrito en la solicitud de la medida cautelar, se tenia que el acto scbre el cual se
solicitaba la suspension provisional, era la Resolucion GNR 73829 del 9 de marzo de 2016,
por la cudl la Gerencia Nacional de Reconocimiento de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiongs, que dejd sin efectos un acto administrativo, negd el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes a la senora Ruth Constanza Melo Garzéon y
ordend el reconocimiento, liguidaciéon v pago de una pensidtn de sobrevivientes con
ocasion del fallecimiento del sefior Victor Julio Castillo Bernal (Qepd), a las beneficiarias
aqui litisconsortes.
N

La Adminisiradora Colombiana de Pensiones Colpensiones sefald que la prestacidn no
debié ser objeto de reconocimiento en razén a que el causante de la misma no contaba
con la densidad de semanas para gue las beneficiarias se hicieran acreedoras al pago de
la misma por via de la pension de sobrevivientes.

1 PALACIO HINCAPIE, Juan Angel. Derecho procesal administrativo. Libresia Juridica Sanchez R. Lida. Novena Edicion.
Pag.807.
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En su oportunidad se valoraron os requisitos previstos en el articulo 231 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y sobre el particular se
indicd que de la simple lectura del acto administrativo objeto de conftrol, no encontrd el
Despacho que se acredite el cumplimiento de uno de los tres supuestos previstos en el
ordenamiento juridico para proceder a la declaratoria de suspensidon provisional de la
decisién administrativa, puesto que se requiere un andlisis de fondo en las condiciones en
las cuales fue otorgado el reconocimiento prestacional, la verificacion de los periodos de
cotizacidén del causante de la prestacién, las condiciones de acceso a la pensidn de
sobrevivientes en virtud de la entrada en vigencia de la Ley 100 e 1993 y la verificacién en
el caso, de las razones por las cuales la administradora del fondo publico de pensiones
consideré relevante aplicar el principic de la condicién mds beneficiosa en relacion con la
interpretacion de las fuentes de derecho en las cuales se fundamentd el otorgamiento de
la pensidn, circunstancia por la cual en esta instancia procesal, no es posible verificar
dichos aspectos de la simple lectura del conienido del acto administrativo y su
contraposicién con los medios de prueba aportados.
!

Se reitera que el contenido del acto determina la causa que hoy es objeto de
cuestionamiento por parte de la administracidn, esto es, la aplicacion de un principio
constitucional con su consecuente interpretacion y armonizacion normativa respecto de
las condiciones de acceso a la prestacidon de sobrevivientes por causa de la muerte del
causante.

Sin embargo ninguno de estos aspectos son objeto de censura o cuestionamiento en el
recurso presentado, aspecto que pone de presente que el contenido del documento en si
comporta es una reiferacion de la solicitud de la medida y ese sentido el despacho
mantendrd al decisién adoptada en auto del 26 de marzo de 20\19 {fl.41 a 46).

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenamiento juridico en materia
de medidas cautelares. el Despacho debe senalar que la acluacidon administrativa
adelantada por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, valord una serie
de medios de prueba los cuadles le :permiﬁeron establecer la fitularidad en el
reconocimiento pension de sobrevivientes, sin que en este momento procesal se muestre
de manera flagrante la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda, pues del
andlisis primigenio del acto acusado se valoraron las circunstancias en las cuales se
enmarco el reconocimienio prestacional, la regulacidn normativa sobre la materia vy Ias
pruebas obrantes en el expediente administrativo del causante de la misma, elemento que
la autoridad administrativa estimé determinante y del cual considerd que las beneficiarias
eran destinatarias de |la prestacion.

Distinfo resultfa que del andlisis probatorio que se adelante en su momento, el Juzgado
arribe a conclusion diferente y se valoren la integridad de los medios de prueba que le
permitan concluir si en efecto el acto administrativo perdid la presuncion de legalidad que
lo amparaba, pero dicha conclusion solo surgird del andlisis que de las pruebas aportadas
por las partes, la verificacidén de los tiempos de cotizacién, Iq vigencia de las normas al
momento de la consolidacion del hecho de la muerte del dausante, la jurisprudencia
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aplicable y el andlisis de los diversos aspectos juridicos que se generan en torno al
reconocimiento prestacional.

En ese sentido, es claro que en el asunto no se acreditan la integridad de los requisitos
previstos en el ordenamiento juridico para acceder al decreto de la medida cautelar
solicitada y en ese seniido, se mantendrd incdlume la decision adoptada el 26 de marzo
de 2019 y se mantendrd la fecha y hora ya programada para el adelantamiento de la
avudiencia inicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinfiocho Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd - Seccidn Segunda,

RESUELVE

Primero. No rephqer la providencia dictada el 26 de marzo de 2019, de conformidad
con lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Se mantiene la fecha fijada en providencia del 17 de septiembre de 2018, por
la cual se dispuso fijar dia y hora para el adelantamiento de ia audiencia
inicial de que frata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. En ese sentido se reafirma que la misma
se desarrollard el dia jueves trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019) a
las diez y treinta minutos de la mahana (10:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de gue irata el arficulo 180 del precitado
ordenamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N \ \—’—“"\I@‘JJOA
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de k% manana (8:00 a.m.). > \

- :
ANDREA DEL Pll.‘AR_KECAN BARRERA
SECRETARIA
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En cumplimiento alo disI vesto en e} articulo 201 del
Cédigo de Procedimignto Administrativo y de lo
Contencioso Adminisircﬁv('). hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envié mensaje de dotos al apoderado que sumini51r6 sU

) direcciéq electrénica, \
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110013335028-2018-00145-00

Administradora Coiombiong de Pensiones Admibisrradora Colombiana de Pensionss Colpensiones
Vis. Camita Victoria Costillo Garzon y Lizeth Agdalin Castilio Garzén

Causante de la prestacion: V(cror Julio Castilo Bernal (Qepd)
Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

ADMINISTRATIVO ORAL DEL
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Bogotd D. C., diez [10) de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00158-00
Acclonante: JAIME EDUARDO AVILA RAMOS
Accionada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Medio de confrol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
\

En audiencia inicial celebrada el dia dos {2) de abril de dos mil diecinueve {2019), se
decretaron como pruebas de oficio con carga al apoderado de la parte accionante,
para que radicara los oficios librados con destino a la Secretaria de la Subsecciéon F de
la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que se sirvan
remitir copia del escrito de apelacidén presentados en el proceso 110013335029-2013-
00769-01 {Demandante: Jaime Eduardo Avila Ramos ‘Nemandado: Colpensiones) que
cursa en el Despacho de la Honorable Magistrada Dra. Beatriz Helena Escobar Rojas, al
igual que una constancia del estado de dicho proceso. De igual forma se ordend librar
oficio con destino al Despacho de la Honorable Magistrada Dra. Beatriz Helena
Escobar Rojas, con el fin de ponerla en conocimiento de la existencia del presente
proceso.

Cumpliendo las drdenes impartidas, Ia secretaria de este despacho elabora los oficios
J28-163 Y 164, los cuales fueron retirados por el apoderado de ia parte actora, como se
evidencia a folios 75 y 76 del proceso.

N
Se evidencia en el expediente, que no se cuenta con soportes de dicha radicacién,
por lo que este despacho no tiene ia certeza si dIChOS oficios fueron tramitados segun
las érdenes impartidas en la audiencia inicial,

Asi las cosas, se requiere al doctor Manvel Sanabria Chacdn, quien fue el responsable
de adelantar dicha carga. para que en el término de tres (3} dias remita los
comespondientes soportes de la radicacion de los oficios J28-163/164 ante la entidad
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AYA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifice &
los partes a providencia anterior hoy 13 DE MAYOQ
DE 2019, a las ocho de la madiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

[
JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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En cumplimiento a 1o dispuesto en ¢l arliculo 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciose Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envié mensaje de datos al apederado
que suministrd su direccién electénica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00174-00

Accionante: BEATRIZ LUGO DE ALDANA

Accionada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

\ Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El abogado Yeison Leonardo Garzén Gomez (Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Naclonal de Prestaclones Sociales del Magisterio), presentd recurso de apelacion en el
marco de la audiencia inicial adelantada el trece (13; de marzo de dos mil diecinueve
(2019), presentando sustentacién al mismo el veintiocho (28) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), medio de impugnacién de providencia por el cual se oponen a g
sentencia por la cual se accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

El recurso fue sustentade en oportunidad posterior, tal y como se acredita a folio 101
del expediente.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada. de conformidad con las
siguientes,

\ CONSIDERACIONES

»

Como primera medida y en atencion a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
confra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyd contenido literal consagra:

“Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acvuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiid la
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos legales,
se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto
en este Codigo.”

Se observa que lq‘sentencia recurrida dispuso acceder o las pretensiones de la
demanda, y como €onsecuencia de ello se condend al Ministerio de Educacidn
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, razén por la cual se

| 1
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debe observer la regla contenida en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para ios efectos determina lo

siguiente:

“Arliculo 192. Cumplimiento de sentenclas o conciliaciones por parte de ias
enlidades publicas.

(...}

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y conitra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesidn del recurso. La gsisfencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste o la audiencia, se declarard desierto el recurso {...}"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacién contra una
sentencia condenatoria v al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia, de conciliacion, previo a
resolver sobre la concesidn de los recursos de apelacion inteYouestos, de conformidad
con el arficulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrative, y por consiguiente se,

Primero.

Segundo.

RESUELVE

Citar a los intervinientes en la presente accién parg el dia jueves veintitrés
(23) de mayo de dos mil diecinueve {(2019) a las once y quince minutos
de la mafana (11:15 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de
conciliacion prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

Se advierte a los apelantes respecto del efecto contemplade en el
aparte final del inciso fercero del articulc 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
sentido de sefalar que si no comparece a la diligencia, el recurso serd
declarado desierto

~

\
NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
\ o
DIEGO ALEJANDRD BARACALDO AMAY
UEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifica a
las partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO
DE 201%. a las ocho de la mafiana (8:00 am.}.

:
ANDREA DEL PILARK KECAN BARRERA
SECRETARIA

) e,
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrative y de
I Contencioso administrativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envié mensaje de datos a la apoderada
que suministrd su direccion elechriénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

\ Pagina sellos nofificacion por estado
\ Expediente No, 110013335028-2018-00174-00
Accionante: Beatriz lugo de Aldana
Accionada; Lo Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -
Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

hY
hY
Expediente No. 110013335028-2018-00242-00
Aoussa Lizelte Sanchez Correal
Accionantes: Maria Consuelo Campos Pizarro
Lucia Patifio Ballén
. Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
Accionada: . . .
de Prestaciones Sociales del Magisteric
Fiduciaria La Previsora S.A.
Accionada: En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En consideracién a informe secretarial que antecede se procede a fijar como nueva fecha
para la reanudacion de la audiencia inicial de que trdta el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Admir\isird{ivo y de lo Contencioso Administrativo, para el dia martes trece
(13) de agosto de dos mil diecinueve (2019) a las diez y cuarenta y cinco minutos de
mafiana (10:45 a.m.).

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 — 21 . Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relaciéon a la sala de avudiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

Se requiere perentoriomente a la abogada Nidia Stella BermUdez Carrillo, para que dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion por estado de esta decision, se sirva informar ¢
este Juzgado lo determinado en auto dictado en el marco de la audiencia inicial ef 24 de
abril de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN
A 9\,
DIEG EJANDR CALDO AMAYA
UEZ

kifg

”
#
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PII.AR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ‘
I . \
En cumplimiento a to dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso Administrafive, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministro su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PiLAia KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00275-00
Accionante: Antonia Maria Teresa Bermidez
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Accionada: Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Medio de con}rolz Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oporfunidad, en el efecto
suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concede el RECURSO DE APELACION interpuesto por la apoderada de la PARTE
ACTORA, que fuera instaurado denfro del término legal y por enconirarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible del folio 101 a
104 del cuaderno principal, por el cual se opone a la senfencia que negod las
pretensiones de la demanda de fecha 28 de marzo de 2019 (fis.87 a 98).

De conformidad con lo establecido en el artficulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a qug haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

DIEGT ALEJANERO BARACALD MAYA
JUEZ

klfg
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia ontenor hoy 13 DE MAYO DE 2019,
alas ocho de la "nanono (8:00 a.m.).

ANDREA DEL Plu'yz KECAN BARRERA
SECRETARIA
l ' \

e’t -ub‘o
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
snzcmc’m1 SEGUNDA
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En cumplimiento alo displuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Admlnlsirchvoj hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envié mensaje de datos al cpoderodo que suministrd su
direccidn c?lecfrénico.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

| S
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Bogota D. C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00277-00
Accionante: Floro Andrés Ordoiiez Trujillo
Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Medio de conirg): Nulidad y Restablecimiento del Dereche

108

Por auto del 11 de febrero de 2019 y con el cbjeto de valorar de manera integral los presupuestos
procesales del medio de control impetrado, se impartid orden de librar oficio con destino a la
Direccidn de Personal del Ejército Nacional, ubicada en la Carrera 54 No. 26 - 25 CAN de esta
ciudad, con el objeto de incorporar al plenario la siguiente informacién:

a. Copia de la constancia de noftificacion, comunicacién y o publicacion de la decision
contenida en la Resolucion No. 0256 del 19 de enero de 2018, por medio de la cual el sefior
Ministro de Defensa Nacional ordena el retiro del servicio activo de las Fuerzas Militares a unos
Oficiales Superiores del Hército Nacional, al sefior Floro Andrés Ordofiez Trujillo, identificado
con cédula de ciudadania nimero 10.221.330 expedida en Popayan (Cauca).

b. Copia de laintegridad del expediente administrative e historia laboral del sefior Floro Andrés
Ordoitez Trujillo, identificado con cédula de ciudadania nimero 10.291.330 expedida en
Popayan (Cauca).

Lo anterior a efectos\determinar la oportunidad en la cual fue presentada la demanda, de
conformidad con lo previsto en el literal d del numerol:2° del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

" La Secretaria procedid a remitir al comunicacion identificada con el nimero J28-2031 del 27 de
febrero de 2019, de la cual se constata su remision del folio 103 a 106 del expediente, sin que ala
fecha en la que se profiere la presente decision se hubiere incorporado respuesta de fondo al
pedimento realizado por este Juzgado, asi las cosas se dispone reiterar el contenido del citado
oficio a la entidad yo‘ indicada para que en el término de tfres {3) dias contados a parfir de la
recepcion del requerimiento se sirva dar respuesta de fondo.

Adicionalmente se requiere a la abogada Maria Rosalba Sanchez Barrero, para que se sirva
auxiliar al despacho en la radicacion del oficio en las dependencias de ia entidad y preste su

colaberacion en el recaudo de la documental indicada por este Juzgado.

Recaudada la informacién solicitada ingrese al despacho de manera inmediata para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N\ ;
Al
@JJO
] DIEGO/A ARACALDC YA
d JUEZ

Kigf
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Por anolacion en ESTADO ELI;CTRéNICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JUIGADO VE!NTIOCHCI) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIII\L DEBOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

| .

i
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se envid menscje
de dalos al apoderado que suminislrd su direccién
elecifénico.

SECRETARIA

14
Floro Andrés Ordofiez Trujilo Vs. Nacion - Ministeric de Defensa Nacionakg Ejgrcito Nacional
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Bogotd D.C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expedien\fé No. 110013335028-2018-00283-00
Accionante: Cindy Charlene Juanias Garcia
Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Cindy Charlene Juanias Garcia actuando por conducto de apoderado, presentd demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra del
Nacién - Fiscalia General de la Nacién, pretendiendo la nUlidad de los actos administrativos a
través de los cudles le fue negado el reconocimiento, qubidocién y pago de la bonificacion
judicial contemplada en el Decreto 382 de 2013, con cardcter saiarial para la posterior
liquidacién de prestaciones sociales. '

La demanda fue presentada el 26 de junio de 2018, siendo sometida a reparto y siendo
asignado su estudio a este Juzgado tal y como consta en el acta individual de reparto visible a
folic 25. N\
b

Por auto del 27 de agosto de 2018, se imparti® orden de librar oficio con destino a la
Subdireccion de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacién, con el objeto de que se
sirvieran incorporar certificacién en la que se indicara el Ultimo lugar de prestacion de servicios
de la demandante.

frente al pedimento sefalado, fue incorporada certificacidon expedida por la Jefatura del
departamento de Administracién de Personal de la Fiscalia General de la Nacién en la que
informo que el Ultimo cargo desempenado por la accionante Cindy Charlene Juanias Garcia
corresponde al de Asistente Fiscal Il ubicada en la Direcciéin Seccional de Bogofta {f1.33).

!

Por auto del 29 de octubre de 2018 (fl.35). se inadmitié la demanda como consecuencia del
incumplimiento "de 1os requisitos legales, la cual fue subsanada en tiempo por la parte
accionante (fl.36 a 37).

Mediante providencia del 11 de febrero de 2019, se admitié la demanda vy se impartieron
drdenes de consignacién de gastos procesales, notificacion, traslado, reconocimiento de
personeria adjetiva wtodas aquellas determinadas para el cabal cumplimiento del trdmite
procesal (fl.3? a 40). 1

Seria del caso pronunciarse sobre la continuidad del rdmite procesal del medio de control
impetrado, si no fuera porque el Despacho advierte que no es posible continuar con el frédmite
procesal, en razén a que se configura causal de impedimento colectivo de los Jueces

p—
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Administrativos del Circuito Judicial de Bogoid, por asistir interés indirecto en las resultas del
proceso, esta situacion serd argumentada en los siguientes ferminos:

\

ANTECEDENTES \

En ejercicio del medio de contro! de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en el
articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
Cindy Charlene Juanias Garcia presentd demanda en egjercicio del medio de confrol de
nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad del los actos
administrativos a través de los cuales la demandada negd el reconocimiento y pago de la
bonificacién judicial como parte integrante de la asignacién bésica con caracter salarial para
la posterior liquidacion de fodas y cada una de las prestaciones econdmicas derivadas de la
relacién laboral.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible confinuar con el conocimiento del
medio de control impetrado, en razdn a gue se evidencia que el suscrito tiene interés indirecto
en las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinade en la demanda.

En oportunidad anterior el Tribunal Administrative de Cundinamarca, en auto del 13 de‘febrero
de 2017, determind que el régimen salarial y prestacional de los servidores pdblicos de la Fiscalia
General de la Nacién y de la Rama Judicial, eran diferentes razén por la cual no existia motivo
suficiente que permitiera a la Corporacién concluir que los JueceS Administrativos del Circuito
Judicial de Bogotd, tuvieran un interés directo en las resultas del proceso.

Sin embargo, en oportunidad postetior la misma Corporacion rectificd su posicion, fal y como
se evidenciard en la parte considerativa de esta decision, aspecto que implica que este
estrado judicial debe ser separado del conocimiento del asunto, en virfud del cambio en el
criterio definido en materia de impedimentos por el Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca.

En virtud de lo expuesto se procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo en su articulo 130
dispone gque las causales de recusacidn e impedimento para Magistrados y Jueces, son
ademds de las sefaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion, las consagradas en
el arficulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012 aplicable por derogatoria del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil. \ N
En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los impedimentos
y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse impedidos tan pronfo como
adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que se fundamenta. Veamaos:
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“Arficulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

S )
1. Tener el juez, su cdnyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil o segundo de afinidad, inferés directo o
indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es &l maximo de aquellos y
que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del proceso y no es ofro
que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de ofros
principios y garanfias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en |la entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del radicado
25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA; a propdsito
de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente planteamiento:

"Los imoedimémos estan instituidos en nuestra legisiocion como garantia de g
imparcidlidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempefio de su labor.
Fara ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacion, cuya configuracién, en relacion con quien deba decidir un asunto,
determina la separacion de su conocimiento. En garantia de la imparciclidad en g
administracion de justicia, es necesario andlizar, en cada caso, si las circunstancias
alegadas por quien_se declara impedido son constitutivas de algquna de las caousales
previstas en los articulos 150 del Cédige de Procedimiento Civil v 130 del Cédigo
Contencioso Administrativo. Las causafes de impedimento son faxativas y de aplicacion
restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de la funcidn jurisdiccional
que le corresponde al Juez; asi, tales causales se ericuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o c:mpﬁor‘se a criterio del juez o de las partes.

Para que se configuren, debe existir "un interés particular, persongl, cierto vy actual, que

tenga relacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgomiento de manera que
impida una decision imparcial”. Se irata de situaciones que afecten el criterio del

follador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5 del
arficulo 150 de{ Caodigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto)

b
Ahora bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la siguiente
regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimenios. Para el tramife de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:
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[
2. Si el juez en quien concura la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, ef fribunal designara conjuez para
el conocimiento del asunio." Y

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla generai el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces por
igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de todos
los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su
envio al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de las
pretensiones del libelo infroductorio solicita la reliquidacion y pago retroactivo, indexado del
reqjuste de la asignacién mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde el 1°
de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacién judicial, la cual fue
reconocida en el Decreto 382 de 2013.
i

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la presente
controversia en virtud de la decision adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 20177, por la cual se declard infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo en
las resultas del proceso, no es menos cierfo que en decis‘fc'\n mds reciente la misma
Corporacién? rectificd su posicion declarande fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, para lo cual realizd un andlisis integral del
régimen salarial y prestacional de los servidores pUblicos de la Rama Judicial dentro de los
cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General de la
Nacién, veamos:

“(...] la Sala Plena aclara que, si bien en anferiores oportunidades en femas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por
los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tantfo la Seccion Segunda del
H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefialado que en los funcionarios de la
Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas def proceso, por cuanto el
regimen salarial y presfocionof de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion
y de la Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta
posicién hoy no es vigente, toda vez que, la Seccidn Tercera del H. Consejo de Estado
en providencia del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), acepts el
impedimento manifestado por los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes

alegaron tener un interés directo en las resulfas del proceso, bajo el argumento de
' \
\
1 £l proceso frente al cual se manifestd el impedimento comesponde al nimero de radicacion 1 100133350282016-00338-00 en
el que funge como demandante la sefiora Martha Lucia Burdn Semano en confrade la Nacién - Fiscalia General de la Nacidn.
2 Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca — Sala Plena, Expediente radicado ndmero 2530731000002018-00318-01,
Accionante Armando Mdie Suarez, Accionado Fiscalia General de la Nacién. Auto interdocutorio del 4 de marzo de 2018.
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que como ¢l ﬁn\de los demandantes es la nulidad parcial del articuto 1° del Decrefo
382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una bonificacién
judicial constitutiva de factor salarial Unicamente para la base de cotizacion af
Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria
una afectacion directa sobre el ingreso de liquidacion al momento de calcular su
pensién de vejez, mdxime cuando los Magistrados de dicha Corporacién han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral. Entre los argumentos
expuestos se desfacan los siguientes:

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un fado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del
proceso de todos los Magistrados que Int:egroi la Sala Plena de la Seccidn
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obfener la declaratoria de
nulidad parcial del arficulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el
decrefo 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial para los servidores
de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone que esta, ... constituird
Unicamente factor salarial para la base de cofizacion af Sistema General de
Pension\e;: y al Sistemna General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por ofro fado, que el resultado del proceso tendria vna
afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacidon ol momento de
calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que
estos son beneficiarios de una bonificacién judicial.

Luego de andlizar la situacion factica planteada vy la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacién
judicial nicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacidén, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar
indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido
beneficiarios de una bonificacién durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros de

la Seccidn Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados de la

Corporacion, en atencion al principio de economia procesal se dispondrd que,

por Fresidencia de la Seccidon Segunda del Consejo de Estado, se lleve a cabo

el sorteo de conjueces para que resuelvan en asunfo.”

N \

Asl las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se configura
un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las pretensiones versan
sobre la inclusidon de la bonificacién judicial como factor salarial, la cual devengamos
también, y en tal sentido, una decisibn acorde a las pretensiones de la demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la naturaleza

de dichos emolumentos.
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En consecuencia, ante lo sefalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios de
economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito y de
los demads Jueces Adminisirativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN .
' \

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd
para conocer de la presente demanda por asistir inferes directo en las resultas
del proceso {causal 1¢ — art. 141 Codigo General del Proceso).

Segundo.- Remilir el expediente al Tibunal Administrativo de  Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articule 131 def Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para adelantar
el framite pertinente. '

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

DIEGO ALEJAND ;,;;LACALDO AMAYA

JUEZ

Kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la
providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a los ocho de la mafiana (8:00 a.n.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de 1o Conlencioso
Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se envid menscje de
datos al apoderado que suministrd su direcci?n electrénica.

SECRETARIA

110013335028-2018-00283-00
Cindy Charlene Juanias Garcit
Nacién ~ Fiscalia General de la Nacidn
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

N

Expediente No. - 110013335028-2018-0343-00

Accionante; Luis Francisco Silva

Accionada: Nacién. - Ministe.rio de Educacién Nacional - Fonde Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contenciose Administrativo, el Despacho procede a citar a las partes, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia jueves
veintitrés (23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y treinta minutos de la maiana (9:30
a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeriq juridica al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con cédula de
ciudadania nimero 80.211.391 y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 250.292 del
Consejo Syperior de la Judicatura de conformidad vy para los efectos determinados en el memaorial
poder visible a folio 64 del expediente en calidad de apoderade de la Nacidn ~ Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se reconoce personeria juridica al abogado Javier Antonio Silva Monroy, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.033.712.322 portador de la tarfeta profesional de abogade nimero 233.686
del Consegje Superior de la Judicatura de conformidad y para los efectos determinados en el
memerial de sustitucidn de poder visible a folio 63 del expediente en calidad de apoderado de la
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Requiérase al abogado Javier Antonio Silva Monroy, para que en el término de tres (3) dias contados
a partir de la notificacion por estado de esta providencia, se sirva incorporar copia de la Reselucion
No. 015068 del 28 de agosto de 2018, por la cual la sefora Ministra de Educacién Nacional ordena
unas delegaciones. ‘

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57 No. 43 - 71
Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en relacion a la sala de

audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos,
adelante la asignaciomgomespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
DIEGO ALEJANDHO BARACALDC AMAYA
JUEZ

kifg
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacicn en ESTADb ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia antferior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VE[NT[OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. \
SECCI(I)N SEGUNDA
1
En cumplimiento a lo dispuesto en el articUlo 201 del
Cédigo de Procedinjiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrc:ﬁ:vo, hoy 13 DE MAYO DE 2017, se
envio mensaje de dalos al apoderado que suministro su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Luis Francisco Silva Vs. Nacién — Ministerio de IEducacién Nacicnal - Fondo Nacionol de Prestaclones
Sociales del Magisfeﬁo y Fiduciario La Previsora S.A.
{En ealidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

\



e,

G
. 17 .
N Y 103
ii; § ’-"‘rf E

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

\ SECCION SEGUNDA

™
Bogotd D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00347-00

Accionante: Julio Cesar Tole Cacais

Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 v 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia martes treinta (30) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las once y
treinta minutos de la manana (11:30 a.m.), con el objetc de adelantar la audiencia inicial
de gue trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

N '
Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente procesoe a la abogada Paula
Alejandra Amortegui Umaiiaq, identificada con cédula de ciudadania numerc 1.013.602.322
y portadora de la tarjeta profesional de abogada nimero 253.821 del Consejo Superior de
la Judicatura, de conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder visible
a folio 57 del expediente en calidad de apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

Se requiere a la profesional del derecho para que se sirva incorporar a este proceso
certificacién en la gue se indiquen todos los valores pagados al sefior Julio Cesar Tole
Cacais, por concepio de asignacion de retiro desde el momento del reconocimiento de la
prestacion hasta la fecha.

Se reconoce personeria juridica a la abogada Claudia Maritza Ahumada Ahumada,
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.085.593 y portadora de la tareta -
profesional de abogada nUmero 154.581 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para’los efectos determinados en el memorial poder visible a folio 95 del
expediente en calidad de apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacionadl —
Ejército Nacional. \ |
{
\ |
La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para

los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R oA

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
Kifg
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a ids
partes la providencia onk?rior hoy 13 DE MAYQ DE 2019,
a lgs ocho de la manana [8:00 aum.).

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 201% se
envié mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccién faleclrénico.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

|
Julio Cesar Tole Cacais Vs. Caju de Retiro de las Fuerzas
Militares y Nacidn ~ Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Naclona!
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Bogot& D. C., tres {3) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00347-00
Accionante: Carlos Enrique Bonilla
Accionada: A . Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimienio del Derecho

Vencidos los términos de fraslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de |0 Contencioso Administralivo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles diecisiete (17) de julio de dos mil diecinueve
(2019) a las once y treinta minutos de la maiana (11:30 a.m.), con el objefo de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J28-1735 del 27 de noviembre de
2018 (fl.47) con destino a la Direccidén de Personal def Ejército Nacional, con el objeto
de incorporar al plenario cerfificacién en la que se indiquen todos los emolumentos
percibidos ppor el sefior Carlos Enrique Bonila Celis, idenfificado con cédula de
ciudadania nimeroV4.188.339.

Se reconoce personeria juridica a la abogada Clavdia Maritza Ahumada Ahumada,
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.085.593 y portadora de la tarjeta
profesional de abogada nimero 154.581 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder visible a folio 58 del
expediente en calidad de apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional -
Eiército Nacional.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Ceniro Administrativo Nacional. La informacién en
relacién a la sala dg audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicidl
para los Juzgados Administratives, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

kY
P CQO
DIEGO ALEJAN BARACALDO AMAYA

JUEZ
Kifg ;
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO|ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.}.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA,

En cumplimiento a lo dispuesto en &l arliculo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccidn ?Iectrénicc:.

e Sy e
FAT 2y, Oy
75 &

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

i
1100 ?3335028'—20 18-00349-00
Carlos Enrique Bonilla Vs. Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional - Ejércitc Nacional

\
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Bogotda D. C.. diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No, 110013335028-2018-00346-00
Accionante: NELSON ROBERTO CARVAJAL REYES
Accionada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de conirdl; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencidos los términos de traslado de que fratan los articulos 172 v 199 del Codigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agenciao Nacional para la Defensa Juridica del
Estado paora el dia miéreoles treinta'y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las
diez y freinta minutos de la mafana (10:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Angélica Maria Vélez Gonzdlez,
identificada con cédula de ciudadania numero 52.852.174 y portadora de la tarjeta
profesional numero 158.365 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para
los efectos determinados en el memorial de poder visible a folio 78 del expediente en
calidad de apoderada de la Nacltén - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicade en la Carrera 57
No. 43 — 21 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. Lta informacion en
relacion a la sala dedqudiencias se concederd una vez la Oficina de Apecyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién comrespondiente.

Finalmente, a folio 46 del cuaderno principal, obra memeorial radicado ante la Oficina de
Apoyo el cuatro {4) de diciembre de dos mil dieciocho {2018} suscrito por el doctor José
Enrique Perdomo Ramirez. identificado con cédula de ciudadania No. 19.366.678 de
Bogotd y portador de la Tarjeta Profesional No. 47.725 del Consejo Superior de la Judicatura
en calidad de apoderada de la parte demandante, otorgando poder de sustitucién al
doctor Fidel Antonio Serrato Salinas.

Por lo anterior, este despacho reconoce personeria para actuar dentro del proceso al
doctor Fidel Antonio Semrato Salinas, identificado con cédula de ciudadania No. 3.253.634
de Yacopi (Cundinamarca) y portador de la Tarieta Profesional No, 147.808 del Consejo
Superior de la Judicatura. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anotacidn en ESTADO ELECTRGNICO nofifico @
las partes la providencia anierior hoy 13 DE MAYO
DE 2019, a las ocho de la mafana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA .
SECRETARIA \

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA B.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en ¢! articulo 201
del Cadigo de Procedimiento Administrative y de
lo Contenciase Administrativa, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envid mensdje de dotos al apoderado
que suministrd su direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotda D. C.. diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00374-00

Accionante: LUIS GUSTAVO TORRES QUINTERO

Accionada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
. COLPENSIONES

Medio de conhol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencidos los términés‘de traslado de que tratan los artficulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes. al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia miércoles veinticuatro {(24) de julio de dos mil diecinueve (201%) a las
diez y treinta minutos de ia maniana (10:30 a.m.). con el objeto de adelantar la audiencia
inicial de que trata el articule 180 del precitado crdenamignto,

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada sustituta Maria Pavla Leytén Cardenas,
identificoda con cédula de ciudadania nUmero 1.1046.783.329 expedida en Chaparnrai
(Tolima) y portador de la tajeta profesional nomero 295.792 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad y para los efectes determinados en el memorial de poder
visible a folio 73 del expediente en calidad de apoderada sustituta de la Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

La diligencia se adelantard en las instalaclones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacidén en
relacion a la salag de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

N .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
AY
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
los partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO
DE 2019, a las ocho de ia mariana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

1)
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientc a lo dispuesto en el ariculo 201

del Cédige de Procedimienta Administrativo y de «
lo Contencioso Administrativo, hoy 13 DEMAYO DE N\
2019, se envid mensaje de dotos al apoderado
que suministrd su direccién elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve {2019)
AN

A}

Expediente No. 110013335028-2018-00379-00 ¥

Accionante: Cruz Alba Vega Pérez

Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
Empresa Social del Estado

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia martes treinta (30) de julio de dos mil diecinueve {2019}
a las nueve y treinta minutos de la mafiana (9:30 a.m.), con el ocbjeto de adelantar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Se reconoce persgneria juridica a la@ abogada .'\('\an'u Jimena Garcia Santander,
identificada con cédula de ciudadania nUmero 1.098.696.081 expedida en
Bucaramanga (Santander) y portadora de la ’rorjefa profesional de abogada nimero
261.640 del Consejo Superior de la Judicatura de conformidad y para los efectos
determinados en el memorial poder visible a folio 212 del expediente en calidad de
apoderada de la Subred Integrada de Servicios dé Salud Centro Oriente Empresa
Social del Estado.

En consideracion a la manifestacién efectuada por la abogada Maria Jimena Garcia

Santander, en el sentido de indicar que el 18 de enero de 2019, solicitd a la Oficina de
| Contratacién de su representada la documentacién relacionada con la sefiora Cruz
| Alba Vega Pérez sin que a la fecha se haya suministrado respuesta de fondo a su
requerimiento, se ordena que por Secretaria se libre oficio con destino a la entidad
accionada para que se sirva remitir en el término de tres {3) dias contados a partir de la
recepcion del requerimiento, copia de la siguiente documentacion:

|

|

|

\

1 a. Copia de la integridad de los contratos suscritos enire la sefora Cruz Alba
‘ Vega Pérez y\lc Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Orlente Empresa
| Social del Estado.

b. Copia de los pagos efectuados con destino ai sistema general de seguridad
social en salud y pensiones.

c. Copia de la integridad de la historia laboral, hoja de vida o expediente.
administrativo relacionado con la sefiora Cruz Alba Vega Pérez.
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d. Copia de las actas de quuidoci(?n de todos y cada uno de los coniratos de
prestacion de servicios signados entre la sefiora Cruz Alba Vega Pérez y la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del
Estado. . I

En la misiva se realizaran las cdvértencics relacionddas con la necesidad vy
premura de incorporacién de los documentos indicados en consideracién a la
fecha en la cual se ha programodo! la audiencia inicial y bajo los apremios de o
dispuesto en los articulos 43 y 44 del Codigo General del Proceso.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 — 21 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La infermacidn en
relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, odelanhle la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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‘CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA , SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). IConnancioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se

TS envio mensaje de datos al apoderado que suminisird su
GRS, direccién electrénica.
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Bogotd D.C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No, 110013335028-2018-00445-00
Accionante: Carlos Alberto Ojeda ijcs

Accionada: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Carlos Alberto Ojeda Rojas actuando por conducto de apoderado, presentd demanda en
glercicio del medio dé’ control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra del Nacién
- Fiscalfa General de la Nacion, pretendiendo la nulidad de los actos administrativos a través
de los cudles le fue negado el reconocimiento, liquidacidn y pago de la bonificacién judicial
contemplada en el Decreto 382 de 2013, con cardcter salarial para la posterior liquidacion de
prestaciones sociales.

La demanda fue presentada el 2 de septiembre de 2018, siendo sometida a reparto y siendo
asignado su estudio a este Juzgado tal y como consta en el acta individual de reparto visible a
folio 33.

i
Mediante providencia del 21 de enero de 2019, se admitid la demanda y se impartieron érdenes
de consignaciédn de gastos procesales, notificacion, traslado, reconocimiento de personeria
adjetiva y todas-aquellas determinadas para el cabal cumplimiento del framite procesal {fl.35
a 36). i

Seria del caso pronunciarse sobre la continuidad del frémite procesal del medio de control
impetrado, si no fuera porque el Despacho advierte que no es posible continuar con el trdmite
procesal, en razén a que se configura causal de impedimento colectivo de los Jueces
Administrativos del C?T‘quito Judicial de Bogotd, por asistir interés indirecto en las resultas del
proceso, esta sifuacion serd argumentada en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

En gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagradoe en el
articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo iy de lo Contencicso Administrativo,
Carlos Alberto Ojeda Rojas presentd demanda en ejercicib del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad del los actos
administratives a través de los cudles la demandada negd el reconocimiento y pago de la
bonificacion judicial como parte integrante de la asignacion bdsica con caracter salarial para
la posterior liguidaciéon de todas y cada una de las prestaciones econdmicas derivadas de la
relacién laboral. '
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En esta instancia procesal, se advierte que no es posible continuar con el conocimiento del
medio de conirol impetrado, en razdén a que se evidencia que el suscrifo tiene interés indirecto
en las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la demanda.

En oportunidad anterior el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en auto del 13 de febrero
de 2017, determind que el régimen salarial y prestacional de los servidores publicos de la Fiscalia
General de la Nacién y de la Rama Judicial, eran diferentes razdn por la cual no existia motivo
suficiente que permitiera a la Corporacion concluir que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogotd, tuvieran un interés directo en las resultas del proceso.

Sin embargo, en oportunidad, posterior la misma Corporacion rectificd su posicion, fal y como
se evidenciard en la parte considerativa de esta decision, aspecto que implica que este
estrado judicial debe ser separado del conocimiento del osun’fc‘»\en virtud del cambio en el
criterio definido en materia de impedimentos por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

En virtud de lo expuesto se procede a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo en su articulo 130
dispone que las causales de recusacidon e impedimento para Magistrados y Jueces, son
ademdas de las seficladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicién, las consagradas en
el articulo 141 del Cédigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012 aplicable por derogatoria del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estaiuto general del-proceso al hacer referencia a los impedimentos
y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magisirados, jueces y conjueces en quienes
concura alguna causal de recusacion, deberdn declararse impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que se fundamenta. Veamos:

N

“Arficulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguienfes:

1. Tener el juez, su coényuge, compariero permanente © alguno de sus parienfes denfro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. {...}"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los piincipios rectores sino es el méximo de aquellos y
que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del proceso y no es otro
que el de laimparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de ofros
principios y garantias procesdles como la igualdad de las partes, encuenira sustento
constitucional en ia entrafia del derecho fundamental al debido proceso.
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El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del radicado

25000-23-26-000-2008-00445-01 {47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA; a propdsito

de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente planteamiento:

|

“Los _impedimentos estdn instituidos en nuestra f{!eqfslocién como garantia de la
imparcididad que deben fener los funcionarios judiciales en el desempefio de su labor.
Para ello, la ley procesal establecio, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir un asunto,
detfermina la separacién de su conocimiento. En_garantia de la imparcialidad en la
administracidon de justicia, es necesario andlizar, en cada caso, si las circunstancias
alegadas por quien se declara impedido son consfitufivas de alguna de las causales
previstas en Jos_articufos 150 del Cédigo de Procedimiento Civil v 130 del Cédigo
Contencioso Atminisirativo. Las causales de impedimento son faxativas y de aplicacion
restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de la funcidn jurisdiccional
que le comresponde al Juez; asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio def juez o de las partes.
Para que se configuren, debe existir “un interés particular, personal, cierto v actual, que
tenga relacién, al menos medigta, con el caso objeto de juzgamiento de manera gue
impida una decision imparcial”. Se frata de situaciones que afecten el criterio del
faliador, que comprometan su independencia, serenidad de énimo o transparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encueniran gontenidas en los numerales 1y 5 del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." {S;ubroyodo fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al tramite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 Cédigo
de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la siguiente
regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el irdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

(.. AN
2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
fos jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el ibunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho let:UhTO afecte a todos los jueces por
igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de todos
los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su
envio al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de las
pretensiones del libelo introductorio solicita ia reliquidacion y pago retroactivo, indexado del
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reqjuste de la asignacidn mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde el 1°
de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial, la cual fue
reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la presente
controversia en virtud de la decision adoptada por el Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017, por la cuadl se declard infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo en
las resultas del proceso, no es menos cierto que en decisidn mdas reciente la misma
Corporacién? rectificd su pc-'asicién declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, para lo cudl realizdé un andlisis integral del
régimen salarial y prestacional de los servidores publicos de la Romo Judicial dentro de los
cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personoles\o la Fiscalia General de la
Nacion, vearnos:

“(...) o Sala Plena aclara que, si bien en anferiores oportunidades en temas
semejantes af presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por
los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccién Segunda del
H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefialado que en los funcionarios de la
Rama no existia interés directo o indirecto en las resuttas del proceso, por cuanto ef
régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn
y de fa Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta
posicién hoy no es vigente, foda vez qbe, la Seccion Tercera def H. Consejo de Estado
en providencia del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), acepté el
impedimenito manifestado por los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes
alegaron tener un :m‘eres directo en las resultas del proceso, bajo el argumentfo de
que como el fin de los: demandantes es lo nulidad parcial del articulo 1° del Decreto
382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una bonificacion
judicial constitutiva de factor salarial Gnicamente para la base de cofizacion al
Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria
una afectacion directa sobre el ingreso de Ir'quidocién“cq! momento de calcular su
pension de vejez, mdaxime cuando los Magistrados de dicha Corporacion han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral. Enfre los argumentos
expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacién de impedimenio se arguyo, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del
proceso de todos los Magistrados que integral la Sala Plena de la Seccion
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la declaratoria de
nulidad parcial del articulo 1°' del decreto 382 de 2013, modificado por el
decrefo 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial para los servidores

' | proceso frente al cual se manifestd €l impedimento coresponde al ndmero de radicacion 11001333502820146-00338-C0 en
el que funge como demandante la sefiora Martha Lucia Durdn Semano en contra de la Nacidn - Fiscatia General de la Nacién.
2 Trbunal Administrativo de Cundingmarca - Sala Plena, BExpediente radicado nimero 2530731000002018-00318-01,
Acclonante Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de Ia Nacién. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018.
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de la fiscalia General de fa Nacién y, a su vez, dispone que esta, “... constifuird
Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Pensiones y ol Sistema General de Seguridad
Sociaf en salud” y. por otro lado, que el :i'esuh‘odo del proceso tendria una
afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion al momento de
calcutar la pensidn de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que
estos son beneficiarios de una bonificacién judicial,

Lvego de andlizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacién
judiciol\t’fnicomenfe a favor de los funcionarios de la Fiscalia Generaf de la
Nacidn, Mla decisidn que: se adopte ,al fallar el proceso puede afectar
indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido
beneficiarios de una bonificacion durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimentc manifestado por los Consejeros de
fa Seccidn Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados de Ia
Corporacion, en atencion al principio de economia procesal se dispondra que,
por Presidencia de la Seccion Segunda del Consejo de Estado, se lleve a cabo
el sorfeo de conjueces para que resuelvan en asunto.”

Asl las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se configura
un elemento de naluraleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las pretensiones versan
sobre la inclusidn de la bonificacion judicial como factor salarial, la cual devengamos
también, y en tal sentido, una decision acorde a las pretensiones de la demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la naturaleza
de dichos emolumentos.

En consecuencia, cr\'\"r‘e lo sefalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios de
economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito y de
los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN

i
Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota
para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en las resultas
del proceso (causal 19— art. 141 Codigo General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarcg, de
conformidad con o dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de

\\ 5
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para adelantar
el tramite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ \
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificoalas En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del

Cddigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se.
envio mensaje de dalos al apoderado que suministrd su

dire'ecidn electrénica.

partes la providencia anlerior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a los ocho de la mahana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D.C.. diez {10) de mayo de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00551-00

Accionante: Cesar Andrés Garcia Castro
Acclonada: Nacidén - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Accionada: Caja de Refiro de las Fuerzas Militares

Medio de confrol:  Nulldad y Restablecimiento del Derecho

i

Bl abogado John William Garcia Castro, quien funge como apoderado del accionante,
presentd recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra la providencia dictada el
11 de febrero de 2019 (fis.112-113) por la cual, se declard la falta de competencia en
aplicacion de los fadtores funcional y tertorial y se ordend la remisién del proceso a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Neiva (Huila).

Previd a resolver el mencionado recurso, el despacho procedié a oficiar a la Direccion de
Personal del Ejercito Nacional, con el fin de incomporar al plenario, certificacién en donde
se indicara el ultimo lugar de prestacién de servicios personales relacionado con el sefior
Cesar Andrés Garcia Castro, como consta a folio 126y 127.

Ahora bien, como fundamento del recurso de reposicién se acota lo siguiente:

“El Sr My(ra) CESAR ANDRES GARCIA CASTRO fue retirado del servicio activo en la ciudad
de Bogota el dia treinta (30) de agosto de dos mil diecisiete {2017), mi poderdante fue
informado por el jefe de personal de la novena (9) brigada el lamamiento a calificar
servicio mediante acto administrativo 5459 def primero (1) de julio de dos mil diecisiefe
{2017} cuando se encontraba agregado ¢ la ciudad de Bogotd notificado en la
civdad de Bogotd el acto administrativo de retiro cuando se encontraba agregado a
fa V division de la ciudad de Bogotd deparfamento de Cundinamarca.,

Por lo anterio® se esta cometiendo un yerro antijuridico procesal pues el cpaca en su
articulo 156 dispone la determinacion de competencias.””

Aunado a esto, el apoderado solicita la aplicacion del literal 3 del articulo 156 que
| dispone que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral, se determinara la competencia teniendo en cuenta Oltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. En este sentido manifiesta:

" Folio 114 cuodemao principal.
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“De la misma manera el ditimo lugar de frabagjo de! Sr Cesar Andrés Garcia Castro fue lo
ciudad de Bogotd la 13 brigada como se adjunta constancia de trabajo en donde fue
enviado agragacion al cantén militar de la 5 division en la ciudad Bogotd.

Si bien es cierfo se cometié un yermo ol no adjuntar esta constancia del ditimo lugar de
rabajo anexo como prueba para que no se envié el expediente a la ciudad de Neiva
PUESTO NO EL ES ULTIMO LUGAR DE TRABAJO si no la ciudad de Bogotd canfén mifitar de la
100 quinta divisién."?

identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente s\e valorard la procedencia
del recurso de reposicidn e igualmente del recurso de apelacion, se redlizard ia
valoracién de la oposicion formal a la decisién judicial proferida en autoridad en los
puntos determinados en el recurso de reposicion que se diigen a las relacionadas con la
determinacién de la competencia teniendo en cuenta el Ultimo lugar de servicios por
porte del accionante y si es menester remitir el expediente al Circuito Judicial
Administrativo de Neiva {Huila}.

CONSIDERACIONES
i. De la precedencia del recurso de reposicion

B articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo prevé:

«Arficulo 242. Reposicidn. Salvo norma legal en conlrarip, ef recurso de reposicion
procede confra los aufos que no sean susceptibles de pelacion o de suplica. En
cuanto @ su oportunidad y frdmite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.”

De conformidad con el articulo transcrito, se tiene que la decisién adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionante es susceptible del recurso de reposiciéon y se precisa que el
mismo fue presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 318 del Codigo General del Proceso.

il. Recurso de reposiclén frente a la competencia

£l ordenamiento juridico prevé con respecto a la determinacién de la competencia en
materia contenciosa administrativa una serie de reglos contenidas en el capitulo IV de la
Ley 1437 de 2011, encaminadcs a la distibucion de asuntos contenciosos administrativos
entre los diferentes juzgad'os y fibunales del pafs, al igual que para el Consejo de Estado,
en el cual se atiende a las los factores objetivo, subjetivo, funcional y tenitorial.

2 Folio 116 cuaderno principal. \
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Con respecto a los factores funcional y teritorial v en relacién con el sub lite, el articulo
156 de la mentada ley menciona lo siguiente:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZION DEL TERRITORIO. Para la determinacion de ia
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

..

2. €n los de nulidad y restabiecimiento se determinard por el lugar donde se expidié ef
acto, o por el del domiciiio del demandante, siempre y cuando la entidad demandado
tenga oficing en diche lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se

determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

{.)" N
En este senfido, corresponde al despacho determinar, teniendo en cuenta las
antericres disposiciones normativas, al igual que el oficio contenido a folio 135 y 134 del
cuaderno principal (en el cual obra certificacion expedida por la Cooerdinacion Grupo
Centro Integral de Servicios al Usuario del Ejército Nacional, informacién relacionada
con el dltimo lugar en donde el accionante prestd sus servicios militares). la falta de
competencia por parte de esta instancia judicial, teniendo en cuenta los factores
funcional y temitorial y en consecuencia, determinar si es procedente remitir las
diligencias hasta aqui surtidas al circuito judicial de Neiva {Huila).

En este orden de ideas, es perfinente mencionar que, la decisién proferida en
providencia del 11 de febrero de 2019 por parte de este despacho, en la cual se
declaré la falta de competencia y se remitié el presente proceso y la cual es objeto del
recursc de reposicion, se basd en la informacién allegada por ef demandante en el
acervo probatorio, que a folio 30 en el cudl consta extracto de la hoja de vida del
militar, se evidencia que, la Ultima unidad laborada fue el comando novena brigada
que se encuentra ybicada geograficamente en el municipio de Neiva capital del
Departamentc de Hulla.

Ahora bien, teniendo en cuenta las manifestaciones efectuadas por el profesional del
derecho con respecto al Ulfimo lugar de prestacién de servicios, este despacho
procedié a oficiar a la Direccion de Personal del Ejército que mediante el memorial
obrante a folio 136 del expediente ratificd que la Ultima unidad donde prestéd sus
servicios militares fue en: Comando Novena Brigada - Neiva (Huila).

Segun esto, tanto la informacién aportada por el apoderado con la presentacidn de la
demanda. al igual que con la aportada por parte del Ejercito Nacional, dan fe que, la
ultima unidad laborada no corresponde o la ciudad de Bogotd D.C. vy en
consecuencia, a este despacho ne le compete el conocimiento de dicho proceso.
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Conviene sefalar que la informacidn que es considerada al proferir la decision tiene su
fuente en la autoridad administrativa que fungid como nominadora del demandante,
por 1o que como resulta apenas 16gico vy en aplicaciéon de las reglas contenidas en el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia
de competencia, serdn remitidas Ias diligencias al competente.

Finalmente el Despacho advierte que en el expediente no solo obra hoja de servicios
corespondiente al accionante, en la que se indica que la dependencia a la cual se
encontraba asignado ol momento del retiro corresponde al Comando de la Novena
Brigada — Neiva [Huila) {fl.28V10), sino que igualmente obra extracto de la hoja de vida
emanado del Ejército Nacional, en el que se reporta como Utima unidad laborada el
al Comando de la Novend Brigada — Neiva {Huila) (.30}, la cual fue ratificada en el
Oficio radicado 2019-24%91 del 27 de marzo de 2019 por parte de la Cordinacién del
Grupo del Centro Integral de Servicio al Usuario de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares (fl.135).

Liama la atencién del Despacho, que si dichos documentos contienen circunstancias o
aspectos que no se acompasan con la redlidad, que el interesado hoy demandante,
nunca hubiera solicitado de manera formal la correccidn de los citados documentos,
que fueron aportados con el escrito de demanda.

Sin mas elucubraciones, el Despacho mantendrd la decision adoptada en providencia
del 11 de febrero de 2019.

iii. Del rechazo por improcedente del recurso de reposicién

Con respecto ol recurso de apelacion, el articulo 243 del CPAyCA, menciona
taxativamente los autos susceptibles de este recurso y cdmo se evidencia, no es
procedente dar lugar al recurso teniendo en cuenta que dicha norma no se refiere a los
autos que remitan el procese por competencia, en este sentido, no se concederd el
recurso interpuesto por el apoderado de la parte accionante por serimprocedente.

Asi 1as cosas, el Despacho no repondrd la decision en relacién a la declaracion de falta

de competencia y a la remisién del expediente, al igual que no concederq el recurso de
apelacién teniendo en cuenta las consideraciones hasta aqui realizadas.

RESUELVE

Primero. No reponer la providencia dictada el 11 de febrero de 2019, de
conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta providencia.



Segundo.-

Tercero.-

cua“o- -
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No conceder el recurso de ¢pelacidn interpuesto teniendo en cuenita lo
mencionado en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Remitanse o ia mayor brevedad posible las presentes diigencias, o los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Neiva (Huilg) [Reparto),
conforme @ 1o expuesto en la parte motiva de esta decision.

N

Y

Finaimente, por secretaria haganse las anotaciones pertinentes.

NOTIFFQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

- Jug,

(%)

e
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO naotifico a kas

partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,

a ks ocho de la marfiana (8:00 a.um.).

SECRETARIA

M
F) -
4 o

JUIGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUMO JUDICIAL DEBOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articule 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencloso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envié menscle de datos al apoderado que suministrd su
direccidn elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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‘ Bogotd D. C.. diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

‘ Expediente No 110013335028-2018-00567-00
Accionante: ~ Nelcy Raquel Galén Vargas
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.
Vincvlada: En calidad de adminisiradora de los recursos del Fondo Naclonal de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Acclonada:

Este despacho a fravés de providencia del 11 de febrero de 2019 procedié a
admitir lo demanda dentro del proceso de la referencia, en dicho auto se omitié
disponer la notificacién al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del estado, en este sentido se dispone adicionar la citada providencia en
los siguientes términos:

» Notiticar pQrsonalmente al sefor Procurador Judiclial correspondiente ante
este Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la providencia a
nofificar y de la demanda mediante mensgje dirigido a su buzdn
electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ %
DIEGO ALEJAN ARACALDO AMAYA

JUEZ
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Por anofocion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del
portes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019. Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo
algs ocho de la mafana [(8:00 o.m.). Contencioso Administrative, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se

envié mensaje de datos ol apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pégina de selios notificacion
Expediente No. 110013335028-2018-00567-00
Acciononte: Nelcy Raquel Galan Vargas
Accionada; Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de! Magisteric-Fiduciara la Previsora
Medio de control: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00612-00

Accionante: EDINSON BONILLA JIMENEZ

Acclonada: NACION - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Edinson Bonilla Jiménez, presenidé demanda en el ejercicio del medio de control de
nulidad simple, contra la Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia, con el
objeto de obtener la nulidad de los actos administrativos que se relacionan a
continuacion: AR "

a. Auto No. 2015630001 1663 proferido el dia 17 de sepfiembre de 2015, dentro del proceso
disciplinario con expediente No. 148 de 2012, en la que se resolvid:

1. Declarar probado el cargo formulado contra el sefior EDINSON BONILLA JIMENEZ, por
falta disciplinaria descrita en el numeral 13 del articulo 35 de la Ley 734 de 2002

2. Imponer sancién disciplinaria al sefior EDINSON BONILLA JIMENEZ consistente en MULTA
por valor de dos millones ochocientos seis mil seiscientos ochenta seis pesos ($2.806.686)

b. Resolucidn 1871 proferida el dia cuatro (4} de octubre de dos mil dieciséis (2014),
dentro del proceso disciplinario No. 148 de 2012, el cuadl resolvié el recurse de apelacion
en contra del auto No. 20156300011663 del 17 de septiembre de 2015, que en su parte
resolutiva dispuso:

1. Revocar parcialmente el ordinal segundo de o parte resolutiva del auto No.
20156300011443, en bI\sen’rido de revocar la multa ali fasada, y en su lugar ordenar pagar
en favor de la entidad demandada la suma de SETECIENTOS UN MIL SEISCIENTOS SETENTA
Y UN PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS M/CT ($701.671,50).

Por reparto le correspondio al Consejo de Estado - Seccidon Segunda - Subseccion A (fi.
59}, avocar conocimiento de lo pretendido en la demanda.

Mediante auto del nueve [9) de octubre de dos mil dieciocho {2018, el Consejero de
Estado. Wiliam Herndndez Gémez, tuvo como consideraciones los siguientes puntos:

1. El auto 201563000116433 del 17 de septiembre de 2015 y la Resolucién 1871 del 4 de
octubre de 2016, son actos administrativos particulares y concretos. Por lo que no
procede demandar los mencionados actos mediante nulidad simple.,



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

2. Si se adecua la demanda como de nulidad y restablecimiento del derecho, se puede
evidenciar que le comesponde conocer y resolver a los Juzgados Adminisirativo de
Bogota.

Asi las cosas, €l Consejo de Estado resolvid la accion de nulidad simple presentada por el
Sefior Edinson Bonilla Jiménez, 1o siguiente:

“Primero. Adecuar la demanda de simple nulidad presentada por el sefor
Edinson Bonilla Jiménez al medio de controf de nulidad y restablecimiento
del derecho.,

Segundo. Declarar la falta de competencia de esta Corporacion para
conocer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentado por el sefor Edinson Bonifla Jiménez, de conformidad con o
expuesto en la parte considerativa. KN

Tercero, Por secrefaria de la Seccion Segunda, REMITIR de manera
inmediata el expediente de la referencia a los juzgados administrativos de
Bogotd {reparto), por ser de su competencia.'

Por reparto la presente controversia le correspondié a este Despacho (f.68)

Por auto del veinticinco {25) de febrero de dos mil diecinueve (2019}, este despacho
requiré previamente a la Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia, con el fin,
de que allegara con destino a este proceso, los documentos en este mencionados.

En cumplimiento de io anterior, se oficié a la entidad comrespondiente como consta a
folios 71 a 72 del cuaderno principal,

Con radicado en la oficina de apoyo del dia veintiséis (26) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), el Jefe de ia Oficina de Asesoria Juridica, Jorge Armando Rodriguez
Alarcén, allega dos CD, los cudles contienen:

1°CD {fi.74) N

- Copia del expediente administrafivo relacionado con el Sefior Edinson Bonilia Jiménez,
identificado con cédula de ciudadania nimero 86.069.634

- Certlificacion del Ultimo lugar de prestacion de servicios personales, sefialando con
exactitud el sitio geografico, del sefior Edinson Bonilla Jiménez.

2°CD (f.77)

- Copia de la actuacién administrativa de naturaleza disciplinaria adelantada en confra
del sefor Edinson Bonllla Jiménez.

! Folio 43 del expediente
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- Copia de la constancia de nofificacién, comunicacion y o publicacion al disciplinado
de la decisidn contenida en la Resolucion No. 1871 del 4 de octubre de 2016

- Copia de la constancia de nofificacién, comunicacion y o publicacion al disciplinado
de la decision contenida en la Resolucion No. 1055 del 28 de junio de 2017

Fincaimente, a folio 78 del cuaderno principal, obra memornal radicado ante la Oficina de
Apoyo el tres (3) de abril de dos mil diecinueve {2019} suscrito por la doctora Natdlia
Andrea Castafieda Redriguez, identificada con cédula de ciudadania No. 1.098.7247 529
y portadora de la Tarjeta Profesional No. 280.829 del Consejo Superior de la Judicatura, en
calidad de apoderada del demandante, presenta ante este despacho sustitucidn de
poder al doctor Angel Daniel Pineda Blanco, identificado con cédula de civdadanio
nomero 1.073.163.471 ¥ portador de la Tarjeta Profesional No. 275.006 del Consejo Superior
de la Judicatura.

Habiéndose redlizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el despacho
que se hace necesario inadmitir la misma, para que en el término de diez (10} dias la
parte actora subsane las falencias que se sefialan a continuacion:

a. De la ausencia de agotamiento del requisito de procedibilidad.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagro en el Titulo Vv, todos los aspectos relacionados con los presupuestos
procesales de admisibiidad de las demandas que se promuevan ante esta
Jurisdiccién,

El articulo 161 ibidem establecio los requisitos previos exigibles para la presentacion de
demandas en ejercicio de los denominados medios de control, los cuales se erigen
como obligacionesprocesales que han de cumplir todos aquellos pretendan activar
el aparato jurisdiccional. En efecto establece la norma:

“Arliculo 181. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda
se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el iramite de la conciliacién exirajudiciol
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién
directa y confroversias contractuales.

En los demas asuntos podrd adelantarse o conciliacién exirajudicial siempre v
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrié por medios
itegales o fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de conciliacion.

{..)"
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Visto esto y al redlizar una revisién de la infegridad de las piezas procesales que
acompafian la demanda., el Despacho echa de menos ef cumplimiento del requisito
de procedibilidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
propuesto, esto es el adelantamiento de la conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria General de la'Nacién.

El contenido de las pretensiones de la demanda permite establecer que se trata de
la discusion de un derecho incierto y discutible, elemento este que rafifica la
exigencia del requisito previamente sefialado.

En consecuencia la parte actora deberd aportar el documento, dentro de la
oporfunidad procesal determinada enlaley.

b. De la presentacién de la demanda
',

\
Mediante auto del nueve (9) de octubre de dos mil dieciocho (2018), el H. Consejere de
Estado, Doctor Wiliom Hemdandez Gomez, establecié en la parte resolutiva o siguiente:

“Primero. Adecuar la demanda de simple nulidad presentada por el sefior
Edinson Bonilla Jiménez af medio de conirol de nulidad y restablecimiento del
derecho.”

Por lo cual, el apoderado de la parte actora deberd allegar con destino a este
expediente, la adecuacién de la demanda conforme al articulo 162 del Codigo de
Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dentro de |a
oportunidad procesal determinada en la ley.

¢. Del poder

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagrdé en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos
procesales de admisibilidad de las demandas que s"e\ promuevan ante esta
Jurisdiccion.

Ei Capitulo | de este ordenamiento, consagra lo aspectos relativos a la capacidad, Ia
representacion y el ejercicio del derecho de postulacion, sobre este ultimo aspecto el
articulo 160 dispuso:

“Arficulo 160. Derecho de postulacién, Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerio
por conducto de abogado insciito, excepto en los casos en que la ley permita su
intervencion directa.
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Los abogados vinculados  las entidades poblicas pueden representanas en 10s procesos
contenciosos administrativas mediante poder otorgado en la forma ordinania, o mediante
delegacion general ¢ particular efectuada en acto administrativo.”

A su vez el articulo 74 del Codigo General del Proceso, en materia de otorgoamiento
de poder a los profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales,
establecié:

"Arlticulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse porsescritura pdblica. £l poder especial para uno 0 varios procesos podrd
conferirse por ddcumento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
delerminados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido ol juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmenie por el poderdante ante juez, oficina judicial de
apoyo o notario. Lgs sustituciones de poder se presurmen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior. ante cénsul colombiano o el funcionario
que la ley local autorice para elfo; en ese Uitimo caso, su qutenticacion se hard en la
forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si ef cénsul que lo autentica o anfe
quien se otorga hace constar que tuvo o la vista las pruebas de fa existencia de aquella
y que quien lo confiere es su representante, se fendran por establecidas estas
circunstancias. De la misma manera se procederd cuando quien confiera el poder sea
apoderado de vna persona.

Se podrd confagir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”
Negrillos del Despacho

El poder aportado en el proceso, debe ser adecuado al medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, dando cabal cumplimiento a lo establecido en la
normatividad,

De conformidad con los argumentos expuestos, se considera que no se cumple
con la integridad de las exigencias definidas por el ordenamiento juridico. para
admitir la demanda, circunstancia por la cual deberd subsanar las falencias
evidenciadas dentro del término de ley so pena de dar aplicaciéon a lo dispueste
en el articule 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDISIAL DE BOGOTAD.C.,



Primero.-

Segundo.-

Tercero.-

Cuarto.-

Quinto.-
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RESUELVE

Inadmitir la demanda instaurada por Edinson Bonllla Jiménez en contra
de Ia Nacidén - Unidad Adminsitrativa Especial Migracién Colombla, de
conformidad con lo expresado en la parfe motiva de esta
providencica.

Conforme al auto del ¢ de octubre de 2018 suscrito por el Honorable
Consejo de Estado, en su parte resolutiva, el apoderado de ia parte
actora deberd adecuar la demanda a Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término de diez (10} dics, con el fin que subsane los
defectos sefalados en la parte motiva de aste proveido, so pena de
rechazarse la demandaq, al tenor de 1o dispue‘#fo en el articulo 170 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Finalimente, es del caso sefalar, que también se deberd allegar en
medic magnético la subsanacién que se redlice en los términos
indicados a lo largo de esta decision, para efectos de atender las
nofificaciones electrénicas que se deben surtir con posterioridad.

Reconocer personeria juridica al abogado Angel Danlel Pineda Blanco,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.073.163.471 de Bogotd y
portador de la tarjeta profesional No. 275.006 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme poder obrante a folio 78 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
LEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICC notifico o
las partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE
2019, a las acho de la maiana [8:00 a.m.;.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHOQ ADMINISTRATIVCO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el oriculo 201 del
Coédigo de Procedimienio Administrafive y de o
Confencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envid mensaje de datos al apoderado que

suministrd su direccidn electrénica.

ANDREA DEL FILAR KECAN BARRERA,
" SECRETARIA

PGgina sefios notificacion por estado
N\ Expediente No, 110013335028-2018-00612-00
Accionanite: Edinsen Boniia Jiménez
Accionada: Nacidn - Unidad Administrativa Especial
Migracion Colombio
Medio de controf: Nulidad y Restablecimienta del Derecho
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Bogota D. C., diez {10} de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00630-00_‘

JHON KENNEDY RABEL MECHE
Accionante: ABRAHAM SANCHEZ ORTEGA
N AMILCAR BETANCOURT GUIBAY
Accionada: " NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior Jhon Kennedy Rabel Meche, Abraham Sénchez Ortega y Amilcar Betancourt
Guilbay, a través de apoderada, presentd demanda en el gjercicio del medio de
confrol de nulidad y restablecimiento del derecho con el objeto de obtener la
nulidad del acto administrativo contenido en ia OAP No., 1507 del 21 de mayo de 2018,
mediante el cual resolvibé separar del servicio activoe de las fuerzas militares a los
demandantes. ‘

Mediante auto del veinticinco {25) de febrero de dos mil diecinueve {2019), se
requirid a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para que aportara al
expediente cerlificado del Oltimo lugar de prestacién de servicios personales de los
Sefiores John Kennedy Rabelo Meche, Amilcar Betancourt Quibay y Abraham
Sanchez Ortega. '

Con radicado ante la oficina de apoyo de fecha de treinta {30) de abril de dos mil
diecinueve (2019}, el Jefe de Seccidn Juridica Direccidon de Personal Ejército
Nacional, Teniente Coronel Carlos Mauricio Pefa Jiménez, allega cerificado del
diez (10} de abril de dos mil diecinueve (2019}, mediante la cual se certifica que el
lugar de prestacion de servicios de los sefiores John Kennedy Rabelo Meche,
Amilcar Betancourt Quibay y Abrahom Sdnchez Ortega, corresponde al Grupo de
Cabdilleria Mecanizado No. 16, ubicado geogrdaficamente en el municipio de
Yopal, departamento de Casanare (fl.55).

Conforme lo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conccer del presente asunto en razén del presupuesto
procesal de competencia por aplicacién del factor territorial. Dicho enunciado
normativo disponeN .
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“Arliculo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

")

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinarg por el Gifimo lugor donde se presfaron © debieron
prestarse los servicios.”

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAAD6-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAAD6-3578 del 29 de agosto del mismo aio, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, "Por el cual se crean los Circuitos Judiciales
Administrativos en el Territorio Nacional”, dispone:

"Arliculo Primero. Crear los siguientes Circuitos Judicidles Administrativos en e/
temitorio Nacional:

()

9. En el Distrito Judicial Administrafivo del Casanare:

El Circulto Judicial Administrativo de Yopal, con cabecera en el municipio de
Yopal, y con comprensién temitorial sobre todos los municipios del
departamento del Casanare.”

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probotorio
allegado al proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestacion de servicios
persondles del accionante correspondid al Grupo de Caballeria Mecanizado No.
16, ubicado geograficomente en el municipio de Yopdal, depariamento de
Casanare, no siendo, por lo tanto, este juzgado competente para conocer del
presente proceso. Y

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
la presente diligencia al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Velntiocho Adminisirafivo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota D. C. - Secclén Segunda,
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RESUELVE

Primero. beclarcr la falta de competencia en aplicacién de los factores
funcional y territorial, pora conocer en primera instancia del
medioc de control de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido por JHON KENNEDY RABEL MECHE, BRAHAM SANCHEZ
ORTEGA y AMILCAR BETANCOURT GUIBAY en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Yopal -
Casanare [Reparto), conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta decisién.

Tercero. Por Secretaria dispédngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y haganse las anotaciones del caso.

N

\.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
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‘ Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO noflfico a
ks partas ka providencio anterior hoy 13 DE MAYO DE
2012, a ‘as ocho de la madana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA .
SECRETARIA A\

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCHON SEGUNDA

En cumaiimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimienio Adminisirativo ¥ de lo
Contenciose Administrative, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envié mensaje de datos o la apoderada
que suministrS su direccidn electronica.

e P4

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA \
SECRETARLA
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Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2019-00026 00
Demandante: DIEGO CHACON MALAGON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA AEREA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del once (11) de marzo de dos mil diecinueve {2019) (fl.116), se
requinG previo a cualquier pronunciamiento de la  admisibilidad,
inadmisibilidad o el rechazé, a la Jefatura de Desarrollo Humano de la Fuerza
Agrea para que aportara al expediente la documentacion solicitada por
este despacho.

N

En cumplimiento de’lo anterior, se oficié a la entidad correspondiente como
consta a folio 117 del cuaderno principal.

Verificando en el expediente, se evidencia que !a Jefatura de Desarrollo
Humano de la Fuerza Aérea no aporto lo solicitado

Asf las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL al Jefe
de Desarrollo Humano de la Fuerza Aéreqa, para que aporte Ia informacion al
proceso, es decir;

1. Certificado en donde se indique el ULTIMO LUGAR DE PRESTACION DE
SERVICIO PERSONALES del seiior Jonatan Humberto Murcia Moreno,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.219.079 expedida
en Soacha (Cundinamarcay), se deberd sefialar con exactitud el sitio
geografico (Municipio/Distrito -Departamento).

Determinando de forma precisa si el accionante se encuentra en
actividad ¢ en situacién de retiro :

La autoridad deberd indicar de manera detallada el lugar, unidad o
dependiente en la cual fueron desempenadas las funciones por el hoy
accionante sin siglas, o si estas son incorporadas deberd presentar la
descripcion del nombre indicado.
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Por Secretaria librense los oficios perfinentes conforme a lo dispuesto
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumplimiento
a lo ordenado. Se advierte a la entidad exhortada que el presente
requerimiento se efectia previo a dar inicio al incidente sancionatorio
conforme a los poderes correccionales del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/A’ °
DIEGO ALEJ DRO BARACALDO AMAYA
Juez

. J\l“, '
.‘. [”I»nw : ‘v ' rl
2, v h :
Lf .(, -
4 BE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUMO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en &t arficulo 201
Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico & las del Cédigo de Procegimiente Administrativo y de
portes ka providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE lo Contencioso Adminiérative, hoy 13 DE MAYO DE
201%. o las ocho de la maiana {8:00 am.). 2019, se envid mensaje de datos a la opoderada

que suminisiré su direccion elecronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
\
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Bogotd D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00029-00
Accionante: Luis Alfredo Flérez Aleman
Accionada; Unidad Nacional de Proteccion!

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Lvis Alfredo Flérez Alemdn, a través de apoderada, presenté demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Unidad Nacional de Protecciéon, con el objefo de obtener la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. OFI15-00000981 del 20 de enero de 2015,
por medio del cudal la Subdireccion de Talento Humano de la entfidad niega el
reconocimiento, liquidacién y pago de los valores correspondientes a recargos
nocturnos, dominicales, festivos, horas extras y compensatorios laborados desde el
1° de enero de 2012 a la fecha de presentacion de la demanda.

La demanda fue presentada ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el
12 de eneroc de 2016 {fl.61), siendo sometida a reparto y correspondiendo su estudio
al Magistrado Cesa Palomino Cortés.

A través de providencia dictada el 23 de febrero de 2018 (fl.63 a 64), se ordend la
escision de las demandas por considerar que se configuraba una indebida
acumulacion de pretensiones, frente a lo cual fue interpuesto un recurso de
reposicion, que fue desatado en auto del 8 de junio de 2018 (fls.68 a 70). que
confirmd en su integridad de la decisidn judicial. Este estrado judicial quiere dejar
expresa constancia que las providencias aportadas en copia simple se encuentran
incompletas, circunstancia por la cual se impide el realizar una mejor descripcion
de los hechos acaecidos en virtud de la actuacion wrocesal.

Cumplidas las actuaciones relacionadas con la escision de la demanda, el
expediente fue sometido nuevamenite a reparto, correspondiendo su asignacion al
Magistrado Ramiro Ignacio Duenas Rugnon (fi.76).

' La Unidad Nacional de Proteccidn es una unidad administrativa especial del orden nacional, con personeria juridica,
cutonemia administrativa y-financiera y pattimonio propio, adscrita <l Ministerio del Interior, con cardcter de organismo
nacional de seguridad. Enfidad ésta que junto con la Policia Nacicnal y el Ministerio del Interior tiene a su cargo el
Programa de Prevencidn y Proteccidn de los derechos a [a vida, a la libertad, a la integridad y a la seguridad de las
personas, grupos y comunidades que esté@n en situacion de riesgo exiraordinario con base en el articulo 1° del Decreto
4912 de 2011.
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La Corporacién a través de auto del 22 de agosto de 2018 (fl.77), ordend el
recaudo de una informacion tendiente a establecer la fecha de vinculacion del
accionante con la entidad estatal y la constancia de notificacion de la decisién

administrativa objeto de control judicial.

Incorporada la documentacion correspondiente (fls.84 a 92}, por auto del 24 de
octubre de 2018 (fls.24 a 95) se inadmitid la demanda en virtud de la ausencia del
cumplimiento de los requisitos legales, circunstancia por la cual en los términos dei
arficulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, se concedié el término de diez (10) dias para incorporar la
subsanacion a las falencias expuestas por la Corporacién, documento que fue
presentado dentro de la oportunidad legal (fls.27 a 121).

Posteriormente y a lraves de decisidbn del 5 de diciembre de 2018 (fl.124), se
decretd la remision por competencia del proceso, en razén del presupuesto
procesal de competencia.en aplicaciéon del factor cuonﬁa\.

Arribado el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos, el expediente fue sometido a nuevo. reparto comrespondiendo su
asighacion al Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd —
Seccion Segunda, conforme se acredita del acta individual de reparto visible a
folio 127 del expediente.

Por auto del 11 de marzo de 2019 (fl.129), se impartid orden de librar oficio con
destino a la Unidad Nacional de Proteccidén, con el objeto de verificar el
presupuesto procesal de competencia en razon del factor territorial, frente a lo
cual la entidad aportd la cerlificacion correspondiente {fl.132), aspecto por el cual
es procedente valorar [os requisitos de la demanda.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Coniencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
trédmite procesal dispone: KN

1.- Nolificar personalmente la admisidon de la demanda al Director de la Unidad
Nacional de Proteccidn y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al
buzén electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso §°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de
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2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardagrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durgnte el término para dar respuesta a la demandaq, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso
y que se encueniren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Adicionalmente y junfo con el escrito de contestacion de demanda la Unidad
Nacional de Proteccidn deberd incorporar al plenario, copia de la siguiente
documentacion:

a. Copia de la integridad del expediente administrativo relacionado con el
senor Luis Alfredo Flérez Alemdn, identificado con cédula de ciudadania
numero 77.103.667 expedida en Chiriguand (Cesar).

b. Ceriificacion en la que se indiguen todos y cada uno de los emolumentos
percibidos por el sefior Luis Alfredo Flérez Alemdn, identificado con cédula
de ciudadania niUmero 77.103.667 expedida en Chiriguand (Cesar).

c. Copia del\c\oncep’ro 20146000070911 del 3 de junio de 2014 por el cual el
Departamento Administrativo de la Funcién Plblica emitid concepto
relacionado con la remuneracion del tiempo suplementario de los servidores
publicos de [a Unidad Nacional de Proteccién.

d. Copia de toda la normatividad que regule la jornada laboral y horario de
trabajo de la planta de personal de la Unidad Nacional de Proteccion.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el
arficulo 209 de la Constifucion Politica, o documentacion deberd ser
incorporada en mediocs magnéticos.

2.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido agu buzdn elecironico. A su vez..y conforme a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

a0
i
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3.- Vencido el término comun de veinticinco {25) dias previsto en el quinfo inciso
del articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demonamdo, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde a
la apoderada de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria
de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del
inciso 5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del
Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio
de la demandaq, vy dliegar al Despacho constancia de su entrega efectivg, so pena
de dar agplicaciéon alo preyisfo en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectliva entrega de
lo aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacién electrénica del auto admisorio de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales 6° y 7° de la presente providencia.

5.- Se reconoce personeria al abogado Luis Eduardo Pineda Palomino, identificado
con cédula de ciudadania nimero 8.715.256 expedida en Barranquilla (Atlantico) y
portador de la tarjeta profesional de abegado nimero 50.642 del Consejo Superior
de la Judicatura, de conformidad vy para los efectos sefiadlados en el poder obrante
a folio 19 del expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

6.- Se reconoce personeria a la abogada Candida Rosa Parales Carvajal,
identificada con cédula de ciudadania nimero 68.288.454 expedida en Arauca
(Arauca) y portadora de la tarjeta profesional de abogada nimero 215.862 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en
el memorial de sustitucién de poder obrante a folio 121 del expediente en calidad
de apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE N

ANBEN!

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
 JUEZ
kigf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
parles [a providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manang (8:.00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articuto 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administralivo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2019-00029-00

Luis Alfredo Fidrez Alemdn Vs, Unidad Nacional de Proteccion

Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogota D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00059-00
Accionante: Marco Antonio Martinez Cérdoba
Accionada: Universidad de Cundinamarca’

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por auto del 4 de marzo de 2019, se impartié orden de oficio con destino a la Universidad
de Cundinamarca, para que de manera previa a cualquier pronunciamiento en relacion
con los presupuestos de admisibilidad, inadmisibilidad o rechazo de la demanda, se
incorporara al plenoﬁq la siguiente informacion:

a.

Cerlificacidén en donde se indique el Ultimo lugar de prestacidon de servicios
personales del seficr Marco Antonio Martinez Cérdoba, identificado con cédula de
ciudadania nUmero 2.964.193 expedida en Arbeldez (Cundinamarca), se debe
senalar con exactitud el sitio geogrdfico (Municipio/Distrito — Departamento).

Se dlegd certfificacion expedida por la Directora de Talento Humano de la
Universidad de Cundinamarca, calendada el 5 de abril de 2019, por medio de la
cudl se indica gue el sefior Marco Antonio Martinez Cérdoba, presta sus servicios a
la institucidn desempenando el cargo de Director de Proyectos Especiales (fl.177).

Copia de la integridad del expediente administrativo comespondiente al senor
Marco Antonio Martinez Cérdoba, identificado con cédula de ciudadania nimero
2.964.193 expedida en Arbeldez {Cundinamarca).

Sobre este particular se incorpord copia en medio magnético de la hoja de vida
correspondierfe al sefior Marco Antonio Martinez Cérdoba (disco compacto folio
178). K

. Copia de la integridad de los expedientes disciplinarios gue fueron tramitados en

conira del sefior Marce Antonio Marlinez Cérdoba, identificado con cédula de
ciudadania nimero 2.964.193 expedida en Arbeldez ({Cundinamarca), que se
indican a continuacion:

1 La Universidad de Cundinamarca es una Instituciaon Estatal de Educadcion Superior del Orden Teritorial, de cardcter auténomo

e independiente, con persor;en’c: juridica, autonomias acodemica, administrativa, financierq, presupuestal y de goblemno, con
rentas y patrimonio propios, y vinculada al Ministeric de Educacidon Nacicnal haciendo parie del Sisterma Universitario Estatal,
como institucion de Educacion Superior.
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i. Expediente No. 382 de 2016.
ii. Expediente No. 364 de 2016.
iii. Expediente No. 420 de 2016.
iv. Expediente No. 332 de 2016.

La documentacién se allegé en la totalidad de diez (10} discos compactos, los
cuales cuentan con la integridad de la actuacién adminisirativa sancionatoria
adelantada en contra del sefior Marco Antonio Martinez, los cuales se encuentran
visibles del folio 178 a 182, "\
Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal dispone: '

1.- Nofificar personalmente la admisién de la demanda al sefior Rector de la Universidad
de Cundinamarca y/o su delegado, acorde con lo sefidlado en el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de
la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
modiificado por el articule 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediatay a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisoric. |

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacién objeto del prdcesc y que se encuentren
en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

2.- Nofificar personamente al sehor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad conlo sefialado en el articulo 192 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por Secretaria
enviese copia de la providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido a
su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio.

3.- Vencido el término comun de veinticinco {25) dias previsto en el quinto inciso del articulo
199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta [30) dias para los efectos
del articulo 172 del C.P.A.C.A.
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4.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio PGblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado de la
parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de la presente providencia,
dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ullima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el

- seniido de retirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportiado con la demandg, junto

con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su
entrega efectiva, so pena de dar aplicacién alo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva enfrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a fravés de la Secretaria a efectuar la nofificacidn
electrénica del auto admisorio de la demanda.

5.- Sereconoce persBr,Jen'o al abogado José Ignacio Lacouture Armenta, identificado con
cédula de ciudadania nimero 77.194.330 y portador de la tarjeta profesional de abogado
nomero 140.116 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos
sefialados en el poder cbrante a folios 10 a 11 del expediente en calidad de apoderado
de la pare actora. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BMB.\/H@)L
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELEGTRONICO rofifico a las partes
la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
o las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el arficulo 201 del Cdodigo
de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se envid menscje
de dafos al apoderado que suminisro su direcciér\
elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00061-00

Accionante: M . Angel Eduardo Guzmdn Quintero

Accionada: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

61

Por auto del 26 de marzo de 2019 (.39 a 40), se profirid auto inadmitiendo la demanda
en consideracion que la misma no acreditaba el cumplimiento de los requisitos legales
{fls.39 a 40).

Fue asi que el apoderado de la parte accionante incorperd escrito de subsanacién de
demanda en tiempo, que se encuentra visible del folio 41 a 58 del expediente.

Seria del caso valorar el escrifo de subsanacidn de 'demanda, sin embargo, se advierte
en este momento procesal que aun no es claro el Ultimo lugar de prestacién de servicios
del accionante, osb\ec’ro que conforme lo dispone el arficulo 156 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es determinante para
efectos de establecer la competencia del Juez natural del asunto.

Asi las cosas y de manera previa a cualquier pronunciamiento en relacidn con el escrito
de subsanacién de demanda presentado en tiempo, por Secretaria oficiese con destino
a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, ubicada en la Carrera 13 No. 27 — 00 Edificio
Bochica Interior 2 de esta ciudad y con buzén de nofificaciones judicidles:
nofificacionesjudiciales@cremil.gov.co, para que se 'sirva remitir con destino a este
proceso, la siguiente documentacion:

a. Certificacion en la que se indique el Ultimo lugar de prestacion de servicios del
sefior Angel Eduardo Guzmdn Quintero, identificado con cédula de ciudadania
nomero 23.153.700.

b. Copia de laintegridad del expediente administrativo o historia laboral del sefior Angel

Eduardo Guzman Quintero, identificado con cédula de ciudadania nimero 93.153.700.
“

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209

de la Constituciéon Politica, la documentacidén deberd ser incorporada en medios

magnéticos.
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Adicionalmente se requiere al abogado Carlos Eduardo Riafic Castafeda, para que se

sirva incorporar el memorial poder en el que el sefior Angel Eduardo Guzmén Quintero, le

haya conferido mandato expreso para promover el medie, de conirol de nulidad y
restablecimiento del derecho, lo anterior en razén a gue verificado exhaustivamente el
expediente no fue aportado dicho documento, siendo este determinante a efectos de
establecer el derecho de postulacién en el asunto, conforme lo dispone el arficulo 160 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se concede
el término de diez (10) dias contados a partir de la nofificacion por estado de esta

providencia.

Recaudada la informacion solicitada ingrese al despacho de manera inmediata para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NBRE S

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
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JUZGADO VEINTIQCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00081-00
Accionante: Edgar Jeréz Castafieda
Accionada: Caja de Retfiro de las Fuerzas Militares
Tercero - e . N X

- . Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Litisconsorte necesario:
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

\

\

I3

Edgar Jeréz Castaneda, a fravés de apoderado, presentd ‘demanda en el ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Caja de Retiro de ias Fuerzas
Militares, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo contenido el Oficio No.
0043036 del 26 de julio de 2019, por el cual la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares niega el
regjuste de la prima de antigedad, subsidio familiar y prima de navidad de la asignacién de
retiro que percibe en calidad de Soldado Profesional, asimismo se pretende la anulacion del
Oficio No. 0110781 del 23 de noviembre de 2018, proferidc por la misma autoridad, por el cual
se niega nuevamente el mismo pedimento.

Subsanada ld demanda y nuevamente verificado el cumplimiento de los requisitos legales se
ADMITE el medio de conirol propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrative, para efectos de adelantar &l
framite procesal dispone:

1.- Noftificar personalmente la admisién de la demanda al sefior Director General de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén elecirénico de la
entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del arliculo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fraveés
del servicio postal autdrizado, copia de la demanda., de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Edgar Jeréz Castaiieda, identificado con cédula de ciudadania
numero 79.768.826 y cerfificacion en la que se indiquen los valores pagados al accionante por
concepto de asignacijén de retiro desde el momento de su reconocimiento hasta la fecha.
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2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena vincular
en calidad de fercero con interés en las resultas del proceso a la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional - Ejército Nacional.

2.1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda al sefior Ministro de Defensa Nacional
y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el arficulo 199 del Cédigo ‘de Procedimiento
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la
demanda mediante mensaje dirigido al buzén electronico de la entidad. A su vez, y conforme a
lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata'y a través del servicio postal autorizado, copia de
la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardagrafo 1° del arficulo 175 del C.P.A.C.A.. el demandado debera
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrative que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.
\

2.2.- Nofificar personaimente la admisién de la demanda al sefior Comandante General de las
Fuerzas Militares y/o su delegado, acorde con lo sehalado en el articulo 199 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensgje dirigido al buzén electronico de la entidad. A
su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1544 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisecric.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el términc para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encueniren en su
poder. La omisién de lo anterior constituye faltd disciplinaria gravisima.

2.3.- Nofificar personalmente la admision de la demanda al sefor Comandante General del
Ejército Nacional y/o su delegado, acorde con o sefalado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn electronico de la entidad. A
su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 199 de| C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediataly a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de sus anexes y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respuesta 4 la demanda, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

I
Adicionalmente deberd incorporar al plendrio, copia de la integridad del expediente
administrativo relacicnado con Edgar Jeréz Castafieda, identificado con cédula de ciudadania
numero 79.768.826. !
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3.- Notificar persondlmente al senor Procurador Judicial commrespondiente ante este Despacho y
al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
providencia a nofificar y de la demanda mediante mensdaje dirigido a su buzén electrénico. A
su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 53° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a traves del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de sus anexos vy del auto admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco {25) dias previsto en el quinto inciso del articulo 199
del C.P.A.C.A., cérrase trastado al demandado, al Ministerio Poblico v a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de freinta {30) dias para los efectos del articulo 172
del CP.A.C.A.

5.- Para efectos de sbrtir la notificacién a la entidad demandada, a la entidad vinculada al
proceso, al Ministerio Piblico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde al apoderado de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria
de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del
arficulo del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administralivo, en el senfido de retirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportado con ia
demanda, junto con copia del aulo admisorio de la demanda, y dllegar al Despacho
constancia de su enirega efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsio en el arficulo 178
ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva enfrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la nofificacion
electronica del auto admiscrio de la demanda y @ remitir los oficios indicados en el numeral 6°
de la presente providencia,

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Direccién de Peisonal del Ejército Nacional, ubicada
en la Carrera 54 No. 26 — 25 del Centro Administrativo Nacional, con el cbjeto de incorporar al
plenario certificacion en la que se indiquen los emolumentos percibidos por Edgar Jeréz
Castafeda, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.768.826, en los afos 2013, 2014,
2015y 2016 respecﬁvo}nen’re.

8.- Se reconoce personeria al abogado Elkin Bernal Rivera, idenfificado con cédula de
ciudadania nomero 93.297.033 y portador de la tarjeta profesional de abogado numero 195.611

del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el poder
obrante a folio 13 del expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e ‘i%
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anierior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIC’)l‘I«I SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensaje de datos al 'opoderodo que suministro su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., diez {10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

N
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Expediente No.  110013335028-2019-00086-00

Acclonante: HENRY ANTONIO ROMERO GARCIA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Acclonada:

Henry Antonio Romero Garcia, a iravés de apoderada, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho confra la
Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad de i) Resoluciéon No. 433 del 24 de
enero de 2019, en cuanto le niega el ajuste de una pensidn de jubilacién y i) Acto ficto
© presunto configurado el 8 de febrero de 2019 frente a la peticién presentada el 8 de
octubre de 2018, a través del cual allegd los extractos de pago pero no se pronuncio
sobre ia peticién dé reintegro y devolucion de descuentos efectuados por concepto
de seguridad social sobre las mesadas adicionales.

Mediante auto del ocho (8) de abril de dos mil dieciaueve (2019), este despacho tras
efectuar estudio inadmite demanda por factor de la direccidn de nofificacién de la
parte demandante, al considerar que este no cumplia con los preceptos del articulo
157 del C.P.A.C.A., otorgando un término de diez (10} dias para subsanar dicho
defecto.

A folios 36 o 37 de este expediente, se recibe memorial radicado en la oficina de
apoyo el dia veintidds {22) de abril de dos mil diecinueve [2019), suscrito por la doctora
Jhennifer Forero Alonso, quien actia como apoderada de la parte actora, y quien
dllega la comespondiente subsanacion.

Subsanada la demanda y nuevamente verificado el cumplimiento de los requisitos
legales se ADMITE el medio de control propuesto y de conformidad con el articulo 171
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para
efectos de adelanisy el trdmite procesal dispone:

*

1.- Nofificar personalmente la admisién de la demanda a 1o sefiora Ministra de
Educacién Naclonal y/o su delegado, acorde con lo sefalado en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo, Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén
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electronico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° def articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a fravés del servicio postal c:uforizodo,\c;\opic de la demanda, de
sus anexos y del autc admiserio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articuio 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaric
gravisima.

2.- Notfficar personalmente ia admisién de la demanda al Representante Legal de la
Fiduclaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Naclonal de Prestaciones Soclales del Magisterio) y/o su detegado, acorde con lo
sefidlado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzén electrdnico de la entidad. A su vez, y conforme alo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
debera allegar durante el término para dar respuesta a la demandaq, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falla disciplinaria
gravisima.

3.- Nofificar personaimente al seilor Procurador Judicial comrespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo seficlado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
50 del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio,

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previo en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A.. cérrase traslado ol demandado. al Ministerio Publicoy ala
Agencia Nacionat de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30] dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.. Para efectos de surtir la notificacién a las enfidades demandadas. al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, le corresponde a la

2
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apoderada de la parte demandante que una vez vencido el término de ejecutoria de
la presente providegcia, de cumplimiento a lo dispuesto en la dlifima parte del inciso 5°
del articulo del articulo 199 dei Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrative, en el sentido de refirar de la secretaria del Juzgado el
traslado aportado con la demanda, junto con la copia del auto admisorio de la
demanda y dllegar al Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por la apoderada de la parte actora el envio v la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de lo Secretaria a efectuar Ia
notificacién electrdnica del auto admisorio de la demanda.

é.- Por Secretaria oficlese con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de Bogoté
con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con la docente Henry Antonio Romero Goarciaq, identificado
con cédula de ciudadania numero 19.462.355 expedida en Bogotd. Aplicando los
principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209 de ia
Constitucidn Politica, la documentacion debera ser incorporada en medios
magnéticos. \

N
7.- Se reconoce personeria a la abogada Jhennlfer Forero Alfonso, identificada con
cédula de ciudadania numero 1.032.363.499 de Bcgotd y portadora de la tarjeta
profesional de abogada niumero 23.581 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos sefalados en el poder obrante a folios 14-15 del
expediente en calidad de apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M
DIEGO ALEJANNRO BARACALDO AMAYA
N JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
los partes la providencia anterior hoy 13 DE MAYO
DE 2017, a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimlento o o dispuesto en el articulo 20t
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Jjo Contencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envid mensaje de datos al opoderado
que suminisird su direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00127-00
Accionante: Paula Alejandro Martinez Avendaiio

Accionada: Hospital Militar Central
Medio de conifrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1]

Previo a cuo[qbigr pronunciamiento en relacién con los presupuestos de
admisibilidad de la demanda, por secretaria oficiese con destino al Hospital
Militar Central con el objeto de incorporar al plenario la siguiente informacion:

% Cerlificacién en donde se indigue la clase de vinculacion laboral que

ostentan los analistas de cuentas médicas que prestan sus servicios al
Hospital Militar Central, de conformidad con la estructura de la planta
de personal de la entfidad. De contar con una designacién diferente
deberdn redlizarse las consideraciones del caso.

Se deberd sefialar de manera precisa si los mismos ostentan ia calidad
de trabajadores oficiales o empleados publicos.

Recaudada o informacién solicitada ingrese al Despacho de manera
inmediata para proveer.
\

kigf

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las

partes la providencia anlerior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

: ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE 20
envid menscje de datos al apoderado que suministro su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA i
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Bogotda D. C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00130-00
Accionante: Angélica Agripina Monastoque Noval
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo

Accionada: Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora $.A.

Litisconsorte  \ En calidad de administradora de los recursos del

necesario: ) Fondo Nacional de “Prestaciones Sociales del
Magisterio '

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Angélica Agripina Monastoque Noval, a fravés de apoderado, presentdé demanda
en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
conifra la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con e! objeto de obtener la nulidad del acto
administrativo ficto o presunto de cardcter negatfivo configurado el 17 de julio de
2018, por medio del cual la auforidad administrativo negd el reconocimiento y
pago de la indemnizacién derivada de la sancién moratoria prevista en la Ley 244
de 1995 y la Ley 1071 de 2006, como consecuencia de no haberse perfeccionado
el pago dentro de @ oportunidad legal de las cesantias parciales.
X g

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar et
trédmite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a la sefiora Ministra de
Educacién Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

, -
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De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término paradar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Adicionalimente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente administrativo relacionado con la docente Angélica Agripina
Monastoque Noval, identificada con cédula de ciudadania numero 51.871.231.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Sociedad
Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio). N .

2.1 Notificar personalmente la admision de la demanda al Representante Legal de
la Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de adminisiradora de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde
con lo sefialado en el arficulo 1992 del Codigo de Procedimiento Administrativo.
Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la
demanda mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de la entidad. A su vez,
y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés
del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso
y gue se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta

.

disciplinaria gravisima. \

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente administrativo relacionado con la docente Angélica Agripina
Monastoque Noval, identificada con cédula de ciudadania nUmero 51.871.231.
Igualmente deberd expedir certificacidon en la que se indique la fecha en la cual se
consolido el pago de las cesantias parciales a la docentie.

3.- Nofificar personalmente al sefor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
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Secretaria enviese copia de la providencia a noftificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electréonico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a fraves del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comin de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso
del articulo 199 del‘(;.P.A.C.A., corrase fraslado al demandado, al Ministerio PUblico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta
(30} dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la noftificacién a la enfidad demandada, a la entidad
vinculada al proceso, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, le cotresponde al apoderado de la parte demandante una vez
vencido el término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo
dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del articulo del articuio 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentidc de
retirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto
con copia del auto admisoric de la demanda, y allegar al Despacho constancia
de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178
ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de
lo aqui dispuesto, Qrocederé el Despacho a fravés de la Secretaria a efectuar la
notificacion electrérica del auto admisorio de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales 6° y 7° de la presente providencia.

é.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacion Distrital de
Bogotd con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente administrativo relacionado con la docente Angélica Agripina
Monastoque Noval; identificada con cédula de ciudadania nimero 51.871.231.
Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo
209 de la Constitucién Politica, la documentacion deberd ser incorporada en
medios magnéticos.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora $.A., en calidad
de administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que se sirva remitir a las presentes diligencias certificacion en la
que se indique la fecha en la cual se perfecciond el pago de las cesantias
parciales a la docente Angélica Agripina Monasioque Noval, identificada con
cédula de ciudadania ndmero 51.871.231.
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8.- Se reconoce personeria al abogado JuliGn Andrés Giraldo Montoya,
identificado con cédula de ciudadania nimero 10260011 expedida en Manizales y
portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 66637 del Consejo Superior
de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante
a folios ¢ a 10 del expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

9.- Se exhorta al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya, para que se abstenga
de presentar documentos con espacios en blanco o si los mismos son incorporados
deberdn redlizarse las consideraciones pertinentes. Lo anterior en razén a que el
memorial poder visible del'folio 9 a 10, contiene espacios en blanco en el numeral
1°. Sin embargo, se considera que este aspecto formal no impide la continuacion

del tramite y en efecto se profiere decision de admision de demanda en los
- . s
términos ya indicados.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE '\

: o
DIEGOALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
Kigf ' ‘
e'i%&“%u’g’c'v e}?%’e"
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
paries la providencia antericr hoy 13 DE MAYOQ DE 2019,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

' SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en &l articulo 201 del
Codigo de Procedingiento Administrativa ydelo
Conlencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
‘envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccidn electrénica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00131-00

Accionante: Nelson Javier Pedraza Mahecha

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Nelson Javier Pedraza Mahecha, a través de apoderada, presentd demanda en el
gjercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho contra la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la
declaratoria de nrwlidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20183112443531  MDN-CGFM-COEJC-SECEJ.JEMGF-COPER-DIPER-1.10  del 12 de
diciembre de 2018, por medio del cual el Comando de Personal por conducto de la
Seccidén de Ejecucidn Presupuestal del Ejército Nacional, negé el reconocimiento,
liquidacidn y pago de la partida dencminada subsidio familiar en razén de su actividad
laboral en condicidn de Soldado Profesional del Ejército Nacional.

Adicionalmente se depreca la nulidad del acto administrativo de cardcter ficto o
presunto negativo a ftraves del cual la autoridad administrativa negd el
reconocimiento, liquidacion y pago pago de la nartida denominada prima de
actividad en razén de su actividad laboral en condicién de Soldado Profesional del
Ejército Nacional. '

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trémite
procesal dispone:
\

1.- Notificar personalmente la admisién de la demanda al sefior Ministro de Defensa
Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretarfa enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensgje dirigido al buzdn
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd adllegar durante el término para dar respuesia a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y

1
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que se encuentren en su poder. La omisidn de o anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

2.- Notificar personalmente la admision de la demanda al sefior Comandante General
de las Fuerzas Militares y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el arficulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de lo demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por &l articulo 612 de la Ley.1564 de 2012, remitase de
manera inmediala y a través del servicio postal autorizado, éopio de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio. .

De conformidad con el paragrafo 1° del arficulo 175 de! C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
qgue se encuentren en su poder. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

3.- Nofificar personalmente la admisién de la demanda al senor Comandante General
del Ejército Nacional y/o su delegado, acorde con lo seficlado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensgje dirigido al buzdn
electrénico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

~

\

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que confenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisidén de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

4.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia ce la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme alo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articuio 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través,del servicio postal auforizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

5.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demandado, §l Ministerio Publico y a la
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Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

é.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le coresponde a la apoderada
de la parte demandante una vez vencido el térmiro de ejecutoria de la presente
providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ulfima parte del inciso 5° del articulo
del arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento Adninistrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del Juzgado el traslado
aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio de la demanda, y
allegar al Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo
previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el CI\?Z)'OdeI'OdO de |la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
noftificacion electrénica del auto admisorio de la demanda vy a remitir el oficio indicado
en el numerales 6° de la presente providencia.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Direccién de Personal del Ejército Naciondl,
ubicada en la Carrera 54 No. 26 — 25 del Centfro Administrative Nacional, con el objeto
de incorporar al plenario:

a. Copia del expediente administrativo o historia laboral correspondiente al sefior
Nelson Javier Pedraza Mahecha, identificado con icédulo de ciudadania niumero
80.281.958.

b. Certificacion en la que se indiquen los emolumentos percibidos por Nelson Javier
Pedraza Mahecha, identificado con cédula de ciudadania nOmero 80.281.958, en los
afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 respectivamente.

8.- Se reconoce personeria a la abogada Carmen Lligia Gémez Lopez, identificada con
cédula de CiUdCldah_l'G nimero 51.727.844 expedida en Bogoid vy portadora de la
tarjeta profesional de abogado nimero 95.421 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad vy para los efectos sefialados en el poder obrante a folio 8 del
expediente en calidad de apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol rJo
DIEGQ ALEJANRRO BARACALDb AMAYA

JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
paries la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
alas ocho de la manana (8:00 a.m.). \

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
secc:|c'>Nl SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

Contencioso Administrativoj hoy 13 DE MAYO DE 2019, se

envié mensaje de datos al apoderado que suminisiro su
direccidn electrénica. \

ANDREA DEL FII.ARKECI'\N BARRERA
SECRETARIA

! 110013335028-2019-00131-00
Nelson Javier Pedraza Mahecha Vs, Nacion — Minfsterio de Defensa Nocional — Ejéreito Nacional
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos miil diecinueve {2019}
|

Expediente No. 110013335028-2019-00134-00

Acclonante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -
N COLPENSIONES

Acclonada; FRANCISCO JAVIER JIMENEZ GOMELZ

Medio de confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a cualquier pronunciamiento de mérito en relacién con el presupuesto
procesales de admisibilidad, inadmisibilidod o rechazo del medio de control
propuesto, por Secretaria oficiese con destine a la Adminisiradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES ubicada en la Camera 13 No. 27 ~ 00 de esta ciudad, con
el objeto de incorporar al plenario la siguiente informacion:

<+ Copia de la integridad del expediente administrativo del sefor
Francisco Javier Jiménez Gémez, idt:enfificc:do con cédula de
ciudadania nUmero 6.494.992 :

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en
el articulo 209 de la Constitucidon Politica, la documentaciéon podrd ser
incorporcdc}en medios magneticos.

“ Copia del historial de los aportes y cotizaciones realizadas por la sefiora
Francisco Javier Jiménez Goémez, identificado con cédula de
ciudadania nimero 6.494,992

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto previamente,
otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumplimiento a lo ordenado. Se
advierte a la entidad exhortada que el presente requerimiento se efectda previo o
dar inicio al incidente sancionatorio conforme a los poderes correccionates del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN l\JooO

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

sy ) \

&, ,JW% .

!5 'S

"%
T4 on

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
kas partes ka providencia anterior hoy 13 DE MAYQO DE
2019, a las ocho de la maiona (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

” o

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCKIN SEGUNDA

En cumpiimiente a o dispuesto en el ariculo 201 ded
Cédigo de frocedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE
201%, se envid mensaje de datos o lo opoderado
que suminisird su direcclién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00135-00

Accionante: William Callejas Ramirez

Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Auto manifiesta impedimento colectivo
N\

Estando en tramite el proceso de la referencia, coresponde a los Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogoid declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el ariculo 138 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, William Callejas Ramirez presentd demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad vy restablecimiento del derecho pretendiendo la deciaratoria de nulidad
de los actos administrativos a través de los cuales la demandada negd el reconocimiento
y pago de la bonificacion judicial como parte integrante de la asignaciéon bdsica con
caracter salarial para la posterior liquidacion de todas y cada una de las prestaciones
econdmicas derivadds de Ia relacién labordl.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible avocar conocimiento del medio
de control impetrado, en razdn a que se evidencia que el suscrito tiene interés indirecto en
las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la demanda, en virtud
de ello se procede a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
130 dispone ‘que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y Jueces,
son ademds de las sefdladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicién, las
consagradas en el articulo 141 deil Codigo General de Proceso - Ley 1564 de 2012 aplicable
por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magisirados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos:

“Arficulo 141. Causales de recusacidn.. Son causales de recusacién las siguientes:

I. Tener el juez, su conyuge, compc:ﬁero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de dfipidad, interes
~ direcfo o indirecto en el proceso. {...}"

Para el Despacho, los impedimentos vy las recusaciones cumplen un fin determinante
dentro del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el méximo
de aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez coms conductor y director del
proceso y no es otro que el de la imparcialidad.

La imparcidglidad como principic general del proceso y como complementarico de otros
principios y garantias procesales como la, igualdad de las partes, encuenira sustento
constitucional en ia entrafia del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefalé en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a proposito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

“tos impedimentos estan instifuidos :en nuestra tegislacién como garantia de _Ia
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desemperio de su
labar. Para ello, la ley procesal establecié, de manera taxativa, unas causales de
impedimento y recusacién, cuya configuracidn, en relacién con quien deba decidir
un asunto, defermina la sepctrcrcaon de su conocimiento. En garagniia de la
imparcialidad en la administracion de justicia, es necesaxo analizar, en cada caso,
si Igs circunstancias alegadas por quien se declora impedido son_constitufivas de
alguna de las causales previstas en los arficulos 150 del Cédigo de Procedimiento
Civil y 130 del Codigo Contfencioso Administrativo. Las causales de impedimento son
faxativas y de aplicacidon restrictiva, ya que comporfan una excepcién df
" cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le coresponde af Juez asi, fales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del'juez o de las partes. Para que se configuren,
debe existir "un inferés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion, at
menaos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manerg que impida una
decisidn imparcial”. Se trato de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de danimo o transparencia en el
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proceso. Las causales invocadas se encueniran contenidas en los numerales 1y 5
del arficulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texfo)

Ahora bien, en cuanto al trédmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla: '

"“Arficulo 131.\Trémite de los impedimenfos. Para el frdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concura la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrafivos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De acepftarse el impedimento, el fribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.” i

Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
porigual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de
todos los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y
ordenar su envio al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de
las pretensiones deNibelo introductorio solicita la reliquidacion y pago refroactivo del
regjuste de la asignacién mensual v de todas las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacién judicial, la cudl
fue reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la
presente controversia en virtud de la decisidén adoptada por el Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 20177, pér la cual se declaré infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interes directo
en las resultas del proceso, no es menos cierto que en decision mas reciente la misma
Corporacién? rectificd su posicion declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, considerande un andlisis integral del
régimen salarial y prestacionai de los servidores piblicos de la Rama Judicial dentro de
los cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General
de la Nacidén, veamos:

1 Bl proceso frente al cudl se manifestd el impedimento comesponde al nimero de radicacién 1100133350282016-00338-00 en
el que funge como demcndﬁnte la sefiora Martha Lucia Durdn Serrano en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacidn.
2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Pleno, Expediente radicado ndmero 2530731000002018-00318-01,
Accionante Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de 1a Nacion. Aute interlocutorio del 4 de marzo de 2018,
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“(...) la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados
por los senores Jueces del Circuito Judicial de Girardof, en tanto la Seccién
Segunda del H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefialado que en los
funcionarios de la Rama no existia interés directo o indirecto en las resuftas del
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la
Fiscalic General de la Nacién y de la Rama Judicial, son sustancialmente
diferenfes, no es menos cierfo que esta posicion hoy no es vigente, foda vez que,
la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del doce (12) de julio
de dos mil dieciocho (2018), acepté el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un inferés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumenfo de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decrefo 22 de 2014, norma que cred una bonificacidn judicial
constitutiva de factor salarial Unicamente para fa base de cotizacidon al Sistema
General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria una
afectacién directa sobre el ingreso de liquidacion almomento de calcular su
pension de vejez, maxime cuando los Magistrados de dicha Corporacion han sido
beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida laboral. Entre los
argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacién de impedimento se arguyo, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un inferés directo en las resultas
del proceso de todos los Magisfrados que integral la Sala Plena de la
Seccidén Segundaq, puesto que el fin de los demandanfes es obfener la
declaratforia de nufidad poréial del arficulo 1° del decrefo 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn y, a su vez, dispone
que esta, “... constituird Unicamente factor salarial para la base de
cofizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por ofro
lado, que el resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el
ingreso base de liquidacion al momento de calcular la pension de vejez de
quienes se declaran impedidos, toda vez que est&s son beneficiarios de una
bonificacion judicial. '

Luego de andlizar la situacién factica planfeada y la causal invocada, ia
Sala encuentra que, si bien es cierto, el decrefo demandado cred una
bonificacion judicial Unicamente a favor de los funcionarios de lo Fiscalia
General de la Nacién, Ia decisidon que se adopte al fallar el proceso puede
afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez
que han sido beneficiarios de'una bonificacion durante su vida laboral.
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En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros
de la Seccidn Segunda resulta predicable de la tofalidad de Magisfrados
de la Corporacion, en atencién al principio de economia procesal se
dispondrda que, por Presidencia de la Seccién Segunda del Consejo de
Estado, se lleve a cabo el sorfeo de conjueces para que resuelvan en
osunfo\”

N
Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva qgue afecta a los jueces que conferman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial, la
cual devengamos también, y en tal sentido, una decisién acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
infereses por la naturaleza de dichos emolumentos. '

En consecuencia, ante lo sendlado por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios
de economia, celeridad procesal y la del juez naturcal, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN
N

\

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bogot& para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso (causal 19— art. 141 Cédigo General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo "Contencioso Administrative para

adelantar el irdmite pertinenie.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MO&A/
DIE ALEJ CA AMAYA

JUEZ

\\
f

Kigf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las partes
la providencia anterior hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se envid mensaje
de datos al apoderado,que suministrd su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogo’réb., C., diez (10} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00139-00

Accicnante: Ramiro Diaz Rivera

Accionado : Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ramiro Diaz Rivera, por conductio de apoderado y en gjercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, presentd demanda en contra de la Nacién
- Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 2018311844411 del 26 de septiembre de 2018,
por medio del cual el Comando de Personal del Ejército Nacional por conducto de la
Seccion de Ejecuciqn Presupuestal negé el reconocimiento, reliquidacion y pago de Ia
partida denominada subsidio familiar, asi como la modificacién de la hoja de servicios
en lo que respecta a la diferencia indicada en el escrito de demanda respecto de Ia
citada partida.

Revisadas las documentales que acompafian el escrito de demanda se evidencia
que obra certificacion emitida por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, de fecha
10 de agosto de 2017, en la cudl se indica que el Ultimo lugar de prestacién de
servicios del sehor Ramiro Diaz Rivera, corresponde al Batalldén de Ingenieros No. 5
CR. Francisco José de Caldas que despliega sus operaciones tacticas y militares en
jurisdiccidn del municipio de Pamplona — Norte de Santander (fl.28).

Conforme lo dispone el numeral 3 del articulo 156 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de [o Contencioso Administrativo, este Juzgado no es competente
para conocer del presente asunto en rozdn del presupuesto procesal de
competencia por aplicacidon del factor territorial. Dicho enunciado normativo
dispone:
P \
“Articulo 156. Competencia por razén del territorio, Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

“l..)"

3. En los asunios de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios,"

42
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Asi mismo, el Acuerdo No. PSAAD4-3321 de ¢ de febrero de 2006 modificado por el

Acuerdo PSAAQ6-3578 del 29 de agosio
Superior de la Judicatura, “Por el cual se
en el Territorio Nacional”, dispone:

“Articulo Primero. Crear los siguiente
territorio Nacional:

(..

20. En el Disfrifo Judicial Adminisirativo
{...)

b. El Circuito Judicial Administrafivo d

del mismo afo, proferido por el Consejo
rean los Circuitos Judiciales Administrativos

B
s Circuitos Judiciales Adminisfrativos en el

de Norte de Santander:

e Pamplona, con cabecera en el municipio

de Pamplona y con comprension ferrhlon'ol sobre los siguienfes municipios:

({...]

Pamplona.”

De conformidad con las disposiciones
allegado al proceso, es claro que el
personales del accionante correspond

antes trascritas. y el acervo probatorio
Ultimo lugar de prestacion de servicios
e al municipio de Pamplona (Norte de

o

Santander), no siendo, por lo tanto, este juzgado competente para conocer del

presen’re proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en ap
Procedimiento Administrativo y de lo Con
las presentes diligencias al competente a

. m

licaciéon del arficulo 168 del Codigo de
tencioso Administrativo, deberdn enviarse
la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expues’ro,: el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogotd D. C. - Seccié

n Segunda,

RESUELVE

Declarar la falta de ¢
funcional y territorial,

Primero.

ompetencia en aplicaciéon de los factores

para conocer en primera instancia del




Segundo.

Tercero.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

\ SECCION SEGUNDA
|

hY
medio de control de nulidad yl restablecimiento del derecho
promovido por Ramiro Diaz Rivera en conira de la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional.

Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Pamplona
- Norte de Santander (Reparto}, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta decision.

El despacho llama vehementemente la atencién del abogado
Alvaro Rueda Celis, en razén « que a pesar de aportar
certificacién en la que se determina con precisién el Olfimo lugar
de prestacién de servicios del accionante (fl.28), decide
presentar la demanda ante un distrito judicial administrativo
distinto al que realmente corresponde conocer del asunto en
aplicacion del presupuesto procesal de competencia en razén
del factor territorial, lo anterior en desmedro de su deber de
colaboracién con la administracién de justicia.

Se precisa que los articulos 78 y 79 del Cédigo General del Proceso,
al determinar los deberes de las partes y apoderados, establecen
gue los sujetos procesales han de proceder con lealtad y buena fe
en todos sus aclos y consagrd la presuncion de existencia de mala
fe y temeridad en las actuaciones judiciales cuando se aleguen
hechos contrarios a la realidad.

El acto de radicacién de la demanda, en disfrifo judiciai
administrativo distinfo al competente deviene en un acto contrario
a las obligaciones que recaen sot}re los profesionales del derecho,
que no puede pasar por alto, dado el volumen de congestiéon con

ve cuentan los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd — Seccidén Segunda gue tramitan procesos de naturaleza
laboral.

No puede pretender el profesional del derecho que los esfrados
judiciales funjan como agencias de correspondencia, en razén de
su omisidn en el cumplimiento de sus obligaciones profesionales
derivadas del mandato que les confieren sus poderdantes.
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En ese sentido se exhorta al abogado Alvaro Rueda Celis, para que
se abstenga de incurriren actuacicnes como la aqui presentada.

Cuarto. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y hdganse las anotaciones del caso.

AN

\
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BrNgurs

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

kigf

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTROHICO notifico a kas
partes la providencia aniericr hoy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la mafana {(8:00 a.m.).

En cumplimienio a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se
envid mensdje de datos al apoderado que suminisird su
direccion elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00141-00

Accionante: Carlos Eduardo Martinez Marulanda
Accionada: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asuntoh . Auto manifiesta impedimento colectivo

Estando en trmite el proceso de la referencia, coresponde a los Jueces Administrativos
de! Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el arficulo 138 del Cdédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, Carlos Eduardo Martinez Marulanda presentd demanda en ejercicio del
medio de conirol de nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria
de nulidad de los actos administrativos a través de los cudles la demandada negd el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como parte integrante de la asignacién
bésica con carécter salarial para la posterior liquidacién de todas y cada una de los
prestaciones econdmicas derivadas de la relacion laboral.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible avocar conocimiento del medio
de contro] impetrado, en razén a que se evidencia que el suscrito tiene interés indirecto en
las resultas del proceso, en consideraciéon al objeto determinado en la demanda, en virtud
de ello se procede a redlizar las siguientes, '

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
130 dispone que las causales de recusaciéon e impedimento para Magistrados y Jueces,
son ademds de las sefialadas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion, las
consagradas en el articulo 141 del Cédigo General de Proceso—Ley 1564 de 2012 aplicable
por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil,

N

\

A
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En virtud de lo anterior, el estatuto genércl del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en &l articulo 141, quélos magistrados, jueces y
conjueces en guienes concura alguna causal de recusacién, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos: !

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacién las siguientes:

l. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. {...)" '

Para el Despacho, los impedimentos y lass. recusaciones cumplen un fin determinante
deniro det proceso toda vez que tocan con LiJnO de los principios rectores sino es el méximo
de aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es ofro que el de la impc:rcic:lidfod.

La imparciaglidad como principio general dél proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la ‘igualdad de las ‘Bartes, encuentra sustento
constitucional en la entrania del derecho fun:domen’rcl al debido proceso.

El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente

planteamienio: !
|

- rs . » . I 1] . r 'd
"los impedimenfos estan instituidos en nuestra legisiacion como garantia de Ila

imparcialidad que deben tener los funciongrios judiciales en el desemperic de su
labor. Para ello, Ia ley procesal establecio, de manera taxaliva, unas causales de

impedimento y recusacion, cuya conf'igurocién, en relacidn con quien deba decidir
un asunfo, determina la sepc:rocié'n de su conocimiento. En darantia de la
imparcialidad en la administracion de justicia, es necesario analizar, en cada caso,
si las circunstancias_alegadas por gu&’en se declara impedido son constifutivas de
alguna de las causales previstas en los articulos 150 det Codigo de Procedimiento
Civil y 130 del Cédigo Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son
faxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan ung excepcién al
cumplimiento de la funcion jurisdicc!iono! que le corresponde al Juez asi, tales
causdles se encuentran debidamente delimitadas por el legisiador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio def :juez o de las parfes. Para que se configuren,
debe existir "un interés particular, persondl, cierto y actual, que tenga relacion, al
menos mediata, con el caso_objeto 'de juzgamiento de manera que impida ung
decision imparcial”. Se trata de sifuocfiones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el




Iy
whl B,

L&)

Q’mu\ .

<;
o,, ouc

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
N CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5
del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Arliculo 131. Trdmite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

(...

2. Si el juez en quien concurra fa causal de impedimento estima que comprende a
fodos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en qug se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el fribunal designard
conjuez para ekconocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimenio
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de
todos los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y
ordenar su envio ai superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante deniro de
las pretensiones del libelo infroductorio solicita la reliquidacion y pago retroactivo del
regjuste de la asignacion mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor solorlol la bonificacién judicial, la cual
fue reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimienio de la
presente controversia en virtud de [a decisién adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017, por la cual se declaré infundado el
impedimento monifés{rodo por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo
en las resultas del proceso, no es menos cierfo que en decision mas reciente la misma
Corporacion? rectificd su posicion declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, considerando un andlisis infegral del
régimen salarial y prestacional de los servidores publicos de la Rama Judicial dentro de
los cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General
de la Nacién, veamos:

1 Bl proceso frente al cual se manifestd el impedimento comesponde al nimero de radicacion 1100133350282016-00338-00 en
el que funge como demandante la seficra Martha Lucic Durdn Serano en contra de la Nacién — Fiscalia General de la Nacién.
2 Trbunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plenq, Expediente radicado nimero 2530731000002018-00318-01,
Accionante Armando Maije Suarez, Accionado Fiscalia General de la Nacion. Auto interlocutoric del 4 de marzo de 2018.
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“{...) la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oporfunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados
por los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccion
Segunda del H. Consejo de Estado, en el afo 2016, habia seAalado que en los
funcionarios de la Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas del
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de g
Fiscalia General de la Nacién y de la Rama Judicial, son sustancialmente
diferentes, no es menos cierfo que esfa posicién hoy no es vigente, foda vez que,
la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado en provid‘eqcio del doce (12) de julio
de dos mil dieciocho {2018}, aceptd el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccion Segunda, quienes alegaron fener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 20 14 norma que cred una bonificacion judicial
constitutiva de factor salarial Unicarnente para la base de cofizacién al Sistema
General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria una
afectacién directa sobre el ingreso: de liquidacion al momento de calcular su
pensidn de vejez, maxime cuando los Magistrados de dicha Corporacion han sido
beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida laboral. Enfre los
argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacion de impec!:iimenfo se arguyo, por un lado, que de fas
pretensiones de la demanda §e desprende un interés directo en las resultas
del proceso de todos los Magistrados que integral la Sala Plena de Ia
Seccién Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener Ia
declaratoria de nulidad parcial del articulo 1% del decreto 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creo una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn y, a su vez, dispone
que esta, ... constituird Unicamente factor salarial para la base de
colizacién at Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por ofro
lado, que el resulfado del pro'ceso tendria una afectacion directa sobre el
ingreso base de liquidacién al momento de calcular la pensidn de vejez de
quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de una
bonificacion judicial.

Luego de analizar fa situacion factica planteada y la causal invocada, la
Sala encuenira que, si bien és cierto, el decreto demandado cred una
bonificacién judicial dnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacidn, la decisién que se adopte al fallar el proceso puede
afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez
que han sido beneficiarios de una bonificacion durante su vida laboral.

._\
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En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros
de la Seccidn Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados
de la Corporacion, en atencidon al principio de economia procesal se
dispondrd que, por Presidencia de la Seccién Segunda del Consejo de
Estado, se lleve a cabo el sorteo de conjueces para que resuelvan en
asunfo.”

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza-subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial, la
cual devengamos tambien, y en tal sentido, una decision acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses por la no’ru?'q_[ezo de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalade por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios
de economiq, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demas Jueces Administrativos del Circuito de Boigo’ré,

RESUELVEN

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
lass resultas del proceso (causal 19— art. 141 Codigo General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para
adelantar el framite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R A

DIEGO ALEJANDRO BARACALDC AMAYA
JUEZ
kigf
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CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes
la providencia anterior poy 13 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la maiiana {8:00 a.m.). hY

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

1

[}

En cumplimiento alo dispuest:o en el articulo 201 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se envid mensaje
de datos al apoderado que suminisiré su direccion
electgénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., diez [10) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028 2015-00988 00
Demandante: MARIEL RAMIREZ MORENO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
\

by

En cumplimiento de la orden impartida en audiencia del diecinueve (19) de
marzo de dos mil diecinueve (2019), se le sclicitdé por medio de Oficio No. j28-047
al Juzgado veintiocho (28} Laboral del Circuito de Bogotd, para que remitiera ia
documentacion solicitada en esta.

Con radicade en la oficina de apoyo del dia veintiocho (28} de marzo de dos
mil diecinueve {2019), el apoderado, Wilter Antonic Gémez Campos, allega
constancia de solicitud ante el Juzgado 28 Laboral del Circuito de Bogotd.

Verificando en el expediente, se evidencia que a la fecha, el Juzgado
veintiocho (28) Laboral del Circuito de Bogota, no dllegd la prueba documental
solicitada en oficio J28-047 del diecinueve {19} de marzo de dos mil diecinueve
{2019).

Asi las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION al Juzgado veintiocho (28)
Laboral de Circuito ee Bogotd, para que aporte la siguiente informacion:

1. Como pruebc\troslcdcdo los testimonios de JORGE PRADA, LUZ MARINA
MONTOYA, YOLANDA FARFAN y LEIDY JOHANA PRADA, asi como el falio
proferido por ese Juzgado el cinco (5) de agosto de dos mil nueve (2009),
todo dentro del proceso de radicacién No. 110013105028200900355 00 de
JUSTO BENITEZ ARCINIEGAS contra el INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES
ISS.

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumplimiento alo
ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEG O BARACALDO &YA
A
\

Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes la providencia antedor hoy 13 DE MAYO DE
2019, a kas ocho de la maiona (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA b
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En cumplimiento o lo dispueste en el articulo 207 del
Codigo de Procedimiento Administralivo y de o
Contencioso Adminisirativo, hoy 13 DE MAYO DE
2019, se envib mensaje de dalos a lo apoderada
que suministré su direccion elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR XKECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C.diez [10) de mayo de dos mil diech - seve (2019)

Proceso No: 110013335028-2014-000346-00
Demandante: ROSA GILMA RODRIGUEZ SABOGAL
Demandado: NACION-MINISTERIO EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

En los términos del An. 446 num. 3° del C.G. del P., el Despacho después de
revisar la liquidaciéon procede a alterar la cuenta previos [os siguientes:

ANTECEDENTES

En este proceso se ejecuta la condena impuesta a la demandada en sentencia
del 14 de mayo de 2010 proferida por este Juzgado y la del 25 de agosto de
2011 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda
Subseccion C, megdiante las cuales enire otras decisiones, se ordend ia
reliquidacion de la pensién de jubilacion de la accionante, con la inclusion de
los factores de prima de alimentacién, prima de transporte, prima de navidad y
prima de vacaciones, adicional al salario ya incluido.

Entonces, una vez agotado el tramite de la instancia, siendo el momento
procesal pertinente para resolver sobre la legalidad de las liquidaciones
presentadas, destacando gque se pidié auxiio a la Oficina de Apoyo para este
efecto, que remitié la liquidacion pertinente (fl. 161-162), misma sobre la que se
hard referencia en las consideraciones que siguen.

CONSIDERACIONES

1. Como primera medida se destaca que la parte de demandada pretende el
pago de una diferencia, ademads indexacién de capital e intereses moratorios
pues pese al cumplimiento mediante Resolucion No. 002456 del 15 de
noviembre de 2012, calculando como diferencia por el primer aspecto la suma
de $498.199, por cap.i’roi, $450.564 por indexacidon y por intereses moratorios, un
total de $4.167.371 pesos, para un total de $5'116.134.

Al respecto debe indicarse que dichos cdicuios no se acompasan con los
efectuados por este Despacho por eso hay lugar a modificar la liquidacion del
credito, atendiendo que el primer haliazgo de emor en el que incurié la
demandada, en el cumplimiento de las referidas sentencias y en la Resclucion
anotada, lo es que no tomd los guarismos correspondientes a las primas de




navidad y vacaciones, como fueron cerlificados, lo que condujo a un error en el
caiculo de la mesada pensional, que en apariencia no es relevante, pues la
diferencia entre la mesada computada por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el demandante y este Despacho es de tan sélo $4.000
pesos aproximadamente ($1'152.494 [FNPSM FL. 33, $1'156.297 DTE FL. 153 Y
$1°156.571 de este Despacho conforme se ilustrara}, es relevante, en la medida
gue no fueron reconocidas la totalidad de todas las diferencias entre las
mesadas pagadas y las reliquidadas.

Fiada la mesada, entonces para el efecto de la liquidacion que ocupa la
atencidn de este Despacho se tiene lo siguiente:
l
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El cuadro anterior refleja una mesada para el anfo 2004 de $1'156.571.33 y para
los afios siguientes hasta la ejecutoria de las sentencias base de la accién que
lo fue el 8 de septiembre de 2011 {fl. 2}, son las siguientes:

VALDR MESADAS RELKHJIDADAS

DIFERENCLA ENTRE LA
OIFERFNCIA | DIFERENCIA | DIFERENCLA PAGADA
MESADA MESADA MESADA | ¥ LA CALCULADA POR
MESADA ACTUAL ANTERION MESADA PAGADA Y PAGADAY |EL DESPACHO PTE POR
RELIQUIDADA POR PAGADA POR | RELQUIDADA | RELIQUIDADA | RELIGUIDADA | PAGARDE LAS DOS

ARND £L DESPACHO 1PC FNPSM FNPSM FNPSM DESPACHO DIFERENCLAS
2004 3 1.156.571,33 - $1.024.358,00 | 51.152.454,00 | § 12813600 5 132.213,33| § 4.077,33
2005 $ 1.20.182,75 55 $1.080.697.69 | $1.215.88117]| $ 13518348 [ & 139.48506| & 4,301,58
2006 5 1.279.361,62 4,85 $1.133.111,53 | $1.27485141 | § 14173988 $ 14625009 | & 4.510,21
2007 s 1.336.677,62 448 $1.183.874,92 | 51.231.954,75 | § 148.089.83[ 5 15280209 | § 4.712,27
2008 $ 1.412.733.94 5,69 $1.251.237.41 | $1.407.753,54 | $ 136.516,14[ 5 16149653 | § 4.980,40
209 $ 1.521.090,63 7,67 $1.347.207,32 | $1.515.728.24 | $ 168.520,92| & g73.883.32 | $ 5.362,39
2010 $ 1.551.512,45 2 $1374.151,46 | 51.546.042,81 § $ 17.851,34 [ 5 177.360,98 | 5 5.469,64
2011 $ 1.600.655, 39 317 $1.417.712,06 | 51.595.052,36 | & 17734030 $ 182.983,33]| 5 5.643,03

Como se deprende de la tabla precedente, se calculd la mesada conforme
con las drdenes del fitulo base de la accidn, se actudlizd al ano 2011 y se
calcularon las diferencias entre lo pagado por la ejecutada con ocasidn a la
Resolucion No. 002456 del 15 de noviembre de 2012 y las mesadas computadas
por este Despacho.

De esas diferencias de capital pendientes de pago que refleja la dOltima
columna citada, se tiene una indexacién que aparece en la siguiente tabla y
equivale a un total de copital pendiente mas indexacion de $438.838.78.
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Como se desprende de la tabla precedente, los cdiculos efectuados por el
Despacho difieren de la liquidacion redlizada por la parte demandante, pues si
bien las mesadas pensionales son muy cercanas ¢ las liquidadas por este
Juzgado, se tiene que el cdlculo de las diferencias indexadas no tuvo en cuenta
los descuentos por servicio médico, a lo que se afade que superd el periodo
amparado por la sentencia que lo es hasta ia ejecutoria de la misma, sin que
ello justifique que nd se cancele lo que supere el 8 de septiembre de 2011, pues
esas diferencias son consecuencia del cumplimiento de los fallos propiamente
dichos. Al respecto en reciente providencia el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca ha indicado lo siguiente:

*...Findlmente, se debe tener en cuenta, al momento de
realizar la liquidacién del crédito que 10s intereses moratonos se
liguidan sobre el capital del crédito que los iIntereses moralorios
liquidan scbre EL CAPITAL NETO {el resultant

efectyar los descuentos en sglud] DEBIDAMENTE INDEXADO y




FLO {el ¢ o o lg fecha de ejecutor la sentencia}...”!
(El resaftado es del texto original).

luego como gueda claro, que no sélo debe indexacién la demandada, sino
capital, los intereses moratorios son cdlculados hasta la fecha de esta
providencia y se seguirdn causando hasta que efectivamente se paguen las
diferencias, tomando en cuenta la siguiente tabla, conforme con el Art. 177 del
CCA:
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1 Tibunal Administrativo de Cundinomarca-Seccion Segunda-Subseccion C, sentencia del ¢ de mayo de 2018, con
ponencia del Magistrado Dr. Corlos Alberio Oande Joiquel, radicada No. 110013335028201600098 02,



2. De otra parte, se desprende de la ligquidacion efectuada por la Oficina de
Apoyo, que la liguidacidn de la mesada pensional la calculd para ei ano 2004
en un valor de $1'318.169, o que no se qjusta a los factores certificados, ni a los
cdiculos efectuados por el demandante, la demandada y este Despacho, por
0 que no se tiene en cuenta la misma.

Asi las cosas, la cuohtio de la liguidacion es la siguiente:

$485.238.68 (Capital + indexacion) + $896.647 (intereses moratorios) =
$1'381.884.13

Por lo tanto, se aprobard en la suma de UN MILLON TRECIENTOS OCHENTA Y UN
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS CON TRECE CENTAVOS
($1'381.884.13).

Por las razones anteriormente expuestas, el Juzgado Veintiocho Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Bogotd D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- MODIFICAR |a liquidacién de crédito presentada por la parte
demandante, conforme con lo expuesto en precedencia.

N
SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion elaborada por este Despacho, en la suma
de UN MILLON TRECIENTOS OCHENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS CON TRECE CENTAVOS ($1'381.886.13).

\oSAe \‘J‘%
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NOTIFIQUESE
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a los partes la providencia anterior hoy 13 DE
MAYO DE 2019,

a ks ocho de lo mafiona (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

“'_o’ oo x
R\~
JUZGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuestc en el arficule
201 del Cédligo de Procedimiento
Administrotivo v de lo Contencioso

Administrativo, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se

envié mensgje de datos al apoderade que
suminisird su direccidn elechdnica.

ANDREA DEI.\PILAII KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.}diez {10} de mayo de dos mil diecinueve [2019)

Proceso No: 110013335028-20146-00034-00
Demandante: ROSA GILMA RODRIGUEZ SABOGAL
Demandado: NACION-MINISTERIO EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Conforme con el Art. 76 inc. 4° del C. G. del P, el Despacho Dispone:

ACEPTAR la renuncia al poder presentada por los Abogados principales de la
demandada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, CESAR AUGUSTO HINESTROSA y
por contera se entiende revocada la sustitucién del Dr. ANDRES LEON
ALBARRACIN quien hasta la fecha se encontraba reconocido como apoderado

sustituto de la parte demandante.

NOTIFIQUESE A

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por cnotacion en ESTADO BLECTRONICO nofifico
a las partes ka providencia anterior hoy 13 DE
MAYO DE 2q19.

a las ocho de o mofionc {8:00 a.m ).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCIHTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumpiimiento a o dispuesto en el articulo
21 del Cédigo de Procedimiento
adminlstrativo ¥ de lo Contencioso

Administrative, hoy 13 DE MAYO DE 2019, se

envié mensqle de datos al opoderado que
suministré su direccion electdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA







