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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiseis {26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2014-00437-00

Accionante: Dora Ligia Martinez de Gonzdlez

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Accionadaq;

OCbedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccidn “B”, que mediante providencia
del 7 de junio de 2018 confirmé en su integridad el auto proferido el 8 de mayo
de 2015, por el cual se dispuso rechazar la demanda en aplicaciéon de lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Adminis’rra’rivo.

Por Secretaria procédase al archivo del expediente dejando las anotaciones
respectivas. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M :
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

klfg
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculc 201 del
Codigo de Procedimienio Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envid mensaje de datos al gpoderado gue suministio su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
- i, . SECRETARIA
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SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00271-00
Accionantes: Omar Humberto Benitez Aponte
. Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional ~ Fondo

Accionada: . . . N
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio)

Accionada: Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecio
suspensivo anfe el Honorable Tribunal Administrative de Cundinamarca, se
concede el RECURSO DE APELACION interpuesto por el apoderado de la PARTE
ACTORA, que fuera instfaurado dentro del téermino legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible del folio 333 a
346 del cuaderno principal, por el cual se opone a la sentencia que neg?d las
pretensiones de la demanda de fecha 22 de marzo de 2019 (fis.322 a 328).

De conformidad con lo establecido en el arficulos 243 y 247 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO: AMAYA

JUEZ

kifg
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico ¢ las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administirativo y de lo
Contencioso Administralivo, hoy Z9 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderade que suministrd su
diréccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mit diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00959-00

Accionante: Medarda Herndndez de Ferndndez

Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase y cimplase o dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarea,
Seccidén Segunda, Subseccidon “E”, que mediante proyidencio del 22 de noviembre de
2018 revocé la sentencia apelada de fecha 29 de septiembre de 2017, que dispuso
acceder a las pretensiones de la demanda y en su lugar negd los pedimentos del
libelo.

La sentencia de segundo grado en lo que respecta a la condena en costas determind
lo siguiente:

“IV. COSTAS

En los procesos regulados por el CPACA se procederd a la condena en costas
cuando se decidan procesos en primera instancia, cuando se resvelvan los
recursos de apelacion contra las sentencias en segunda instancia cuando se
decidan los recursos de apelacion contra los autos que ponen fin al proceso.

Et articulo 188 del CPACA sefiala que salvo en los procesos en que se ventitle un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, de lo cual se
concluye que adoptd un régimen objetivo porcli declararlas, y asi lo ha sefalado
el Consejo de Esfado.

Segun el articulo 361 del C.G.P., las costas se componen de la fofalidad de las
expensas y gastos sufragados durante el proceso y por las agencias en derecho.

En este caso, feniendo en cuenta que el recurso de apelacién interpuesfo por la
demandada se resolvié de manera favorable, la Sala considera que se debe
condenar en costas de segunda instancia a la parfe demandante, para lo cuat
liquida las agencias en derecho, en la suma de cincuenta mif ($50.000) pesos
teniendo en cuenta la nafuraleza del proceso, la actuacién de las partes, el
asunto de la confroversia vy la especial condicion de la demandante. La
fiquidacion de las costas deberd ser realizada por el Juzgado de primera
instancia siguiendo el procedimiento establecido en el articulo 366 del CGP.
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SEGUNDO.- Condenar en costas en segunda instancia a la parfe demandante.
Estas costas serdn liquidadas por el Juzgado de primera instancia siguiendo el
procedimiento establecido en el arficulo 366 del C.G.P. Fijar como agencias en
derecho la suma .de cincuenta mil pesos ($50.000) pesos.””

En cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Ia
Secretaria de este Despacho procedié a adelantar la liguidacion de las costas
procesales fal y como se verifica a folio 175 del expediente.

El articulo 346 del Cddigo General del Proceso, al referirse puniualmente a Ia
liguidacion de las costas determinod:

“Artficulo 366. Liquidacién. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido delf proceso en primera
o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o nofificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. Ef secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehaceria.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenfa la tofalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos,
en los incidentes y tramites que los susfituyan, en las sentencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea ef caso.

3. La liquidacién incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Ufiles y correspondan o
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustonciogor o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos confratados directamente por las partes serdn
incluidos en la liquidacién de costds, siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por
el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los
regulara.

1 Falios 165 Vio. y 1646 cuadermno principal.
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4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademds, la
naturaleza, calidad y duracion de Ia gestion redlizada por el apoderado o la
parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podrdn controvertirse mediante los recursos de reposiciéon y apelacion contra el
auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacioén pendiente, se concederd en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revisidon o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se
hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la
nofificacion del auto de obedecimiento al superior, segin el caso.”

Asi las cosas y una vez confrontada la liquidacién, con el enunciado normativo
sefalado, se estima que las costas han sido fijadas con criterio de razonabilidad vy el
valor fijado se ajusta de manera integral a los pardmetros establecidos por el Consejo
Superior de la Judicatura, circunstancia por cual se decreta la aprobacién de la
condena en costas redlizada en el presente asunio.

Por Secretaria liguidense los gastos procesales, devuélvase a la parte accionante el
remanente si lo hubiere y procédase al archivo del expediente dejando las
anotaciones respectivas.

kifg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA DR BA ACA DO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia antetior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

» oY
Aot ©

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimienio Administrafivo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 2% DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2015-00959-00
Medarda Hemdndez de Femadndez
Adminisfradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogota D. C., veintiséis. (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00967-00
Accionante: Myriam Lilia Camacho :
. Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Accionada: wo " s s .
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social Ugpp
Medio de control: Nulidad y Restablecimienio del Derecho -

Obedézcase y cUmplase [o dispuesto por el Tribunal Adminisirative de Cundinamarca,
Seccién Segunda, Subseccién “F”, que mediante providencia del 1° de febrero de 2019
confirmé parcialmente |la sentencia apelada de fecha 4 de octubre de 2016, que
dispuso acceder a las pretensiones de la demanda. '

Por Secretaria atiéndase la solicitud presentada por-la abogada Nadia Carolina Rics
Sarmiento, visible a folio 188 del expediente por la cual se solicitd |la expedicién de
copias dauténticas con constancia de nofificacién y ejecutoria de las sentencias de
primera y segunda instancia. El Despacho le precisa a la profesional del derecho que
en el asunto no se profirid condena en costas en ninguna de las instancias,
circunstancia por la cual la expedicion de ‘las copias se limita a los documentos
sefalados. ' '

Dado que el Tribunal Administrative de Cundinamarea, procedid a la remisién de la
comunicacion de la sentencia {fls.183 a 184}, por Secretaria liquidense los gastos

procesales, devuélvase a la parte accionante el remanente si lo hubiere y procédase
al archivo del expediente dejando las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kifg
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
alas ocho de loimoﬁanc: (8:00 a.m.).

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECC|6|N SEGUNDA

En cumplimiento a lo di}puesto en el arficulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso Adminisiratiyo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de-datos al apoderado gue suminisird su
direcciér elecirénica.

ANDREA DEL PIT:.AR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2015-009467-00
Myriam filic Camacho
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensionat y
Contribuciones Parafiscal 1 s de o Profeccion Sccial Ugpp
Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00135-00
Accionante: Rall Sastoque Ruiz

Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
Accionada: Empresa Social del Estado

Anteriormente: Hospital $imon Bolivar ESE
Medio de contirol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por auto del 1° de abril de 2019 se valord el recaudo de los medios de prueba
decretados en el asunto, determinando la ausencia de incorporacién de pruebas
documentales, asi como la prdactica de testimonios, interrogatorio de parte,
exoneracion de la imposicion de sancidn pecuniaria a testigo que no comparecié
a declarar y la aceptaciéon del desistimiento de testigo.

En vista de ello, se verificd que como pruebas de oficio fueron decretados como
medios de prueba los siguientes documentos:

i) Copia del Contrato No. 1442-2013 con sus respectivas adiciones y
prérrogas. !-

i

i) Copias de la integridad de las planillas de turnos del Grupo de Cirugia
General de los meses de junio a diciembre de 2010 y de los afios 2011 y 2012,
fijadas en el Hospital Simdén Bolivar Hoy Subred Integrada de Servicios en
Salud Norte E.S.E.

i) Copia de la integridad del expediente contractual correspondiente al
sefor Jorge Nempeque Dominguez.

El abogado Andrés Felipe Jiménez Fandifio guien funge en calidad de apoderado
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte, a través de memeorial
presentado el 4 de abril de 2019, manifiesta incorporar la informacién que fuera
solicitada por el Despacho (fl.281 a 282).
Verificado el contenido del disco compacto oporﬁ’rqdo se encuentra que obran tres
archivos en formato de documento portdtil, 'Fque soportan el expediente
confractual del sefor Jorge Nempeque Doml’ngu'ez, por lo cudl se acreditd el

3
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cumplimiento parcial al requerimiento efectuado por este Despacho, dado que no
fue aportado documento alguno relacionado con las copias de la integridad de
las planillas de turmnos del Grupo de Cirugia General de los meses de junio a
diciembre de 2010y de los afios 2011 y 2012, fijadas en el Hospital Simdn Bolivar Hoy
Subred Integrada de Servicios en Salud Norte ES.E.

Asi las cosas, ante la ausencia de incorporacion de la documentacion sefialada
que se encuentra en poder de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE
ubicada en la Calle 66 No. 15 — 41 de esta ciudad y con buzdn de nofificaciones
judiciales nofificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co, el Despacho dispone que
por Secretaria se libre oficio con destine a la enfidad indicada para que dentro dei
término de tres (3) dias contados a partir de la recepcion del requerimiento para
que remita con destino a este proceso:

I. Copias de la integridad de las planillas de tumnos del Grupo de Cirugia
General de los meses de junio a diciembre de 2010 y de los afios 2011 y 2012,
fijiadas en el Hospital Simén Bolivar Hoy Subred Integrada de Servicios en
Scalud Norte ES.E. '

De no contar con la documentacion, deberd certificar lo pertinente.

Dado que en providencia anferior no se remitid oficio por conducto de la
Secretaria de este Juzgado, se reitera que la solicitud se realizard bajo el apremio
de los poderes correccionales previstos en [os arliculos 43 y 44 del Codigo General
del Proceso.

Se requiere de manera perentoria al abogado Andrés Felipe Jiménez Fandifio para
que se sirva gestionar al interior de la entidad y con el personal competente la
busqueda e incorporacién al proceso de la documentacion soiicitada.

Recaudadas las documentales ingrese al Despacho para confinuar con el trdmite

procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

DIE ALEJA BARACALDO AMAYA

JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO noflfico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 aim.).

,{‘é‘ gg(o

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administiativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderadao gué suministrd su
direccion electrénica. !

G Gl ]
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2017-00135-00
Rayl Sastoque Ruiz
Subred Integrada de Servicios de Salud Norfe Empresa Social del Esfado
Anteriormente: Hospital Simén Bofivar ESE
Nulidad vy Restablecimiento del Derecho



Q:‘}:;;""f T,
) 191

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiséis {26) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Expedienie No.  110013335028-2018-00012-00

Accionante: \ Sandra Yaneth Bernal Sastoque

"Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
Empresa Social del Estado

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Atendiendo el informe Secretarial que antecede, se hace necesario fijar una
nueva fecha y hora para el adelantamiento de la diligencia programada en
auto del 4 de marzo de 2018 (fl.183), en ese sentido se dispone como fecha y
hora para el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo el
dia miércoles diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y
treinta minutos de la manana (9:30 a.m.).

La diligencia se a¥elantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgodos‘ Administrativos, adelante la
asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y ovA
DI Go\ﬂﬂ% B AcﬁpDO AMAYA

JUEZ
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Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la madiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envidé mensaje de datos al apoderado que suministtd su
direccion electrdnica.

SECRETARIA

110013335028-2018-00012-00 \
Sandra Yaneth Bernal Sastoque

Subred Infegrada de Servicios de Salud Sur Occidente Empreso Sacial del Estado

Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis (26} de abril de dos mil diecinueve (2019)

N
Expediente No. 110013335028-2018-00047-00
Accionante: Marcela Torres
. Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Accionada:

Empresa Social del Estado
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

|
\
|
|
\
Atendiendo el informe Secretarial que antecede, se hace necesario fijar una
nueva fecha y hora para el adelantamiento de la diligencia programada en
i 1 auto del 4 de marzo de 2018 (fl.127), en ese sentido se dispone como fecha y
| hora para el desarrollo de la audiencia inicial de gue frata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo el
dia miércoles diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y
treinta minutos de la manana (9:30 a.m.).

La diligencia se adelantara en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 921 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacidén en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

klfg
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las

partesla providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la mariana {8:00 a.m.).

-

ANDREA DEL PILAR KECI-’\N BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL \

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo diépuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministd su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2018-00047-00
Marcela Torres
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Empresa Social def Estado
Nulidod y Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00049-00
Accionante: Alejandro Javier Diaz Vega
Accionada: Cdja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

5

Los abogados Lyda Yarleny Marlinez Morera (Caja de Retiro de las Fuerzas Militares) y
Jaime Arias Lizcano (demandante), presentaron recursos de apelacion en el marco de la
audiencia inicial adelantada el 26 de febrero de 2019, presentando sustentacidén al mismo
el 28 de febrero de 2019 y 1° de marzo de 2019 respeciivamente, medio de impugnacion
de providencias por el cual se oponen a la senfencia por la cual se accedié parcialmente
a las pretensiones de la demanda.

Los recursos fueron sustentados en oportunidad posterior, tal y como se acredita del folic
124 a 137 del expediente.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida, y en atencion a que el recurso de apelacion fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Arficulo 247. Trémite del recurso de apelacién conira sentencias. £l recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

I. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié fa
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente vy, retne los demds requisitos legales, se
concederd mediante aufo en el que se dispondrd remitir el expediente al superior,
quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto en este
Cédigo.”

- —
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Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder a las pretensiones de la demanda,
y como consecuencia de ello se condend a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares razén
por la cual se debe observar la regla contenida en el articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, que para los efectos
determina lo siguiente:

“Articulo 192, Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parle de las
entidades pUblicas.

{...]

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra ef
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse anfes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declararg desierto el recurso. {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacion confra una sentencia
condenatoria y al encontrarse debidamente sustentado, procederd este despacho a fijar
fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a resolver sobre la
concesidn de los recursos de apelacion interpuestos, de conformidad con el articulo 192
del Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por
consiguiente se,

RESUELVE

Primero. Citar a los intervinientes en la presente accidn para el dia jueves veinfitrés
(23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las diez y cuarenta y cinco
minutos de la maiana (10:45 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de
conciliacién prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Segundo. Se advierte a los apelantes respecto del efecto contemplado en el aparte
final del inciso tercero del arficulo 192 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentfido de sefialar
que si no comparece ¢ la diligencia, el recurso serd declarado desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA 8 RACALDO AYA
JUEZ

kifg
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARREERA
SECRETARIA

wh 200,
s "(
G
3 53;5;3? ]
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el arliculo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administralivo, hoy 2% DE ABRIL DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2018-00049-00
Alejondro Javier Dioz Vega
Caja de Retiro de las Fuerzos Militares
Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
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Bogotd D\C veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00067-00

Accionante: Libia Rocio Roncancio Garcia

Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
Empresa Social del Estado

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Atendiendo el informe Secretarial que antecede, se hace necesario fijar una
nueva fecha y hora para el adelantamiento de la diligencia programada en
auto del 4 de marzo de 2018 (fl.141)}, en ese sentido se dispone como fecha y
hora para el desgyrollo de la audiencia inicial de que trata el arficulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el
dic miércoles diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nuveve y
treinta minutos de la manana (9:30 a.m.).

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez o
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

klfg
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL \
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Por anotacién.en ESTAD(;) ELECTRONICC notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
\
En cumplimiento a lo dispuesto en el cm_iculo 201 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se .
envid mensaje de datos al apoderado gue suministro su
direcciéi‘n electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
' SEGCRETARIA

11001 33350!28-20 18-00067-00
Libia Rocio Roncancio Garcia
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
Empresa q'ocr’cr del Estado
Nulidad y Restablecimientio del Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00142-00

Accionante: GIUSEPPE ANTONIO NOBILE VILLATE
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

Accionada: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

Medio de control: DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver el recurso
de apelacion inteypuesto por la apcderada de la enfidad demandada en
audiencia en contra de la sentencia del doce {12} de maorzo de dos mil diecinueve
(2019).

CONSIDERACIONES

En ese sentido, el numeral 1° del articulo 247 del Ccodigc de Procedimiento
Administrativo y de lo Confenciosc Administrative, sehala que el recurso de
apelacion debe interponerse y sustentarse dentro de fos diez {10) dias siguientes a la
notificacion.

“ARTICULO 247, TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA. SENTENCIAS. El recurso
de apelacién contra las sentencias proferidas en primerg instancia se framitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. B recurse deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid g
providencia, dentro de |os diez {10) dias sigulentes o su notificacidn,

()"

En el case bajo es%dio, la sentencia de primera instancia fue proferida por este
despacho el dia doce (12} de marzo de dos mil diecinueve (2019) (fl. 48 - 55), en la
gue la apoderada de la parte demandante interpuse recurso de apelacion, el cual
sustenitaria dentro del término legal, la cual fue nofificada en estrados como se
verifica en el acta y audio de la audiencia celebrada.

Ahara bien, las partes contaban como plazo mdéximo para la presentacidn y
sustentacidn del recurso de apelacién, hasta el veintislete (27) de marzo de dos mil
diecinveve (2019) v lo apoderada de la parte actora no sustentd el recurso de
alzada dentro del términe legal. '




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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Asi las cosas, y previo recuento de las actuaciones redlizadas en el presente asunto
es factible negar la concesidn del recurso de agpelacion interpueste por la
apoderada de la parte demandante y en consecuencia se dispondrd a dar
cumplimiento al numeral 7° de la decision proferida en sentencia calendada el
doce (12} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

DIEGO ALEJANDROBARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Cé&digo de Procedimiento Administrativo y

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a _ de lo Contencioso Adminisirativo, hoy 2% DE

las partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE ABRIL DE 2019, se envid mensaje de dalos al

2019, a las ocho de la manana (8:00 am.). apoderado  gue  suministid  su direccion
electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
\
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Bogota D. C., veintiséis {26) de abiil de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00230-00
Accionante: WILSON ANTONIO RUIZ CERINZA
Accionada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
\ .

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, ai Ministerio Publice y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia miércoles tres (3) de Jullo de dos mil diecinueve (2019) a las diez y treinta
minutos de la manana (10:30 a.m.}, con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del precjtado ordenamiento.

Se reconoce personeria adjefiva al abogado Nicolus Alexander Vallejo Correq,
identificaodo con cédula de ciudadania numerc 1.030.613.156 expedida en Bogotd y
portador de la tarjeta profesional nimero 288.694 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial de poder visible o folio 72 del
expediente en calidad de apoderado de la Naclén - Minlsterio de Defensa Nacional -
Policia Nacional.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Cairera 57
No. 43 - 21 Compigjo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informaciéon en
relacion a la sala de audiencigs se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol

DIEGO ALEJANDRD BARACALDO AMAYA
UEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL
DE 201%. a las ocho de la mafana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Eien
il
;.ég@@izz, G

sk

P
Age

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesta en el arficulo 201
del Codige de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envid mensaje de datos a la apoderada
que suministrd su direccidn electronica.

’._;

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00265-00

Accionante: Gustavo Alexander Novoa Gémez

Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
Empresa Social del Estado

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Atendiendo el informe Secretarial que antecede, se hace necesario fijar una
nueva fecha y hdsa para el adelantamiento de la diligencia programada en
auto del 4 de marzo de 2018 {fl.124), en ese sentido se dispone como fecha y
hora para el desarrollo de Ia audiencia inicial de que irata el articulo 180 del
' Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el
dia miércoles diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y
treinta minutos de la manana (9:30 a.m.).

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en Ia
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Ceniro Administrativo Nacional. La
informacion en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrafivos, adelante la
asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 ook

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUZIGADO VE]NTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCIOIN SEGUNDA

|
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a )qs
partes la providencia omenor hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
¢ alas oche de la) monono (8:00 .m.).

ANDREA DEL PIL!AR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO .IUDIC]AL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
1

En cumplimiento alo dls'puesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedlmlento Adminisirativo y de lo
Contencioso Admlnlstrolwo hoy 2% DE ABRIL DE 2019, se
envid mensaje de datos ql apoderado que sumlnlstré\su
direcc‘lc'm electronica.

ANDREA DEL PILAR KEcAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2018-00265-00
Gustavo Alexander Novoa Gémez
Subred Integrada de Servicios de Scrud Sur Occidente Empresa Social del Estado
Nuiidad y Resrcbfecrmfento del Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-004046-00
Accionante: FLOR ELISA VARGAS BUITRAGO
EDINSON TRUJILLO TRUJILLO
Accionada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante autc del cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
{f.60}, se requirié a la Secretaria de Educacion Distrital de Bogotd v a la
Fiduciaria la Previsora S.A. para que aportara al expediente pruebas
documentales neqesori'c:s para evaluar a admisibilidad, inadmisibilidad o
rechazo de la demanda.

En cumplimiento de lo anterior, se oficié a la Secretaria de Educacion
Distrital de Bogotd, como consta a folics 62-65 del cuaderno principal.

Mediante radicado en la Oficina de apoyo con fecha seis (6) de marzo de
dos mil diecinueve {2019), el Jefe de Oficina de Asesorfa Juridica, Jenny
Adrigona  Breton Vargas., aporta en medio magnético |la siguiente
documentacion:

De la senora Flor Elisa Vargas Buitrago
1. Historia Laboral ‘
2. Expediente No. 2014-CES-390786
3. Expediente No. 2013-CES-022262
4. Expediente No. 2006-CES-002157
N
Del serior Edinson Trujillo Trujillo
1. Historia Laboral
2. Expediente No. 2017-ces-415862

Se evidencia que dentro del proceso no se librd oficio a la Fiduciaria la
Previsora S.A., por o que por secretaria requiérase a la Fiduciaria la
Previsora S$.A. (En calidod de adminisiradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio}, para que allegue al
proceso:
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i) Certificado en la que se indique la fecha en la cual se consolidd el
pago de las cesantias a la docente Flor Elisa Vargas Buitrago,
identificado con cédula de ciudadania nOmero 39.623.468

ii) Certificacion en la gque se indique la fecha en la cual se consolidé el
pago de las cesantias al docente Edinson Trujllle Trujillo, identificado
con cédula de ciudadania noUmero 80.255.652
\
Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a 1o dispuesto
previomente, oforgando el término de cinco (5) dias para dar
cumplimiento a lo ordenado. Se advierte a la Fiduciaria la Previsora S.A.
que el presente requerimiento se efectia previo a dar inicio al incidenie
sancionatorio conforme a los poderes correccionales del Juez.

Recauvdada la informacion ingrese al Despacho de manera inmediata
para proveer.

Finaimente, a folio 69 del cuaderno principal, obra memorial radicado ante
la Oficina de Apoyo el cinco (5} de marzo de dos mil diecinueve (2019)
suscrito por Diana Maritza Tapias Cifuentes, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.967.961 de Bogotd y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado de Fiduprevisora S.A. vy la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Socialds del Magisterio,
presenfa antes este despacho renuncia de poder a causa de Ia
finalizacion del contrato No. 1-900-067-2015, y se deja sin efectos |as
sustituciones otorgadas dentro del proceso.

Estudiados los presupuestos legales encuentra el Despacho gue la renuncia
se ajusta a lo dispuesto en el arficulo 76 del Codige General del Proceso,
por lo cual se Acepta la dejacion a la doctora Dina Maritza Tapias
Cifuentes, conforme providencia obrante a folio é9.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO M?!PAMA
\

JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVCO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
\ SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL
DE 2019, a las ocho de ko mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

N En cumplimiento a to dispuesto en el articulo 201
del Codigo de Procedmiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envié mensaje de datos al gpodergdo
que suminlsird su direccién elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina selfos notificacion por estado
Expadierte No. 110013335028-2018-00406-00
Accionante: Flor Filsa Vargas Buifrago — Edinson Trufiio Trujiio
Accionado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio
Media de controf: Nuliclad y Resfablecimiento del Derecho
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Bogot& D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00453-00

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Rodolfo Cadena Amaya
Asunto: Conciliaciones extrajudiciales

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacion de la conciliacién
exirajudicial celebrada entre las partes en el asunto de |la referencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, la Ley
640 de 2001 y Ley 1285 de 2009, reglamenfadas por el Decreto 1716 de 2009,
compilado con posterioridad mediante Decreto 1069 de 20135.

La Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos, remitié solicitud de
aprobacion o improbacién de la conciliacidon extrgjudicial celebrada entre el
apoderado de la convocante Superintendencia de Industria y Comercio y el
apoderado del convocado sefior Rodolfo Cadena Amaya, segin acta
calendada el 17 de septiembre de 2018, celebrada dentro de la Conciliacion
Extrajudicial No. 292-2017 del 10 de agosto de 2018, donde se decididé conciliar
los valores adeudados por dicha entidad al convocado al no incluir como parte
infegrante la asignacion bdasica la reserva especial del ahorro y la posterior
liguidacidn de la prima de actividad, la bonificacién por recreacién, prima por
dependientes y vidticos con sus respectivos reqjustes.

La Superintendencia de Industria y Comercio a través de certlificacién expedida
por [a Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion, manifestd la voluntad de
proponer formula de acuerdo conciliatorio por la suma final de un millén ciento
sesenta y un mil seiscientos siete pesos ($1.161.4607) m/cte, correspondiente al
valor del capital adeudado, valor que fuera planteado como pretensién
econdémica en la solicitud de conciliacion elevada ante la Procuraduria
General de la Nacién.

En ese sentido, corresponde valorar 1os siguientes,



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

i. ANTECEDENTES

1. La Superintendencia de Industria y Comercio, actuando por conducto de
apoderado, presents solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacidon - delegada para la Conciliacion  Administrativa,
planteando como pretensiones de la misma, las siguientes:

“Muy respetuocsamente me permifé solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacién, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento. del
derecho futuras confra le Entidad por los hechos que se mencionan en la
presente solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, ia CONVOCANTE
y los CONVOCADQOS se eleven a acuerdo conciliatorio sobre la re liquidacion y
pago de algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991
expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanonimas, a saber: PRIMA
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR DEPENDIENTES Y
VIATICOS segun el caso, incluido el porcentaje correspondienfe a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, factor salarial que fambién se encuentra contenido en ef
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de fiempo y el monto fotal
sefialado en las Hquidocr'ones que se adjuntan a la presenfe solicifud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FECHA DE LIQUIDACION -
FUNC.'ONARIOPTj/B(i’f:)éFUNCIONARlO PERIODO QUE COMPRENDE —
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
RODOLFO CADENA AMAYA 21/12/2014 AL21/12/2017
C.C. 80.039.944 ' $1.161.607

{..)"
2. La anterior peficion, la fundamenta en los HECHOS que resumen asit

Se afirma que el sefior Rodolfo Cadena Amaya, es servidor publico de la
Superintendencia de Industria y Comeércio, ubicada en la ciudad de Bogotd y
que desempefia el cargo de Profesional Universitario 2044-05 de la planta
global de la entidad asignado a la Direccidn de Nuevas Creaciones — Grupo de
Trabajo de Ciencias Quimicas. '

Se indica que mediante Acuerdo 040 Ide 1991, se acogid la reglamentacién de
la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades, cuyo objeto fue

! Folio 1 cuaderno principal.
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el reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y meédico
asistenciales, asi como el otorgamiento de servicios sociales que consagrdé a
favor de los afiliados entre ellos, los servidores pUblicos de la Superintendencia
de Industria y Comercio. .

Qué para el pago de las prestaciones econdmicas y sociales, se adoptd el
Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directa de la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades — Corporanonimas, cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas, médico-asistenciales y
el otorgamiento de servicios sociales que consagrd a favor de los dfiliados entre
ellos los empleados de la mentada Superintendencia.

Que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 1991, consagrd el pago de la reserva
especial del ahorro, definiendo las condiciones para su reconocimiento.

El Decreto 1695 de 1997, suprimid la Corporacién.Social de la Superintendencia
de Sociedades, sin embargo, en el contenido del mentado decreto se dispuso
que las Superintendencias quedarian a cargo de pago de los beneficios
econdmicos del régimen especial de presTdciones econdémicas de los
empleados dfiiados a Corporanonimas.

Que la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd el porcentaje
equivalente a la reserva especial de ahorro, al momento de realizarlos pagos
por concepto de prima de actividad, bonificacion por recreacion y pfima por
dependientes.

Que por intermedio de diferentes escritos dirigidos a la Superintendencia de
Industria y Comercio, varios servidores publicos de la entidad, solicitaron que la
prima de actividad, la bonificacion por recreacion y la prima por dependientes,
enfre otros, se les liquidara teniendo en cuenta el porcentdje correspondiente a
la reserva especial de ahorro como factor salarial, dado que consideraban [os
trabajadores que la entidad adeudaba los citados emolumentos. '

Los peticionarios indicaron que desde que Corporanonimas fue suprimida por
orden del Gobierno Nacional y la Superintendencia asumié el pago de |os
citados conceptos, los mismos no fueron liquidados incluyendo el porcentaje
correspondiente a la denominada reserva especial de ahorro. Estas peficiones
se fundamentaron en los arficulos 12 del Decreto 1695 de 1997, 58 del Acuerdo
040 de 1991 y 21 del Codigo Sustantivo del Trabgjo.

Sl
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La Superintendencia de Industria y Comercio, desatd las peticiones presentadas
despachdndolas desfavorablemente, argumentando que el Departamento
Administrativo para la Funcién Poblica, en concepto emitido el 9 de mayo de
2007, habia indicado que en relacién con los beneficios prestacionales vy
salariales consultados (bonificaciéon por recreacion, prima de actividad y prima
por dependientes) las normas que 1os contienen no incluyen dentro de sus
factores de liquidaciéon la reserva especial de ahorro y en ese sentido no era
viable entender que ese elemento salarial se encontrara incluido dentro del
concepto denominado como asignacion bdsica a que hacian referencia las
normas que regulaban la liquidacion de dichos emolumentos.

Frente a estos pronunciamientos, los servidores publicos presentaron los medios
de impugnacién en el marco del procedimiento administrativo, los cuales
fueron desatados de manera desfavorable a los intereses de los peticionarios,
concluyendo asi el procedimiento senalado.

Los servidores puUblicos de la Superintendencia presentaron derechos de
peticiéon en los gque se solicitd el reconocimiento, liquidacion y pago de algunas
prestaciones econdmicas, las cuales fueron negadas por la enfidad y
adicionalmente presentaron ante la Procuraduria General de la Nacion solicitud
de conciliacién exirgjudicial, como requisito de procedibilidad previo a
promover el medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho.

En el marco del procedimiento adelantado como requisito de procedibilidad, la
Superintendencia de Industria y Comercio no concilid con los convocantes por
cuanto considerd que las decisiones adoptadas, en el sentido de no reconocer
los derechos alegados por los peticionarios en sede administrativa, se
encontraban gjustadas a la ley.

Una vez adelantados los procesos judiciales, fueron proferidas sentencias de
prima instancia que accedieron parcialmente a las pretensiones de la
demanda y en algunos otros procesos los pedimentos fueron negados,
enconfrando algunos pronunciamientos judiciales contradictorios al interior de
la Subseccién D del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Que la Superintendencia de Industria y Comercio, en sesion del Comité de
Conciliacion del 22 de septiembre de 2015, en consideracién a sentencias
reiteradas en donde se condend a la entidad a efectuar el reconocimiento y
pago del regjuste de la prima de dependientes, teniendo en cuenta para ello,

4
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la reserva especial del ahorro como parte del salario que devengan los
servidores puUblicos de la enfidad, decidid cambiar su posicidon frente a la
posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o
demandantes cuando precisamente, lo pretendido sea la reliquidacion de la
mencionada prima, en consecuencia, se adoptd un criterio general para
presentar formula de conciliacion respecto de las nuevas solicitudes que se
hicieran por parte de funcionario y/o ex funcionarios aplicando los siguientes
criterios: i) desistimiento de la pretensién del reconocimiento y pago de intereses
e indexacién de la prima de actividad, bonificacién por recreacion y prima por
: dependientes, i) desistimiento de cualquier accidén legal en contra de la
Superintendencia en la que se reclame la prima de servicios y la indexacion de
la prima de alimentacion, ii) que la Superintendencia con base en las diferentes
sentencias en firma en conira de la entidad donde se reconoce que procede
la reliquidacion de la prima de actividad, la bonificacidn por recreacion vy la
prima por dependientes, incluyendo la reserva del ahorro, reconoce el valor
econdmico a que tenga derecho el convocante por los Ultimos tres afos
dejados de percibir, conforme la liquidacién que se elabore, iv) desistimiento de
cualguier accién legal en contra de la Superintendencia basada en los mismaos
hechos que dieron origen a la conciliacién en la que el convocante pretende
el reconocimiento de la prima de actividad y la bonificacién por recreacion, v)
el pago de los valores reconocidos se efectuard dentro de los setenta (70) dias
siguientes a aprobacidon del acuerdo conciliatorio por parte de autoridad
judicial, vi) frente a la prima de servicios se entiende improcedente el reclamo
de la prestacion en virtud a las condiciones para su causacion v vii) finalmente
el reconocimiento de la Superinfendencia de la ausencia de competencia
alguna para efectuar reliquidacion alguna frente a la prima de alimentacion.

La Superintendencia de Industriac y Comercio, entendiendo su animo
conciliatorio, mediante comunicados dirigidos al interior de la entidad, invitd a
los servidores publicos para acogerse a la formula conciliatoria ya descrita.

Ante la presentaciéon de la féormula de acuerdo conciliatorio por parte de la
Superintendencia, el convocado relacionado, aceptd las condiciones de |a
misma en su totalidad.

3. A la solicitud de conciliacion elevada ante el Procurador Judicial
correspondiente, la convocante acompand las siguientes PRUEBAS:

02
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Solicitud de conciliacién presentada ante la Procuraduria General de la
Nacién (fls.1 a 8).

Poder otorgado por Jazmin Rocio Soacha Pedraza, en cdlidad de Jefe de
la Oficina Asesora Juridica de la Superintendencia de Industria vy
Comercio al abogado Brian Javier Alfonso Herrera para ejercer la
defensa de los intereses de la entidad dentro del proceso conciliatorio
adelanfado, con los respectivos soportes que acreditan la facultad de
designacion de apoderados (fls.2 a 12).

Documento emanado de la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién de la Superintendencia de Industria y Comercio, por el cual
se indica que en sgsién del 12 de junio de 2018, se efectud el estudio vy
adopté decision respecio a la solicitud elevada respecto del sefor
Rodolfo Cadena Amaya, para lo cual se definieron los parametros de
conciliaciéon considerando como Unicos emolumentos objeto de regjuste
la prima de actividad y la bonificacién por recreacion, teniendo en
cuenta para ello [a reserva espebial del ahorro (fl.13).

Copia del derecho de peticion presentado por el convocante ante la
Superintendencia de Industtia y Comercio en el que solicita el
reconocimienfo y pago de la reserva especial del ahorro para la
liquidacion de la prima de actividad, bonificacién por recreacion, prima
por dependientes y viaticos, prestaciones a cargo de la Superintendencia
a las cuales no les fue incorporada la mencionada reserva a las cuales
tiene derecho en calidad de servidor publico de la enfidad {fls.15 al7).

Copia del Oficio No. 17-423243-2-0 del 2éde diciembre de 2017, por el
cual la Secretaricc General de la Superintendencia de Industria vy
Comercio plantea las condiciones para lograr un acuerdo conciliatorio
(fl.18 a 19).

Comunicacién del 12 de enero de 2018, en la cual el sefior Rodolfo
Cadena Amaya, pone de presente su dnimo conciliatorio y solicita de
manera previa a una aceptacién definitiva de las condiciones de la
formula de acuerdo el monto de la liquidacién a reconocer por los
emolumentos objeto de reajuste {fl.20).
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o Oficio No. 17-423243-5.0-del 2 de febrero de 2018, por la cual la Secretaria
General de la entfidad, presenta la liguidaciéon al sefior Rodolfo Cadena
Amaya (fl.21 a 22).

e Comunicaciéon del 15 de febrero de 2018, en la cudl el sefior Rodolfo
Cadena Amaya, pone de presente su dnimo conciliatorio y acepta Ia
liguidacidn presentada, a su vez manifesté que otorgaba poder al
abogado Oscar lvan Villamizar Ramirez porb que represente sus intereses
dentro del procedimiento adelantado (fls. 23 a 25).

e Cerlificacidn expedida por la Coordinaciéon del Grupo de Trabagjo de
Talento Humano de la Superintendencia de Industria y Comercio, por la
cual se senalan todos los cargos desempefiados por el sefior Rodolfo
Cadena Amaya desde su vinculacion con la entidad con fecha de corte
25 de mayo de 2018, con los respectivos soportes de nombramiento vy
posesidn en el cargo (fls.27 a 29).

s Cerlificacién expedida por el Grupo de Administracion de Personatl de la
Superintendencia de Industria y Comercio, que da cuenta de todos los
cargos desempenados por el senor Rodolfo Cadena Amaya, desde el
momento de su vinculacion con la entidad hasta la fecha (fls.44 a 46).

e Expediente administrativo del senor Rodolfo Cadena Amaya (Disco
compacto folic 48).

o Acta de audiencia del 17 de septiembre de 2018, emanada de la
Procuraduria 187 Judicial | para asuntos administrativos de la Procuraduria
General de la Nacién, que contiene el acterdo conciliatorio objeto de
valoracién del despacho (fls.36 a 37Vto).

Il. EL ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el dia 17 de septiembre de 2018
ante la Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos, en la cual la se
establecieron las condiciones del acuerdo de [a siguiente manera:

Conciliar la reliquidacidon de las prestaciones sociales prima de actividad vy
bonificacién por recreacion, teniendo en cuenta para ello la reserva especial
del ahorro, en los siguientes términos:
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a. Que los convocados desistan de los intereses e indexacién
correspondientes a la prima de actividad y bonificacién por recreacion.

b. Que los convocados desistan de cualquier accion legal en conira de la
Superintendencia de Industria y.Comercio basada en los mismos hechos
que dieron origen a la audiencia de conciliacion, las anteriores
pretensiones y otras que den origen a alguna accion legal, deberdn ser
desistidas por el convocado.

c. Que la Superintendencia de Industia y Comercio con base en las
diferentes sentencias en firma en contrd de la misma, en donde reconoce
que la entidad debe liquidar la prima de actividad y la bonificacién por
recreacién, reconoce el valor econdmico a que tenga derecho el
convocado por los Ultimos ires afios dejados de percibir, conforme a la
liguidacién pertinente. :

d. Que en el evento en que se concilie, la Superintendencia pagard los
facrtores reconocidos en la audiencia de conciliacion, dentro de los
setenta {70) dias siguientes a ld aprobacién del Juez Administrativo y a
que la Enfidad cuente con toda la documentacion necesaria para
adelantar el frdmite requerido.

e. Conciliar la reliquidacion de ias prestaciones enunciadas, respecto al
sefior Rodolfo Cadena Amaya, por la suma fotal de un millén ciento
sesenta y un mil seiscientos siete pesos ($1.161.607) m/cte por el periodo
comprendido entre el 21 de diciembre de 2014 al 21 de diciembre de
2017.

tl. CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre la aprobacion de la conciliacion prejudicial en el
asunto de la referencia, se analizard el caso bajo dos puntos centrales:

1. LA CONCILIACION EN MATERIA ADMIINISTRATIVA
En materia administrativa, de conformidad con lo establecido el articulo 70 de
la ley 446 de 19982, son conciliables los conflictos de cardcter particular y

2 asuntos susceptibles de conciliacion. El articulo 59 de la !.ey 23 de 1991, quedard asi:

Arficulo 59.- Podran conciliar, fotal o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho
publico, a lravés de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflicios de caracter particular y
contenido econdémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a iraves de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo.

Pardgrafo 1°. En los procesos ejeculivos de que trata el arficulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliacion procedera
8
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contenido econdmico, de los cuales conoce la jurisdiccidn confenciosa
administrativa suscitados en los medios de control determinados en los articulos
138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

De ofra parte, en virtud de lo dispuesto en los arficulos 233 y 244 de la Ley 640 de
2001, respectivamente, las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se adelantan ante los Agentes del Ministerio PUblico
asignados a esta jurisdiccidn y los conciliadores de los centros de conciliaciéon
autorizados. A su vez, las actas elevadas por la Procuraduria que contengan el
dcuerdo conclliatorio no prestan mérito ejecutivo de manera independiente,
sino que requieren de su aprobacion por parte del Juez que fuere compeiente
para conocer de la accidn judicial cotrespondiente.

En tal sentido, en los asuntos de nulidad vy restablecimiento del derecho, no se
encuentra prohibicién legal que impida la celebracion de la conciliacion vy si
bien la temdatica no es pacifica en la jurisprudencia, el Consejo de Estados ha
establecido su procedencia respecto de los aspectos econdmicos de los actos
administrativos, siempre que se cumplan cierios presupuestos: i) que se frate de
derechos disponibles por las partes; i) que no haya operado el fendmeno de la
caducidad de la accion; iii) que las partes estén debidamente representadas y
tengan capacidad para conciliar iv) que no resulte lesivo para el patimonio
publico; v) que se encuentre sustento probatorio vy, vi) que para el caso de las
acciones de nulidad y restablecimiento no se presente alguna de las causales
de revocatoria previstas en el articulo 93 del C.P.A:@.C.A.

En consecuencia, se advierte que el asunto de que trata la presente
conciliacion, se refiere a un derecho esencialmente econdmico, pues
corresponde al pago de las diferencias causadas al omitir ia inclusidon de la
reserva especial del ahorro como parte de la asignaciéon bdsica para [a
liquidacién de la prima de actividad y la bonificacion por recreacion

)

siempre que en ellos se hayan propuesto excepciones de mérito. {...}

3 Arliculo 23.- Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo. Las concillaciones extrajudiciales
en materia de lo contencioso administrative solo podrdn ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio PUblico a esta
jurisdiccién.

4 Articulo 24.- Aprobacién judicial de las conciliaciones extrajudiciales. Las actas que conlengan conciliaciones
exirajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirén a mds tardar dentro de los tres {3} dias siguientes
al de su celebracidn, al Juez o Corporacion que fuere competenie para conocer de la accidn judicial respectiva, a
efecto de que imparta su aprobacidn o improbacion. £l auto aprobaterio no serd consultable.

5 Ver entre olros 1os autos.de la Seccidn Piimera de 9 de junio de 2004, M. P RAFAEL OSTAU LAFONT PLANETA y de 20 de
mayo de 2004, M.P. OLGA INES NAVARRETE Y DE 7 DE ABRIL DE 2004, Seccmn Cuarta, M.P. MARIA INES ORTIZ.
9
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respectivamente, siendo susceptible de conciliarse de acuerdo a la posicion
adoptada por el comité de conciliacién de la Superintendencia Industria y
Comercio en sesion del 12 de junio de 2018.

De ofra parte, si bien la convocante renuncia a los infereses e indexacién, que
se pudieren generar con el reconocimiento de los derechos reclamados, gue
para este caso seria un derecho accesorio, no se advierte que con ello se
afecte en si mismo el derecho principal, dado que no hay renuncia sobre la
reclamacion principal que corresponde a la inclusidon de la reserva especial del
ahorro para la liquidacion de prestaciones sociales, gue para el caso
corresponden a la prima de actividad vy la bonificacién por recreacion, factores
gue conforme a la liquidacién presentada fueron pagados al sefior Rodolfo
Cadena Amaya.

Asi mismo, frente a la condicidén consistente en que la demandante desiste de
cualquier accidén legal contra la Superintendencia de Industria y Comercio, €l
Despacho no encuentra reparo alguno, por cuanto hacen transito a cosa
juzgada solo los puntos 'objeto de .conciliacion, esto es el redjuste de la
asighaciéon bdsica con inclusion de los factores denominados prima de
actividad y bonificacién por recreacidon Unicamente.

En relacién con la debida representacién de las partes v la capacidad o
facultad para conciliar, se tiene que la Superintendencia de Sociedades otorgd
poder a la al abogado Brian Javier Alfonso Herrera [fl.?}, indicando la facultad
expresa para conciliar. i

Luego en tal sentido, no se presenta repare dalguno con la representacion judicial
de la enfidad convocada.

De otro lado el sefior Rodolfo Cadena' Amaya, otorgd poder al abogado Oscar
Ivan Villamizar Ramirez, otorgandole facultades para conciliar en el asunto
{fl.24). '

Asi mismo, no existen dudas frente a l:c: capacidad para disponer del derecho
en litigio, puesto que siendo el convocado una persona juridica de derecho
pUblico le es inherente dicha capacidad, adicional a ello el convocado es una
persona natural en ejercicio de plenas facultades legales para disponer sobre
sus derechos, ademds que se reitera los derechos irenunciables no fueron
afectados con la conciliacidén; lo mismo ocurre con el apoderado de la enfidad

1

10




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

convocada guien mediante certificacion suscrita por la Secretaria Técnica del
Comité de Conciliacidon hace consistir su intencién de conciliar.

En lo afinente a que el acuerdo logrado entre ‘las partes no resulte lesivo al
pafrimonio publico y que los derechos reconocidos estén debidamente
acreditados por los documentos que se aportaron a la actuacion, el Despacho
encuentra necesario exponer el siguiente marco normativo para establecer si es
posible que la reserva especial del ahorro sea reconocida como parte de la
asignacion bdsica para que los conceptos de prima de actividad y la
bonificacion por recreacién sean liguidados segun corresponda.

2. DEL MARCO NORMATIVO

Disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes y que lo
reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacién.

Procede el Despacho a resolver si el senor Rodolfo Cadena Amaya tiene
derecho a que se le liquiden los conceptos de prima de actividad vy
bonificacién por recreacién, feniendo en cuenta el factor denominado reserva
especial del ahorro.

Por ser la reserva especial del ahorro un beneficid econémico que en principio
debia ser reconocido por la Corporacién Social de la Superintendencia de
Sociedades - Corporanonimas, es preciso hacer un recuento del nacimiento de
esta prestacion, para efectos de determinar si dicho beneficio laboral es
constitutivo de salario.

Justamente, mediante la Resolucion No. 97 de 1946 del entonces Ministerio de
Gobierno le reconocié la personeria juridica a la Corporacion de Empleados de
la Superintendencia de Sociedades.
!

La corporacidon se denomind Corporanonimas, la cual fue reestructurada
mediante el Decreto con fuerza de Ley 2156 de 1992, el cual determind que “es
un establecimiento publico, del orden nacional, dotado de personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrifo al Ministerio de
Desarroflo Econémico” (art. 1°), establecid su objeto en el arficulo 2° en los
siguientes términos: :

N i

"la Corporacién  Social de la  Superinfendencia de  Sociedades,

CORPORANONIMAS, como enfidad de previsidn social, tendrd a su cargo el
n

SS
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reconocimiento vy pago de las prestaciones sociales, econdmicas y medico
asistenciales consagradas en las nc;armos vigentes para los empleados publicos
de las Superintendencias de industia y Comercio, de Sociedades, de Valores,
de la misma Corporacion, en la forma que dispongan sus estatufos y
reglamentos internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias”.

En desarrollo de este objeto, el articulo 3° del mismo Decrefo enumerd las
funciones de la corporacion, dentro de las cuales se hallaban:
i '

1. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las prestaciones

sociales, econémicds y médico asistenciales de los empleados publicos de las

Superintendencias de industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y de la

rmisma Corporacion.:
* 1

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados,

beneficiarios, pensionados y adscritos especiales.

Al respecto, es preciso sefialar que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13 de
noviembre de 1991, expedido por lla Junta Directiva de Corporandnimas
consagré la denominada Reserva Especial de Ahorro, asi:

“CONTRIBUCION AL FONDO DFE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de la
Superintendencia y: Corporandnimas, enfidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin
pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y
cinco por ciento (65%} del sue!do basico, la prima de antigiedad, prima
técnica, y gastos de represenfacio’n: de este porceniagje enfregard a
Corporandnimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%), previa
deduccién de la cofizacién que sea del caso por concepto de la affiacién de
los beneficiarios. Los dfiliados forzosos contribuirédn mensuaimente al Fondo con
el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bdsicas mensuales fijadas por la
ley..."”

Lo anterior significa que los empleodds de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban |a o'signocién bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado en principio por
Corporandnimas.

Corporanénimas fue suprimida en virtud del Decreto 1695 de 1997, el cual en el
articulo 12, dispuso que en lo que hace referencia al pago de los beneficios

12
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econdmicos a sus empleados seria asumido por las Superintendencias de
Sociedades, de Valores y de Industriac y Comercio, para lo cual en cada
vigencia fiscal se apropiarian las partidas presupuestales necesarias para cada
una de ellas.

En este sentido, el Consejo de Estado al pronunciarse sobre |la naturaleza de
este beneficio laboral para los servidores de [a Sukf)'erin’fendencio de Sociedades
ha admitido que dicha reserva especial de ahofro constituye salario, dado su
cardcter esencialmente retributivo por la prestacion de servicios personales. Asi
lo dijo la alta Corporacion:

“Pues bien, es claro para la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar de
manera direcfa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene el
caracter de salario, asi se le dé ofra denominacion o se pretenda modificarle su
naturaleza. ,

En el caso de autos es evidente gue los empleados de la Superintendencia de
Sociedades perciben su salario mensual a fravés de dos fuentfes: la
Superintendencia misma y su Corporacion Social, Corporandnimas. En efecto,
cada mes la enfidad les cancela su asignacién basica y la corporacion un 65%
de esa suma, adicionaimente; esto es, que en redlidad la asignacion mensudl,
fuera de ofros factfores que puedan concurrir en ella, es el fotal de lo reconocido
por los dos organismos. %

Asi las cosas, la aparente anfinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la
expresion salario promedio del Uifimo afo vy luego deferminar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la verdad
de que la asignacion bdsica mensual del empelado cubre los dos pagos ya
relacionados. Por tanto, es incuestfionable que el 65% del salario bdsico mensual
reconocido por Corporandnimas debié incluirse para los fines del
reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacién ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es
una prestaciéon y no concretamente salario; empero, es ostensible que no se
trata de un complemento para el empleado o su familia, sino de una refribucion
directa de sus servicios. Por consiguiente, salario.”

También la Corte Constitucional en Sentencia C-521/95 preciso:

"La regla general es que constituye salario no sélo la remuneracién ordinaria, fija
o variable sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie como
contraprestacion o retribucion directa y onerosa del servicio, y que ingresan real

13
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y efectivamente a su patrimonio,. es decir, ho a fitulo grafuito o por mera
liberalidad del empleados, ni lo que recibe en dinero, en especie NoO para su
beneficio no para enriquecer su patimonio, sino para desempefiar a cabalidad
sus funciones, ni fas prestaciones sociales, ni los pagos o suministros en especie,
conforme lo acuerden las partes, ni los pagos que segun su naturaleza y por
disposicion legal no fiene cardcter salarial, o lo tienen en alguna medida para
sus efectos, ni los beneficios o auxiios habituales u ocasionales, acordados
convencional o confractualmente y otorgados en forma extralegatl por el
empleados, cuando por disposicion expresa de las partes no fienen el caracter
salarial, con efectos en la liquidacion de prestaciones sociales”

De manera que es ineludible concluir que, la reserva especial del ahorro
constituye salario y no una prestaciéon social a fitulo de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la
asignacion bdsica que devengaban los empleados de [a Superintendencia de
Industria y Comercio producto de una relacion subordinada de trabajo, que se
paga mensualmente, esto es, de manera periddica, porque para su causacion
no existen requisitos diferentes a la de ser empleado de la citada
Superintendencia, por lo que debe entenderse que con su pago se esta
efectuando una retribucién directa del servicio.

Entonces, digfanamente y sin rodeos la reserva especial de ahorro, debe ser
considerada como parte de la asignacién bdsica de los empleados de la
Superintendencia de Industria y Comercio, pues no es posible asignarle ofra
naturaleza, insistiendo en que aquella tiene su fuente inmediata en el servicio
personal prestado por el frabajador.

Significa lo anterior que, no cbstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que prestan los funcionarios, para el
Despacho dicha prestacion indudablemente hace parte de la asignacion
bdsica y debe incluirse para los fines del reconocimiento de las bonificaciones,
primas vy vidticos. )

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria
que se estaria desemboisando un dinero a titulo de mera liberaiidad y ello no
puede efectuarse con fondos del tesoro publico.
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3. CASO CONCRETO

Asl las cosas, como qguiera que de lo aportado al expediente se tiene que el
sefior Rodolfo Cadena Amaya es servidor publico de la Supefintendencia de
Industria y Comercio, con una vinculacion legal y reglamentaria desde el 29 de
marzo de 2012 v actualmente desempena el cargo de Profesional Universitario
Coédigo 2044 Grado 05 de la planta de global dé la entidad (fl.44). Se cumple
con el primero de los requisitos indicados on’reriorﬁnen’re.

Que el 21 de diciembre de 2017, solicitd a la entidad publica el reconocimiento
y pago de la reserva especial del ahorro en la liquidacién de la asignacion
bdsica para la posterior liguidaciéon de la prima de actividad y la bonificacion
por recreacion (cfr.fl.15 a 17). '

La liquidaciéon gue soportd la diferencia entre los valores pagados y los que
efectivamente se debieron reconocer a la actora se encuentra a folio 22 del
cuaderno principal.

Mediante cerfificacién expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, se sehalaron los
valores totales objeto de conciliacion y respecto de [os cudles ha de efectuarse
el redjuste, conforme la solicitud presentada por la convocante, atendiendo los
siguientes valores:

FECHA DE LIQUIDACION -
FUNCIONARIOPYG/SIZXOFUNCIONARIO PERIODO QUE COMPRENDE ~
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
RODOLFO CADENA AMAYA 2171272014 AL 21/12/2017
C.C. 80.039.944 $1.161.607

Aunado a lo anterior, se observa que en cerlificacion aportada por la
Superintendencia de Sociedades se liquidan la prim'cx de acftividad vy la
bonificacién por recreacion, feniendo en cuenta lo devengado por el senor
Rodolfo Cadena Amaya en los afios 2014, 2015, 2016 y 2017, periodos en los
cuales efectivamente causo dichos conceptos, lo cual concuerda con la suma
reconocida en la conciliacién, a los cuales les- fue aplicada la prescripcién
trienal. i

Bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Bogotd-Seccién Segunda,
15
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REs;UELVE

APROBAR el acuerdo !conciliatorio celebrado el dia 17 de
septiembre de 2018 entre la Superintendencia de Industia y
Comercio y el sefiof Rodolfo Cadena Amaya, ante la
Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Bogotd, en los ’rérmino:s descrifos en la parte motiva de esta
providencia.

Esta providencia vy el; acuerdo conciliatorio prestan mérito
ejecutivo y hacen ’rrénlsi’ro a cosa juzgada, de acuerdo a lo
establecido en las LeyesI 640 de 2001 y 1437 de 2011.

En firme esta decisién y recibido el expediente, por Secretaria,
expidase a la convoco:do copia del acuerdo conciliatorio y de
esta decisién con la constancia de ser primeras copias y Gnicas
que prestan mérito ejecutivo, todo al tenor del ariiculo 114 del
Cédigo General del Proceso.

Para tal efecto, la por’re’ interesada deberd consignar la suma de
seis mil ochocientos pésos ($6.800} m/cte por concepto de la
expediciéh de la cer’riﬁcocic’)n que acredite la autenticad del
documento reproducido.

La identificacién de la cuenta en la cual debe redlizarse la
consignacion de los recursos corresponde a la cuenta Unica
nacional nimero 3-08;20—000636-3 — Denominaciébn - Rama
Judicial — Aranceles — del Banco Agrario de Colombia.

EJECUTORIADA [a preseﬁTe providencia, por Secretaria archivense
las diligencias.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y COMPLASE

" DIEGO ALEJA DRC;) BARACALDO AMAYA
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se envié mensgje de
datos al apoderado que suminisird su direccidn electrénica.

SECRETARIA

110013335028-2018-00453-00
Superintendencia de Induskia y Comercio
Rodolfo Cadena Amaya
Conciliaciones exirajudiciales
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Bogotda D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AY
Expediente No. 110013335028-2018-00491-00
Accionante: Kimberly Jiménez Gonzdlez
Causante de la prestaciéon:  José de JesUs Jiménez Gaitdn (Qepd)
Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Naclonal
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por auto del 28 de enero de 2019 (fi.40), y de manera previa a cualquier pronunciamiento de
mérito en relacion con los presupuestos procesales de admisibilidad, inadmisibilidad o rechazo
del medio de confrol propuesto, se ordené que por Secrefaria se oficiara con destino a la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional con el objeto de incorporar al plenario la siguiente
informacién:

% Copia de la integridad del expediente administrativo del sefior José de Jesls Jiménez
Gaitan (Qepd), quien en vida se identificd con cédula de ciudadania nimero 7.792.754.

% Cerlificacion en la que se indique de manera pormenorizada los titulares de la
asignacién de® retiro que hoy perciben en moddlidad de sustitucidn pensional los
beneficiarios del extinto José de JesUs Jiménez Gaitdn (Qepd).

% Certificacién en la que se indique el niUmero de cuenta y entidad financiera en la que se
paga la prestacion indicada a todos y cada uno de los beneficiarios destinatarios de la
misma.

Remitida la comunicacién del caso por conducto de la Secretaria de este Juzgado (fi.41 a 42),
la Jefatura de la oficina Asesora Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
remitié documento en el que manifesto incorporar la documentacion solicitada.

Sin embargo, al verificar el contenido de! disco compoc’ro'opor’rcdo, se tiene que el mismo no
puede ser consultado, circunstancia por la cual ha de reiterarse el contenido del Oficio No. J28-
1998 del 23 de febrero de 2019, con destino a la Cgja de Sueldos de Refiro de la Policia
Nacional, requiriendo Unicamente la copia de la integridad del expediente administrativo del
sefior José de Jesls Jiménez Gaitdn (Qepd). quien en vida se identificd con cédula de
ciudadania numero 7.792.754.

Allegada la documen{ocién regrese al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIEGO A @RACA \f:
JUEZ

kigf
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Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
peartes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de [a mafiana (800 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDIC!IAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 dé
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccién elecironica.

SECRETARIA

110013335028-2018-00491-00
Kimberly Jiménez Gonzdiez Vs.
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Nulidod v Restablecimiento del Derecho
T : ; \
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Bogotda D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00501-00

Accionante: Yilmer Pena Muioz

Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Qriente
Empresa Social del Estado

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Antecedentes

N

Yilmer Pena Muihoz, a fravés de apoderado judicial presentd demanda en contra de Ia
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del Estado,
siendo asignado mediante acta individual de reparto del 19 de octubre de 2018 al
Juzgado Veintiocho Administrative de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd (fl.65).

Por auto del 21 de enero de 2019, se impartid orden de librar oficio con destino ai ente
estatal para que incorporara a este proceso: i) cerfificacion en donde se indicara la
clase de vinculacién laboral que ostenta el sefior Yilmer Pefia Muftoz identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.499.008 expedida en Bogotd, debiendo identificar de
manera precisa si el accionante ostenta la calidad de trabajador oficial o empleado
puUblico, i} copia auténtica vy legible de (el} {los) contrato (s} de trabajo que acrediten

la vinculacién en caso de haber sido mediante contrato de trabajo o en casc contrario

copia del acto administrativo de nombramiento con la respectiva posesion en el cargo
y iii} copia de la integridad del expediente administrativo relacionado con el sefior
Yilmer Peiia Munoz identificado con la cédula de ciudadania No. 79.499.008 expedida
en Bogotd. '
N

La Secretaria de este Despacho, procedid a remitir las comunicaciones respectivas con
destino a la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del
Estado, el 27 de febrero {fls.68 a 49).

La Direccidén Operativa de Talento Humano de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Centro Oriente, suministro respuesta de fondo al requerimiento judicial por
conducto de comunicacion del 22 de marzo de 2019, radicada en la Oficina de
Apoyo Judicial porazlos Juzgados Administrativos el 27 de marzo de 2019 (fls.28 y 29).

En vista de lo anterior, el Despacho procede a redlizar las siguienies:

79
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Consideraciones

El ordenamiento juridico colombiano consagra unas condiciones especiales, con el
objeto de que las personas que acuden anfe la administracidon de justicia, logren
pronunciamientos de cardcter definitivo, en relacién con las contfroversias que se
ponen en conocimiento de las autoridades judiciales y éstas apliquen las disposiciones
juridicas gue han de resolver los conflictos que se suscitan entre las partes.
\

Revisada la actuacidon el Despacho encuenira que carece de jurisdiccion para
adelantar el trémite procesal ordinario, como consecuencia que la controversia sobre
el reconocimiento del trabagjo suplementario que se discute tiene su fuente en la
relacién que ostentaba el sefior Yilmer Pefa Mufioz con la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del Estado, precisando desde esta
instancia que dicha relacién se deriva de la calidad de trabajadeor oficial, aspecto que
fue ratificado por la autoridad administrativa.

A través de certificacion emanada de la Direccion Operativa de Talento Humano de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente, se determiné lo siguiente:

"Que el sefior YILMER PENA MUNOL, identificado con cédula de ciudadania No.
79.499.008 se encuenira vinculado en calidad de trabajador oficial {confrato de
frabgajo indefinido) al Hospital La Victoria hoy Subred Infegrada de Servicios de
Salud Centro Crienfe E.S.E., desde el 15 de octubre de 1996, ocupando el
empleo de CAMILLERO Cddigo 5150 Grado IV A, con asignacidn bdsica mensual
de $1.578.484, prima de antigiedad de $126.280, subsidio de alimentacidon de
$111.720, quxilio de fransporte de $111.720 y un promedio mensual de recargos
nocturnos, festivos y/o dominicales de $580.000."

En consecuencia, valorados los elementos aportados al plenario, se precisa que la
vinculacion del sefior Yilmer Pefia Mufioz coh la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente Empresa Social del Estado, correspondié a la de trabagjador oficial,
segun el documento soporte de vinculacion contractual con la administracion.

El articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, determind la cldusula general de competencia para la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo y sobre el particular consagré que conoceria de manera
exclusiva de los asuntos relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
pUblicos v el Estado, y a la seguridad social de los mismos cuando dicho régimen esié
administrado por una persona derecho publico.
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Posteriormente el articulo 105 de la misma normativa consagré como excepciones de
conocimiento las controversias de cardcter laboral surgidas entre las entidades
publicas y los trabajadores oficiales.

A su vez, el arficulo 2° de la Ley 712 de 20111 que modifica el Cédigo de Procedimiento
Laboeral, determind la competencia general para la Jurisdiccion Ordinaria Laboral en
los siguientes términos:

“Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en su especialidad
taboral y de seguridad social conoce de

(...

1. Los confﬁcf})s juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabgjo.”

En este caso, la controversia versa sobre el reconocimiento de orden patrimonial de
prestaciones econdmicas derivadas del vinculo contractual (contrato de trabajo a
término indefinido) del accionante por lo que es pertinente concluir que ostenta la
calidad de Trabajador Oficial, vinculado a la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente Empresa Social del Estado, aspecto que se destaca, puesto que el
accionante no se encuentra vinculado a la enfidad estatal mediante una relacion
legal y reglamentaria, razdén por la cual el conocimiento compete a la jurisdicciéon
ordinaria en sus especialidades laboral y seguridad social.

De la. interpretacion armonica del Cédigo Procesal Laboral y del Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, se logra colegir que la
competencia para conocer de las coniroversias en las que sea parte un frabajador
oficial, son de competencia de la jurisdiccion ordinaria especialidad laboral vy
seguridad social, no solo porque el Cédigo Procesal Laboral, asi lo indica, sino ademds
porque el Cédigo\ .de Procedimiento Administrativo sefiala o su vez que la
competencia de la jurisdiccion contenciosa administrativa se circunscribe a la
seguridad social de los servidores puiblicos que cumplan las siguientes condiciones 1)
Estar vinculados mediante relacién legal y reglamentaria con el Estado, y 2) Pertenecer
a un régimen administrado por una persona de dereche piblico.

Para que esta jurisdiccion, asuma el conocimiento, no basta en que la entidad
demandada sea de naturaleza publica, aplicando de manera exclusiva el criterio
orgdnico, sino que ademds debe acreditar la calidad de empleado vinculado por una
relacién legal y reglamentaria con el Estado, criterio subjetivo, aspecto por el cual no
es competencia de este Despacho la atencidn de la presente demanda.

' Modificado por el articulo 622 del Cédigo General del Proceso.

7
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En consideracion a la situacion factica expuesta, los medios de prueba aportados y 103
fundamentos juridicos indicados, este Juzgado declarard la falta de jurisdiccion vy
ordenard la remision del expediente al competente,

En consecuencia, se remitird la actuacién a los Jueces Laborales del Circuito Judicial
de Bogotd — Reparto, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotq,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Kigf

\

RESUELVE

Declarar que este juzgado carece de jurisdicciéon y competencia, para
conocer del proceso promovido por Yilmer Pefia Muhoz confra la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del Estado,
conforme a los razonamientos expuestos en la parte motiva de esta
decision.

Remitir el presente expediente, una vez ejecutoriado esta decision, a los
Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogota - Reparto, por
conducio de la Oficina de Apoyo, de conformidad con los
consideraciones anotadas en la parte motiva.

. . A
Por secretaria dese cumplimienfo @ lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ O
DIEGO ALEJANIRRO BARACALDC AYA
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia aniterior hoy 29 DE ABRIL DE 2017,
\ a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

Lt
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se

envié mensaje de dalos al apoderado gue suministrd su
N direccion electronica.

SECRETARIA

110013335028-2018-00501-00
Yilmer Pefia Mufioz Vs.
Subred Integroda de Servicios de Salud Centro Oriente Empresa Social del Estado
Nulidad y Resiablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C.. veintiséis {26) de abril de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00530-00

Acclonante: WILMAR ROSERO ARTEAGA

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Accionadal,

Wilmar Rosero Artleaga, a fraves de apoderade, presentd demanda en el gjercicio del
medico de confrol de nulidad vy restablecimiento del derecho contra el Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la declarotoria de
nulidad del acto administrative contenido en €l oficio No. 20183111585201 MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10, suscrito por el oficial de la seccidn de
Ejecucién Presupuestal DIPER, Teniente Coronei Juan Pablo $édnchez Montero. por la
cual negé el reconocimiento y pago del subsidio famitar.

Mediante auto del cuatro (4} de febrero de dos mil diecinueve {2019}, este despacho
requirié a la Direccidn de Personal del Ejército Nacional, para que aportara al proceso,
certificado del dltimo lugar de prestacion de servicio personales, del sefior Wilmar
Roserc Arteaga.

En cumplimiento de lo anterior, se oficidé a la entidad correspondiente como consta a
folios 35 o 37 del cuaderno principal,

Mediante radicado en la oficina de apoyo del dia once {11} de febrero de dos mil
diecinueve (2019}, el apoderado de la parte actora, doctor Carlos Humberto Yepes
Galeano, dllegd al expediente, certificado del nueve (9) de febrero de dos mil
diecinueve {2019), suscrito por | Oficial Seccion de Atencidn al Usuario DIPER, Mayor
Oscar Leonardo Beltrdn Villalobos, en et que se evidencia el Ultimo lugar de prestacion
del servicio.

Subsanada la demanda y nuevamente verificado el cumplimiento de los presupuestos
procesales y requisitos legales se ADMITE el medio de control propuesto y de
confermidad con el articulo 171 del Cédige de Procedimiento Administrative vy de lo
Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite procesal dispone:

1.- Notificar person®¥mente la admisidon de la demanda al sefior Ministro de Defensa
Nacional y/o su delegado, acorde con lo sendlado en el arficule 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensgje dirigido o buzdn
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electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley N664 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Deberd iguaimente incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Wilmar Rosero Arteaga, identificado con cédula de
civdadania numero 87.030.195.

2.- Notificar personalmente [a admisién de la demanda al Director General del Ejercito
Militar y/o su delegado, acorde con lo seficlado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de o
presente providencia y de la demanda mediante megsoje dirigido ol buzén
electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo é12 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.,

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidén objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Deberd iguaimente incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Wilmar Rosero Arteaga, identificado con cédula de
ciudadania nimero 87.030.195.

3.- Nofificar personaimente al sefior Procurador Judiclal comrespondiente ante este
Despacho y <l Director de la Agencia Naclonal de DefensQ Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a noftificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrdnico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata vy a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
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4.- Vencido el fermino comuin de veinficince (25) digs previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cémase trasiado al demandado, al Ministerio Publico y a ta
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por et término de freinta (30) dics
para los efectos del articulo 172 deil C.P/A.C.A.
'Y |

5.- Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante gque una vez vencido el término de ejecutoria de
la presente providencia, de cumplimiento ¢ lo dispuesto en la Ultima parte del incise 5°
del arficulo del arficulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del Juzgado el
trasiado aportado con la demanda, junte con la copia del aute admisorio de la
demanda y allegar ai Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar
aplicacién ¢ lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacion electronica del auto admisorio de la demanda.

é.- Se reconoce personeria al abogadoe Carlos Humberto Yepes Galeano, identificado
con cédula de ciudadania numero 79.69%9.034 expedida en Bogotd y portador de la
tarjeta profesionalynumero 246,358 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos sefidlados en el poder cbrante de los folios 1 del
expediente en calidad de apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
‘N JUEZ '
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofilico a
las partes ia providencia anterior hoy 29 DE ABRIL
DE 2019, o las ocho de la manana (8:00 am.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Jup
e, T

"f"a‘ﬁ
JUIGADO VEINTIOQCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuestc en el articulo 201
del Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envié mensaje de datos al apoderadoe
que suministrd su direccidn elecirodnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2018-00532 00

Demandante: EDITSON ARVEY SOLER RINCON

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del once {11) de febrero de dos mil diecinueve (2019) (fl.271), se
requiid previoc a cualquier pronunciamiento de la admisibilidad,
inadmisibilidad o el rechazd, al Comandante .lel Batalldn de Sanidad
Soldado José Marly Herndndez Teniente Coronel Wiliam Tapias Cosallas, y a
la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para que aportara dal
expediente la documentacidn solicitada por este despacho.

Mediante el apoderado de la parte actora, se notificé a las entidades como
consta en los folios 275 y 276 del expediente.

Con radicado ante la oficina de Apoyo del dia ocho (8) de abril de dos mil
diecinueve (2019}, suscrito por el Jefe Seccidn Juridica Direccidn de Personal
Eiército Nacional, Teniente Coronel Carlos Mauricio Pefia Jiménez, en la que
se aportd partes del expediente administrativo del sefor Carlos Mauricio
Pefia Jiménez, como lo son: i} Constancia de tiempo de servicio, iij Orden
Administrativa de Personal No. 1426 de fecha 17 de abril de 2015, mediante
la cudl se dio de alta como Soldado Profesional, i) Orden Administrativa de
Personal No. 1568 de fecha é de junio de 2018, mediante la cual se retird del
servicio activo por la causal de Disminucion de lka Capacidad Psicofisica y
Exiracto de la hojd de vida. En cuanto a la solicitud de la Historia Laboral
informa que se solicité al Batalidn de Sanidad en Campana J.M.BNDEZ, bajo
el oficio No. 20193139374923.

Verificando en el expediente, se evidencia que el Balalidn de Sanidad
soldado José Maria Herndndez, no allegd la prueba documental solicitadas
en auto del veintidds {22) de febrero de dos mil diecinueve {2019 v lo
Direccién de Persondl del Ejército Nacional no oporto la totalidad de 1o
solicitado.

Asi las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL al
Comandante del Batallon de Sanidad Soldado José Maria Herndndez
Teniente Coronel William Tapias Casallas para que opor’re la informacién al
proceso, es decir;
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1. Certificacion en la que se indique la fecha en la que fue expedido el
documento identificado con el radicado 092677 MDN-CGFM-COEJ-
SECEJ-COLOG-BRLOG1-BASAN-EJE-S1-29.60, suscrito por el Capitdn
Nicolds Rubio Castro en calidad de Jefe de Recursos Humanos y por €l
Teniente Coronel Wiliam Tapias Casallas, en condicion del
Comandante del Batallén de Sanidad Soldado José Marfa Hermdandez,
por lo cuat se surte la diligencia de notificacion personal de la Orden
Administrativa No. 2568 del 6 de junio de 2018, por lo cual el
Comandante del Comando de Personal del Ejército Nacional y el
Director de Personal del Ejército Nacional, refird del servicio activo de
las Fuerzas Militares al sefior Soldado Profesional Editson Arvey Soler
Rincdn, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.116.864.147
expedida en Tame (Arauca). \

2. Copia de la integridad de la Historia Clinica comrespondiente al Sefor
Edilson Arvey Soler Rincédn, identificado con cédula de ciudadania
nimero 1.116.864.147 expedida en Tame (Arauca)

Igualmente, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL a i
Direccién de Personal del Ejército Naclonal, para que aporte (a informacién
al proceso, es decir:

1. Copia de la Historia Laboral del sefior Editson Arvey Soler Rincon,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.1146.864.147 expedida en
Tame (Araucaq])

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias pard dar cumplimiento
a lo ordenado. Se advierte a la entidad exhortada que el presente
requerimiento se efectGa previo a dar inicio al incidente sancionatorio
conforme a los poderes comreccionales del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico o
las partes o providencio anterior hoy 29 DE ABRIL DE
201%, alas ocho de la manona (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA, .
SECRETARIA '

JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento ¢ ko dispuesto en &l arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de 1o
Contencicso  Administrative, hoy 29 DE ABRIL DE

\ 2019, se envié mensaje de datos a lo apederada
gue suministrd su direccidn electrénica.

L P

ANCREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina sefias notificacion por estacio
Expediente No. 110013335028-2018-00532-00
Accionante: Editsan Arvey Soler Rincon
Accionado: Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejéreito Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimientc del Derecho
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Bogotd D.C., veintiséis (26} de abril de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2018-00540 00

Demandante: JONATAN HUMBERTO MURCIA MORENO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del once\(l 1) de febrero de dos mil diecinueve (2019) (fl.125), se
requiid previo a cualquier pronunciamiento de la admisibilidad,
inadmisibilidad o el rechazod, a ia Secretaria General de la Policia Nacional
para que aportara al expediente la documentacion solicitada por este
despacho.

En cumplimiento de lo anterior, se oficié a la entidad correspondiente como
consta a folios 126 a 129 del cuaderno principal.

Con radicado ante la oficina de Apoyo del dia veintiséis (26} de marzo de
dos mil diecinueve (2019}, suscrito por el Jefe de Area Desarmollo Humano,
Teniente Coronel Mauricio Andrés Carrillo Alvarez, en la que se la constancia
de notificacién, de la decision contenida en el acta No. 005 ADEHU-GRUAS-
2.25 APROP-GRURE-3.22 de fecha 16 de mayo de 2018.

Verificando en el expediente, se evidencia que la Secretaria General de la

Policia Nacional no aporto la totalidad de lo solicitado.
N

Asi las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL ol Jefe
de Area de Desarrollo Humano, Teniente Coronel Mauricio Andrés Carrillo
Alvarez para que aporte la informacion af procese es decir:

1. Cerfificado en donde se indique el ULTIMO LUGAR DE PRESTACION DE
SERVICIO PERSONALES del senor Jonatan Humberio Murcia Moreno,
identfificado con céduia de civdadania numero 1.022.334.911
expedida en Bogotd, se deberd senalar con exactitud el sitio
geogrdfico (Municipio/Distrito -Departamento).

Determinando de forma precisa si el accionante se encuentra en
actividad o en situacién de retiro

La avtoridad deberd indicar de manera detallada el lugar, unidad o
dependientqen la cual fueron desempenadas las funciones por el hoy

1
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accionante sin siglcs, o si estas son incorporadas deberd presentar la
descripcion del nombre indicado.

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesio
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumpilimiento
a lo ordenado. Se advierte a la entidad exhortada que el presente
requerimiento se efectba previo a dar inicio al incidente sancionatorio
conforme a los poderes correccionales de! Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez \
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el oricule 201
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a Ias del Codigo de Procedimiento Adminisirativo v de

partes la providencia anterior hoy 2¢ DE ABRIL DE 2019, lo Contencioso Administrafivo, hoy 29 DE ABRIL DE
a lgs ocho de I maiana (8:00 a.m.). 2019, se enwid mensoje de datos al apoderado
que suministréd su direccion efectrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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Bogota D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00569-00

Convocante: Purificacion Florez Cordero
Convocada: Superintendencia de Sociedades
Asunto; Conciliaciones extrajudiciales

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacidn de la conciliacién
extrajudicial celebrada entre las partes en el asunto de la referencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, la Ley
640 de 2001 y Ley 1285 de 2009, reglamentadas por el Decreto 1716 de 2009,
compilado con posterioridad mediante Decreto 1069 de 2015.

La Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos, remitié solicitud de
aprobacion o improbacién de la conciliacion extrajudicial celebrada entre el
apoderado de la convocante Purificacion Flérez Cordero y ia apoderada de la
convocada Superintendencia de Sociedades, segin acia calendada el 26 de
noviembre de 2018, celebrada dentro de la Conciliacion Extrajudicial No. 34063
del 18 de octubre de 2018, donde se decidid conciliar los valores adeudados
por dicha entidad a la convocada al no incluir como parte integrante [a
asignacion basica la reserva especial del ahorro y la posterior liquidacion de la
prima de actividad, la bonificacién por recreacion, horas exiras y vidticos con
sus respectivos reajustes.

La Superintendencia de Sociedades a través de cerfificacién expedida por la
Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, manifestd la
voluntad de proponer formula de acuerdo conciliatorio por la suma final de un
millén seiscientos cincuenta y cinco mil ciento ireinta y un pesos ($1.655.131)
m/cte, correspondiente al valor del capital adeudado, valor que fuera
planteado como pretension econdmica en la solicitud de conciliacion elevada
ante la Procuraduria General de la Nacién.

En ese sentido, corresponde valorar los siguientes,
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I. ANTECEDENTES

1. La sefiora Purificacién Flérez Cordero, actuando por conducio de
apoderado, presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacién - delegada para la Conciliacion Administrativa,
planteando como pretensiones de la misma las siguientes:

“PRIMERA. Se concilie en los efectos contenidos y decididos dentro (sic) el Oficio
con radicado 2018-01-429324, acto administrativo de fecha 27 de septiembre de
2018.

SEGUNDA. Que como consecuencia y a fitulo de restablecimiento del derecho
se cancele a favor de la sefiora PURIFICACION FLOREZ CORDERQ, la suma de UN
MILLON SEISCIENTOS' CINCUENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y UN PESOS
($1.655.135], por la re liquidacion de los conceptos de PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION, Y LOS REAJUSTES DE LOS ANTERIORES
CONCEPTOS, con la inclusion del porcentaje correspondienfe a la Reserva
Especial del Ahorro, por el periodo de tiempo sefialado en la cerfificacion
emitida por la Coordinadora 'de Adminisfracién de Personal de la
Superintendencia de Sociedades, due se adjunta a la presente solicitud.”!

2. La anterior peficién, la fundamenta en los HECHOS que resumen asi:

Se afirma que la sefiora Purificacion Flérez Cordero, es servidora publica de la
Superintendencia de Sociedades, ubicada en la ciudad de Bogotd y que
desempena el cargo de Secrelaria Ejecutiva 421018 de la planta globalizada
de la entidad, por lo cual considera le'es aplicable el Acuerdo 040 de 1991.

Qué para el pago de las prestaciones econdmicas y sociales, se adoptd el
Acuerdo 040 de 1991 expedldo por la Junta Directa de la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades — Corporanonimas, cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas, médico-asisienciales y
el otorgamiento de servicios sociales que consagrd a favor de los dfiliados entre
ellos los empleados de la mentada Superintendencia.

Que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 1991, consagrd el pago de la reserva
especial del ahorro, definiendo las condiciones para su reconocimiento.

1 Folio 9 cuaderno principal.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

El Decreto 1695 de 1997, suprimid la Corporacién Social de la Superintendencia
de Sociedades, sin embargo, en el contenido del mentado decreto se dispuso
que las Superintendencias quedarian a cargo de pago de los beneficios
economicos del régimen especial de prestaciones econdmicas de los
empleados afiliados a Corporanonimas.

Que sobre la reserva especial del ahorro debe considerarse el pronunciamiento
del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrafivo — Seccion
Segunda - Subseccidn A del 26 de marzo de 1998, denfro del expediente
radicado 13910, se determind que dicha prestacion constifuye salario y por
consiguiente integra la asignacion bdasica mensual.

Pese a dicho pronunciamiento judicial, la enfidad inicialmente excluyd el
porcentaje equivalente a fa reserva especial del aahorro, al momento de redlizar
los pagos por concepto de prima de actividad, bonificacién por recreacion,
horas extras y vidticos. '

Que 'bor intermedio de diferentes escritos dirigidos a la Superintendencia de
Sociedades, varios funcionarios de la entidad solicitaron la prima de actividad y
la bonificacidn por recreacién, entre ofros, para que les fueran liquidados
teniendo en cuenta le porcentaje correspondiente a la reserva especial de
ahorro como factor salarial, pues lo servidores pUblicos consideraban que [a
entidad al efectuar la liguidacidn de los citados conceptos no estaba
incluyendo la reserva especial del ahorro y debia hacerlo.

Los peticionarios senalaron que desde que Corporanonimas fue suprimida por
orden del Gobierno Nacional vy la Superintendencia de Sociedades asumié el
pago correspondiente de los conceptos ya enunciados, estos se han liquidado
equivoéodomen’re, al no incluir el porcentaje de la reserva especial del ahorro.
Estas peficiones se fundamentaron en lo dispbes’ro en los articulos 12 del
Decreto 1695 de 1997 v 58 del Acuerdo 040 de 1991.

La Superintendencia de Sociedades, al otorgar respuesta de fondo a los
derechos de peticidn presentados, indicd que no accedia al objeto de los
mismos, con fundamento en que teniendo en cuenta los decretos, la base para
la iquidacién de prestaciones econdmicas se encuentra expresamente la base
para liquidar elementos como la bonificacion por recreacidn, horas extras y
vidticos, por lo que en criterio de la Direccién de la enfidad no era procedente
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incluir la reserva especial de ahomro para la religuidacién de dichos
emolumentos.

Frente a estos pronunciamientos, los sérvidores publicos presentaron los medios
de impugnacion en el marco del procedimiento administrativo, los cuales
fueron desatados de manera desfavorable a los intereses de los peticionarios,
concluyendo asi el procedimiento administrativo.

En vista de ello, los servidores publicos, presentaron anfe la Procuraduria
General de la Nacién solicitud de conciliacion extrajudicial, como requisito de
procedibilidad previo a promover el medio de conifrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

De manera previa a la celebracion de la audiencia de conciliacion, la enfidad
convocada, estudid si la prestacidén denominada reserva especial del ahorro
constituye factor salarial que deba ser tenido en cuenta en la liguidacidén de la
prima de actividad, vidticos, bonificacion por recreacién y horas exiras, con el
objetivo de analizar la viabilidad de generar férmulas de acuerdo conciliatorio,
con el propdsito de conjurar demandas en contra de la entidad.

La Superintendencia de Sociedades solicitd concepto a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, autoridad que mediante comunicacién de
fecha 1 de junio de 2015, determiné que era viable emprender un ejercicio de
conciliacién para desjudicializar este fipo de asuntos con la activa participacion
de la enfidad, considerando factible que la misma propusiera férmulas de
arreglo en el marco que los solicitantes cedieran en sus pretensiones bien por
via de capital o intereses, permitiendo solucionar los conflictos, [o cual podria
representar una mayor operosidad por. parte del Estado.

En vista de lo anterior el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades en sesidon del 2 de junio de 2015, optd por
redlizar actividades encaminadas a normalizar el régimen prestacional de la
entidad, a través de procesos conciliatorios ante la Procuraduria General de Ia
Nacion.

Dentro de las acciones efectuadas se encuentra la presentacion de formula
conciliatoria a los servidores pUblicos due han requerido se les aplique Ia reserva
especial del ahorro como parte integral de la asignacion basica mensual de la
prima de actividad, la bonificacién por recreacién, horas extras y vidticos, para
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lo cual determind que deben ser reconocidas las sumas que resulten de incluir
la reserva en la liquidacidn de los emolumentos ya determinados, vy
correspondientes a los tres Ultimos anos, sin reconocimiento de intereses, ni
indexacion.

En consideracion a o expuesto, en ejercicio del derecho de peticidn, la
convocante solicito el 11 de septiembre de 2018, el reconocimiento y pago de
la reliquidacién de las prestaciones econdmicas a que considera tener derecho
al incluirse el factor de la reserva especial del ahorro como parte del salario.

La Superintendencia de Sociedades, dio respuesta al derecho de peticién, a
través de oficio del 27 de septiembre de 2018; en el que indica la formula
conciliatoria y la certificaciéon donde se efech’JéE:Io liquidacién con la suma @
pagar por las prestaciones econémicas por el periodo a reconocer, contado a
partir desde el momento en que fue presentado el derecho de pelicidén vy
determinando las condiciones en las cuales se plantea la férmula de
conciliacion para el asunto.

La féormula fue aceptada por la convocante en su integridad.

3. A la solicitud de conciliacion elevada anfe el Procurador Judicial
correspondiente, la convocante acompand las siguientes PRUEBAS:

o Solicitud de conciliacién presentada ante la Procuraduria General de la
Nacion (fls.1 a 11).

» Poder otorgado por Purificacién Flérez Cordero al abogado Luis Guillermo
Alfaro Cortés para ejercer la defensa de sus intereses dentro del proceso
conciliatorio adelantado {fl.12).

e Copia del derecho de peticidn presentado por la convocante ante la
Superintendencia de Sociedades solicitando el reconocimiento y pago
de la reserva especial del ahorro para la liquidacion de la prima de
actividad y en general todas aquellas prestaciones a cargo de @
Superintendencia a las cuales no les fue incorporada la mencionada
reserva a las cuales tiene derecho en calidad de servidora publica de la
entidad (fl.13).

o Copia del Oficio No. 2018-01-429324 del 27 de septiembre de 2018, por el
cual la Secretaria General de la Superintendencia de Sociedades
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plantea las condiéiones_ para lograr un acuerdo conciliatorio (fl.14 «
14Vto).

Comunicacién elecirénica del 18 de septiembre de 2018, en la que la
sefiora Purificacién Flérez Cordero indica al Profesional Especializado del
Grupo de Administracidén de: Personal de la Superintendencia de
Sociedades, que se encuentra conforme con la preliquidaciéon remitida
para su valoracion (fl.15).

Certificacion expedida por la Coordinaciéon de! Grupo de Administracion
de Personal de la Supeftintendencia de Sociedades en la cual se
establecen de manera definitiva los factores objeto de regjuste asi como
las sumas de dinerd adeudadas por la enfidad a la sefiora Purificacién
Fiérez Cordero (fl.14). '

Copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades, en la que se valora un caso pard
someter a decisidn respecto del reconocimiento de la reserva especial

del ahorro y se autoriza la fijacion de formula de acuerdo (fls.17 a 21).

Documento signado por la Directora de Defensa Judicial de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado del 1° de junio de 2015, por la
cual se emite concepto favorable para el adelantamiento de acuerdos
conciliatorios en los que se veml‘ile como controversia el reconocimiento
de la reserva especial del ahorro (fs.22 a 28).

Poder otorgado por la abogada Consuelo Vega Merchdan en calidad de
Coordinadora del Grupo de Defensa Judicial de la Superintendencia de
Sociedades a la abogada Elsa Mayerli Quitian Mateus, para el gjercicio
de la representacion de la entidad dentro del irdmite conciliatorio (fl.41).

Certificacidon expedida por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
de la Superintendencia de Sociedades, por medio de la cual se pone de
presente la voluntad del ente estatal de presentar formula de acuerdo
conciliatorio y las condiciones iocro el cumplimiento de la conciliacién
(fl.62). ‘

Certificacion expedida por el Grupo de Administracién de Personal de la
Superintendencia de Sociedades, que da cuenta de tfodos los cargos
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desempefados por la sefiora Purificacidén Flérez Cordero, desde el
momento de su vinculacién con la entidad hasta la fecha (fls.75 a 77).

e Sabanas de liquidacion de los pagos efectuados a la sefiora Purificacion
Flérez Cordero, en los que se da cuenta de los valores percibidos por la
convocante desde el momento de su vinculaciéon a la enfidad hasta la
fecha, y en donde se evidencia que en los anos 2015, 2016, 2017 y 2018,
le han sido pagados de manera efectiva los conceptos de prima de
actividad y bonificacién por recreacion (fls.77 a 84Vio).

o Expediente administrativo de la sefiora Angela Patricia Pefarete Ortiz
(Disco compacto folio 85). ‘é

e Acta de audiencia del 26 de noviembre de 2018, emanada de la
Procuraduria 144 Judicial I para asuntos administrativos de la
Procuraduria General de la Nacidén, que contiene el acuerdo conciliatorio
objeto de valoracién del despacho (fls.63 64).

II. EL ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacién se llevé a cabo el dia 26 de noviembre de 2018
ante la Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual la se
establecieron las condiciones del acuerdo de la siguiente manera:

En cuanto al valor expresd que la suma total a reconocer por concepto de las
diferencias causadas en virtud de la omisidn en la inclusidn de la reserva
especial del ahorro v la consecuente reliquidacion de prestaciones (prima de
actividad vy la bonificacién por recreacién), asciende a la suma de vn millén
seiscientos cincuenta y cinco mil ciento treinta y un pesos ($1.655.131) m/cte,
por el periodo comprendido entre el 1° de octubre.de 2015 al 11 de septiembre
de 2018, :

No se reconocerdn intereses ni indexacién o cualquier ofro gasto que pretenda
la convocante, precisando que el reconocimiento se limita de manera
exclusiva al capital adeudado.

El pago se adelantard dentro de los sesenta (60) dias siguientes a que la
Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, profiera decisidon en el sentido de
impartir aprobacién al acuverdo conciliatorio, sin que puedan generarse
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intereses durante ese lapso de tiempo vy los dineros serdn consignados en la
cuenta del servidor publico reportada para el pago de némina.

Finalmente se precisa qué la servidora publica desiste de adelantar acciones
confra la Superintendencia de Sociedades que tengan que ver con el
reconocimiento de las sumas relativas en lo que respecta Unicamente a los
factores denominados la prima de actividad y bonificacion por recreacion,
objeto de la conciliacidon y para el peri:odo objeto de conciliacién.

Se aplicd la prescripcion trienal para adelantar la liquidacion.

1ll. CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre la aprobacién de la conciliacidn prejudicial en el
asunto de la referencia, se analizard el, caso bajo dos puntos centrales:
1

1. LA CONCILIACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA

En materia administrativa, de conform!idad con lo establecido el articulo 70 de
la ley 446 de 19982, son conciliables los conflictos de cardcter particular y
contenido econdmico, de los cuales conoce la jurisdiccidn contenciosa
administrativa suscitados en los medios de control determinados en los articulos
138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. : -

De ofra parte, en virtud de lo dispuesté en los articulos 233 y 244 de la Ley 640 de

2001, respectivamente, las conciliaciones exirajudiciales en materia de lo
|

2 Asunfos suscepfibles de conciliacion. El arficulo 59 de la Ley 23 de 1991, quedard asi:

Adiculo 59.- Podran congciliar, fotal o parcialmente, en las' -elapas prejudicial o judicial, las persenas juridicas de derecho
publico, a fravés de sus representantes legales o por condudo de apoderado, sobre confiictos de cardcler particular y
contenido econdmico de que conozta o pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a fravés de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cod|go Conlencioso Administrative.

Paragrafo 1°. En los procesos ejeculivos de gue trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliaciéon procederd
siempre gue en ellos se hayan propuesto excepcicnes de'mérito. (...)

3 Articulo 23.- Conciliacién extrajudicial en materia de Ig contencioso administrativo. Las conciliaciones exircjudiciales
en materia de 1o contencioso administrativo solo podrcm.ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio PUblico a esta
jurisdiccion.

4 Arlicule 24.- Aprobacién judicial de las conciliaciones extrajudiciales. Las actas que contengan conciliaciones
exfrojudiciales en materia de lo contencioso odmmmirahvo se remitirdn a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes
al de su cetebracion, al Juez o Corporacion que fuere compeienie para conocer de la accidn judicial respectiva, a
efecto de que imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatoric no serd consultable.
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contencioso administrativo se adelantan ante los Agentes del Ministerio PUblico
asignados a esta jurisdiccion y los conciliadores de los centros de conciliacién
autorizados. A su vez, las actas elevadas por la Procuraduria gue contengan el
acuerdo conciliatorio no prestan mérito ejecutivo de manera independiente,
sino que requieren de su aprobaciéon por parte del Juez que fuere competente
para conocer de la accidn judiciail correspondiente.,

En tal sentido, en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho, no se
encuentra prohibicién legal que impida la celebracién de la conciliacion vy si
bien la temdatica no es pacifica en la jurispruderi:'cio, el Consejo de Estados ha
esfablecido su procedencia respecto de los ospéc’ros economicos de los actos
adminisirativos, siempre que se cumplan ciertos presupuestos: i) que se trate de
derechos disponibles por las partes; ii) que no haya operado el fendmeno de la
caducidad de la accidn; iii) que las partes esten debidamente representadas y
tengan capacidad para conciliar iv) que no resulte lesive para el patrimonio
publico; v) que se encuenire sustento probatorio vy, vi) que para el caso de las
acciones de nulidad y restablecimiento no se presente alguna de las causales
de revocatoria previstas en el articulo 93 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se advierle que el asunto de que frata la presente
conciliacion, se refiere a un derecho esencialmente econdmico, pues
corresponde al pagoe de las diferencias causadas al omitir la inclusidn de la
reserva especial del ahorro como parte de la asignacidon bdsica para la
liquidacién de la prima de actividad y la bonificacidn por recreacion
respectivamente, siendo susceptible de conciliof'rse de acuerdo a la posicion
adoptada por el comité de conciliacion de la Superintendencia Sociedades en
sesion del 25 de octubre de 2018.

De otra parte, st bien la convocante renuncia a los intereses, gue se pudieren
generar con el reconocimiento de los derechos reclamados, que para este
caso seria un derecho accesorio, no se advierte que con ello se afecte en si
mismo el derecho principal, dado que no hay renuncia sobre la reclamacion
principal que corresponde a la inclusion de [a reserva especial del ahorro para
la liquidacién de prestaciones sociales, que para el caso corresponden a la
prima de actividad y la bonificacién por recreacion, factores que conforme a la
liquidacidén presentada fueron pagados al sefiora Purificacidén Florez Cordero.

$ Ver enire ofros los autos de la Seccion Primera de 9 de junio de 2004, M.P. RAFAEL OSTAU LAFONT PLANETA y de 20 de
mayo de 2004, M.P. OLGA INES MAVARRETE Y DE 7 DE ABRIL DE 2004, Seccign Cuarta, M.P. MARIA INES ORTIZ.
9
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Asi mismo, frente a la condicién consistente en que la demandante desiste de
cualguier accion legal conira |a Superlintendencio de Sociedades, el Despacho
no encuentra reparo alguno, por cuanto hacen fransito a cosa juzgada sélo los
puntos objeto de conciliacidn, esto es el reajuste de la asignacion bdasica con
inclusion de los factores denommodos prima de actividad y bonificacién por
recreacion Unicamente. :

En relaciéon con la debida representacion de las partes y la capacidad o
facultad para conciliar, se tiene que Ia Superintendencia de Sociedades otorgd
poder a la abogada Elsa Mayerli Quitian Mateus (f1.41}, indicando la facultad

expresa para conciliar.

Luego en tal sentido, no se presenta reparo alguno con la representacion judicial
de la entfidad convocada. |

De ofro lado la sefiora Purificacién Flérez Cordero, otorgd poder al abogado
Luis Guillermo Alfaro Cortés, otorgéndole facultades para conciliar en el asunto
{fl.12). . !

Asi mismo, no existen dudas frente ¢ la capacidad para disponer del derecho
en litigio, puesto que siendo la convoecante una persona natural le es inherente
dicha capacidad, ademds que se reitera los derechos irrenunciables no fueron
afectados con la conciliacién; y lo 'mismo ocurre con el apoderado de a
entidad convocada quien mediante cerlificacion suscrita por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacion hace consistir su intencién de conciliar.
|

En lo atinente a que el acuerdo logrado enfre las partes no resulte lesivo al
patrimonio publico y gque los deréchos reconocidos estén debidamente
acreditados por los documentos que se aportaron a la actuacién, el Despacho
encuentra necesario exponer el siguiente marco normativo para establecer si es
posible que la reserva espeCIOI del ahorro sea reconocida como parte de la
asignacion bdsica para que los concep’ros de prima de acftividad y la
bonificacion por recreacion sean liquidados segun corresponda.

2. DEL MARCO NORMATIVO

Disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las partes y que lo

reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.
|
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Procede el Despacho a resolver si la sefiora Purificacion Flérez Cordero tiene
derecho a que se le liguiden los conceptos de prima de acfividad vy
bonificacién por recreacidn, teniendo en cuenta el factor denominado reserva
especial del ahorro.

.
Por ser la reserva especial del ahorro un beneficio econdmico que en principio
debia ser reconocido por la Corporaciéon Social de la Superintendencia de
Sociedades - Corporanonimas, es preciso hacer un recuento del nacimiento de
esta presiaciéon, para efectos de determinar & dicho beneficio laboral es
constitutivo de salario. '

Justamente, mediante la Resolucion No. 97 de 1946 del entonces Ministerio de
Gobierno-le reconocid la personeria juridica a la Corporacidn de Empleados de
la Superintendencia de Sociedades. '

La corporacion se denomindé Corporanonimas, la cual fue reestructurada
mediante el Decreto con fuerza de Ley 2156 de 1992, el cual determind que “es
un establecimiento publico, del orden nacional, dotado de personeria juridica,
aufonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de
Desarrollo Econdmico” (art. 1°), establecid su objeto en el articulo 2° en los
siguientes términos:

"la Corporacion Social de la Superintendencia de  Sociedades,
CORPORANONIMAS, como entidad de previsién social, tendrd a su cargo el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y médico
asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados publicos
de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores,
de la misma Corporacion, en la forma que dispongan sus estafutos y
reglamentos infernos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias”.

En desarrollo de este objeto, el articulo 3° del mismo Decreto enumerd las
funciones de la corporacion, dentro de las cuales se hallaban:

1. Organizar, dirigir y adminisfrar el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econdmicas y médico asistenciales de los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y de la
rmisma Corporacion.

2. Atender los prestaciones a que se obligue en favor de sus dfiliados,
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales.
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Al respecto, es preciso sefialar que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13 de
noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de Corporandénimas
consagré la denominada Reserva Especial de Ahorro, ast:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de la
Superintendencia y .Corporanénimas, entidad con Personeria  Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para fal fin
pagard mensualmente a sus dfiliados forzosos una suma equivalenfe al sesenta y
cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antigiedad, prima
técnica, y gastos de representacién; de este porcentagje entregard a
Corporandnimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%], previa
deduccién de la cofizacion que sea del caso por concepto de la dfiliaciéon de
los beneficiarios. Los dfiliados forzosos contribuirén mensualmente al Fondo con
el cinco por cienfo {5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por la
ley..."” .

Lo anterior significa que los emplecldols de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la asignacidon bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado en principio por

Corporandnimas.

Corporanénimas fue suprimida en virtud del Decreto 1695 de 1997, el cual en el
articulo 12, dispuso que en lo que hace referencia al pago de los beneficios
econdmicos a sus empleados sefia. asumido por las Superintendencias de
Sociedades, de Valores y de Industria y Comercio, para lo cual en cada,
vigencia fiscal se apropiarian las partidas presupuestales necesarias para cada
una de ellas. '

En este sentido, el Consejo de Estado al pronunciarse sobre la naturaleza de
este beneficio laboral para los servidores de la Superintendencia de Sociedades
ha admitido aue dicha reserva especial de ahorro, constituye salario, dado su
cardcter esencialmente retributivo por la prestacion de servicios personales. Asi
lo dijo la alta Corporacién: '
%
“Pues bien, es claro ;5oro la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar de
manera directa el servicio presfo:do por el empleado o trabajador, tiene el
cardcter de salario, asi se le dé otra denominacién o se pretenda modificarle su
naturaleza. - i
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En el caso de qutos es evidente que los empleados de la Superintendencia de
Sociedades perciben su salario mensual a fravés de dos fuenfes: o
Superintendencia misma y su Corporacion Social, Corporandnimas. En efecto,
cada mes la enfidad les cancela su asignacién bdsica y la corporaciéon un 65%
de esa suma, adicionalmente; esto es, que en redlidad la asignaciéon mensual,
fuera de ofros factores que puedan concurrir en ella, es el total de lo reconocido
por los dos organismos.

Asi las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la
expresion salario promedio del Ulfimo afio y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alferar la verdad
de que la asignacion basica mensual del empelado cubre los dos pagos ya
relacionados. Por tanto, es incuestionable que el 65% del salario basico mensual
reconocidoe por Corporandnimas debid  incluirse para los fines del
reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es
una prestaciéon y no concretamente salario; empero, es ostensible que no se
frata de un complemento para el empleado o su familia, sino de una retribucion
directa de sus servicios. Por consiguiente, salario.”

También la Corte Constitucional en Sentencia C-521/95 precisé:
“La regla general es que constituye salario no sdlo la remuneracidn ordinaria, fija
o variable sino todo lo que recibe el frabajadeor en dinero o en especie como
confraprestacion o retribucién directa y onerosa del servicio, y que ingresan real
y efectivamente a su patrimonio, es decir, no a fitulo grafuito o por mera
liberalidad del empleados, ni lo que recibe en dinero, en especie no para su
beneficio no para enriguecer su patrimonio, sino para desempefiar a cabalidad
sus funciones, ni las presfaciones sociales, ni los pagos ¢ suminisiros en especie,
conforme lo acuerden las partes, ni los pagos que segun su naturaleza y por
disposicion legal no tiene caracter salarial, o lo fienen en alguna medida para
sus efectos, ni los beneficios o auxilios habituales v ocasionales, acordados
convencional o coniractualmente y otorgados en forma extralegal por ef
empleados, cuando por disposicion expresa de las parfes no tienen el caracter
salarial, con efectos en la liquidacion de prestaciones sociales”

De manera que es ineludible concluir que, la’ reserva especial del ahorro
constituye salario y no una prestacion social a-titulo de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de ia
asignacion basica que devengaban los empleados de la Superintendencia de
Sociedades producto de una relacion subordinada de trabajo, que se paga
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mensualmente, esto es, de manera peridédica, porque para su causacion no
existen requisitos diferentes a la de ser empleado de la citada
Superintendencia, por lo que debe'entenderse que con su pago se estd
efectuando una retribucion directa det servicio.

Enfonces, didfanamente vy sin rodeos:la reserva especial de ahortro, debe ser
considerada como parte de la asignacion bdsica de los empleados de Ia
Superintendencia de Sociedades, pues no es posible asignarle ofra naturaleza,
insistiendo en que aquella tiene su fuente inmediata en el servicio personal
prestado por el trabajador.

Significa lo antferior que, no obstante’ el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que prestan los funcionarios, para el
Despacho dicha prestacion indudablemente hace parte de la asignacion
bdsica y debe incluirse para los fines del reconocimiento de las bonificaciones,
primas y viaticos. '

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria
que se estaria desembolsando un dinero a titulo de mera liberalidad y ello no
puede efectuarse con fondos del tesoro publico.

3. CASO CONCRETO

Asf las cosas, como quiera que de lo aportado al expediente se tiene gue la
sefiora Purificacién Flérez Cordero es servidora publica de la Superintendencia
de Sociedades, con una vinculacion legal y reglamentaria desde el 2 de
diciembre de 1994 y actualmente desempefia el cargo de Secretaria Ejecutiva
Codigo 4210 Grado 18 de [a planta de global de la entidad (fl.77). Se cumple
con el primero de los requisitos indicados anteriormente.

Que el 11 de septiembre de 2018, solicité a la entidad puiblica el
reconocimiento y pago de la reserva especial del ahorro en la liquidacién de la
asignacion bdsica para la posterior liquidacion de la prima de actividad vy la
bonificacién por recreacion (cfr.fl.13). |

La liquidacién que sopoitd la diferencia entre los valores pagados y los que
efectivamente se debieron reconocer a la actora se encuentra a folio 15Vto, 16
y 62 del cuaderno principal. :
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Mediante certificacién expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Sociedades, se sefialaron los valores
totales objeto de conciliacidn y respecto de los cuales ha de efectuarse el
regjuste, conforme la solicitud presentada por la convocante, atendiendo los
siguientes valores: ‘

“1. Valor: Reconocer la suma de $1.655.131 pesos m/cte, como valor resultante
de re liquidar los factores reclamados, para el periodo comprendido entre ef 1°
de octubre de 2015 al 11 de sepfiembre de 2018, incluyendo alli el factor
denominado reserva especial del ahorro, conforme a la liquidacion efectuada
por la entidad y aceptada por la convocante.”

Aunado a lo anterior, se observa que en certificacidn aportada por la
Superintendencia de Sociedades se liquidan la prima de actividad vy la
bonificacién por recreacion, teniendo en cuenta lo devengado por la senora
Purificacion Flérez Cordero en los afios 2015, 2014, 2017 y 2018, periodos en los
cuales efectivamente causo dichos conceptos, lo cual concuerda con la suma
reconocida en la conciliacion. '

El Despacho en lo que respecta a la aplicacién de la prescripcion frienal
precisa que la liquidacién que fue aceptada en su integridad por la sefiora
Purificaciéon Florez Cordero, cuenta con un periodo de tiempo que no fue
objeto de pronunciamiento pues dicha prescripcion operaba desde el 11 de
sepliembre de 2018, contando tres afos hacia atrds correspondia efectuar la
liquidacion desde el 11 de septiembre de 2015, circunstancia por la cual solo se
considera conciliado el reajuste solicitado a partir de la fecha de aceptacién
por parte de la convocante esto es el periodo comprendido entre el 1° de
octubre de 2015 y el 11 de sepfiembre de 2018, conforme a la certificacion
expedida por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades y la aceptacidn presentada por la
convocante, por lo que existe una diferencia discutible abn que puede ser
zanjada via conciliaciéon como elemento complementario o judicial en caso de
que asi lo considere la parte convocante, pues se ftrata del periodo
comprendido entre el 11 de septiembre de 2015 al 30 de septiembre de 2015,
circunstancia por la cual no se encuentra aplicable el criterio de
renunciabilidad al derecho de discutir o presentar accién alguna sobre este
aspecto, pues no fue objeto de conciliacidn en élasunto, asimismo respecto del
reconocimiento de la’ prima por dependientes que no fue objeto de
reclamacion.
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Bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Bogotd-Seccién Segunda,

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

RESUELVE

APROBAR el acuerdo 'conciliatorio celebrado el dia 26 de
noviembre de 2018 entre la Superintendencia de Sociedades y la
sefiora Puiificacidn Florez Cordero, ante la Procuraduria 144
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, en ios términos
descritos en la parte motiva de esta providencia.

Esta pl‘OVIdenCIG % el acverdo conciliatorio prestan mérito
Jecu’nvo y hacen transito a cosa juzgada, de acuerdo a lo
establecido en las Leyes 640 de 2001 y 1437 de 2011.

En firme esta decisién y recibido el expediente, por Secretariq,
expidase a la convocada copia del acuerdo conciliatorio y de
ésta decisidn con la constancia de ser primeras copias y Unicas
que prestan mérito ejecutivo, todo al tenor del articulo 114 del
Codigo General del Proceso.

Para tal efecto, la parte interesada deberd consignar la suma de
seis mil ochocientos pesos ($6.800) m/cte por concepto de Ia
expedicidon de la certificacidn que acredite la autenticad del
documento reproducido.

La idenfificacidn de la cuenta en la cual debe redlizarse la
consignacion de los recursos corresponde a la cuenta Unica
nacional nimero 3-0820-000636-3 — Denominacidon — Rama
Judicial - Aranceles — del Banco Agrario de Colombia.

EJECUTORIADA la presente providencia, por Secretaria archivense
las diligencias.

COPIESE NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

e

O AMAYA
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico arlas parles
la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se envid mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direcclién elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2018-005469-00

Purificacién Fiérez Cordero .
Superinfendencia de Sociedadias

Conciliociones extrajudiciales

11
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Bogotd D. C., veintiséis {26} de abril de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00570-00

Accionante: EDGAR ANTONIO SANCHEZ ESPITIA
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Acclonada:

Edgar Antonio Sdanchez Espitia, a través de apoderado. presenté demanda en el
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, pretendiendo la declaratoria
de nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. E-01524-201720805-
CASUR, suscrito por el Jefe de oficina Asesora Juridica, Claudia Cecilia Chauta
Rodriguez, por la cual que negd un reqgjuste pensional con aplicacion del indice de
precios al consumidor,

Mediante auto del dieciocho {18) de febrero de dos mil diecinueve (2019), este
despacho requirid a la Secretaria General de la Policia Nacional, para que aportara al
proceso, certificado del Ultimo lugar de prestacion de servicio personales, del sefor
Edgar Antonio Sanchez Espitia.

En cumplimiento de o anterior, se oficid a ia entidad correspondiente como consta a
folios 23 a 24 del cuaderno principat,

Mediante radicado en la oficina de apoyo det dia primero (1°) de abril de dos mil
diecinueve (2019}, el Coordinador de Grupo Citse - CASUR, Elias Humberto Morales
Morales, aporto al expediente certificado de la dltima unidad de servicios prestados
por el sefor Edgar Antonio Sanchez Espitia vy la hoja de servicios.

Subsanada la demc}ndc vy nuevamente verificado el cumplimiento de los presupuestos
procesales y requisitos legcles se ADMITE e medio de control propuesto y de
conformidad con el articulo 171 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el tramite procesal dispone:

1.- Nofificas personalmente ([0 admisidn de la demanda al Director de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado
en el arliculo 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensdje dirigido al buzdn electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
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1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardagrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda. el expediente
administrative que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima,

\
Deberd igualmente incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Edgar Antonlo Sénchez Espitia, identificade con cédula
de ciudadania nimero 80.427,754,

2.- Notificar personalmente al sefior Procurador Judicial comrespondiente ante este
Despacho y al Direcior de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzén electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° dei articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de |la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de o
demandaq, de sus anexos y del auto admisorio.

3.- Vencido el término comun de veinticince {25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta (30) dias
para los efectos del articuto 172 del C.P.A.C.A. \

4.- Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, al Ministerio
PUblico y @ la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante que una vez vencido el término de ejecutoria de
la presente providencia, de cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte def inciso 5°
de! articulo del ariculo 199 de!l Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Confencioso Administrativo, en el senfidoe de refirar de la secretaria del Juzgado el
traslado aportado con la demanda, junto con la copia del auto admisorio de la
demanda y allegar al Despacho constancia de su enfrega efectiva, so pena de dar
aplicacion a 1o previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva enfrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de ia Secretaria a efectuar la
nofificacion electrénica del auto admisorio de la demanda.

5.- Se reconoce personeria al abogado Marco Fidel Alvarez Vargas. idenfificado con
cédula de ciudadania nimero 16.471.691 expedida en Buenaventura (Valle) y
portador de la tarjeta profesional nimero 83.964 del Consejo‘Superior de la Judicatura,

2




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

de conformidad y para los efectos sefalados en el pdder obrante de los folios 1 a 3 del

expediente en calidad de apoderado de la parte ocfbro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE
201%. o tas ocho de la manana [8:00 a.m.). :

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUIO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201
del Codigo de Procedimiento Administrafive y
de lo Contencioso Administrativo, hoy 2¢ DE
ABRIL DE 2019, se envib mensgje de datos al
apoderacdo  que  suministrd  su direccién
electrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pdgina sefios notificacion por estado
Expediente No, 110013335028-2018-00570-00
Accionante: Edgar Antonio Sanchez Espitic
Accionado: Caja de Sueldos de Refiro de g Policia Nacional - CASUR
Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., veintiséis (26} de abril de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2018-00596 00

Demandante: LUIS ALFREDO ROJAS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
ESE

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del veiniic;%co (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019} (fl.&5), se
requiné previo a cualquier pronunciamiento de la  admisibilidad,
inadmisibilidad o el rechazd, al Hospital Simén Bolivar hoy Subred Integrada
de Servicios de Salud Norte ESE, para que aportara al expediente la
documentacion solicitada por este despacho.

Dando cumplimiento se notificéd a la entidad como consta en los folios 66 vy
67 del expediente.

Verificando en el expediente, se evidencia que el Hospital Simén Bolivar hoy
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE, no allegd la prueba
decumental solicitadas en auto dél veinticinco (25) de febrero de dos mil
diecinueve {2019).

Asi las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL ¢ (o
Directora de Talento Humano del Hospital Simén Bolivar hoy Subred
Integrada de Servicios de Salud Norte ESE, Dora Alicia Martinez y a la Gerente
del Hospital Simdén Bolivar hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
ESE, para que aporte la informacién solicitada en auto del veinticinco (25) de
febrero de dos mil diecinueve {2019), es decir:

1. Cerfificacién en donde se indique la clase de vinculacion laboral que
ostenta los mensajeros que prestan sus servicios al Hospital Simén
Bolivar (hoy Subred Inlegrada de servicios de Salud Norte ESE), de
conformidad con la estructura de la planta de personal de la entfidad.
Se deberd senalar de manera precisa si los mismos ostentan la calidad
de trabajadores oficiales o empleados publicos
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Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumplimiento
a lo ordenado. Se advierte g la enfidad exhortada que el presente
requermiento se efectia previo a dar inicio al incidente sancionatorio
conforme a los poderes correccionales del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARACALDO AMAYA
Juez

DIEGO ALEJAND

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ko dispuesto en el arliculo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

Por anotacién eri ESTADO ELECTRONICO nofifico a kas lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE
partes la pravidencio anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019, 2019, se envid mensoje de datos a la apoderada
a las ocho de ka rmananag (8:00 a.m.). que suminisird su direccion elecrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019}

\
Proceso No: 110013335028 2018-00610 00
Accionante: ISLENA LUCUARA FERRO
Causante de la Prestacion: GUSTAVO VILLAMIZAR SANTANDER
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL
Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019) (fi.14), se
requii® previo a cualguier pronunciamiento de g admisibilidad,
inadmisibilidad o el rechazé, a la Caja de Sueldos de Refirc de la Policia
Nacional, para que aportara al expediente la documentacidn solicitada por
este despacho.
A |

Dando cumplimiento se notificé a la enfidad como consta en los folios 15 y
16 del expediente,

Verificando en el expediente, se evidencia que la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, no allegd la prueba documental solicitadas en auto
del veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve [2019).

Asi las cosas, se REQUERIRA POR SEGUNDA OCASION Y PREVIO A DAR INICIO
AL INCIDENTE SANCIONATORIO POR DESACATO A DECISION JUDICIAL al
Director General de la Caja de Sueldos de Refiro de la Policia Nacional,
Brigadier General Jorge Alirio Bardn Leguizamon, v a la Subdirectora
Administrativa, doctora Maria Yaneth Yanine Suvérez pora que aporte la
informacién solicitada en auto del veinticinco (25) de febrero de dos mil
diecinueve (2019}, es decir;

1. Copia de la }n’regridmd del expediente administrativo relacionado con
el senor Teniente (R} de la Pcolicia Nacional Gustavo Villamizar
Santander (Qepd). guien se dice prestd sus servicios a esa institucion
policial. Se informa que la aqui accionante Islena Lucuara Ferro, se
identifica con cédula de ciudadania niUmero 41.581.437 expedida en
Bogota D.C.
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2. Certificacion en donde se indique el ULTIMO LUGAR DE PRESTACION DE
SERVICIOS PERSONALES del sefior Teniente (R) de la Policia Nacionai
Gusiavo Villamizar Santander (Qepd), se deberd sefalar con exactitud
el sitio geogrdfico {Municipio/Distrito-Departamento).

De no contar con infermacién alguna deberd indicar lo pertinente.

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto
previamente, otorgando el término de cinco (5) dias para dar cumplimiento
a lo ordenado. Se adviete a la enftidad exhortiada que el presente
requerimiento se efectla previo a dar inicio al incidente sancionatorio
conforme a los poderes correccionales del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DI l RACALDO AMAYA
Juez \

[ s, . LT
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JIDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCIHTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a k» dispuesto en et arliculo 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notlfico a las lo Contencioso Administratfivo, hoy 29 DE ABRIL DE
partes la providencia anferior hoy 29 DE ABRIL DE 2019. 2019, se envid mensaje de dotos al apoderado
alas ocho de la manana [8:00 a.m.). gue suminisird su direccién elecirénica.

) :
T 7

ANDREA DEL PILAR ‘N BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiseis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No.  110013335028-201 9-00,0(%-:4-00

Convocante: Superintendencia de Indbstria y Comercio
Convocada: Claudia Bibiana Garcia Vargas
Asunto: Conciliacién extrajudicial -

Por auto del 18 de febrero de 2019 y de manera previa a cualquier pronunciamiento de
mérito en relacién con el acuerdo conciliatorio adelantado en la Procuraduria 81 Judiciai
| para asuntos administralivos de la Procuraduria General de la Nacion enfre la
Superintendencia de Industria y Comercio y Claudia Bibiana Garcia Vargas, se impartio
orden de librar oficid con destino a la éntidad estatal con e! objeto de incorporar al
plenario la siguiente informacion:

i. Certificacion en donde se indique la integridad del tiempo efectivo de prestacion de
servicios de la sefiora Claudia Bibiana Garcia Vardas identificada con cédula de
ciudadania nUmero 52.258.670, en esa entidad ‘determinado todos los cargos
desempenados con fecha de inicio y findlizacion de actividades.

i. Copia auténtica v legible del expediente administrativo de la sefiora Claudia Bibiana
Garcia Vargas identificada con cédula de ciudadania nimero 52.258.670.

iii. Certificacién en la que se indiquen los valores cancelados a la sefiora Claudia Bibiana
Garcia Vargas identificada con cédula de ciudadania nimero 52.258.670, por todo
concepto desde su vinculacion a la entidad hasta la fecha.

Remitida la comunicacién por conducto de la Secretaria de este Despacho (fl.48), el
abogado Brian Javier Alfonso Herrera, a fravés de documento radicado en la Oficina
de Apoyo Judicial pgra los Juzgados Administrativos ef 21 de marzo de 2019 en la cual
acredita el cumplimiento parcial a la orden impartida en auto anterior puesto que
remitid i} certificacién en donde se indique la integridad del tiempo efectivo de
prestacion de servicios de la sefiora Claudia Bibiana \?crcia Vargas identificada con
cédula de ciudadania numero 52.258.670, en esa entidad determinado todos los cargos
desempefiados con fecha de inicio y finalizacion de actividades (.46 a 47),y i) copia
auiéntica vy legible del expediente administrativo de la senora Claudia Bibiana Garcia
Vargas identificada con cédula de ciudadania nimero 52.258.670 (disco compacto



[+]

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO:ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

obrante a folio 49 del expediente que confiene fres (3) archivos en formato de
amacenamiento para documentos digitales).

En vista de lo anterior aln se encuentra pendiente de recaudo ei documento asociado a
la expedicion de certificaciéon en la gque se indiquen los valores cancelados a la sefiora
Claudia Bibiana Garcia Vargas idenfificada con cédula de ciudadania numero
52.258.670, por todo concepto desde su vinculacidon a la eniidad hasta la fecha., por lo
gue se ordena gue por Secretaria se reitere el contenido del Cficio No. J28-2087 del 7 de
marzo de 2019 (fl.48) con destino a la Superintendencia de Industria y Comercio, para
que se sirvan remiir al expediente ef documento sefialado, se concede el término de fres
(3) dias contados a parir de la recepcién del requerimiento que por conducto de Ia
Secretaria se remita para que se allegue Iq pertinente,

NOTIFl’QUE:SE Y CUMPLASE

i
I
I

DIEGO ALEJANDR ; BARACALDO AMAYA
JUEZ
!
kigf '
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JUZGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL ! JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. . CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ! SECCION SEGUNDA
|
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRILDE 2019, | | Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de 1o
alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.). ' Contencioso Adminisirafivo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envid mensgje de datos al apoderado que suminisfrd su

' direccidn elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00011-00
Accionante: Oscar Eduardo Castrillén Bermudez
Accionada: Nacidén - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
N\

54

Y

Oscar Eduardo Castiillén Bermidez, a fravés de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién
- Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional, con el objeto de obtener la nulidad
parcial del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 04414 del 31 de agosto de
2018, por la cual la Direccidn General de la Policia Nacional ascendid al sefior Oscar
Eduardo Castrillén BermUdez al grado de Intendente Jefe.

A fitulo de restablecimiento del derecho se pretende que al accionante le sea reconocida
la antigledad para ser nombrado en el grado de Subcomisario y reconociéndose el pago
de las diferencias de todas y cada una de las prestaciones econdmicas derivadas de la
relacién laboral.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de conirol
propuesto y de conformidad con el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el tradmite
procesal dispone:  \

1.- Noflificar personalmente la admision de la demanda al sefior Ministro de Defensa
Nacional y/o su delegado, acorde con lo senalado en el articulo 199 del Caédigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la.demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de la
entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del arficulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
tfravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

2.- Noftificar personalmente la admisién de la demanda al sehor Director General de la
Policia y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el arficulo 199 del Cédigo de

Y
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Procedimientc Administrativo, Para el efecto, por Secretaria enviese copia de Ia presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn elecirénico de la
entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del arficulo 192 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deber&
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda. el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

3.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la de(nondo mediante mensaje
dirigido a su buzén electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase
de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comin de veinticinco (25) dias previsto en el quinfo inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., comase fraslado al demandado, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta (30) dias para
los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la nofificacion a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado de ia
parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria de la presente providencia,
dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del arficulo del articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
sentido de retirar de la secretaria del Juzgado el fraslado aportado con la demanda, junto
con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su
entrega efectiva, so pena de dar aplicacion @ lo previsto en el o(n’culo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de ta parte actora el envio y la efectiva entrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la notificacion
elecirénica del auto admisorio de la demanda y a remitir el oficio indicado en el numeral
6° de la presente providencia.

4.- Por Secretaria oficiese con destino a la Direccion de Talento Humano de la Policia
Nacional ubicada en la Carrera 59 No. 26 — 21 Ceniro Administrativo Nacional CAN -
Direccién General de la Policia 1 Piso Oficina de la Subdireccién de Talento Humano de
esta ciudad y con buzdén de noftificaciones judicicles ditah.spars@policia.gov.co y
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ditah.oac@policia.gov.co, para que se sirva incorporar al presente proceso la siguiente
documentacion:

a. Copia de la integridad del expediente administrativo e historia laboral
relacionada con el sefor Oscar Eduardo Castrillén BermoOdez, identificado con
cédula de ciudadania nimero 6.497.730 expedida en Tulud (Valle del Cauca).

b. Certificacion en la que se indiquen todos los emolumentos percibidos por el sefior
Oscar Eduardo Cashrillon Bermidez, identificado con cédula de ciudadania nimero
6.497.730 expedida en Tulud (Valle del Cauca). desde el momento de su vinculacion
con la enfidad hasta la fecha.

c. Certificacién en la que se indiquen todos y cada uno de los emolumentos
percibidos por el personal que desempend el grado de Intendente Jefe para los
anos 2017, 2018 y 2019 respectivamente. Se deberd indicar de manera precisa el
régimen juridicc que ampara dicho reconocimiento salarial y prestacional.

d. Ceriificacién en la que se indiquen todeos vy cada uno de los emolumentos
percibidos por el personal que desempefid el grado de Subcomisario para los afos
2017, 2018 y 2019 respectivamente. Se deberd indicar de manera precisa el régimen
juridico gue ampara dicho reconocimiento salarial y prestacional.

El término que se concede para ia incorporacion de la documentacion es de cinco
(5) dias contados a partir del momento de la recepcidon del requerimiento emitido
por la Secretaria de este Juzgado.

Se requiere igualmente el quxilio para la gestion de la documentacion pertinente al
abogado Frayd Segura Romerno, para lo cual una vez ejecutoriada la presente
decision, se acerque a las instalaciones del Despacho a efecto de retirar el oficio
correspondiente y adelantar su radicacion ante la entidad estatal.

7.- Se reconoce personeria al abogado Frayd Segura Romerno, identificado con cédula de
ciudadania nimero 18.929.753 y portador de la tareta profesional de abogado nimero
141148 del Consejo prerior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados
en el poder obrante a folio 12 del expediente en calidad de apoderado de la parte
actora.

klgf

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANRDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

SS.
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Por anotfacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a Igs
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Conlencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suminisfrg\su
direccidn electrénica.

ANDREA DEL P[I.AR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2019-00011-00
Oscar Eduarde Castrilién Bermudez Vs.
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional = Policia Nacional
Nulidod v Restablecimiento del Derecho

.
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Bogotda D, C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-201%-00040-00

Accionante: SEVERIANA LOPEZ
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
Acclonada: CASUR

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefora Severiaha Lépezr, a través de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con el
objeto de obtener la nulidad del acto ficto o presunte configurado el é de abril de 2018
frente a la peticidn presentada el 6 de diciembre de 2017, mediante el cual se niega el
reconocimiento y pago de la pensidn que devengaba en vida el senor Julio Cesar
Santamaria Jerez (Qepd) quien se identificaba con cédula de ciudadania No. 2.060.266.
Yy que erd el companero permanente de Ia senora Severiana Lépez.

Mediante auto del once {11} de marzo de dos mil d.2¢cinueve {2019}, se requirié ala
Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Nacional - a la Secretaria General de la
Policia Nacional para que aportara al expediente copia integra del expediente
administrativo y certificado del Ultimo lugar de prestacion de servicios personales
del Senor Julio Cesar Santamaria Jerez (Qepd).

Con radicado ante la oficina de apoyo de fecha de diez {10) de abril de dos mil
diecinueve {2019}, el Jefe de Grupo de Informacién y Consulta del Area de Archivo
General, Teniente José Ferney Higuila Lépez, allega la totalidad de la historia
laboral en medio rhognético y certificado del veintisiete (27) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), mediante la cuadl se certifica que el lugar de prestacion de
servicios del sefor Julio Cesar Santamaria lerez (Qepd), corresponde al Distrito
Quinto Barbosa en el Departamento de Policia Santander - DESAN, ubicado
geogrdficamente en el municipio de Barbosa, departamento de Santander (fl.63).

Conforme 1o establecido en el numeral 3 de: aorliculo 156 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conocer del presente asunto en razdén del presupuesto
procesal de competencia por aplicacidon del factor temitorial. Dicho enunciado
normativo dispone:
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“Articulo 156, Competencia por razén del territorlo. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observardn ias siguientes reglas:

1 r".J £

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por el dlfimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse Jos servicios." \
Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, "Por el cudl se crean los Circuitos Judiciales
Administrativos en el Territorio Nacional”, dispone:

“Arliculo Primero. Crear los siguientes Circuitos Judiciales Administrativos en el
terriforio Nacional:

{...)
14. En el Distrifo Judicial Administrativo de Santander:

c. El Circuito Judicial Adminisirativo de San Gll, con cabecera en el municipio
de San Gil, y con comprensién territorial sobre {05 siguienfes municipios:

Barbosa" \

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio
allegado al proceso, es claro que el ditimo lugar de prestacion de servicios
personales del accionante correspondié a la Distrito Quinto Barbosa en el
Departamento de Policia Santander - DESAN, ubicado geogrdficamente en el
municipio de Barbosa, departamento de Santander, no siendo, por lo tanto, este
juzgado competente para conocer del presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
la presente diligencia al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinflocho Administrative de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd D. C. - Seccién Segunda,
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RESUELVE

Primero. Deciarar la falta de competencia en aplicacion de los factores
funcional y territorial, para conocer en primera instancia del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido por Severlana Lopez en contra de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Segundo. emitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de San Gil —
Santander {Reparto), conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta decisién.

. Tercero. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento g

esta providencia y haganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

et
DI ALEJ BARACALDO AMAYA
_ JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico a
kas partes la providencia anterior hoy 2% DE ABRIL DE
2019. a ias ocho de o mafiana (800 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

CIRCUITC JUDICLAL DE BOGOTA B.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el orficule 201 ded \
Codige de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
Contencioso  Administrativo. hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envid mensaje de dotos al apoderada gque
suministrd su direccion eleciionica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogo’ré\;D. C., veintis€is (26) de abril de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00099-00
Accionante: Luis Alejandro Gonzdlez Farias
Accionada: Hospital Militar Central

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Previo a cualquier pronunciamiento en relacién con los presupuestos de admisibilidad,
inadmisibilidad o rechazo de la demanda, por secretaria oficiese con destino al Hospital
Militar Central, ubicado en la ubicado en la Transversal 3 No. 49 — 02 de esta ciudad y
con buzdn de nofificaciones judiciales judicialeshmic@hospitalmilitar.gov.co, con el
objeto de incorporar al plenario la siguiente informacién:

\J
0‘0

Certificacion en donde se indigue la clase de vinculacion laboral que ostenta el
sefior Luis Alejandro Gonzdlez Farias identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.413.963. Se deberd sefialar de manera precisa si el accionante ostenta la
calidad de trabajador oficial o empleado publico.

Copia auténtica y legible de (el (los) contrato {s) de trabajo que acrediten la
vinculacién en caso de haber sido mediante contrato de frabajo © en caso
contrario copia del acto administrativo de nombramiento con la respectiva
posesidon en el cargo.

Copia de la integridad del expediente administrativo relacionado con el sefior
Luis Alejandro Gonzdlez Farias identificado con la cédula de ciudadania No.
79.413.965. i

Recaudada la informacidn solicitada ingrese al despacho de manera inmediata para

proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
) (B_)blo;gr
+ DIEGO ALEJA%RO BARACALDO AMAYA
JUEZ

kigf

' Conforme lo dispone el articulo 40 de ia Ley 352 de 1997, dispone que el Hospital Militar Central se erige como un
establecimiento publico del orden nacional adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, con personeria juridica, pafiimonio
propio y autonomia administrativa, que se denominard Hospital Militar Central, con domiicilio en la ciudad de Santa Fe de
Bogotd, D.C.
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Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la mariana (8:00 a.m.).

ok DE g
fosio

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA \

En cumplimiento d lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

de Procedimiento Adminisirafivo y de lo Conlencioso
Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se envid mensadje de
dailos al apoderado gue suministrd su direccion electdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

- 1100713335028-2019-0009%-00.
Luis Alejandro Gonzdlez Forios
Hospifail Militar Centrat ™
Nufidad vy Restablecimiento del Derecho
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Bogotda D. C., veintiséis (26) de abril dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00103-00

Accionante: Lister Alexander Caicedo Ccrriilo-
Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de [a1 Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Lister Alexander Caicedo Carrillo, a través de apoderado, presenté demanda en el
gjercicio del med]o\de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional y la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, con el objelo de obtener la nuliidad de los actos
administrativos que se indican a continuacion:

a. Oficio No. $-2017-050242/ANOPA-GRULI-1.10 dei 24 de noviembre de 2017, proferido
por la Jefatura del Area de némina de Personal Activo de la Direccién de Talento
Humano de Ia Policia Nacional, por medio de la cual se negd la modificacion de la
hoja de servicios niUmero 79742569 del 11 de enero de 2017, relacionada con el sefior
Lister Alexander Caicedo Carrillo.

b. Oficio No. E-01524-201723286-CASUR [d:274066 del 19 de octubre de 2017, proferido
por la Jefatura de la Oficina Asesora Juridica de la Cgja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacicnal, en el que se niega la reliquidacion de la asignacién de retiro
reconocida a favor del sefior Lister Alexander Caicedo Carrillo.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de k) Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal dispohe:

1.- Noftificar personalmente Ia admisidon de la demanda al sefior Ministro de Defensa
Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio. '

s
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De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
gue se encueniren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

2.- Notificar personalmente la admision de la demanda al sefior Director General de la
Policia y/o su delegado, acorde con o sefalado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante me,Qsc:je dirigido al buzdn
electréonico de la entfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expedienie
administrativo gque contenga los antecedentes de |la actuacidon objeto del proceso y
gue se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

3.- Notificar personalmente la admision de la demanda al sefior Director General de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo. Para el
efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de la enfidad. A su vez, y conforme a
lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. medificado por el articulo 612
de la Ley 1564 -de 2012, remitase de manera inmediata y a fraveés del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expedienie
administrative que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

4.- Nofificar personalmente al senor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de (o Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
\
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5.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cédrrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30} dias
para [os efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

é.- Para efectos de surtir la nofificacion a las entidades demandadas, a la entidad
vinculada al proceso, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, le cormresponde al apoderado de la parte demandanie una vez vencido el
término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a io dispuesto en
la Ultima parte del inciso 5° del articulo del arficulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la
secretaria del Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con copia del
auto admisoric de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su entrega
efectiva, so pena d% dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio v la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a tfravés de la Secretaria a efectuar la
notificacion electrénica del auto admisorio de la demanda y a remilir los oficios
indicados en los numerales 7° y 8° de |a presente providencia.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Direccién de Talento Humano de la Policia
Nacional ubicada en la Carrera 59 No. 26 — 21 Centro Administrativo Nacional CAN -
Direccion General de la Policia 1 Piso Oficina de la Subdireccién de Talento Humano
de esta ciudad y con buzdn de notificaciones judiciales ditah.spqrs@policia.gov.co y
ditah.cac@policia.gov.co, para que se sirva incorporar al presente proceso la siguiente
documentacion:

a. Copia de la integridad del expediente administrative relacionado con el
sefior Lister Alexander Caicedo Carrillo, identificado con cédula de civdadania
numero 79.742.569 expedida en Bogotd.

b. Certificacidn en la que se indiquen todos los emolumentos percibidos por el
sefor Lister Alexander Caicedo Carrillo, identificado con cédula de ciudadania
numero 79.742.569 expedida en Bogotd, desde el momento de su vinculacion
con la entidad hasta el momento en que se consolidé el retiro del servicio oficial.

El términc que se concede para la incorporacién de la documentacion es de
tres (3) dias contados a partir del momento de la recepcién del requerimiento
emitido por la Secretaria de este Juzgado.

8.- Por Secretaria oficiese con destino a la Cdja de Sueldos de Retiro de ia Policia
Nacional ubicada en la Carrera 7 No. 12 B 58 de esta ciudad y con buzdn de
notificaciones judic’io[es judiciales@casur.gov.co, para que se sirva incorporar dl
presente proceso la siguiente documentacion:
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a. Copia de la integridad del expediente adminisirativo relacionado con el
sefior Lister Alexander Caicedo Carrlllo, identificado con cédula de ciudadania
nomero 79.742.569 expedida en Bogota.

b. Certificacién en la que se indiquen todos los emolumentos percibidos por el
sefior Lister Alexander Caicedo Carrillo, identificado con cédula de ciudadania
numero 79.742.569 expedida en Bogotd, desde el momento del reconocimiento
de [a asignacién de retiro hasta la fecha.

El término que se concede para la incorporacion deVa documentacion es de
tres (3) dias contados a partir del momento de la recepciéon del requerimiento
emitido por la Secretaria de este Juzgado.

9.- Se reconoce personeria al abogado Arnold Rincdn Melo, identificado con cédula
de ciudadania nUmero 74.380.102 expedida en Duitama (Boyacd) y portador de la
tarjeta profesional de abogado nimero 301.810 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante a folio 21 del
expediente en calidad de apoderado de la parte aciora.

10.- Se requiere al abogado Armold Rincén Melo, para que se sirva incorporar
informacioén relacionada con el lugar y direccion de notificaciones del sefor Lister
Alexander Caicedo Carrillo, lo anterior en virtud a gque se informa la misma direccion
de nofificaciones del abogado, desatendiendo lo normado en el numeral 7° del
articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

\
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
l o
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

Kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO QRAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administralivo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica,

AN
F a1 el

SECRETARIA

110013335028-2019-00103-0¢
Lister Alexander Caicedo Carrillo Vs.
Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional y
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Nulidad y Restablecimierito del Derecho
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Bogotda D. C., veintiséis {26} de abil de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 1100713335028-2019-00105-00

Accionante: Liz Zagerloef Cardenas Bohérquez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
Accionada: Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital
Accionada: Comisién Nacional del Servicio Civil

Medio de gontrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Liz Zagerloef Cdardenas Bohérquez, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en el gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, Bogotd D.C. - Secretaria
de Educacién Distital y la Comisién Nacional del Servicio Civil, con el objeto de
obtener la nulidad de los actos administrativos que se indican a continuacioén:

a. Resolucion No. 5412 del 15 de junio de 2018, emanada de la Jefatura de la Oficina
de Escalafén Docente de la Secretaria de Educacion de Bogotd, por la cual concedid
una reubicacion salarial del nivel A al nivel B del Grado 2 en el Escalafén Docente, a la
docente Liz Zagerloef Cardenas Bohdrquez con efectividad fiscal a partir del 5 de julio
de 2017.

b. Resolucion No. 5306 del 6 de julio de 2018, emanada de la Jefatura de la Oficina de
Escalafdon Docente de la Secretaria de Educgcion de Bogotd, por la cual se desatd el
recurso de reposicion interpuesto en contra de la resolucién identificada en el literal ,
confirmdndola en su integridad y concediendo el recurso de apelacién interpuesto
ante la Comision Nacional del Servicio Civil.

¢. Resolucion No. CNSC 20182000132115 del 4 de octubre de 2018, emanada de la
Comision Nacional del Servicio Civil, por la cual se desata el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la decisién administrativa identificada en el literal a,
confirmdandocla en su integridad.

A titulo de restablecimiento del derecho se pretende due el reconocimiento efectuado
en relacién con la reubicacion salarial del nivel A al nivel B del Grado 2 en el Escalafén
Docente de la docente Liz Zagerloef Cardenas Bohérquez se realice con efectividad
fiscal a partir del 1° de enero de 2014 (pretensidn principal) o el 22 de agosto de 2016
(pretensién subsidiaria), con el consecuencial pago de las diferencias en las
prestaciones econdmicas derivadas de la relacion laboral.

N



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. €.
SECCION SEGUNDA

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de confrol
propuesto y de conformidad con el arficulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trémite
procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente g admision de la demanda a la sefiora Ministra de
Educacién Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefidlado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presenie providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico de la entfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio. ‘

De conformidad con el paragrafo 1° del arliculo 175 del GP.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
gue se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falfa disciplinaria
gravisimal.

2.- Nofificar personalmente la admisién de la demanda al sefior Alcalde Mayor del
Distrito Capital de Bogotd y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el arficulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensagje dirigido al
buzdn elecirénico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto.admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del arficulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la octuoc;\ién objefo del proceso y
gue se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

3.- Nofificar personalmente la admisién de la demanda a la sefiora Secretaria de
Educacién Distrital de Bogotd y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secrefaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
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De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
adminisfrativo que contenga 10s antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
queé se encuentren en su poder. La omisidon de lo anterior constituye falta discipiinaria
gravisima.

4.- Notificar personglmente la admisién de la demanda a la sefiora Presidenta de la
Comisidon Nacional del Servicio Civil y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria
enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5°
del arficuto 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado, copia de la
demandaq, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el términc para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encueniren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

5.- Nofificar personaimente al sefier Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con Ip sefidlade en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de Ia Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del autfe admisorio.

é.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., céirase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

7.- Para efectos de surtir la nofificacion a las entidades demandadas, al Ministerio
Publico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante una vez vencido el téermino de ejecutoria de la
presenie providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5°
del articulo del articulo 199 del Codigo de Procedimienfo Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el sentido. de retirar 'de la secretaria del Juzgado el
fraslado aportado }:on la demanda, junto con cippio del auto admisorio de la



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

\
demanda, y dllegar al Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar
aplicacién alo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio vy la efectiva entrega de lo
aqul dispuesto, procederd el Despacho a fraves de la Secretaria a efectuar la
notificacion elecfronica del auto admisorico de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales é° y 7° de la presente providencia.

8.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de Bogotd
con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionade con la docente Liz Zagerloef Cdrdenas Bohérquez,
identificada con cédula de ciudadania nUmero 35.512,618 expedida en Bogota D.C.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el ariculo 209 de la
Constitucion Politica, la documentacion deberd ser incorporada en medios magnéticos.

9.- Por Secretaria oficiese con destino a la Comision Nacional del Servicio Civil, para
que se sirva remitir a las presentes diligencias copia de la detuacion adelantada en
relacion con la docente Liz Zagerloef Cardenas Bohdrquez, identificada con cédula de
civdadania nimero 35.512.618 expedida en Bogotd D.C.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209 de la
Constitucién Politica, la documentacion deberd ser incorporada en medios magnéticos.

10.- Se reconoce personeria al abogado Sergio Manzano Macias, identificado con
cédula de ciudadania nOmero 79.980.855 expedida en Bogotd y portador de la tarjeta
profesional de abogado nimero 141305 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante a folio 38 del
expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

11.- Finaimente el Despacho cdlifica como error de digitacion la identificacion del
primer acto administrativo sefialado en el memorial poder, y en ese sentido se ratifica y
se entiende que la facultad otorgada al apoderado se dirige a formular demanda
pretendiendo la anulacion de la Resolucion No. 5412 del 15 de junio de 2018, lo anterior
en consideracion a que se determind una fecha distintasde expedicion del acto
administrativo.

« NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO*'AMAYA
JUEZ
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2017,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRIFRA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

N ] En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envid menscje de datos al apoderado que suminisird su
direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2019-00105-00
Liz Zagerioef Cdrdenas Bohdrquez Vs. Nacion — Minisferio de Educacion Nacional,
Bogota D.C. —Secrelarfa de Educacion Distrital y Comision Nacional del Servicio Civit
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Kigf
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Bogotd D. C., veintiséis (26) de abxil de dos mil diecinueve (2019)

Expedienie No. 110013335028-2019-00110-00

Acclonante: > NELCY JOHANNA CHIA HERNANDEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de conirol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Accionada:

Nelcy Johanna Chia Herndndez, a través de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra ia
Nacién - Ministerio de Educaclén Naclonal — Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficte o
presunto configurado el 23 de noviembre de 2018 frente a la peticion presentada el 23
de agosto de 2018, a través de los cuales se negod el reconocimiento y pago de la
sancién por mora en el pago de las cesantias parciales para Estudio.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE e medio de control
propuesto y de cdnformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda a la sefora Ministra de
Educacién Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 dei C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de ‘a Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
suUs anexos y del auto admiscrio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd cllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder, La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima. N

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Sociedad

- .
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Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio).

2.1 Nofificar personalmente la admisién de la demanda ¢l Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con 1o
seficlado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido af buzdn electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para daor respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y
gue se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.
\

3.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judiclal correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del CP.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de o providencia a nofificar y de 1o demanda mediante
mensaije dirigido a su buzdn electronico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dios previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado af demandado, al Ministerio PUblico v @ la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del CP.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Judiciol del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante que una vez vencido eNtérmino de ejecutoria de
la presente providencia, de cumplimiento a lo dispuesio en la Gltima parte del inciso 5°
del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el senlido de retfirar de la secretaria del Juzgado el
traslado aportade con la demanda, junto con la copia del auto admisorio de la
demanda y allegar al Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de dar
aplicaciéon a lo previsto en el articule 178 ibidem
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Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuor la
notificacion electrénica del auto admisorio de la demanda.

é.- Por Secretaria oficiese con destino @ la Secretaria de Educacién Distrital de Bogotd
con el objeto de incorporar ¢l plenario, copia de la integridad del expediente
administrative  relacionado con ia docente Nelcy Johanna Chia Herndandez.
identificada con cédula de ciudadania nimero 52.882,320. Aplicando los principios de
eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209 de la Constitucién Politica,
la documentacion deberd ser incorporada en medios magnéticos.

7.- Se reconoce personeria al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado
con cédula de ciudadania numero 10.268.011 de Manizales y portador de g tarjeta
profesional de abogado nimero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante a folios 9-10 del
expediente en calidad de apoderado de fa parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\
DIEGO ALEJANBRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
\
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Por anotacion en ESTADO BRECTRONICO notifico o
las partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL
DE 2019, 0 has ocho de ka mafana (8:00 oum.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el arliculo 201
del Codigo de Procedimientc Administrativo y de
io Contencioso Administrofivo, hoy 2¢ DE ABRIL DE
2019, se envid mensgje de datos al apoderado
que suminisird su direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00111-00

Accionante; Olga Marina Romero Gutiérrez

N\ Nacién ~ Ministerio de Educacién Nacional - Fonde Nacional de
Prestaciones Sociales del Mag’sterio
Fiduciaria La Previsora

Litisconsorte necesario:  En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio ~
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Olga Marina Romero Gutiérrez, a fravés de apoderado, presentéd demanda en el gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién -
Ministeric de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o presunto de
cardcter negativo configurado el 29 de agosto de 2018, por medio del cual la autoridad
administrativo nego el reconocimiento y pago de la indemnizacion derivada de la sancion
moratoria prevista en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 d'éra,2006, como consecuencia de no
haberse perfeccionado el pago dentro de la oportunidad legal de las cesantias parciales
para reparaciones loxativas.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de confrol
propuesto y de conformidad con el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, para efectos de adelantar el tramite
procesal dispone:

1.- Noftificar personalmente la admision de la demanda a la sefiora Ministra de Educaciéon
Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Cédige de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensgje dirigido al buzén electrénico de la
enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
maodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
fravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del aufo
admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los aMecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

18
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Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con la docente Olga Marina Romero‘Gutiérrez, identificada con
cédula de ciudadania nimero 20.659.542.

2.- Con €l fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena vincular
en calidad de tercero con interés en las resulias del procesc a la Sociedad Fiduciaria La
Previsora S.A. {En calidad de adminiskradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio).

2.1 Notificar personalmente la admision de la demanda al Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (En cadlidad clle administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la presente providencia y- de la demanda mediante mensaje
dirigido al Buzdn electrénico de la entidad.'A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 1992 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y o través del servicio postal autorizado, copia de |a
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C\A., el demandado debera
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente

"‘administrativo relacionado con la docente Olga Marina Romero Gutiérrez, identificada con

cédula de ciudadania nimero 20.659.542. Igualmente deberd expedir certificacion en la
gue se indique la fecha en la cual se consolidé el page de las cesantias o la docente.

3.- Nofificar personaimente al senor Procurador Judicial comespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del C.P.AC.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante mensaje
dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
arficulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase
de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auio admisorio.
\

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para
los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, a la entidad vinculada al
proceso, al Ministerio Pdblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
comresponde al apoderado de la parte demandante una vez vencido el término de
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ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte
del inciso 5° del arficulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del Juzgado el traslado
aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar
al Despacho constancia de su enfrega efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto en
el arficulo 178 ibider.r\

Acreditado por el apoderado de la parfe actora el envio y la efectiva entrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a fravés de la Secretaria a efectuar la notificacidn
electrénica del aute admisorio de la demanda y a remitir los oficios indicados en los
numerales 6° v 7° de la presente providencia.

é.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de Bogotd con
el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente administrativo
relacionado con la docente Olga Marina Romero Gutiémrez, identificada con cédula de
ciudadania nimero 20.65%.542. Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad
previstos en el articulo 209 de la Constitucion Politica, la documentaciéon deberd ser
incorporada en medios magnéticos.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A., en calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
para que se sirva remitir a las presentes diligencias certificacion en la que se indique la
fecha en la cuadl se perfecciond el page de las cesantias parciales a la docente Olga
Marina Romero Guﬁé\rrez, identificada con cédula de ciudadania nimero 20.659.542.

8.- Se reconoce personeria juridica al abogado Yohan Alberto Reyes Rosas, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 7.176.094 expedida en Tunja {Boyacd) y porfador de
la tarjeta profesional nimero 230.236 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder obrante a folio é del
expediente en calidad de apoderado de la parte accionante.

9.- Se requiere perentoriamente al abogado Yohan Alberio Reyes Rosas, a efecto de
incorporar la direccidon de notificaciones de la accionante distinta a la del profesional del
derecho que representa sus intereses en la actuacidn. Se concede el término de tres (3)
dias contados a partir de la notificacidn de esta providencia para incorporar la
documentacion pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

klgf !
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la.providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las oche de la;mafiana (8:00 a.m.}.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo disfpuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envié mensaje de datos c:l apoderado que suministré su

direccion electrénica.

1
e

ANDREA DEL PILEAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

1100 13335028-2019-00 111-00 \
Ciga Marina Romero Gutidrrez

Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Presiaciones Sociales del Magisterio
‘ Fiduciaria La Previsora

En calidad d= administradora de los recursos de;' Fondo Nacional de

. Prestacicnes Solcr'ofes del Magisterio
" Nulidad v Restablecimiento del'Derecho
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Bogotd D. C., veintiséis {26) de abrit de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00112-00
Acclonante: JAIRO CAMILO RIANO POSADA

Acclonada: >  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando en trdmite el proceso de la referencio, coresponde a los Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiente del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Jaire Camllo Rlano Posada plantea ¢mo pretensiones i) se declare la
nulidad del Oficio No. 20183100073511 del 19 de novi: mbre de 2018, mediante el cual
resolvid un derecho de peticidn y i} declare la nulidad de |a resolucidn No. 23900 del 19
de diciembre de 2018, por medio de la cual se resolvid el recurso de apelacion.

Por reparto la presente controversia le correspondié a este Despacho.

En esta instancia procesal. se advierte que no es posible continuar con el conocimiento
del medio de control impetrado, en razdn a que se evidencia que el suscrito tiene interés
indirecto en las resueltas del proceso. en consideracion al objeto determinado en la
demanda, en virtud de ello se procede a realizar los siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo en su
arficulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademnds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3y 4 de dicha disposicion, las
consagradas en el articule 141 del Cédigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Cédigo d2 Procedimiento Civil.

En vitud de lo anderior, el estalulo general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concura alguna causal de recusacidon, deberdn declararse
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impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos: \

"Arficulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes;

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente ¢ algunc de sus parientes
dentro del cuarfo grado de consanguinidad o civil, © segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante
dentro del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el
méximo de aguellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y
director del proceso y no es otfro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de oiros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrafia del dereche fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefialé en auto de 11 de septiembre dg 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a propésito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estdn instituidos_en_nuestra legislacién como garanfia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempefic de su
labor. Para ello, Ia ley procesal establecié, de manera taxafiva, unas causales de
impedimento y recusacién, cuya configuracion, en relacidn con quien deba
decidir un asunto, determina la separacion de su conocimiento. En garantia de ia
imparciglidad en la adminisirgcidon de justicia, es necesano analizar, en cada caso,
si lgs circunstancias alegadas por guien se declara impedido son constitutivas de
alguna de las causales previstas en los arficulos 150 del Codigo de Procedimiento
Civil v 130 del Cddigo Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento
son taxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan una excepcion o
cumplimiento de la funcién jurisdiccional que le comesponde al Juez; asi, tales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las parigs. Para que se configuren,
debe existir “un interés particuiar, personal, cierto v actual, que tenga relacidn, af
menos mediata, con el caso objefo de juzgamiento de manera que impidg una
decisidn imparcial”. Se frata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometfan su independencia, serenidad de dnimo o fransparencia en el
proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y 5
del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil...” {Subrayado fuera de texfo)




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Ahora bien, en cuante al tradmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Arficulo 131.Nrémite de los impedimentos. Para el ramite de los impedimentos se
cbservardn las siguientes reglos:

2. Si el juez en quien concurra fa causal de impedimento estima que comprende a
todos ios jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando 10s
hechos en que se fundamento, De aceptarse el impedimento, el fribunal
designard conjuez para el conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido. es del caso senalar que si bien por regla generai el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimente a nombre
de todos los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito
Judicial y ordenar su envio al superior,

En este orden de ideos, para el caso concreto tenemos gue la demandante dentro de
las pretensiones deb libelo introductorio solicita la reliquidacién y pago retroactivo,
indexado, con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago,
del regjuste de la asignacidn mensual y de todas ias prestaciones sociales recibidas,
incluyendo como factor salarial la beniflcaclén judiclal, la cual fue reconocida en el
Decreto 382 de 2013.

Si bien en opcertunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la
presente controversia en virtud de la decision adoptada por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en el auto del 13 de febrero de 2017', por la cual se declard
infundado el impedimento manifestado por este Juzgaco en el sentido de que asistia
interés directo en las resultas del procesc, no es menos cierfo que en decisidon mds
reciente la misma Corporocion? rectificd su posicidn declarando fundado el
impedimento de los Jueces Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, para lo cual
reclizé un andlisis integral del régimen salarial y prestacional de los servidores pUblicos
de la Rama Judicial dentro de los cudles se integran aquelics que prestan sus servicios
personaies a la Fiscalia General de la Nacidon, veamaos:

' El procese frente al Eual se manifesté el impedimento corresponde al ndmero de radicacion
110013335028201 6-00338-00 en el que funge como demandante o sefora Martha Ltucia Durdn
Semrano en contra de la Nacidn - fiscalia General de la Nacién.

2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plenq, Expediente radicade nUomero
2530731000002018-00318-01, Accicnante Armande Mdaje Suarez, Accionado Fiscalia General de la
Nacidn, Auto interlocutorio del 4 de marze de 2018,
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“{...) la Sala Plena aclara que. si bien en anteriores oporfunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impegdimentos manifestados
por los senores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, "'en tanto la Seccion
Segunda del H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefialade que en los
funcionados de la Roma no exstio interés directo o indirecto en las resultas del
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la
Fiscalia General de la Nacidon y de la Roma Judicial, son sustancialmente
diferentes, no es menos cierto que esta posicion hoy no es vigente, ioda vez que,
la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del doce (12} de
julio de dos mil dieciocho {2018}, aceptd el impedimentoc manifestado por los
Consejeros de Ia Seccion Segunda, quienes alegaron tener un interes directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una bonificacion judicial
constitutiva de factor salariol Unicamente para la base de cotizaciones al
Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria
tendria una afectacién directa sobre el ingreso de liquidacién al momenic de
calcular su pensidn de vejez, méxime cuando los Magistrados de dicha
Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. Entre los argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En monifestacién de impedimento se arguyd, por un lcdé gue las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de
todos los Magistrados que integran la Salo Plena de la Seccidn Segunda, puesto
que el fin de fos demandantes es obtener la decloratoria de nulidad parcial del
articulo 1° del decreto 382 de 2013, medificado por el decreto 22 de 2014, el
cual cred una bonificacion judicial para los servidores de |a Fiscalia General de la
Nacidn y. a su vez dispone que esta, "... constituird Onicamente factor salarial
para la base de cotizacion dl Sistema General de Pensiones y al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” vy, por ofro lado,
que el resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el ingreso
base de liquidacién al momento de calcular la pension de vejez de quienes se
declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarnos de una bonificacion
judicial,

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion
judicial Unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacién, ko decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar
indirectomente a los Magistrados de esta Corporacion, thc: vez que han side
beneficiarios de una bonificacién durante su vida iaboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestade por los Consejeros de la
Seccion Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrades de la
Corporacioén, en atencién al principio de economia procesal se dispondrd que,
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por Presidencia de la Seccidén Segunda del Consejo de Estado, se lleve a cabo el
sorteo de conjueces parg que resuelvan en asunto”

Asl las cosas vy verih‘cc:ndo el objeto de la controversia plonteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva gue afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativo del Circuite de Bogotd, teda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de ia bonificacion judicial como factor salarial, 1
cual devengamos tambign, y en tal sentido, una decisidon acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que a futuro podra beneficiar nuestros
intereses por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo sefiadlado per el numeral 2° del arficulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesal y la del juez naturdl, este Despacho a nombre
del suscrito y de los demas Jueces Administrativos del Circuito de Bogota,

Primero.-

Segundo.-

Tercero.-

RESUELVEN

Declarwse Impedidos los Jueces Administrativos del Circuite Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso (causal 19 - art. 141 Cédigo Generai del Proceso).

Remitir el expediente al Tibunal Administrative de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articule 131 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo para
adelantar el trémite pertinente.

Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente ol superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) ol
O
DIEGO ALEJAND ACALDO AMAYA

JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las portes fa providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE
2019, alas ocho de ko mahana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR XECAN BARRERA
SECRETARLA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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En cumplimiento a lo dispueste en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envib mensoje de datos al apoderado que
surninistrd su direccion elecironica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




5
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028-2019-00113-00
Accionante: CARLOS EDUARDO PARAMO CASTILLO
Acclonada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE’

Medio de confrol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Carlos Eduardo Paramo Castille, a través de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, pretendiendo la declaratoria de
nulidad del acto Ohminis’rrcﬂvo contenido en el Oficio No. OJU-E-3619-2018 dei 28
de noviembre de 2018, nofificado al accionante el 4 de diciembre de 2018, por
medio del cual la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad nego el pago
de las acreencias laborales derivadas de la existencia de un contrato de frabgjo
realidad en el periodo comprendido entre el 6 de mayo de 2008 al 15 de
noviembre de 2016, entre la Subred Integrada de Serviclos de Salud Sur ESE v el
sefior Carlos Eduardo Paramo Castillo.

Verificado el cumplimienfo de los presupuestos procesales y requisitos Iegoles se
ADMITE el medio de conftrol propuesto y de conformidad con el articulo 171 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para
efectos de adeiantar el fradmite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a el (la) Representante
Legal de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE y/o su delegado, acorde
con lo sefalado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo.
Para el efecto, pox Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la
demanda mediante mensaje dirigido al buzon elecirénico de la entidad. A su vez
y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1544 de 2012, remitase de manera inmediata y ¢ través

' De conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 de ta Ley 100 de 1993, la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Empresa Social del Estade. se erige como una categoria especial de entidad plblica descenfralizada. con personetic
juridica. pofrimonio propio y autonomla administrativa, creada por a ley o por las asambleas o concelos, segun el caso,
sometidas al régimen juridico previsto en la ley. Adiciongimente mediante Acuerdo 641 de 2014 emanado del Concejo
de Bogotd, por el cual se efectia la recrganizacién det Sector Salud de Bogotd, Diskrito Copital, se modiiica &l
Acuerdo 257 de 2006 vy se expiden ofras disposiciones, se establecid en su arliculo 2° que fueren objeto de fusidn tas
Empresas Sociales del Estado de: Usme, Nazareth, Vista Hermosa, Tunjuglito, Meissen y el Tunal se fusionan en la Empresa
Saocial del Estado denominada “Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ES.E.”
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del servicio postal autorizado. copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.
\

Deberd igualmente incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Carlos Edvardo Pdramo Castillo, identificado con
cédula de ciudadania nimero 79.901.318 expedida en Bogotd. Se precisa que
deberd incorporar copia de todos los contratos suscritos entre ia Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur ESE y el demandante.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo
209 de ta Constitucidn Politica, la documentaciéon podrd ser incorporada en
medios magnéficos, siempre y cuando su contenido sea completamente legible.

2.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalade en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secrelaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesfo en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el o(riculo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

3.- Vencido el término comin de veinticinco {25) dias previsto en el quinto inciso
de! articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30} dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante que una vez vencido el término de ejecutoria
de la presente providencia, de cumplimiento a lo dispuesto en la Oltima parte del
inciso 5° del articulo del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Coniencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del
Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con la copia del auto

\
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admisorio de la demanda y dllegar ol Despacho constancia de su entrega
efectiva, so pena de dar aplicacion alo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de
lo aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacion electrénica del auto admisorio de la demanda.

5.- Se reconoce personeria al abogado Jorge Enrique Garzon Rivera, identificado
con cedula de ciudadania numero 79.536.856 expedida en Bogotd y portador de
la tarjeta profesional de abogado numero 93.610 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el poder cbrante del
folio 41 a 45 del cuaderno principal en calidod de apoderado de la parte
accionante,

N

NOTIFIQUESE Y CﬂMPLASE

DIEGO ALE O BARACALDO AMAYA
JUEZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Por anotocion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes ka providencia anterlor hoy 2¢ DE ABRI\
DE 2019, a las ocho de la manana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 204
del Céodigo de Procedimiento Administrafivo y de
lo Contencioso Adminisirativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envié mensaje de datos ol cpoderado
que suministrd su direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiséis (26} de abril de dos mil diecinueve (2019)
\

Expediente No. 110013335028-2019-00117-00

Acclionante: FABIO ERNESTO PEDRAZA CORREDOR

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Acclonada: FONPREMAG

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Medio de confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fabio Ernesto Pedraza Comedor actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicic del medic de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de Ia Nacién - Ministerlo de Educacion Nacional - Fonpremag y la Fiduciaria
la Previsora $.A., pretendiendo la nulidad de los actos administrativos i} Resolucidn No.
478 del 25 de enerp de 2019, proferida por la Secrefaria de Educacion, mediante la
cual niega el gjuste de una pension de jubilacidn vy i} Acto ficto presunto negotivo,
originado por el silencio administrativo a la solicitud nimero 20180322476632.

Verificado el cumplimiento de los presupuestos procesales y requisitos legales se
ADMITE el medio de control propuesto y de conformidad con el articulo 171 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para
efectos de adelantar el trémite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a la Ministra de Educacién
Nacilonal y/o su delegado, acorde con lo sefalado en el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensagje dirigido al buzdn
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demandq, de sus anexos y del auto admisorio.
\

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandadc
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de Ia actuacién objeto del proceso
y que se encuentren en su poder. La omisibn de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.
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2.- Nofificar personalmente Ia admisidén de lo demanda al Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaclones Soclales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en e} articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de |la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigide al buzdn electronico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arliculo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del CP.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima. |

3.- Notificar personalmente al sefior Procurador Judicial cormrespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Naclonal de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el qticulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del aute admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso
del articulo 199 del C.P.A.C.A., cdnrase traslado al demandado, al Ministerio Piblico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, le comresponde a
lo apoderada de la parte demandante que una vez vencido el término de
ejecutoria de la presente providencia, de cumplimiento a lo dispuesto en la dltima
parte del inciso 5° del articulo del ariculo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de Ia
secretaria del Juzgado el trasiado aportado con la demanda, junto con la copia
del auto admisorio de la demanda y dllegar ¢l Despacho constancia de su
entrega efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto én el articulo 178 ibidem
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Acreditado por la gpoderada de la parte actora el envio y la efectiva entrega de
lo aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacién electrénica del auto admisorio de la demanda.

4.- Se reconoce personeria a la abogada Jhennifer Forero Alfonso, identificada con
cédula de ciudadania nimero 1.032.363.499 expedida en Bogotd y portadora de
la tareta profesional de abogada nimero 230.581 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante del
folio 14 del cuaderno principal en calidad de apoderado de la parte accionante.

7.- Bl Despacho requiere perentoriamente a la abogada Jhennifer Forero Alfonso,
para que se sirva informar la direccion de nofificaciones correspondiente al sefior
Fabio Ernesto Pedraza Corredor; lo anterior en razén a gue la direccion informada
en el acdpite respectivo, corresponde a la oficina de la apoderada. Se concede el
término de tres (3} dias contados a partir de la neotificacion de esta providencia
para incorporar ia informacién ya sefolada.

N

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes lo providencia anterior hoy 29 DE ABRIL
DE 2017, alas ocho de la mafiana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVC ORAL
CIRCUITS JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIGN SEGUNDA

En cumplimientc a lo dispuesto en el articule 201
del Codige de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE
2019, se envid mensaje de datos ol apoderado
que suministrd su direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd C. veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00120-00

Accionante: JUAN PABLO FANDINO
SECRETARIA GENERAL Y DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE
SASAIMA - CUNDINAMARCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Accionada:

El sefior Juan Pablo Fandifio, a fravés de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con el
objeto de obtener la nulidad del acto administrativo No. SGG 164-2018 del diecinueve
(19) de octubre de dos mil dieciocho {2018), mediante el cual se niega el reconocimiento
y pago de todas Ias prestacicnes lalborales y sociales dejadas de percibir por el sefior
Juan Pablo Fandific, en el periodo de 2014 o 2018.

De la lectura de la demanda y los anexos, se puede evidenciar que la parte
demandada es la Secretaria General y de Gobierno de Municipio de Sasaima,
lugar de prestacion de servicio del sefor Juan Pablo Fandifo, ubicado
geograficamente en el municipio de Sasaima, departamento de Cundinamarca.

Conforme lo establecido en el numeral 3 del ariculo 156 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conocer del presente asunto en razdn del presupuesto
procesal de competencia por aplicacién del factor teritonal. Dicho enunciado
normativo dispone:

"Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

AN

3. En ios asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios."

Ast mismo, el Acuerdo No. PSAAD4-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAAD6-3578 del 29 de agosto del mismo ario, proferido por el Consejo
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Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judicioles
Administrativos en el Territorio Nacional”, dispone:

“Articulo Primero. Crear los siguientes Circuitos Judiciles Administrativos en el
territorio Nacionat:

(...)
14. En el Distrito Judicial Administrativo de Cundinamarca:

b. El Circuito Judicial Administrativo de Facatativd, con cabecera en el
municipio de Facalativd, y con comprension femitorial sobre los siguientes
MUNICIIOS:

Sasaima’

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio
dllegado al proceso, es claro que el dltimo lugar de prestacion de servicios
personales del accionante correspondié a la Secretaria General y de Gobierno de
Sasaima, ubicado geograficamente en el municipio de Sagaima, departamento de
Cundinamarca, no siendo, por lo tanto, este juzgado competente para conocer
del presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
la presente diligencia al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogoté D. C. - Seccién Segunda,

RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicacién de los factores
funcional y feritorial, para conocer en primera instancia del
medio de contro! de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido por Juan Pablo Fandifio en\conira de ia Secretaria
General y de Goblerno del Municiplo de Sasaima - Cundinamarca
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Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Facatativa
- Cundinamarca (Reparto)., conforme a lo expuesto en la paorte
motiva de esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispéngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y haganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
M
DIEGO ALE RO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADD ELECTRONICO nolifico a
las partes ko providencia anlerior hoy 29 DE ABRIL DE
2019. o kas ocho de ka manona (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

e“h"l“"r
.v.;;:l i s,
)
T ¥

(- \
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE 8OGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

g i

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Cantencioso Administralivo, hoy 29 DE ABRIL DE
201%. se envié mensaje de dolos al apoderado que
suministrd su direccién elecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiséis (26} de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expedienie No. 110013335028-2019-00121-00

Convocante: Brahayan Antonio Santander Gémez
Convocado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
Asunto: Conciliacion extrajudicial

La Procuraduria 82 Judicial | para Asuntos Administrativos, remitié solicitud de
aprobacion o improbacion de la conciliacion exirajudicial celebrada entre el sefior
Brahayan Antonio Santander Gémez y el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC, segUn acta calendada el 19 de marzo de 2019, celebrada dentro de la
Conciliacién Extrajddicial identificada con el nimero de radicacién 41959-5 del 19
de diciembre de 2018, cuyo objeto se centra en efectuar el reconocimiento y pago
de los valores adeudados por concepto de vidticos, en virtud a que el servidor
publico el dia 8 de junio de 2017, adelantd remision con destino a la civdad de
Bogotad.

El Director del Establecimiento Penitenciario La Esperanza del municipio de Guaduas
(Cundinamarca), a fraves de documento expedido el 25 de febrero de 2019, hizo
constar que el sefior Brahayan Antonio Santander Gémez, cumpli® con orden
impartida con el desplazamiento de personas que se encuentran privadas de |a
libertad de ese establecimiento penitenciario para distintas diligencias judiciales y
medicas, comprendido entre los meses de mayo a junio de 2017, debido a que los
autos comisorios no presentan la firma del ordenador del gasto y no se reportaron al
drea financiera, ni se encontraban reportados para'ejecutar el page de los valores,
identificando en los siguientes términos:

8. Dragoneante Santander Gémez Brahayan

FECHA ATO PLAN DE
> R
REMISION | cOMISORIO |  MARcHA | CERTIFICADO VALO
COMEB BOGOTA,
234 del JUZGADO 19

177,000

07, 08/06/2017 , 234  07/06/2017 SEMAL D’E

’ BOGOTA

1Folic 57 a 64 del cuademo principal.
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Asf las cosas, luego de revisada la integridad de las piezas que soportan el framite

idencia que no es posible avocar el

conocimiento de la conciliacién presentada, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo sefalado por el

\
articulo 24 de la Ley 640 de 2001, Ias actas

que contengan conciliaciones exirajudiciales en materia de lo confencioso

administrativo se remitirdn al Juez o

Corporacion que fuere competente para

conocer de la accién judicial respectiva, a efectos de que imparta su aprobacion o

improbacién.

En este orden de ideas, se tiene que el articulo 155 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala los asuntos sobre los cuales
fienen competencia los Juzgados Administrativos en primera instancia, refiriéndose
en el numeral 2° especificamente a los de cardcter laboral, preceptuando lo

siguiente:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los

jueces adminisfrativos conoceran e

(..)

primera instancia de los siguientes asunfos:

\

2. De los de nulidad y resfoblec:m:e nto del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un confrato de frobcuo en los cuales se confrovierfan actos
administrativos de cualquier autaridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes."” '

Conforme lo establecido en el articulo

156, numeral 3 del mismo ordenamiento se

tiene que este Juzgado no es el competente para conocer del presente asunto en
razon del factor territorial. Dicho enunciado normativo dispone:

“Arficulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la deferminacion de fa
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. Enlos asuntos de nulidad y restab

determinard por el Uffimo lugar
servicios."

ecimiento del derecho de cardcteriaboral se

onde se prestaron o debieron prestarse los
\
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Asi mismo, et Acuerdo No. PSAA04-3321 de 9 de febrero de 2006 madificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo afio, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos
en el Territorio Nacional”, indica:

“Arficulo Primero. Crear los siguientes Circuifos Judiciates Administrativos en el
ferritorio Nacionai:

(...)

14. En el Distrito Judicial Administrativo de Cundinamarca:

(..

'

b. El Circuito Judicial Administrativo de Facatativd, con cabecera en el
municipio de Racafativgd y con comprension territorial sobre los siguientes
municipios: '

Guaduas.”

Se aporté al plenario copia del denominado Plan de Marcha, en el que se sefidla
que dentro del personal comprometido para el traslado y custodia de interncs, se
encuentra el sefior Dragoneante Brahayan Antonio Santander Gémez, quien presta
sus servicios 'en el Establecimiento Penitenciario La Esperanza de Guaduas
(Cundinamarcaj {fls.37 a 38).

De conformidad con las disposiciones anfes trascritas y el acervo probatorio
allegado al proceso, es claro gque el Uliimo lugar de prestacidn de servicios
personales del convocante fue en el municipio de Guaduas {Cundinamarca),
circunstancia por la cual este despacho carece de competencia teritorial para
emitir pronunciamiento de fondo en relacién con el acuerdo conciliatorio logrado
entre las partes. '
N\

Luego entonces, de conformidad con lo previsto en la normatividad senalada, en
concordancia con lo establecido en el Acuerdo N°. PSAA06-3321 de 2006, el
competente para conocer del presente asunto es el Juez Administrativo del Circuito
Judicial de Facatativa (Cundinamarca), en aplicacién del presupuesto procesal de
compeiencia en razon de los factores funcional, territorial y cuantia del asunto, y por
ello se ordenard su remision al citado Circuito Judicial Administrativo para lo de su
competencia.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado
Circuito Judicial de Bogotd D. C. - Seccién Segunda,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

kigf

RES

iVein’riocho Administrativo de Cralidad del

UELVE

Declarar la falta de competencia paranconocer del framite de
aprobacién o impréebacién de la conciliacion extrajudicial

adelantada en la

Procuraduria 82 Judicial | para Asuntos

Administrativos entre el sefior Brahayan Antonio Santander Gémez

y la Procuraduria Gen

eral de la Nacién.

Enviese a la mayor prevedcd posible y en atencidén al factor

territoricil las presente
Circuito Judicial de
conforme a |0 expues

Exhortar a la sehora
asuntos administrativ

s diligencias, al Juzgado Administrativo del
Facatativd {Cundinamarca) - Reparto,
to en la parte motiva de esta decision.

Procuradora 82 Judicial | delegado para
os con el objeto que a futuro revise de

manera particular [a it!w’regridod de los presupuestos procesales en
los asuntos de su conocimiento, en aplicacion de lo dispuesto en
el articulo 24 de la Le!y 640 de 2001. Lo anterior en aplicacién del
principio de economia y celeridad que debe imperar en las

actuaciones judiciale

Al efecto se le remit
representante del Mir;

s y administrativas.

rd copia de esta providencia a la sefiora
isterio Publico.

Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a

esta previdencia y ha

ganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

DIEGO ALEJAND

9

BARACALDO AMAYA

JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

=

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA .
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En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE-ABRIL DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suminisird su

géxg F’% N
W @ﬁ 7

direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2019-00121-C0
Brahayan Antonio Sanfander Gomez
Instifufo Nacional Penitenciario y Carcelaria INPEC
Concifliacion extrajudicial
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Bogota D. C., veintiséis {26} de abril de dos.mil diecihueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00123-00
Accionante: Leonardo Garcia Garcia

. : ’ Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Accionada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Litisconsorte necesario: En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de controk: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Leonardo Garcia Garcia, a fraves de apoderado, presentd demanda en el ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento . del derecho contra [a Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
de cardcter negativo configurado el é de sepliembre de 2018, por medio del cudl |a
autoridad administrativo negd el reconocimiento y pago de la indemnizacién derivada
de la sancién morqiorio prevista en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006, como
consecuencia de no haberse perfeccionado el pago dentro de la oportunidad legal
de las cesantias parciales.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el ariculo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trémite
procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admisidn de la demanda a la sehora Ministra de
Educacién Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efec::’ro, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del arficulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad co\'m- el pardagrafo 1° del arficulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
e

'{;
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que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
ravisima.
° \

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con el docente Lecnarde Garcia Garcia, identificado con
cédula de ciudadania nimero 7.163.487.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Sociedad
Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio).

2.1 Nofificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme alo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del Servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
debera allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con el docente Leonardo Garcia Garcia, identificado con
cédula de ciudadania nimero 7.163.487. Igualmente deberd expedir cerfificacion en
la que se indique la fecha en la cual se consolidd el pago de las cesantias definitivas al
docente.

3.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.AXC.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de [a Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
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4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A. '

5.- Para efectos de surtir la notificacion a la enfidad demandada, a la entidad
vinculada al procesy, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, le corresponde al apoderado de Ia parte demandante una vez vencido el
término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en
la Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la
secretaria del Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con copia del
auto admiscrio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su enfrega
efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio vy la efectiva entrega de lo
aqgui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
nofificacién electronica del auto admisotio de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales é° y 7° de la presente providencia.

.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de Bogotd
con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con el docente Leonardo Garcia Garcia, identificado con
cédula de cwdac\amo niomero 7.163.487. Apllcc:ndo los principios de eficacia,
economia y celeridad’ previstos en el articulo 205 de la Constitucién Politica, la
documentacion podrd ser incorporada en medios magnéticos.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A., en calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que se sirva remitir a las presentes diligencias certificacion en la que se
indique la fecha en la cual se perfecciond el pago de las cesantias parciales para
compra de vivienda al docente Leonardo Garcia Garcia, identificado con cédula de
ciudadania nimero 7.163.487.

8.- Se reconoce personeria al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado
con cédula de ciudadania numero 10260011 expedida en Manizales y portador de la
tarjeta profesional de abogado nimero 66637 del Consejo Superior de la Judicaturg,
de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante a folios 10 a 11 del
expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

9.- Se exhorta al 0t§)godo Julidn Andrés Giraldo Montoya, para que se abstenga de
presenfar documenios con espacios en blanco o si los mismos son incorporados
deberdn realizarse los consideraciones pertinentes. Lo anferior en razdén a que el
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memorial poder visible del folio 10 a 11, contiene espacios er}blonco en el numeral 1°.
Sin embargo, se considera que este aspecto formal no impide la continuacion del
tramite y en efecto se profiere decisién de admision de demanda en los términos ya
indicados.

10.- Se requiere al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya, para que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el senfido de
indicar de manera precisa el lugar y direccion del demandante para efectos de surtir
las notificaciones. Se concede el término de cinco (5) dias hdbiles contados a partir de
la nofificacion por estado de esta providencia.

11.- Finalmente el Despacho manifiesta que en virtud de lo dispuesto en el arficulo 74
del Cédigo General del Proceso, se enfiende que el mandato conferide al abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, fue aceptado por su ejercicio al presentar el medio de

control impetrado. La anterior precisiéon se recliza en virtud a que el documento por el
cual le fue otorgado poder no fue signado por el profesional del derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( 0O
DIEGO ALEJANDR ARACALDO AMAYA

JUEZ

kigf



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

B,

1(
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRA:I'I"IO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA b.C.

SECCION SEGUNDA

2y

dAdfn
oddH:
T

2
.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de la maiiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

N SECCION SEGUNDA !
En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envid mensaje de datos ol apoderado que suminisird su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PI
SECRETARIA

110013335028-2019-00123-00 '
Lecnardo Garcia Garcia
Nacidn — Ministeric de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def Magisteno
Fiduciaria La Previsora S.A. |
Nulidad y Restoblecimientfo del Detecho
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Bogota D. C., veintiséis (2.6) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 110013335028-2019-00125-00

Accionante; Luis Eduardo Saavedra Ramirez

Departamento Administrative Direccién Nacional de
Inteligencia?

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Luis Eduardo Saavedra Ramirez, a través de apoderado, presentéd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el
Departamento Aerinisiroiivo Direccion Nacional de Infeligencia, con el objeto de
obtener la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 1058 del
30 de noviembre de 2018, por la cudal el Director General del citado ente estatal,
declard insubsistente el nombramiento efectuado al hoy demandante en el
empleo de libre nombramiento y remocidén denominado Gestor de Inteligencia
Senior, Clase |, Grado 04 de la Subdireccion de Produccidon de Inteligencia de la
Direccién de Inteligéncia y Contrainteligencia.

Habiéndose realizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el
despacho gque se hace necesario inadmitir la misma, para que en el término de
diez {10} dias la parte actora subsane las falencias que se exponen a continuacidn:

i. De la ausencia de agotamiento del requisito de procedibilidad

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagrd en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos
procesales de admisibilidad de las demandas que se promuevan ante estg
Jurisdiccién. N

El articulo 161 ibidem establecio los requisitos previos exigibles para la presentacion
de demandas en ejercicio de los denominados medios de control, los cuales se
erigen como obligaciones procesales que han de cumplir todos aquellos
pretendan activar el aparato jurisdiccional. En efecto establece la norma:

! De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1° del Decreto 4179 del 3 de noviembre de 2011, el Departamenio
Administralive Direccidn Nacional de Inteligencia, se erige como un organismo civil de seguridad, que desarrolio
actividades de inteligencia estratégica y contrainteligencia y se integra dentro del sector central de la administracién
pUblica nacional, perteneciente a la rama ejeculiva del peder plblico en el orden nacional [articulo 38 de la Ley 489
de 1998}, .

0

49
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"Articulo 161. Requisitos previos

para demandar. La presenfacion de la

demanda se someterd al cumplimiento de requisifos previos en los siguientes

Casos:

1. Cuando los asunfos sean cclmcih'ables, el trémite de la conciliacién
extrajudicial consfituird requisito dle procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractvales.

En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando fa Administracion o'ernor| de un acto administrafivo que ocurrié por
medios ilegales o fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de

concifiacién.” .

Visto esto vy al redilizar una revision de

a in’regriddd de las piezas procesales que

acompafian la demanda, el Despacho echa de menos el cumplimiento del requisito

de procedibilidad del medio de control

de nulidad y restablecimiento del derecho

propuesto, esto es el adelantamiento; de la conciliacidn extrajudicial ante la

Procuraduria General de la Nacion.

El contenido de las pretensiones de la demanda permite establecer que se traia de

la discusion de un derecho incierto vy
exigencia del requisito previomente sefi

discutible, e[emeq’ro este que ratifica la
alado, pues lo cierto es que el accionante

pretende el reintegro a un cargo de libre nombramiento y remocidn, y de manera
consecuencial el pago de todas las prestaciones econdmicas derivadas de [a

relacion laboral.

En consecuencia la parte actora deberd aportar el documento, dentro de la

oportunidad procesal determinada en la

ley.

En ese sentido se considera que no se cumple con la integridad de la
documentacion exigida por nuestro ordenamiento juridico, para admitir la demanda,
circunstancia por la cual debera subs?nor las falencias evidenciadas dentro del
término de ley. i

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
Judicial de Bogota D.C.,

Veintiocho Administralivo Oral del Circuito




Primero.-

Segundo.-

Tercero.-

kigf

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
N, CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

RESUELVE

Inadmitir la demanda instaurada por Luis Eduardo Saavedra Ramirez
en contra del Departamento Adminisfrativo Direccién Nacional de
Inteligencia, de conformidad con lo expresado en la parte motiva de
esta providencia.

Como consecuencia de lo anferior, s&e concede a la parte
demandante el término de diez (10} dias, con el fin que subsane las
falencias senaladas en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazarse la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
Cédigz)\ de Procedimiento Adminisfrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Finaimente, es del caso sefialar, que fambién se deberd dllegar en
medio magnético la subsanacién que se realice en los términos
indicados a lo largo de esta decisién, para efectos de atender las
nofificaciones electrénicas que se deben surlir con posterioridad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO naotifico a ?as
partes la providencia anterior hoy 29 DE ABRIL DE 2019,
a las ocho de lclmoﬁono (8:00 a.m.}.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fox,
Contencioso Administrafivo, hoy 29 DE ABRIL DE 2019, se
envio mensaje de datos o‘ apoderado que suministrd su
direcciérl electrdnica.

SECRETARIA

1
1160 1333502:8-20 19-00125-00
Luis Eduardo Saavedra Ramirez

Departamento Administrative Direccién Nacional de Inteligencia

Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

|
\ \
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