RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 110013335028-2014-00655-00
Demandante: Jairo Antonio Criales Acosta g.e.p.d.
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Mediante Auto de 30 de marzo de 2023 el Despacho puso en conocimiento el pago
por parte de la demandada a los herederos Blanca Elizabeth Baranza y Jairo enrique
Criales Gutiérrez, guedando pendiente Unicamente el derecho atinente al heredero
Luis Alberto Criales Gutiérrez por la suma de $2°835.067, razdn por la cual se requirid a
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social para que acreditara dicho pago pendiente.

Posteriormente, mediante auto del 2 de abril se incorporo Resolucion No, SFO-000030
del 30 de marzo de 2023 expedida porla UGPP, en donde ordend el pago por la suma
pendiente en favor del heredero Luis Alberto Criales Gutiérrez, razdn por la cual se
puso en conocimiento a la parte demandante para que aportara la documentacion
solicitada por la accionada.

Mediante memorial del 2 de mayo de 2023, la demandante manifestd haber recibido
el pago pendiente por la demandada por la suma de $27735.067, en favor del
heredero Luis Alberto Criales Gutiérrez.

Conforme alo anterior se encuentra satisfecho el objeto del presente proceso, luego
de conformidad con el articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE al
inferesado sin necesidad de desglose los anexos y el remanente de la
suma que se ordend para gastos del proceso si la hubiere, déjese
constancia de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ



Proceso Ejecutivo
No. 110013335028201800240 00
Demandante: Luz Marina Garcia Riveros

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: eceae0463345aacd40b1944287a96aa3a659d085ba5c51b349ff9a732bfeecs53
Documento generado en 08/06/2023 11:26:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00277-00

Demandante: Floro Andrés Ordofiez Trujillo'

Demandado: Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del dieciséis
(16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)3, confirmé |a sentencia del 30 de junio de
2021, proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023 a las Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

' Rosanch56@hotmail.com

2 ceoju@buzonejercito.mil.co ; norma.silva@mindefensa.gov.co ;
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

3 Folio 167 del cuaderno principal
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Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 110013335028-2018-00408-00
Demandante: Maria Blanca Otero Berrocal
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Mediante Auto de 27 de abril de 2023 se incorpord en el expediente y se puso en
conocimiento de la parte demandante el comprobante de pago presentada por la
demandada, respecto de los valores reconocidos en la Resolucidn No. SUB-347678
del 21 de diciembre de 2022.

Posteriormente, mediante memorial del 8 de mayo de 2023, la demandante
manifestd haber recibido el pago pendiente por la demandada, por tal razén solicita
la terminaciéon del presente proceso por pago total de la obligacion.

Conforme alo anterior se encuentra satisfecho el objeto del presente proceso, luego
de conformidad con el articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMI,NADO el presente proceso ejecutivo por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE al
intferesado sin necesidad de desglose los anexos y el remanente de la
suma que se ordend para gastos del proceso si la hubiere, déjese
constancia de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, o Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO




Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00420-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Marco Aurelio Diaz Gonzdlez

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Mediante memorial allegado el 25 de mayo de 2023, el apoderado de la parte
demandada, interpuso Recurso de Apelacidn contfra la sentencia de primera
instancia del 28 de abril de 2023, que accedidé parcialmente a las pretensiones de la
demanda; y que fue notificada via correo electronico el 28 de abril de 2023.

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 205 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiene que:“2. La
notificacion de la providencia se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion”.

De igual manera, en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, reformada por la Ley 2080
de 2021, se indica:

“Articulo 247: Tramite del recurso de apelacion contra sentencias: el recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término
también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

Conforme alas normas citadas, se puede concluir que el recurso de Apelacion contra
la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho, al haber sido
noftificada via correo electrénico el 28 de abril de 2022, fenia como término limite para
ser interpuesta y sustentada ante el suscrito juzgado el 17 de mayo 2023; y al haber
sido interpuesto el 25 de mayo de 2023, se advierte que no fue presentado
oportunamente.

Ahora bien teniendo en cuenta que mediante el auto proferido el 16 de febrero de
2023 se concedio recurso de apelacion en efecto devolutivo contra el auto que negd
el decreto y practica de pruebas, se pondrd en conocimiento esta decisidon al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca —Seccién Segunda - Subseccion B, Mp. Luis Gilberto
Ortegon Ortegdn para lo pertinente.

En razén a lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO EL RECURSO DE APELACION, interpuesto por
el demandado contra la sentencia de primera instancia que negd las pretensiones
de la demanda.



SEGUNDO: Por SECRETARIA pdéngase en conocimiento de esta decision al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca —Seccién Segunda - Subseccién B, Mp. Luis Gilberto
Ortegdn Ortegdn para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envié mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direccion electrénica.

partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO

SECRETARIO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 2acd1baa250ce13a499c6afc868835ea6d4dbe25098d35daf722de664cc28568
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00005-00

Demandante: José Antonio Sanchez Bonilla’

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E.2

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se conceden los RECURSOS DE
APELACION, que fueron instaurados dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentados, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandado y el demandante se oponen a la sentencia del 28 de abril de
2023, que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la ausencia
de manifestacion de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia
contemplada en el numeral 2° del arficulo 247 del CPACA modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.

partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

I hotificaciones@misderechos.com.co

2 notificacionesjudiciales@sis.gov.co ; notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co ; jmcorrtesc@sdis.gov.co
3 Documentos 30 y 33 del expediente digital.

1
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Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00362-00
Demandante: Jaime Mauvricio Cardozo Aristizdbal’
Demandado: Hospital Militar Central?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandado se opone a la sentencia del 19 de mayo de 2023, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la ausencia de manifestacién
de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia contemplada en el
numeral 2° del articulo 247 del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electréonicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesfo en el articulo 201 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.

partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

! sergioan@gonzalezreyabogados.com ; sagr4587@gmail.com ; Elizabeth reycruz386@hotmail.com

2 ricardoescuderot@hotmail.com ; judicialeshmc@hotmail.gov.co
3 Documentos 55 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00013-00

Demandante: Heriberto Barbosa Duran'

Demandado: Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional?

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 28 de abril de 2023, que negd las

pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electréonicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

! sergioan@gonzalezreyabogados.com ; sagr4587@gmail.com ; Elizabeth reycruz386@hotmail.com

2 ricardoescuderot@hotmail.com ; judicialeshmc@hotmail.gov.co

3 Documentos 63 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00106-00
Demandante: Clara Maria Garzén Rodriguez!
Demandada: Hospital Militar Central 2

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Cdomo se indicd en la audiencia de pruebas realizada el 10 de noviembre de 2022,
atendiendo a que en la audiencia inicial se negd el decreto de unas pruebas
documentales solicitadas por la parte demandada y que el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Segunda- Subseccién “C”, mediante el auto proferido el 24 de
octubre de 2022, revocd dicha decision, se requirid a la E.P.S. Compensar y al Fondo de
Pensiones COLPENSIONES, para que remitieran con destino al expediente la historia
laboral completa de la demandante, y certificaran bajo qué condicidon aportd al sistema
integral de seguridad social desde noviembre de 2015 a noviembre de 2020.

En atencion al requerimiento realizado Colpensiones mediante memorial del 19 de
diciembre de 2022 y la E.P.S. Compensar mediante correo electronico del 30 de mayo
de 2023, remitieron la informacion solicitada.

De esta maneraq, se incorpora al frdmite las documentales referentes a las cotizaciones
por concepto de salud y pensidon de la demandante obrantes en los documentos #42 y
49 del expediente digital, los cuales se tienen en cuenta y se pondrdn en conocimiento
de las partes, para los efectos legales pertinentes.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederd el
término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al tramite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicién de las
partes por el término de fres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto

1 recepciongarzonbautista@gmail.com
2 ricardoescuderot@hotmail.com judicialeshmc@hospitalmilitar.gov.co judicialeshmc@homil.gov.co
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Exp. 11001333502820210010600
Accionante: Clara Maria Garzdén Rodriguez
Accionado: Hospital Militar Central

respectivamente.

TERCERO: Comoquiera que este proceso es digital, compdrtase a los apoderados y
Ministerio PUblico por el término legal y con las restricciones pertinentes el LINK de acceso
al mismo.

Cualguier memorial deberd remitirse ol buzdn de correo  electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

£ P <
“ne < “ne ©

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, alas | Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d3f5c96aa44d13ccca520d8c37ceb2e11be2e3c682878dd421136ffaad88caac
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00189-00

Accionante: Pedro Pablo Malagén Ortiz!
. . Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército
Accionada: .
Nacional?

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al frémite la indagacion disciplinaria No. 014-2021-BRIAV 33, que segun
indicala entidad demandada, corresponde alexpediente disciplinario cuyacopia
se solicitd y se identificd conelNo. 014-2020JEMPO3, porlo tanto, la documentacion
se tiene en cuentay se pondrd en conocimiento de la parte demandante por el
término de fres (3) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
para los efectos legales pertinentes a que haya lugar.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas
documentales, se fijard fecha parallevar a cabo la audiencia de pruebas, afin de
practicarla declaracion de parte del demandante vy los testimonios decretados,
para tal efecto, la diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize,
para lo cual, el apoderado de la parte demandante deberd compartir el link, que
se indicard en la parte resolutiva de esta providencia, a su representado y a los
testigos decretados para que puedan conectarse a la audiencia de pruebas y
advertiles que entrardn a una sala de espera virtualy poco a poco se les ira
llomando para declarar. Y asi mismo, deberd informarle del protocolo para la
realizacion de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidon de su computador a
internet sea atravésde cable de red o en su defecto, asegurarse que el disposifivo
de la red Wifiesté lo mds cerca posible al equipo de cdémputo, ii) Disponer de un
sitio privado para la respectiva transmisién el cual garantice la recepcién de la
declaracion en condiciones adecuadas de silencio y visibilidad, iii) Estar atento
para que pueda participar oportunamente enlos momentos que le corresponda,
iv) Mantener el micréfono del computador la mayor parte del tiempo
silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda
el uso dela palabray v) para llevar a cabo la prdctica de interrogatorio de
parte y testimonios, se les advierte a los apoderados que deberdn acceder al
aplicativo antesreferido, haciendo uso de un ordenadorindependiente paracada
uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo recinto desde el
cual participan en la audiencia.

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. Andrés Rubiano Dicz coreo  electronico
siorganizacionjuridica@gmail.com

2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Salvador Fereira  Vdsquez correo  electronico
salv ador.ferreirav @buzonejercito.mil.co y jferreyramh@hotmail.com

3 Archiv os digitales Nos. 65 y 72.
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Radicado No: 11001-33-35-028-2021-00189-00
Accionante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Accionado: Nacién-Ministerio de

Defensa Nacional-Ejército Nacional

Es perfinente en este punto tener en cuenta, la informacion de contacto de los
testigos que obraen el expediente enel archiv o digital 58, alli aparece su direccion
de correo electronicoy algunos casos los nUmeros celulares de contacto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor
probatorio que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal
correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de la parte
demandante para que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion
de la presente decision, manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fechay hora para la realizaciéon de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, el martes 20 de junio de 2023, a las 10:00 a.m.,
misma que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo
LIFESIZE.

Paralo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com /16546883

El apoderado de la parte demandante deberd compartir el link a su representado
y los testigos correspondientes, para que puedan conectarse a la audiencia de
pruebas. Y asi mismo, deberd informarles del protocolo para la realizacion de la
audienciay que permanecerdn en una sala de espera virtual, que implica que se
les dard acceso unavezse determine en el curso de la audiencia.

Cualguier memorial deberd remitirse al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacién del expediente. So pena de no ser tenidos
en cuenta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

4 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Radicado No: 11001-33-35-028-2021-00189-00
Accionante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Accionado: Nacién-Ministerio de

Defensa Nacional-Ejército Nacional

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE JUNIO DE 2023,,
alas ochodela manana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
env i® mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
028

Bogota, D.C. -

Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 3a2a5530e75296a2ab5¢573e3dd3c3fc130895846¢f7fc13851774ecce2fedfc
Documento generado en 07/06/2023 08:47:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00260-00

Demandante: Deyvi Jonathan Leén Parra’

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual la demandada se opone a la sentencia del 28 de abril de 2023, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la ausencia de manifestacion
de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia contemplada en el
numeral 2° del articulo 247 del CPACA modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

' Abogado.diegonotificaciones@hotmail.com ; abogado.diego@hotmail.com

2 Luisa.hernandez@mmindefensa.gov.co ; jaramirez3572@gmail.com

3 Documentos 28 del expediente digital.
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Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

11001-33-35-028-2021-00345-00

Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones!
Julio César Guerra Reyes?

Lesividad monto pension de vejez - indexacion

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 19 de mayo de 2023, que negd las

pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

! Paniaguabogota5@gmail.com ; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

2 Maurovpl007@hotmail.com
3 Documentos 34 del expediente digital.
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Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00354-00

Demandante: Ana Maria Useche Gonzdlez!

bemandada: Bogota D.C..-,Alcalc.:lla Mayor de Bogota- Secretaria Distrital
de Integracion Social?

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
adllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Ana Maria Useche Gonzdlez, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de Bogotd D.C.- Alcaldia Mayor de Bogotd- Secretaria Distrital de
Integracion Social solicitando la nulidad del acto administrativo que negd el
reconocimiento de una relacidon laboral entre las partes y el consecuente
reconocimiento y pago de las acreencias laborales derivadas de su configuracion.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que frata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 27 de abril de 2023, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que, en el término de 10 dias, aportara copia de la totalidad de los contratos suscritos
entre las partes con sus respectivas prorogas, actas de inicio, informes de ejecucion,
informes de actividades y demds documentos relacionados, asi como los certificados de
los pagos realizados a la demandante por concepto de honorarios.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirié la documental senalada
mediante Oficio del 4 de mayo de 2023.

Mediante correo electronico del 11 de mayo de 2023 la apoderada de la entfidad
demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

1 leonardo.corredors@gmail.com y defensajudicorredorabogados@gmail.com
2 mcubidesp@sdis.gov.co notificacionesjudiciales@sdis.gov.co
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Exp. 11001333502820210035400
Accionante: Ana Maria Useche Gonzdlez
Accionado: SDIS

Il. CONSIDERACIONES
1. De las documentales decretadas

Como se advirtié en la audiencia inicial se requirié a la entidad demandada para que
aportara el expediente administrativo contractual de la demandante y una certificacion
de los honorarios pagados durante su vinculacion al respecto se observa que en la
carpeta #16 del expediente digital, la entidad aportd copia de los contfratos suscritos
entre las partes, informes de supervision, informes de ejecucion, certificado de honorarios
pagados y de las obligaciones contractuales, documentales que se encuentran acordes
con el requerimientos efectuado, por lo que se incorporaran al expediente y se fijard
fecha para realizar la audiencia de pruebaos.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte y los testimonios decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la
demandante deberd compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia, a su representada y alos testigos decretados para que puedan conectarse
a la audiencia de pruebas. Y asi mismo, deberd informarle del protocolo para la
realizacién de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidn de su computador a internet
sea a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de computo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva fransmision el cual garantice la recepcion de la declaracion en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, iii) Estar atento para que pueda participar
oportunamente en los momentos que le corresponda, iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del fiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso dela palabray v) Para llevar a cabo
la prdctica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte a los apoderados
qgue deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinto desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna laley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de



Exp. 11001333502820210035400
Accionante: Ana Maria Useche Gonzdlez
Accionado: SDIS

lo Contencioso Administrativo, el jueves 27 de julio de 2023, a las 10:00 a.m., misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Para lo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18386661

El apoderado de la demandante deberd compartir el link a su representada, y los
testigos correspondientes para que puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi
mismo, deberdn informarles del protocolo para la realizacion de la audiencia.

Cualguier memorial deberd remitirse al  buzdn de correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, a las | Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministré su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00003-00
Accionante: Jorge Mario Izkierdo Ramirez’
. Nacidon- Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Accionado: .
Nacional?
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que la Nacion- Ministerio de Defensa
Nacional- Policia Nacional dio contestacién a la demanda de manera oportuna
como se colige en el archivo digital No. 10 y de la misma corrid traslado a la parte
demandante al correo de noftificaciones cortesc2008@hotmail.com, oportunidad
en la que dicha parte guardd silencio, por lo que no se hace necesario surtir
traslado con fijacién, en los términos del articulo 201 A de la Ley 1437 de 2011.

Se destaca que la entidad demandada propuso las excepciones denominadas: i)
“presuncion de legalidad de los actos acusados”, ii) “inexistencia de la obligacion y cobro de lo no
debido”, iii) “enriquecimiento sin causa” y iv) “excepcion genérica”’, todas son excepciones
de mérito, por lo que no existen medios defensivos que deban resolverse en esta
etapa.

FIJACION DE FECHA PARA LA AUDIENCIA INICIAL

Se procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto, de acuerdo con lo previsto en el arficulo 7° del
Decreto Legislativo 806 de 2020 adoptado como legislacion permanente
mediante la Ley 2213 de 2022, la diligencia se desarrollard haciendo uso del
aplicativo LIFESIZE, el dia jueves 22 de junio de 2023 a las 2:30 pm, para lo cual, las
partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, deberdn acceder
al link que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA DE MANERA OPORTUNA por parte
de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional.

! Apoderado de la parte demandante Dr, Milciades Cortes Campaz cortesc2008@hotmail.com
2 Apoderada de la parte demandada Dra. Saira Carolina Ospina Gutiérrez decun.notificacion@policia.gov.co
saira.ospina@correo.policia.gov.co



mailto:cortesc2008@hotmail.com
mailto:cortesc2008@hotmail.com
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:saira.ospina@correo.policia.gov.co

Exp No: 11001-33-35-028-2022-00010-00
Accionante: Olga Marlen Ramirez Garcia
Accionado:Naciéon- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional- DISAN

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el jueves 22 de junio de 2023 a las 2:30 pm, misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIEESIZE, para lo
cual deberdn acceder al siguiente link:

https://cdall.lifesizecloud.com/18386584

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Saira Carolina Ospina
Gutiérrez, identificado con la cédula de ciudadania nim. 38.211.036 expedida en
lbagué y portadora de la tarjeta profesional nim. 170.902 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada de la parte demandada, en los términos y para
los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del
Consejo Superior de |la Judicaturas, se trata de un profesional del derecho que
no presenta sanciones disciplinarias vigentes.

Cualguier memorial deberd remitise aol  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electréonicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

o < o <
3% ¢ : LU :
< . 3 < . 3

2, 44 2, 44

£
<

£
<

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 de junio de 2023,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

4 Certificado Digital No.3236282 del 7 de junio de 2023
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2022-00007-00
Demandante: Sonia Milena Ladino Lesmes y Otros!
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

Solicitud de modificacion de cadlificacion de informe
administrativo de muerte?
Medio de Control: Lesividad monto pensién de vejez - indexacion

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 28 de abril de 2023, que negd las
pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

] Firmado elec’rrclﬁnicomen’re
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Monica Lorena Sanchez Romero

Firmado Por:

! dianamarcelaangulo@gmail.com
2 Decun.notificacion@policia.gov.co ; asesorias.fernandacaceres@hotmail.com
3 Documentos 38 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 11001-33-35-028-2022-00062-00
Demandante: Maggi Cilia Ruge Santana’
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduciaria la Previsora S.A. - Fiduprevisora y Secretaria
Distrital de Educacién de Bogota?

Medio de Control: Lesividad monto pension de vejez — indexacion

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 28 de abril de 2023, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la ausencia de manifestaciéon
de animo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia contemplada en el
numeral 2° del articulo 247 del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electréonicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesfo en el articulo 201 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

partes la providencia anterior hoy 9DE JUNIO DE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

' Colombiapensiones] @gmail.com ; abogado27.colpen@gmail.com

2 notjudicial@fiduprevisora.com.co ; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co ;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co ; t amolina@fiduprevisora.com.co
3 Documentos 30 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00129-00

Accionante: Eduardo Enrique Enamorado Cali!

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogota D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduprevisora S.A.2

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacionde Bogotd (Archivos Digitales Nos. 22 y 24), correspondientes al informe sobre
el tramite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes alas cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se originala expediciéon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria enla contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion conla cual no
cuentala entfidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se tiene que la documentacidén necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederd el
término comun a las partesy al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trdmite las

documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de fres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

I hotificacionescundinamarcalgab@gmail.com
2 notjudicial@fiduprevisora.com.co, t_Icepeda@fiduprevisora.com.co_asanabriaabogadoschaustre@gmail.com
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00129-00

Accionante: Eduardo Enrique Enamorado Cali

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,Bogotd D.C. — Secretaria de Educacidn Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez(10) dias, para que presentensus alegacionesfinalesy concepto
respectivamente.

Vencidos los férminos concedidosingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuentas.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania 1.049.636.173 y portadora de la T.P. 301.153
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y enlos términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura4, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes>s.

QUINTO: Se reconoce personeria juridica al Dr. Giovanny Alexander Sanabria Velazquez,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.024.476.225 y portador de la tarjeta
profesional No. 391.789 del Consejo Superior de |la Judicatura, como apoderado de
Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion Distrital, en los términos y para los efectos del
poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura, se frata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentess.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliom HerndndezGdmez.

4 Consejo Superiorde la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

5> Certificado Digital No. 3337534 del 7 de junio de 2023.
¢ Certificado Digital No. 3324684 del 7 de junio de 2023.
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00129-00
Accionante: Eduardo Enrique Enamorado Cali

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio,BogotdD.C. -

Secretaria de Educacion Distrital yFiduprevisoraS.A.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anteriorhoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de|
la manana (8:00am.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envié mensaje de
datos alapoderado que suministrd su direccidn electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00131-00
Accionante: Elkin Jovanny Ostos Alfonso!
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y
Secretaria Distrital de Educacion de Bogota?
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacién de Bogotd (Archivos Digitales Nos 15y 17), correspondientes al informe sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes a las cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicidon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria en la contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacién con la cual no
cuenta la entidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho seguUn el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se tiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederad el
término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

1 notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co t Icepeda@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co chepelin@nhotmail.fr
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00131-00

Accionante: Elkin Jiovanny Ostos Alfonso

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Catalina Celemin Cardoso,
identificada con la cédula de ciudadania nim. 1.110.453.991 y portadora de la tarjeta
profesional nUm. 201.409 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
general de la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicaturasd, se frata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes4.

Asi mismo, Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania nUm. 1.049.636.173 y portadora de la tarjeta
profesional nUm. 301.153 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
sustituta de la Nacidn- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicaturas, se trata de un profesional
del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentesé.

Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en Ia siguiente direccion electronica:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en cuenta’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.
LISETTE CANON CARDOZO LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

4 Certificado Digital No.3330965 del 6 de junio de 2023.

5 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

¢ Certificado Digital No.3330979 del 6 de junio de 2023.

7 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00168-00

Accionante: Maria Nelly Amézquita Amézquita’

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y
Secretaria Distrital de Educacion de Bogotd?

Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al frdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacion de Bogotda (Archivos Digitales Nos 14y 16), correspondientes alinforme sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes alas cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada enfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicion de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria enla contravenciéon al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion conla cual no
cuentala entidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se tiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederad el
término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Porlo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al frédmite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de fres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

! notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00168-00

Accionante: Maria Nelly Amézquita Amézquita

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. — Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez(10) dias, para que presentensus alegacionesfinalesy concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidosingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar al Dr. Pedro Antonio Chaustre Hernandez,
identificado con la cédula de ciudadania nium. 79.589.807 y portador de la tarjeta
profesional nUm. 101.271 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la Secretaria de Educacion Distrital, en los términos y para los efectos del
poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes4.

Asi mismo, Se reconoce personeria para actuar al Dr. Giovanny Alexander Sanabria
Velasquez, identificado conla cédula de ciudadania nim. 1.024.476.225 y portador de
la tarjeta profesional nim. 391.789 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado sustituto de la Secretaria de Educacion Distrital, en los términos y para los
efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo

Superior de la Judicaturas’, se trata de un profesional del derecho que no presenta
sanciones disciplinarias vigentesé.

Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion electrénicar
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so penade no ser tenidos en cuenta’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUTO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo

ochode lamanana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electrénica.
LISETTE CANON CARDOZO LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

4 Certificado Digital No.3331065 de 6 de junio de 2023

5 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

¢ Certificado Digital No.3331066 de 6 de junio de 2023.

7 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00190-00

Accionante: Pedro Juan Ibagué Garcia’

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduprevisora S.A.2

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacién de Bogotd (Archivos Digitales Nos. 16y 18), correspondientes al informe sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes a las cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicidon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria en la contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion con la cual no
cuenta la entfidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se fiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mas pruebas que practicar se concederd el
término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

! hofificacionescundinamarcalgab@gmail.com
2 noftjudicial@fiduprevisora.com.co t_krueda@fiduprevisora.com.co pchaustreabogados@gmail.com
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00190-00

Accionante: Pedro Juan Ibagué Garcia

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuentas.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica al Dr. Andrés David Muioz Cruz, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.233.694.276 y portador de la tarjeta profesional No.
393.775 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacidn Distrital, en los términos y para los efectos del poder aportado.
Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se frata
de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de

datos al apoderado que suministrd su direccién electrénica.

. LIZETTE CANON CARDOZO
LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentfro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.

4 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

5 Cerfificado Digital No. 3337190 del 7 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00196-00

Accionante: Maria Eulalia Ardila Cano!

Accionado: Nacién - Ministerio de EducacionNacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A.y
Secretaria Distrital de Educaciéon de Bogota?

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformadoslosarticulos 175,180, 182y 182° dela Ley 1437 de 2011, se procede aefectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliaciéon, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

1.1. Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de PrestacionesSocialesdel Magisterio, dio contestaciéon ala demanda
como se colige del Archiv o Digital No. 6, en el que formuld las siguientes excepciones: i)
Caducidad, i) falta de legitimacion en la causa por pasiv a, iii) ineptitud de la demanda
por falta de requisitos formales e iv ) inexistencia de la obligacion. Asilas cosas, se observa
que la parte demandada formuld las excepciones previas de caducidad, falta de
legitimacion en la causa por pasiva e ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, las cuales fundamentd enlo siguiente:

Respecto ala caducidad, se limité a senalar el concepto juridico de la misma sin explicar
coémo aplica dicha excepcidn en el presente caso.

! noftificacionescundinamarcalgab@gmail.com

2notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co pchausireabogados@gmail.com
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

t_krueda@fiduprevisora.com.co



mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:pchaustreabogados@gmail.com
mailto:notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
mailto:notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
mailto:t_krueda@fiduprevisora.com.co

Expediente No: 11001-33-35-028-2022-00196-00

Accionante: Maria Eulalia Ardila Cano

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dell
Magisterio, Fiduprevisora S.A.y Secretaria Distrital de Educaciénde Bogotd

En cuanto a la falta de legitimacién en la causa por pasiva, indicd que la calidad de
empleador de los docentes, la ostenta la entidad territorial que tiene la obligacion de
realizar la actividad operativa de liquidacion de las cesantias, esta actividad operativa
debe examinarse a la luz de las normas sobre la administracion del personal docente.

Destacd que la calidad de empleador no se comparte de ninguna forma con el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, ya que es una cuenta
especial de la Nacidon, con independencia pafrimonial, contable y estadistica, sin
personeria juridica, cuyos recursos son manejados por una entidad fiduciaria, y estd a
cargo del pago de las prestaciones sociales de los docentes oficiales.

Respecto de la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, adujo que
mediante Oficio No. 20210172927521 del 1° de octubre de 2021, dio respuesta a la
solicitud presentada por el demandante, por tanto, el acto administrativo ficto o
presunto demandado en el presente proceso es inexistente.

1.2. Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

La entidad territorial, dio contestacion ala demanda como se colige del Archiv o Digital
No. 7, en la que formuld las siguientes excepciones: i) Falta de legitimacién en la causa
por pasiva, i) Inexistencia de la obligacion, yiii) Genérica o innominada. Asilas cosas, se
observa que la parte demandada formuld la excepcion previa de falta de legitimacion
por pasiv a, la cual fundamentd en lo siguiente:

Indico que la Secretaria de Educacion del Distrito carece de legitimacion en la causa
material por pasiva frente alas pretensiones enla medida que, de conformidad conla
ley sustancial, esta entidad no guarda vinculo alguno con los hechos 'y derechos en
confroversiay conforme con las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, senald que de acuerdo con la Ley 91 de 1989 y Decreto 2831 de 2005, la
encargada del manejo de los recursos es el FOMAG. De esta manera, no existe vinculo
o conexidnde la Secretariaconlos hechosy pretensiones alegados por el demandante,
por cuanto es el FOMAG quien tiene asignada la funcidon y competencia para realizor el
reconocimiento y pago de prestaciones sociales del magisterio.

2. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

2.1. Caducidad, propuesta por el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Teniendo en cuenta que la entidad se limité a senalar el concepto juridico de la misma
sin explicar cobmo aplica dicha excepcion en la presente controversia, es del caso
adv ertir que no es posible para el Despacho proceder asu estudio ante la ausencia de
argumentos que permitan establecer que dicho fendmeno juridico tuvo ocurrencia.

No obstante, en gracia de discusion, de conformidad con el literal d del numeral 1° del
arficulo 164 del C.P.A.C.A., los actos producto del silencio administrativo se pueden
demandar en cualquier tfiempo.



Expediente No: 11001-33-35-028-2022-00196-00

Accionante: Maria Eulalia Ardila Cano

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dell
Magisterio, Fiduprevisora S.A.y Secretaria Distrital de Educaciénde Bogotd

Asi pues, no se declarard probada esta excepcion.

2.2. Falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el Ministerio de
EducacionNacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogofa
D.C. - Secretaria de Educacion Distrital.

Para resolver se considera que el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacion en la causa como
una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcidon de falta de legitimacion en
la causa por pasiva, asid: “(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad
que tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es sujeto de

la relacion juridicasustancial, porlo que parapoder predicaresta calidad es necesario probar la existencia
de dicha relacion. (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo con los fundamentos de
la excepciodn propuesta, se observa que la misma se refiere a la ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que la legitimacioén se estudia, en doble via, una, procesal o de
hecho y la ofra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada entidad y que ella concurra por intermedio de su
representante legaly en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacion de
responder porla condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a esta
jurisdiccion. Alrespecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasiva y se predica
en dos modalidades, una de hecho y otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partesconla notificaciondel auto admisorio de la demanda, esto es, conla debida
integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion causal entre
los hechos que soportan las pretensiones y las partes”.

Ast a la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra en una relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd siendo
lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como parte
pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
judicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradiccion y defensa, lo que hace
parte de la denominadalegitimacionde hecho, ante la existencia deun vinculo o conexidad
entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
enla etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensables
para adoptar una decision de mérito, se determinard la procedencia de anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la

3 Consejo de Estado, Salade lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.: Alexander
Guzman Carrillo; nUmero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

4 Consejo de Estado, Seccién Segunda - Subseccién A. CP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).
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obligacion deasumir el eventual restablecimiento del derecho, asilo concluyd esta Seccion
al sefialar:

«[...] Asi las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las personas
vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativay restablecer un
derecho», la decision encaminada a establecer la legitimacion material o sustancial, debe
producirse através de sentenciay no en desarrollo del auto admisorio de la demanda o de
la audienciainicial puesto que aquella legitimacion requiere sentencia de mérito> mientras
que tratdndose de la legitimacién de hecho o procesal®, esta debe resolverse en desarrollo
de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarsey resolverse en el marco de la primera etapa del proceso, lo que precisamente
configura la denominacion doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”. [...]»" "
(Destacado fuera de texto)

De esta manera, se destaca que los argumentos que sustentan la excepcion se
encuadran en la denominada legitimacion en causa material, como quiera que se
basan en que las entidades que la proponen no estdn llamadas a responder por las
pretensiones de la demanda, lo cual deberd ser analizado en la sentencia.

Por lo anteriormente expuesto, no se declarard probada esta excepcion.

2.3. Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, propuesta por el Ministerio
de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se advierte que el numeral 5 del articulo 100 del Coddigo General del Proceso establece
la ineptitud de demanda como una de las excepciones previas que puede proponer el
demandado, senalando que la misma tiene lugar en dos situaciones, la primera por falta
de requisitos formales y la segunda por indebida acumulacion de pretensiones.

Por su parte, la Seccion Segunda del Consejo de Estado, al respecto ha considerado?:

“(...) la Sala precisa que, de conformidad con el ordinal 5.° del articulo 100 del CGP, solo

puede declararse probada la excepcion previa de «inepta demanda», cuando esta no
cumple cualquiera de los requisitos formales consagrados en los articulos 162 y 166 del
CPACA, o0 en el evento en que exista indebida acumulacion de pretensiones.

De esta manera, el juez de lo Contencioso Administrativo vinicamente puede estudiar y
declarar probada esta excepcion cuando se configure alguno de estos supuestos. Las
demds situaciones que se presenten deben ser examinadas de acuerdo con las otras
excepciones previstas en el articulo 100del CGP (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo con los fundamentos de
la excepcion propuesta, se observa que la misma se refiere a la falta de un requisito
formal de la demanda, especificamente el establecido en el numeral 2° del articulo 162
del Cdédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con el arficulo 163 del mismo estatuto procesal, el cual establece que las

5 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga aljuez a que efectué un “pronunciamiento con contenido
positivo.

¢ Por su parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: "(El) requisito de legitimacion parala demanda (..)
consiste, sin embargo, en la pertenencia al actuante no ya de una relacion juridica diversa de aquella que con la
demanda se desarrolla sino de una situacion de hecho (afirmacidn de la pertenencia delderecho), ala que la relacién
juridica puede corresponder o no corresponder, se trata no de legitimacién de derecho sino de legitimacion de hecho
(p. 466).

7Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion B, CP Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018. Radicacion:
05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).

8 Consejo de Estado, Seccion Segunda Subseccion A, Auto del 24 de octubre de 2018, dentro del expediente No. 05001-
23-33-000-2015-00725-01(1568-16).

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda; auto de 22 de noviembre de 2018; C.P.:
Rafael Francisco Sudrez Vargas; nimero Unico de radicacion 080012333000201500845 01
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pretensiones deberdn expresarse con precision y claridad y en el caso en que se
pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe individualizar con toda
precision.

Al respecto se observa, que, en el escrito de demanda, especificamente enla primera
pretensiéon declarativa, la parte demandante solicita lo siguiente:

“Declarar la nulidad del acto administrativo ficto configurado el dia 20 DE NOVIEMBRE
DE 2021 frente a la peticion presentada ante la Secretaria de Educacion de Bogotd, el dia
20 DE AGOSTO DE 2021, mediante la cual se niega el reconocimiento y pago de la
SANCION POR MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la
Ley 50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1)dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debio efectuarse el pago de las
cesantias del aiio 2020, en el respectivo Fondo Prestacional y hasta el momento en que se
acredite el pago de los valores correspondientes en la cuenta individual del docente, asi
como también niegan el derecho a la INDEMNIZACION, por el pago tardio de los
intereses a las cesantias, que se encuentra establecida en el articulo I de la Ley 52 de
1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnizacion que es
equivalente al valor cancelado de los intereses causados durante el aiio 2020, los cuales
fueron cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enerode 2021.”

Ahora bien, el Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, aduce que mediante Oficio No. 20210172927521 del 1° de
octubre de 2021, dio respuesta ala solicitud presentada por el demandante, por tanto,
el acto administrativ o ficto o presunto demandado en el presente proceso esinexistente.

Al respecto se debe precisar que conla contestacion de la demanda no fue aportado
el mencionado oficio y su correspondiente notificacién ala parte demandante, con lo
cual se pueda considerar efectivamente satisfecho el nicleo esencial del derecho de
peticion.

De manera pues que los argumentos expresados por la entidad demandada, no se
enmarcan dentro de los tépicos descritos en la norma y en la jurisprudencia para la
excepcion previa de inepta demanda, pues se reitera, esta procede cuando no se
cumple con los requisitos formales o cuando existe una indebida acumulacién de
pretensiones y, aunado a ello, de la pretensidon transcrita, es claro que se busca la
nulidad de un acto administrativo de cardcter particular y concreto, para lo cual
procede el medio de confrol de nulidady restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, también se declarard no probada la presente excepcidon previa.

De otrolado, se advierte que pese a haberse notificado en debida forma de la admision
de la demanda, la Fiduciaria la Previsora S.A, no presentd contestacion de la demanda.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
procesoyla posibilidad de decreto de pruebas, cuando sereunanlos presupuestos para
la sentencia anticipada.

3. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que ya fueronresueltaslas excepciones previas, en aplicaciéon del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, enla parte resolutiva quedard consignada la fijaciéon del litigio.
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4. DECRETO DE PRUEBAS

4.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

Por Secretaria oficiese ala Secretaria de Educacion Distrital, para que remita dentro de
los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia de los siguientes
documentos:

a. Certificacion de la fecha exacta en la que consignd como patrono de la
demandante las cesantias que corresponden al frabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en el Fomag, vy el
valor especifico pagado por este conceptoen esafecha.

b. Copia de la respectiva consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezcael nombre de la parte demandante, el valorexacto consignado yla copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo frédmite presupuestal que ocasiond la
erogaciéon del gasto por este concepto.

c. Si la accion descrita en el anterior literal, obedece a que esta entidad, solo realizd
algunreporte ala Fiduciariao el FOMAG, sinhaber realizado algun pago — consignacion
— por concepto de las cesantias que corresponden ala vigencia del ano 2020, sirvase
expedir la respectiva constancia de este documento del reporte o informar sobre el
trédmite dado a esta cancelacion.

d. Copia del acto administrativo, que ordend elreconocimiento de esta cesantia anual
a la parte demandante, por laborar el ano 2020, al servicio de esta entidad territorial y
que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta entidad a la acreencia
cancelada en el Fomag. De lo confrario inférmeme sobre la inexistencia del acto
administrativo y sise dio algun trdmite para su realizacion.

De ofra parte, solicita oficiar al Ministerio de Educacion Nacional, para que se sirva
certificar de la parte accionante que labora en la Secretaria de Educaciéon de Bogotd,
la fecha exacta enla que consignd las cesantias que corresponden al frabajo realizado
como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano
2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha, asi
como la siguiente informacién: i) copia de la constancia de la respectiva transaccion -
consignacion, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantia de la vigencia laborada 2020, a fav or del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO — FOMAG. li) indicar la
fechaexacta en la cual fueron cancelados los intereses alas cesantias sobre el monto
acumulado de esta prestacion, que le corresponden al docente solicitante, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y
acumuladas hasta el ano 2020.

Frente a esta ultima solicitud probatoria, se negara su practica de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso aplicable por remision
expresa de los articulos 211 y 306 del C.P.A.C.A, el cual consagra que “(...) El juez se

6
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abstendrd de ordenar la prdctica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo
que debera acreditarse sumariamente. (...)"

4.2. Porla parte demandada

a. Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestaciéon de la demanda.

Respecto ala prueba solicitada, que consiste en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a fin de
que llegue al plenario Copia Integra del expediente administrativo contentivo de todas las actuaciones
realizadas por el demandante, en especial, lo relacionado con la fecha en que remitio la informacion al
MEN- FOMAG para el pago de sus cesantias e intereses a las cesantias.”, N0 s& accederd a su
decreto, por cuanto ya fue aportado junto con la contestacién de la demanda
presentada por dicho ente territorial y se le dard el correspondiente v alor probatorio.

En cuanto a la solicitud que consiste en “Que el demandante pruebe que son sus cesantias
anualizadas las que no hicieron parte de los recursos trasladados por las diferentes fuentes al FOMAG
para las cesantias del afio 2020.”, se negard su decreto porinconducente, ya que no resulta
en el medio idéneo para probar los argumentos de defensa, ello aunado a que a través
de la misma se pretende inv ertir la carga de la prueba.

b. Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacion de la demanda.

No solicitd la practica de pruebas.
c. Fiduciaria la Previsora S.A.
No presentd contestacion de la demanda.

5. Traslado para alegar

Unavezserecaudenlas pruebas documentales decretadas, se correrd el traslado para
alegar de conclusion y dictar sentencia anticipada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARNO PROBADAS las excepciones denominadas caducidad, falta de
legitimacion en la causa por pasiva e ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, propuestas por el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotda D.C. - Secretaria de Educacién Distrifal,
conforme alo senalado enla parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: TENER por no contestadala demanda respecto de la Fiduciariala Previsora
S.A., de acuerdo conlo expuesto enla parte considerativa de esta decision.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:

De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
acusados, y en consecuencia, sila parte demandante tiene derecho alreconocimiento
y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, de que tratala Ley
50 de 1990, asi como al pago de laindemnizacién por el pago tardio de los intereses de
las mismas, de conformidad con el articulo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 v el
Decreto Nacional 1176 de 1991.

CUARTO: Por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educacién Distrital, para que remita
dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia de los
siguientes documentos:

a. Certificacion de la fecha exacta en la que consignd como patrono de la
demandante las cesantias que corresponden al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en el Fomag, v el
valor especifico pagado por este conceptoen esafecha.

b. Copia de la respectiva consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezcael nombre de la parte demandante, el v alor exacto consignado yla copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo trdmite presupuestal que ocasiond la
erogaciéon del gasto por este concepto.

c. Si la accidon descrita en el anterior literal, obedece a que esta entidad, solo realizd
algunreporte ala Fiduciariao el FOMAG, sinhaber realizado algin pago — consignacion
— por concepto de las cesantias que corresponden ala vigencia del ano 2020, sirvase
expedir la respectiva constancia de este documento del reporte o informar sobre el
trdmite dado a esta cancelacion.

d. Copia del acto administrativo, que ordend elreconocimiento de esta cesantia anual
a la parte demandante, por laborar el ano 2020, al servicio de esta entidad territorial y
que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta entidad a la acreencia
cancelada en el Fomag. De lo contrario informeme sobre la inexistencia del acto
administrativo y sise dio algun trdmite para su realizacion.

QUINTO: NEGAR la prdctica de las pruebas solicitadas por la parte demandante,
consistentes en oficiar al Ministerio de Educaciéon Nacional, para que se sirv a certificar
de la parte accionante que labora en Secretaria de Educacion de Bogotd, la fecha
exacta en la que consignod las cesantias que corresponden al frabajo realizado como
docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en
el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha, asi como la
siguiente informacion: i) copia de la constancia de la respectiva transaccion -
consignacion, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantia de la vigencia laborada 2020, a fav or del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO — FOMAG. li) indicar
la fechaexactaenla cualfueroncanceladoslosintereses alas cesantias sobre elmonto

acumulado de esta prestacion, que le corresponden al docente solicitante, asi como el
8
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valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y
acumuladas hasta el ano 2020, de conformidad conlo expuesto enla parte motiva de
esta providencia.

SEXTO: NEGAR la préctica de las pruebas solicitadas por la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad conlo expuesto enla parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: Se reconoce personeria adjefiva a la Dra. Karen Eliana Rueda Agredo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.018.443.763 y portadora de la T.P. 260.125
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’®, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes!'!.

OCTAVO: Se reconoce personeriajuridica al Dr. Andrés David Muinoz Cruz, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.233.694.276 y portador de la tarjeta profesional No.
393.775 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacién Distrital, en los términos y para los efectos del poder aportado.
Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura, se trata
de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes'2..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo

ochode la manana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

10 Consejo Superiorde la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

11 Certificado Digital No. 3337409 del 7 de junio de 2023.
12 Certificado Digital No. 3337190 del 7 de junio de 2023.
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Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00211-00
Accionante: Luz Esperanza Rodriguez Parrado!
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luz Esperanza Rodriguez Parrado, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D.C. - Secretaria de Educacion
Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frédmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente |a admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacioén - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. — Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente |a admisiéon de la demanda al Representante legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos
197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el arficulo 48 de la Ley 2080
de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y dl
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del

' hotificacionescundinamarcalgab@gmail.com




Nulidad y restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200211 00

Demandante: Luz Esperanza Rodriguez Parrado

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de
Bogotd

Cddigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en la Ley
2213 de 2022.

4.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 gue modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase fraslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.A.CA.

5.- Por Secretaria, notifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con o previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, nofifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda
y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la
Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.AC. Ay en
concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacién de Bogotda D.C., deberd allegar durante el término para dar respuesta
ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Luz Esperanza Rodriguez Parrado, idenfificada con cédula de
ciudadania No. 51.945.862. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
idenfificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la tarjeta
profesional No. 289.231 del Consejo Superior de |la Judicatura, como apoderada de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se
destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuenta4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

2 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

3 Certificado Digital No. 3333635 del 6 de junio de 2023.

4 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Nulidad y restablecimiento del derecho
No. 110013335028202200211 00
Demandante: Luz Esperanza Rodriguez Parrado

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de

Bogotd

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de
la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO

SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fd1e15016b9360bbb94c58235fe7f737695a3211615c6cb188ea9b26448d1 cf
Documento generado en 07/06/2023 08:48:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00225-00

Accionante: Johanna Paola Oliveros Galindo!

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduprevisora S.A.2

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacién de Bogotd (Archivos Digitales Nos. 13y 15), correspondientes al informe sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes a las cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicidon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria en la contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion con la cual no
cuenta la entfidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se fiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mas pruebas que practicar se concederd el
término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

! hofificacionescundinamarcalgab@gmail.com
2 noftjudicial@fiduprevisora.com.co t_Icepeda@fiduprevisora.com.co noftificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00225-00

Accionante: Johanna Paola Oliveros Galindo

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuentas.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania 1.049.636.173 y portadora de la T.P. 301.153
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura4, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes 5.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de

datos al apoderado que suministrd su direccién electrénica.

_ LIZETTE CANON CARDOZO
LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.

4 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

5 Cerfificado Digital No. 3337534 del 7 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00227-00
Accionante: Liliana Solandy Coy Suarez!
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduprevisora S.A.2
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacién de Bogotd (Archivos Digitales Nos. 13y 15), correspondientes al informe sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes a las cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicidon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria en la contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion con la cual no
cuenta la entfidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se fiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mas pruebas que practicar se concederd el

término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite las

documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

! hofificacionescundinamarcalgab@gmail.com
2 noftjudicial@fiduprevisora.com.co t_Icepeda@fiduprevisora.com.co noftificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00227-00

Accionante: Liliana Solandy Coy Suarez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuentas.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania 1.049.636.173 y portadora de la T.P. 301.153
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura4, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes 5.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direccién electrénica.

_ LIZETTE CANON CARDOZO
LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.

4 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

5 Cerfificado Digital No. 3337534 del 7 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00230-00
Accionante: Martha Lucia Camacho Amaya’
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduprevisora S.A.2
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacién de Bogotd (Archivos Digitales Nos. 16y 18), correspondientes al informe sobre
el trdmite llevado a cabo para poner a disposicion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, los recursos correspondientes a las cesantias causadas durante
la vigencia 2020.

Asi pues, si bien no fueron aportadas las demds pruebas documentales en los términos
estrictos en que fueron decretadas, el Despacho estima que con lo informado por la
mencionada entfidad territorial se logra esclarecer el procedimiento para poner a
disposicion de la Fiduprevisora S.A., los recursos correspondientes a las cesantias de los
docentes, dentro del cual no se origina la expedicidon de las mismas, por tanto, insistir en
su recaudo solo devendria en la contravencion al principio de celeridad procesal, pues
se causaria un retardo injustificado al exigir el aporte de documentacion con la cual no
cuenta la entfidad requerida, ello aunado a que también se veria afectado el principio
general del derecho segun el cual “nadie estd obligado a lo imposible”.

En este sentido, se fiene que la documentacion necesaria para emitir una decision de
fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mas pruebas que practicar se concederd el

término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten
sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite las

documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

! hofificacionescundinamarcalgab@gmail.com
2 noftjudicial@fiduprevisora.com.co t_Icepeda@fiduprevisora.com.co noftificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00230-00

Accionante: Martha Lucia Camacho Amaya

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico el
término comuUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuentas.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania 1.049.636.173 y portadora de la T.P. 301.153
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura4, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes 5.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de

datos al apoderado que suministrd su direccién electrénica.

_ LIZETTE CANON CARDOZO
LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.

4 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

5 Cerfificado Digital No. 3337534 del 7 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00235-00
. Administradora Colombiana de Pensiones-
Accionante: .
Colpensiones!’
Accionado: Alba Julia Escobar Giraldo?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede aresolverelrecurso de reposicion y en subsidio apelaciéon interpuesto por la
apoderada de la demandada, contra el auto proferido el 18 de mayo de 2023, en el
cual, se rechazd la contestaciéon de la demanda por haber sido presentada de manera
extempordnea.

l ANTECEDENTES

1. Tramite del proceso

La Administradora Colombiana de Pensiones, actuando por intermedio de apoderada,
presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho pretendiendo la nulidad de la Resolucidén SUB 46511 de 20 de febrero de 2020
por medio del cual se reconocid una pensidon de sobrevivientes a la senora Alba Julia
Escobar Giraldo, con ocasion del fallecimiento del Senor Carlos Julio Lara Munoz.

Mediante el auto proferido el 4 de agosto de 2022, el Despacho inadmitié la demanda
con el finde que se aportara el poder para actuar.

Subsanada la demanda, mediante el auto proferido el 1° de septfiembre de 2022, se
admitio la demanda y se ordend la notificacion personal de la Senora Alba Julia Escobar
Giraldo, al correo electronico albaescobargiraldo@gmail.com.

Mediante correo electréonico del 13 de septiembre de 2022 se notificd a las partes e
intervinientes del auto admisorio de la demanda.

Mediante correo electrénico del 13 de marzo de 2023 la Senora Alba Julia Escobar
Giraldo, actuando porintermedio de apoderada, contestd la demanda y propuso una
serie de excepciones.

Por medio del auto proferido el 18 de mayo de 2023 se rechazd la contestacion de la
demanda porextempordneay se fijé fechapararealizarla audienciainicial de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A.

2. Providencia objeto de recursos

Como se indicd mediante el auto proferido el 18 de mayo de 2023, el Despachoresolvio,
rechazar la contestacion de la demanda con fundamento en lo siguiente:

1 notificacionesjudiciales @colpensiones.gov.co paniaguacohenabogadossas@gmail.com
paniaguamedellin3@gmail.com
2 jennylizariza@hotmail.comalbaescobargiraldo@gmail.com
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“(...) Observa el Despacho que la parte demandada sefiala en su escrito de contestacion
de la demanda que a la seiiora Alba Julia Escobar Giraldo le fue enviado mediante correo
electronico el link para acceder al expediente el 30 de enero de 2023, por lo que se debe
entenderque apartirde dichafechatuvolugarla notificacion personal del auto admisorio
de la demanda.

Ahorabien, se observa que contrario a lo sefialado porla apoderada de la sefiora Escobar
Giraldo, el auto admisorio de la demanda se notifico el 13 de septiembre de 2022, por lo
que de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
porelarticulo48de la Ley 2080 de 202 1, el término de traslado de 30 dias establecido en
el articulo 172 del mencionado estatuto procesal, empezaria a contabilizarse a los 2 dias
hdbiles siguientes al del envio del mensaje, esto es, el término empezard a correr a partir
del dia siguiente.

Como se advirtio, la notificacion del auto admisorio de la demanda se realizo el 13 de
septiembre de 2022, fecha en la que efectivamente la sefiora Escobar Giraldo recibio el
correo electronico como se observa de la siguiente captura de pantalla:

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA 2022-00235

@ T s

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién
de notificacion de entrega:

albaescobarginaldo@gmall com (albsescobargiraldoSomaill. com

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA 2022-00235

Reeaviar

Porlo anterior, eltrasladode 30 dias empezd a contabilizarse el 16 de septiembre de 2022,
y el mismo vencia el 28 de octubre de 2022, no obstante, la contestacion de la demanda
fue presentada el 13 de marzode 2023 (...)”

3.De los recursosinterpuestos

Mediante memorial radicado el 25 de mayo de 2023, la apoderada de la senora Alba
Lucia Escobar Giraldo, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra el
auto proferido el 18 de mayo de 2023, teniendo como fundamentos del recurso los
siguientes:

Senala que de conformidad conlo establecido enlos articulos 20 y 21 de la Ley 527 de
1999, el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021y el artficulo 8° de la Ley 2213 de 2022, la
notificacién debe empezarse a contar a partir del acuse de recibo o cuando se pueda
confirmar que el destinatario pudo acceder alainformacién, lo cual igualmente senala
estd en consonancia conlo senalado por la Corte Constitucional enla sentencia T-238
de 2022.

Destaca que no existe evidencia alguna en el expediente acerca del acuse de recibo
o conocimiento de dicha comunicacion por parte de Alba Julia Escobar Giraldo, por lo
que no existe certeza de la debida notificacidon del auto admisorio de la demanda, lo
anterior, por cuanto el servidor de destino no confirmd la entrega del mismo, resaltando
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que la titular de la prestacion discutida es una adulta mayor, la cual Unicamente pudo
acceder al contenido del correo electréonicoel 30 de enero de 2023, a lo que anade,
que no existen actuaciones anteriores que evidencien que la senora Escobar Giraldo
conociera del contenido del correo electronico.

Por lo anterior, solicita se revoque en todas sus partes el auto recurrido y en su lugar se
ordene la admisién de la demanda y en caso de no acceder a lo solicitado solicitase
conceda elrecurso de la apelacion.

ILCONSIDERACIONES

1. Delrecurso de reposicion

|dentificados los argumentos recurso, seguidamente se analizard su procedenciay se
realizardla valoracion de los reparos esgrimidos en cuanto a la decisién de rechazar la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho por no haber sido subsanada de manera efectiva.

Frente a la procedenciay oportunidad del recurso, el articulo 242, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011
modificados por los articulos 61, 62y 64 de la Ley 2080 de 2021, dispone:

“(...) Articulo 242 Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se observa que el recurso de reposicion interpuesto contra el auto que
rechazd la contestacion de la demanda por haber sido presentada de manera
extempordneaq, es procedente, de igual manera, se observa que el recurso fue
presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
concordancia conlo establecido en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

Para resolver se observa que el recurso de reposicion se fundamenta en la presunta
imposibilidad de contabilizar el término de traslado de la demanda, a partir de la
remision del correo electréonico contentivo de la notificacién personal del auto admisorio
de la demanda, comoquiera que considera que dicho conteo debe efectuarse desde
el momento en que la senora Alba Julia Escobar Giraldo tuvo acceso a su contenido,
destacando que ello sucedid hasta el 30 de enero de 2023.

Asi las cosas, como se indico en el auto recurrido, la Secretaria del Despacho notifico el
auto admisorio de la demanda mediante correo electrénico del 13 de septiembre de
2022, fechaenla cualse generd la constancia de entrega de la siguiente manera:

Retransmitido: NOTIFICACION AUTD ADMISORIO DE LA DEMANDA 2022-00235

®

Se compieto la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacion
de notificacion de entrega:

scobacnimido=ama com (aitagsconi oiaido@amall com

Asunto: NOTIFICACION ALITO ADMISORIO DE LA DEMANDA 2022-00235
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Ahora bien, el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece lo siguiente “(...) Se presumird que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando eliniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso
al mensaje electronico por parte del destinatario (...)” (Destacado fuera de texto)

Respecto de la presuncion de larecepcion del comreo electronico el Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativ o, Seccidén Quinta, C.P., Dr. Carlos Enrigue Moreno
Rubio en auto del 15 de abril de 2021, en el proceso: 11001-03-28-000-2021-00010-00,
senalo:

“(...) El demandante sostiene que de acuerdo con estanorma, no es suficiente el envio de
la notificacion y sus anexos al correo electronico, sino que en su sentir, la administracion
Jjudicial tiene la obligacion de constatar que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Al respecto, esta Sala debe decir que no le asiste razon al recurrente, al pretender
interpretar la norma, bajo el entendido de que la notificacion queda sujeta al momento en
que el destinatario decida abrir el correo electroénico.

El tenor literal de la disposicion es que se presumird que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando eliniciadorrecepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro
medio elaccesoalmensaje electronicopor parte del destinatario, asilas cosas, la primera
parte de la norma hace referencia que en el mismo momento en que el iniciador recibe el
correo, acuse de recibo el mismo o remita una constancia de haberse depositado en el
buzon de entrada, a través del mecanismo de validacion correspondiente, sin embargo, si
no lo hace, a través de otros medios probatorios puede constatarse el momento en el que
elmensajede datosllegaalabandejade entrada del correoelectronicoy en consecuencia
el destinatario tiene acceso al mismo.

Al traducir del inglés la frase “delivery to these recipients or groups is complete, but no
delivery notification was sent by the destinatios server: leoguer18 @gmail.com”, la cual es
arrojada de manera automdtica por el gestor del correo electronico, se tiene que en
espaniol dice lo siguiente: “la entrega a estos destinatarios o grupos estd completa, pero
el servidor de destino no envioé ninguna notificacion de entrega: leoguerl 8gmail.com”

De acuerdo con lo anterior, dentro del expediente obra una constancia emitida por el
sistema, en la que se indica que el mensaje de datos enviado al correo electronico
leoguerl8@ gmail.comfue entregado de manera completa a su destinatario. De manera
que, es claro que desde ese mismo dia el demandante pudo tener acceso al mismo. (...)

Asi las cosas, no le asiste razon al recurrente, al pretender tener por notificado el auto del
24 de febrero, el dia en que abrio el correo electronico, esto es el 9 de marzo del 2021,
puesto que tal notificacion se entiende surtida cuando el iniciador recepcioné el acuse de
recibo, lo cual ocurrio el 25 de febrero de 2021, tal como obra en la constancia antes
mencionada. De manera que al no haber subsanado la demanda en tiempo, lo proc edente
era su rechazo, tal como lo hizo la magistrada ponente ».

La anterior interpretacion fue reiterada por la Subseccién B de la Seccién Segunda, del
Consejo de Estado, C.P., Dra. Sandra Lisset lbarra Vélez, mediante auto del 28 de abril
de 2022, dentro del expediente 52001233300020200095401, en el que senald:

“(...) puede establecer por parte de la Sala que no es necesario que exista un acuse de
recibo porparte deldestinatario delmensaje o correoelectronico puessolo basta verificar
la fecha en que se hizo ese enteramientoy esa situacion se puede constatar en el sistema
con la certificacion expedida por el servidorde correo electronico en la que se diga que
se completo la entrega al destinatario.

Con suficientes elementos probatorios procede la Sala a solucionar el problema juridico
planteado y para el efecto, se comienza sefialando que el apoderado de Colpensiones en
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el escrito de demanda proporciond el siguiente correo electronico para efectos de
notificacion paniaguacohenabogadossas@gmail.com (...)
Asimismo en el expediente digital a indice 05 del aplicativo samai-expediente electronico

quedo constancia de lo siguiente
«Microsoft Outlook Lun 7/09/2020 12:02 PM

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacion de notificacion de entrega:

paniaguacohen@yahoo.es (paniaguacohen @yahoo.es)

Asunto: 2020-00954 Nulidad y Restablecimiento del Derecho (LESIVIDAD)
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

“COLPENSIONES” DEMANDADO: YONNIS MANUEL CONTRERAS SALA AUTO
INADMITE DEMANDA Microsoft Outlook Lun 7/09/2020 12:02 PM

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacion  de notificacion  de entrega:  paniaguacohenabogadossas
(paniaguacohenabogadossas @ gmail.com)

Asunto: 2020-00954 Nulidad y Restablecimiento del Derecho (LESIVIDAD)
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” DEMANDADQ: YONNIS MANUEL CONTRERAS SALA AUTO
INADMITE DEMANDA Tribunal Administrativo 02 - NO REGISTRA Lun 7/09/2020 12:01
PM

38. Teniendo en cuenta, que para la época en que se profirio la providencia que inadmitio
la demanda20, el articulo 205 de la Ley 1437 de 201 1, no habia sufrido la modificacion
por parte del articulo 52 de la Ley 2080 de 202121, es decir, que se entendia surtida la
notificacion electronica el mismo dia del envio del correo electronico segiin constancia de
secretaria con soporte de notificacion electronica visible a indice 05 del aplicativo samai-
expediente electronico; esto es, el 7 de septiembre de 2020 a las 12:01 p.m., segiin la
constancia emitida por el servidor de correo electronico (Microsoft Outlook), se puede
concluir que le asiste razon al Tribunal Administrativo de Narifio al afirmar que la
subsanacion de la demanda se radico de manera extemporanea (...)".

De esta manera, se advierte que al haber sido generada la constancia de recepciéon
del correo electrénico de la Senora Alba Julia Escobar el 13 de septiembre de 2022, por
parte del servidor Microsoft Outlook, es a partir de los dos dias siguientes a dicha fecha
gue debe contabilizarse el término de traslado de la demanda y no el 30 de enero de
2023 fecha en la que afirma que tuvo acceso al correo, sin que ademds exista
constancia de dicha afirmacion.

Por lo anterior, el traslado de 30 dias con el que contaba la senora Escobar Giraldo para
contestar la demanda fenecid el 28 de octubre de 2022 y la contestacion de la
demanda fue presentada apenas el 13 de marzo de 2023, por lo que no hay lugar a
reponer el auto recurrido.

Ahora bien, respecto del argumento referente alaedad de la senora Escobar Giraldo y
su imposibilidad de acceder con anterioridad alcontenido del correo, debe decirse que
los términos procesales son perentorios e improrrogables, y su observanciaigualmente
garantiza el debido proceso de la contraparte, sumado a que no existe prueba de que
Unicamente hasta dicha fecha hubiera accedido al contenido del correo,
destacdndose que en virtud de lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad
demandante remitio el 30 de junio de 2022 (documento #2 del expediente) la copiade
la demanda y sus anexos al correo electrénico de la demandada y asi mismo el 16 de
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agosto de 2022 en razdn de la inadmision igualmente el escrito de subsanacion fue
remitido al correo de la titular de la prestacion (documento #7 del expediente), lo que
igualmente demuestra que ya conocia de la existencia del proceso.

Asi las cosas, de conformidad con las consideraciones expuestas anteriormente, no se
repondrd el auto recurrido.

2. Recurso de Apelacion

Frente ala procedenciay oportunidad de esterecurso, los articulos 243y 244 del Codigo
de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011
modificados por los articulos 61, 62 y 64 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente,
disponen:

“(...) Articulo 242 Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.

Articulo 243. Apelacion. Sonapelables las sentenciasde primerainstanciay los siguientes
autos proferidos en la misma instancia.:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo. (...)

Articulo 244. Tramite del recurso de apelacion contra autos. La interposiciony decision
del recurso de apelacion contra autos se sujetard a las siguientes reglas:

1. La apelacion podrd interponerse directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando
se accedatotal o parcialmente a la reposicion interpuesta por unade las partes, la otra
podrd apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion deberd interponerse y sustentarse
oralmente a continuacion de su notificacion en estrados o de la del auto que niega total o
parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez 0 magistrado dard traslado del recurso
alos demds sujetos procesales, conelfin de que se pronuncien, y a continuacion, resolverd
silo concede o no, de todo lo cual quedard constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y sustentarse por
escrito ante quien lo profirio, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion o a
la del auto que niega total o parcialmente la reposicion. En el medio de control electoral,
este término serd de dos (2)dias.

De la sustentacionse dardtraslado porsecretaria alos demds sujetos procesales por igual
término, sin necesidad de auto que asilo ordene. Los términos serdn comunes si ambas
partes apelaron. (...)

Surtido el traslado, el secretario pasard el expediente a despacho y el juez o magistrado
ponente concederd el recurso en caso de que sea procedente y haya sido suste ntado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para que lo decida
de plano. (...)” (Destacado fuera de texto)

Ahora bien, de la lectura del articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativ o, se desprende que el auto querechazala contestacion
de la demanda, no es susceptible de apelacion, contrario a lo que sucede con lo
establecido en el numeral 1° del arficulo 321 del Codigo General del proceso, no
obstante, la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en providencia del 25 de agosto de
2016 proferidadentro delexpediente 410012331000201000052002 (53.790), conponencia
del Dr. Herndn Andrade Rincon, senald refiriendose al Codigo Contencioso
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Administrativo que tampoco traia dicho auto como susceptible de apelacién, lo
siguiente:

“(...) Sobre el particular, debe advertirse que el articulo 181 del Codigo Contencioso
Administrativo no contemplo que el auto que tenga como “no contestada la demanda” sea
susceptible de recurso de apelacion; no obstante lo anterior, por no existir regulacion
expresa en dicho estatuto administrativo y atendiendo el cardcter enunciativo de la
referida norma 16 , en aplicacion del principio de integracion normativa —articulo267
ibidem 17 - debe emplearse el articulo 351 del Codigo de Procedimiento Civil, que en su
numeral 1° dispone la procedencia de la impugnacion contra la providencia que “rechaza
la demanda, sureforma o adicion, o su contestacion” (Se destaca). (...)”

De estamanera el Despacho acoge la tesis jurisprudencial citada, atendiendo a que la
contestacién de la demanda tiene la misma relev ancia que la demanda para la parte
pasiva, porlo que considerael Despacho que en virtudde lo dispuesto en el articulo 306
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
atendiendo a la garantia del principio de la doble instanciay la igualdad de las partes
el recurso de apelacién interpuesto es procedente.

Atendiendo ala faltade prosperidad delrecursodereposicidoninterpuesto contrael auto
por medio del cual se rechazd la demanda por no haber sido corregida de manera
efectiva, y teniendo en cuenta, que de manera subsidiaria se interpuso recurso de
apelacion, el cual fue instaurado en el término legal y fue debidamente sustentado, de
conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 244 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se concederd el mencionado recurso
de apelacion ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca y se ordenard
la remision del expediente por parte de la Secretaria del Despacho previas las
anotaciones a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: No Reponer el auto proferido el 18 de mayo de 2023, por el cual se rechazod la
contestacién de la demanda por haber sido presentada de manera extempordnea.

SEGUNDO: Concederelrecurso de apelacioninterpuesto de manera subsidiaria confra
el auto proferido el 18 de mayo de 2023, conforme lo senalado en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: Por Secretaria, remitanse las presentes diligencias al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda- Reparto para lo de su competencia, previas las
anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, a los
ochode lamanana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Tane ©

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
envidé mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00246-00

Accionante: Adriana Pinzén Ardila’

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacioén Distrital y Fiduprevisora S.A.2

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a efectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

1.1. Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y la Fiduprevisora S.A.

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la Fiduprevisora S.A., dieron
contestacion a la demanda como se colige del Archivo Digital No. 10, en el que
formularon las siguientes excepciones: i) Falta de legitimacion por pasiva de la
Fiduprevisora S.A., i) Inexistencia de la obligacion por falta de fundamento juridico en
atencion al régimen docente y cobro de lo no debido e iii) Indebida interpretacion de
la jurisprudencia relacionada con las cesantias del FOMAG. Asi las cosas, se observa que
la parte demandada formuld la excepcidon previa de falta de legitimacién por pasiva
de la Fiduprevisora S.A., la cual fundamentd en lo siguiente:

1 notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co t Icepeda@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co chepelin@hotmail.fr
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Indicd que existe una separacion patrimonial entre los fondos que una Fiduciaria recibe
a través de los respectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad Fiduciaria,
por lo que de ninguna manera una medida o eventual condena que afecte bienes que
hacen parte de algun fideicomiso puede afectar recursos propios de aquella.

Para resolver se considera que el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacion en la causa como
una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcién de falta de legitimacion en
la causa por pasiva, asi®: “(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad
que tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es sujeto de
la relacion juridica sustancial, por lo que para poder predicar esta calidad es necesario probar la existencia
de dicha relacion. (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo con los fundamentos de
la excepcidn propuesta, se observa que la misma se refiere a la ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que la legitimacién se estudia, en doble via, una, procesal o de
hecho y la otra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada enfidad y que ella concurra por infermedio de su
representante legal y en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacién de
responder por la condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a esta
jurisdiccion. Al respecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasiva y se predica
en dos modalidades, una de hecho y otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partes con la notificacion del auto admisorio de la demanda, esto es, con la debida
integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion causal entre
los hechos que soportan las pretensiones y las partes®.

Asi a la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra en una relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd siendo
lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como parte
pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
judicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradiccion y defensa, lo que hace
parte de la denominada legitimacion de hecho, ante la existencia de un vinculo o conexidad
entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
en la etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensables
para_adoptar una decision de mérito, se determinard la procedencia de anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la
obligacion de asumir el eventual restablecimiento del derecho, asi lo concluyé esta Seccion
al sefialar:

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.: Alexander
Guzman Carrillo; nUmero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

4 Consejo de Estado, Seccidn Segunda - Subseccidn A. CP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).
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«[...] Asi las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las personas
vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativa y restablecer un
derecho», la decision encaminada a establecer la legitimacion material o sustancial, debe
producirse a través de sentencia y no en desarrollo del auto admisorio de la demanda o de
la audiencia inicial puesto que aquella legitimacion requiere sentencia de mérito® mientras
que tratdndose de la legitimacion de hecho o procesal’, esta debe resolverse en desarrollo
de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarse y resolverse en el marco de la primera etapa del proceso, lo que precisamente
configura la denominacion doctrinal que se le ha dado de excepcién “mixta”. [...]»" "%

(Destacado fuera de texto)

De esta manera, se destaca que el argumento que sustenta la excepcién se encuadra
en la denominada legitimacion en causa material, como quiera que se basa en que la
entidad no estd llamada a responder por las pretensiones de la demanda, lo cual
deberd ser analizado en la sentencia.

1.2. Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital

Asi mismo, se tiene que la entidad territorial, dio contestacién a la demanda como se
colige del Archivo Digital No. 14, en la que Unicamente formuld excepciones de mérito.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijaciéon el litigio, la determinacion del objeto del
proceso y la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se rednan los presupuestos para
la sentencia anficipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que ya fueron resueltas las excepciones previas, en aplicacion del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, en la parte resolutiva quedard consignada la fijacion del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

Por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educacion Distrital, para que remita dentro de
los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia de los siguientes
documentos:

5 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga al juez a que efectué un “pronunciamiento con contenido
positivo.
6 Por su parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: “(El) requisito de legitimacién para la demanda {...)
consiste, sin embargo, en la pertenencia al actuante no ya de una relacion juridica diversa de aquella que con la
demanda se desarrolla sino de una situacion de hecho (afirmacidén de la pertenencia del derecho), a la que la relacién
juridica puede corresponder o no corresponder, se trata no de legitimacion de derecho sino de legitimacion de hecho
(p. 466).
7 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccidn B, CP Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018. Radicacion:
05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).
8 Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccidn A, Auto del 24 de octubre de 2018, dentro del expediente No. 05001 -
23-33-000-2015-00725-01(1568-16).
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a. Certificacion de la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias que corresponden al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en el Fomag, vy el
valor especifico pagado por este concepto en esa fecha.

b. Copia de la respectiva consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezca el nombre de la parte demandante, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo trdmite presupuestal que ocasiond la
erogacioén del gasto por este concepto.

c. Si la accidén descrita en el anterior literal, obedece a que esta entidad, solo realizd
algun reporte ala Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algun pago — consignacion
- por concepto de las cesantias que corresponden a la vigencia del ano 2020, sirvase
expedir la respectiva constancia de este documento del reporte o informar sobre el
trdmite dado a esta cancelacion.

d. Copia del acto administrativo, que ordend el reconocimiento de esta cesantia anual
a la parte demandante, por laborar el ano 2020, al servicio de esta entidad territorial y
que dio nacimiento a la consignacién por parte de esta entidad a la acreencia
cancelada en el Fomag. De lo confrario informeme sobre la inexistencia del acto
administrativo y si se dio algun trdmite para su realizacion.

De ofra parte, solicita de oficiar al Ministerio de Educacién Nacional, para que se sirva
certificar de la parte accionante que labora en Secretaria de Educacion de Bogotd, la
fecha exacta en la que consignd las cesantias que corresponden al frabajo realizado
como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano
2020 en el Fomag, vy el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha, asi
como la siguiente informacién: i) copia de la constancia de la respectiva transaccion -
consignacion, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantia de la vigencia laborada 2020, a favor del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO — FOMAG. li) indicarla
fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto
acumulado de esta prestacion, que le corresponden al docente solicitante, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas vy
acumuladas hasta el ano 2020.

Frente a esta Ultima solicitud probatoria, se negard su prdctica de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso aplicable por remision
expresa de los articulos 211 y 306 del C.P.A.C.A, el cual consagra que “(...) El juez se
abstendrd de ordenar la prdctica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo
que debera acreditarse sumariamente. (...)"

3.2. Por la parte demandada

a. Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacion de la demanda.
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Respecto ala prueba solicitada, que consiste en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a efectos
que remita con destino a este expediente el trdmite interadministrativo adelantado ante el ente pagador
para la expedicion del acto administrativo.”, N0 s& accederd a su prdctica, por cuanto no son
precisos los términos en que fue deprecada, pues no se especifica a qué frdmite
interadministrativo, ni a qué acto administrativo se hace referencia.

b. Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacion de la demanda.

No solicitd la practica de pruebas.

Por otro lado, cabe precisar que si bien |a Dra. Angela Viviana Molina Murillo, actud en
calidad de apoderada de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A., no se le
reconocerd personeria juridica en virtud de la renuncia al poder visible en el Archivo
Digital No. 15.

4. Traslado para alegar

Una vez se recauden las pruebas documentales decretadas, se correrd el fraslado para
alegar de conclusiéon y dictar sentencia anticipada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada falta de legitimacion por
pasiva de la Fiduprevisora S.A., propuesta por la Naciéon - Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la
Previsora S.A., conforme a lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientes tférminos:

De conformidad con lo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
acusados, y en consecuencia, sila parte demandante tiene derecho al reconocimiento
y pago de la sancidon moratoria por el pago tardio de las cesantias, de que frata la Ley
50 de 1990, asi como al pago de la indemnizacién por el pago tardio de los intereses de
las mismas, de conformidad con el arficulo 1 de la Ley 52 de 1975, 1a Ley 50 de 1990 vy el
Decreto Nacional 1176 de 1991.

TERCERO: Por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educacion Distrital, para que remita
dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia de los
siguientes documentos:

a. Cerfificacion de la fecha exacta en la que consignd como patrono de la
demandante las cesantias que corresponden al trabajo realizado como docente oficial

5
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al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en el Fomag, vy el
valor especifico pagado por este concepto en esa fecha.

b. Copia de la respectiva consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezca el nombre de la parte demandante, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para redlizar el respectivo trdmite presupuestal que ocasiond la
erogacion del gasto por este concepto.

c. Si la accidén descrita en el anterior literal, obedece a que esta entidad, solo realizd
algun reporte ala Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algun pago — consignacion
- por concepto de las cesantias que corresponden a la vigencia del ano 2020, sirvase
expedir la respectiva constancia de este documento del reporte o informar sobre el
trdmite dado a esta cancelacion.

d. Copia del acto administrativo, que ordend el reconocimiento de esta cesantia anual
a la parte demandante, por laborar el ano 2020, al servicio de esta entidad territorial y
que dio nacimiento a la consignacién por parte de esta entidad a la acreencia
cancelada en el Fomag. De lo confrario informeme sobre la inexistencia del acto
administrativo y si se dio algun trémite para su realizacién.

CUARTO: NEGAR la prdctica de las pruebas solicitadas por la parte demandante,
consistentes en oficiar al Ministerio de Educacion Nacional, para que se sirva certificar
de de la parte accionante que labora en Secretaria de Educacion de Bogotd, la fecha
exacta en la que consignd las cesantias que corresponden al tfrabajo realizado como
docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del ano 2020 en
el Fomag, vy el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha, asi como la
siguiente informacion: i) copia de la constancia de la respectiva transaccion -
consignacion, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantia de la vigencia laborada 2020, a favor del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO — FOMAG. li) indicar
la fecha exacta enla cual fueron cancelados los intereses alas cesantias sobre el monto
acumulado de esta prestacion, que le corresponden al docente solicitante, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y
acumuladas hasta el ano 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

QUINTO: NEGAR la prdctica de la prueba solicitada por la Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A., consistente en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a efectos que
remita con destino a este expediente el trdmite interadministrativo adelantado ante el ente pagador para la
expedicion del acto administrativo.”, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Lina Lizeth Cepeda Rodriguez,
identificada con la cédula de ciudadania 1.049.636.173 y portadora de la T.P. 301.153
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en
el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se destaca que
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siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se frata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes'o,

SEPTIMO: Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Carlos José Herrera Castaieda,
identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623 y portador de la T.P. 141.955 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el
poder aportado, en calidad de apoderado de Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion
Distrital. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura,
se trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias
vigentes'!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo

ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

7 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
10 Certificado Digital No. 3333750 del 6 de junio de 2023.
1 Certificado Digital No. 3333756 del 6 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No: 110013335028-2022-0034,6-00
Demandante: CARLOS ALFONSO RODRIGUEZ AMARILLO?
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA?2

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que el 23 de
mayo de 2023, la parte demandada por medio de apoderada interpuso recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago del 11 de mayo de 2023.

En consecuencia, se tendrd por notificada por conducta concluyente a la entidad
demandada de dicha providencia en los términos del articulo 301 del Cddigo
General del Proceso y se continuard con el frdmite de notificacion del proceso.

Por lo tanto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: tener por notificada por conducta concluyente a la ejecutada Servicio
Nacional del Aprendizaje-SENA del mandamiento de pago del 11 de mayo de 2023
conforme con lo expuesto.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Edith Pilar Bello Velandia,
identificada con la cédula de ciudadania No. 46.380.283 expedida en Sogamoso y
portadora de |a tarjeta profesional No. 181.843 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de poder obrante en
el archivo No. 19, en calidad de apoderada de la aqui demandada.

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de |la Judicaturas, se
trata de dos profesionales del derecho que no presentan sanciones disciplinarias
vigentes4.

TERCERO: Una vez se surta la nofificacion ordenada en el numeral 4° del
mandamiento de pago, fijese el fraslado del recurso de reposicion propuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. Guillermo Jutinico Hortua correo electronico guillermojutinico@gmail.com
2 Apoderada de la parte demandada Dra. Edith Pilar Bello Velandia comreo electronico
sena@planesglobalessas.com.co judicialdistrito@sena.edu.co gerencia@planesglobalessas.com.co

3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

4 Cerfificado Digital Nos. 3337614 del 7 de junio de 2023.



mailto:guillermojutinico@gmail.com
mailto:sena@planesglobalessas.com.co
mailto:judicialdistrito@sena.edu.co
mailto:gerencia@planesglobalessas.com.co

Proceso Ejecutfivo No. 110013335028202200346 00
Demandante: Carlos Alfonso Rodriguez Amarillo
Demandada: SENA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, o
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
028

Bogota, D.C. -

Bogota D.C.,
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00387-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gesiién’PensionaI y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- U.G.P.P.!

Demandada: Irma Botache

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para resolver sobre la medida cautelar, se observa que,
pese a que la Secretaria del Despacho notificd el auto admisorio de la demanda all
correo electréonico suministrado por la enfidad demandante, la Senora Irma Botache no
comparecié al Despacho ni allegaron ninguna manifestacion.

Por lo anterior, mediante el auto proferido el 20 de abril de 2023, se requirid Dr. Nilson
Javier Sanchez Peralta quién fungid como apoderado de la titular de la prestacion en
sede administrativa, para que, en el término de 3 dias contados a partir de la recepcion
del respectivo oficio, aportara al expediente los datos de notificacidon que tenga
respecto de la senora Irma Botache identificada con cédula 39.552.227, aportando su
direccion electronica, fisica y abonado telefénico.

Mediante comunicacion del 17 de mayo de 2023, el mencionado profesional del
derecho senald que contaba con la direccidon fisica de la senora Irma Botache,
senalando que la misma correspondia a la siguiente: Manzana G Casa 17 Barrio Villa Paz
del Espinal Tolima.

Los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso que disponen que en el evento
en que el citado no compareciera dentro de la oportunidad senalada para efectuar la
notificacion personal, el interesado procederia a practicar la nofificacion por aviso,
dicho trdmite sufrié una variacion importante con la expedicion del Decreto Legislativo
806 de 2020, el cual en su articulo 8° el cual fue adoptado como legislacion permanente
mediante la Ley 2213 de 2022 respecto de la practica de la notificacion personal dispuso
lo siguiente:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con

1 |egalagnotificaciones@gmail.com notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
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Exp. 110013335028202200038700
Accionante: U.G.P.P
Accionado: Irma Botache

la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que

se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia, ademds de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Pardgrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

Pardgrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podrd solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en
las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades ptiblicas o privadas, o utilizar
aquellas que estén informadas en pdginas Web o en redes' sociales. (...)” (Destacado fuera
de texto).

Ahora bien, la Corte Constfitucional en la sentencia C-420 de 2020, analizd la
constitucionalidad del Decreto 806 de 2020, declarando la exequibilidad condicionada
del inciso 3° del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido que yo lo
alli dispuesto empezaria a contarse cuando el iniciador recepcione, acuse recibo o
pueda por otfro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. De igual manera,
la Corte Constitucional en la mencionada sentencia dispuso que respecto de las
notificaciones personales existian las siguientes modificaciones transitorias:

“(...) Modificaciones transitorias al régimen ordinario de notificaciones personales. El
articulo 8° del Decreto sub examine introduce tres modificaciones transitorias al régimen
de notificacion personal de providencias. Primero, permite que la notificacion personal se
haga directamente mediante un mensaje de datos y elimina transitoriamente (i) el envio de
la citacion para notificacion y (ii) la notificacion por aviso (inciso 1 del art. 8°).

70. Segundo, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el mensaje de datos
para efectos de la notificacion personal. El mensaje de datos debe ser enviado “a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion” (inciso 1 del art. 8°), quien debe: (i) afirmar bajo la gravedad de juramento
“que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona
a notificar”, (ii) “informar la forma como la obtuvo” y (iii) presentar “las evidencias
correspondientes ! (inciso 1 del art. 8°). Asimismo, prescribe que la autoridad judicial
podra solicitar “informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades piiblicas o
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes sociales”
(pardgrafo 2 del art. 8°). ( ...)

71. Tercero, el Decreto establece dos medidas tendientes a garantizar el debido
proceso y, en particular, a que la persona a notificar reciba la providencia respectiva. De
un lado, (i) instituye que para efectos de verificar el recibo del mensaje de datos “se
podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos
electronicos o mensajes de datos” (inciso 3 del art. 8°). De otro lado, (ii) permite que la
parte que se considere afectada por esta forma de notificacion solicite la nulidad de lo



Exp. 110013335028202200038700
Accionante: U.G.P.P
Accionado: Irma Botache

actuado, para lo cual debe manifestar “bajo la gravedad del juramento [...] que no se
entero de la providencia” (inciso 5 del art. 8°). Por ultimo, precisa que lo previsto en este
articulo se aplica a cualquier actuacion o proceso (pardgrafo 1 del art. 8°) (...)”

Asi las cosas, atendiendo a que no existe certeza respecto de la efectividad de la
noftificacién efectuada mediante correo electrénico, conforme lo senalado en el auto
del 10 de noviembre de 2022, la parte demandante deberd acreditar el envio del
citatorio y el aviso para la noftificacidén personal a la direccidn reportada por el Dr.
Sdnchez Peralta la cual corresponde a la Manzana G Casa 17 Barrio Villa Paz en el
municipio de El Espinal Departamento del Tolima.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

Primero. - Requerir ala parte demandante para que, en el término de 5 dias contados
a partir de la ejecutoria de esta providencia, acredite el envio del citatorio y
el aviso para la notificacion personal de la Senora Irma Botache ala direccidén
senalada la cual corresponde a la Manzana G Casa 17 Barrio Villa Paz en el
municipio de El Espinal Departamento del Tolima en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

Informese de los efectos juridicos de la noftificacion en la comunicacién que
se remita a la Senora Irma Botache.

Los memoriales deberdn remitise al  buzdn de correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicacién del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
) )
e’ PN
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

., s o CTRONICO i | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por anotacion en ESTADO ELECTRONI nofifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

partes la providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, alas | contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
ocho de la manana (8:00 a.m.). envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00405-00

Convocante: Alejandro Montoya Camelo!

Convocado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio?

Medio de control: Conciliacién

Previo a cualquier pronunciamiento respecto a la aprobacion de la conciliacion
remitida por la Procuraduria 135 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por Secretaria,
oficiese a Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG, para que en el término de tres
(3) dias contados a partir de la recepcion del oficio, aporte con destino alas presentes
diligencias, lo siguiente:

A. Poder de sustitucién proferido a la doctora Angela Viviana Molina Murillo,
conferido por el doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, actuando en calidad de
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional.

B. Poder General conferido al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, proferido por el
doctor Luis Gustavo Fierro Maya, conforme a lo dispuesto en el articulo 74 del
Codigo General del Proceso.

Recaudada la informacion solicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIODE 2023, a Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIO LIZETTE CANON CARDOZO

SECRETARIO

! dayanpena@giraldoabogados.co ; notificacionesbogota@giraldoabogados.com.com
2T amolina@fiduprevisora.com.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00044-00

Convocante: Myriam Maritza Triana Martinez!

Convocado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio?

Medio de control: Conciliacién

Previo a cualquier pronunciamiento respecto a la aprobacion de la conciliacion
remitida por la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrativos, por Secretaria,
oficiese a Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG, para que en el término de tres
(3) dias contados a partir de la recepcion del oficio, aporte con destino alas presentes
diligencias, lo siguiente:

A. Poder de sustitucion proferido al doctor Frank Alexander Tovar Méndez,
conferido por la doctora Aidee Johanna Galindo Acero, actuando en
calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional.

B. Poder General conferido a la doctora Aidee Johanna Galindo Acero,
proferido por el doctor Alejandro Botero Valencia, conforme a lo dispuesto en
el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

Recaudada la informacion solicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
Juez

! dayanpena@giraldoabogados.co ; notificacionesbogota@giraldoabogados.com.com
2T ftovar@fiduprevisora.com.co
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIODE 2023, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00061-00

Accionante: Luis Alonso Gonzdlez'

Accionada: Nacién-Ministerio de Defensa Nacional?
Medio de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
confrol:

Teniendo en cuenta que conla entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para defterminar el framite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segun lo regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cddigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacidon en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstosen el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la enfidad demandada fue debidamente
notificada, contesté demanda y formuld argumentos defensivos sin proponer
excepciones de mérito nominadas y tampoco previas.

Conviene precisar que la respuesta brindada por la entidad demandada fue
enviada con copia al buzdn de correo de la apoderada de la parte demandante
valderrama.asociados.sj@gmail.com quien dentro de la oportunidad legal no
realizd ninguna manifestacion sobre la contestacion de la demandas.,

Al respecto debe senalarse que comoquiera que no existen excepciones previas
que resolver se avanzard con el trdmite, atendiendo que la discusidon es un punto
de derecho.

1. Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta que no hubo lugar a pronunciarse este Juzgado sobre
excepciones previas o perentorias nominadas, y se cuenta con las pruebas

1 Apoderada de la parte demandante Dra. Sandra Yorleny Valdermama Ostos comeo electrénico

valderrama.asociados.sj@gmail.com
2 Apoderado de la parte demandada Dr. Leonardo Melo Melo coreo  electronico

leonardo.melo@mindefensa.gov.co
3 Archiv o DigitalNo. 10, pdgina 1.
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Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00061-00
Accionante: Luis Alonso Gonzdlez Pdez
Accionado: Ministerio de Defensa Nacional

documentales necesarias para adoptar la decision de mérito, el trdmite que se le
dard al proceso serd elindicado en el arficulo 182A numeral 1° literales c) y d) de
la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, ademds se trata de un
punto de derecho.

2. Mediosde prueba

a. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado porla Ley alos documentos aportados con
la demanda visibles en el archivo digital No. 3.

En cuanto a la solicitud del expediente administrativo SE NIEGA, pues el mismo fue
aportado con la contestaciéon de la demanda, como se verifica con el archivo
digital No. 9.

b. Por la parte demandada.

Se le confiere el valor probatorio dado porlalLey alos documentos aportados con
la demanda visibles en el archivo digital No. 9.

3. Alegatos de conclusién
Como quiera que no hay pruebas que practicar, se correrd traslado comuin a las

partes y al Ministerio PUblico, para que presenten sus alegaciones finales vy
conceptorespectivamente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
Primero: Fijar el litigio en los siguientes términos:
Se debe determinar si es nulala Resolucion No. 003694 del 8 de septiembre de 2022
y si como consecuencia de lo anterior es procedente el reconocimiento de la

pension al accionante con fundamento en el Decreto 1214 de 1990.

Segundo: Negar la prueba documental deprecada, teniendo en cuenta que ya
obraen el expediente, la prueba solicitada.

Tercero: Tener como pruebas las documentales aportadas por las partes como se
indico en precedencia,

Cuarto: Correr traslado comin por el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio PUblico para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Quinto. Se reconoce personeria adjetfiva al abogado Leonardo Melo Melo,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.053.270 expedida en
Bogotd y portadora de la tarjeta profesional nimero 73.369 del Consejo Superior



Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00061-00
Accionante: Luis Alonso Gonzdlez Pdez
Accionado: Ministerio de Defensa Nacional

de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el memorial
poder aportado con la contestacién de la demanda y como apoderado de la
enfidad demandada.

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura4,
se trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias

vigentes®.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Poranotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las| En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del

partesla providencia anteriorhoy 9 DE JUNIODE 2023, Cddigo de Procedimiento Administrativoy delo
alas ochodela mafana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE

2023, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccién electrénica.

N LIZETTE CANON CARDOZO
LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
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4 Consejo Superiorde la Judicatura-CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
5 Certificado Digital No. 3.225.062 del 3 de mayo de 2023,



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00082-00
Demandante: Maria del Carmen Cuintaco Marcado!
Nacidon- Ministerio de Defensa Nacional- Fondo Rotatorio de
Demandada: . . .
la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Maria del Carmen Cuintaco Marcado interpuso demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra la Nacién- Ministerio de
Defensa Nacional- Fondo Rotatorio de la Policia Nacional, pretendiendo la
declaratoria de nulidad de los actos administrativos que negaron la declaratoria de una
relaciéon laboral entre las partes y el correspondiente reconocimiento y pago de las
acreencias laborales derivadas de su configuracion.

Mediante el auto proferido el 13 de abril de 2023 se inadmitié la demanda con el fin de
que se excluyera la pretension tendiente a la declaratoria de nulidad del Oficio No.
20221300044011 de 12 de septiembre de 2022, comoquiera que el mismo simplemente
se dirigid a hacer entrega de unos documentos solicitados por la demandante.

Ahora bien, se observa que la parte demandante mediante escrito del 20 de abril de
2023, allegd escrito de subsanacion de demanda, senalando que en su concepto no
era posible excluir el mencionado oficio, atendiendo a que la respuesta de fondo a la
reclamacion realizada, se encontraba condicionada a la negativa de la entidad por lo
gue requeria de dichos documentos para sustentar las pretensiones, destacando que los
términos de caducidad deben contarse a partir del 12 de octubre de 2022 dia siguiente
a la noftificacion del oficio 20221300044011 de 12 de septiembre de 2022.

Al respecto el Despacho reitera las consideraciones esgrimidas en el auto inadmisorio de
la demanda, en el sentido de indicar que el Unico acto administrativo susceptible del
medio de confrol de nulidad vy restablecimiento del derecho es el oficio
202213000183%21de fecha 8 de abril de 2022, el Director General del Fondo de Rotatorio
de la Policia Nacional, dio respuesta a la reclamacién administrativa elevada por la
demandante, negando la declaratoria de una relacion laboral entre las partes y el
correspondiente reconocimiento y pago de las acreencias laborales derivadas de su
configuracion.

Comoquiera que en el Oficio No. 20221300044011 de 12 de septiembre de 2022, el Jefe
de la Oficina Asesora Juridica del Fondo Rotatorio de Ia Policia Nacional, indica: “(...) En

1 fundacionguardianesdepaz@gmail.com Edwin.aguillon@alvarezyaguillonsas.com
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xpediente. 1100133350282023000082 00
Accionante:Maria del Carmen Cuintaco Marcado
Accionado: Fondo Rotatorio De la Policia Nacional
atencion a la solicitud radicada bajo el nimero 20221300018391, de manera respetuosa me permito hacer
entrega formal por medio magnético (DVD), de la documentacion requerida dentro de la reclamacion
administrativa de la referencia (...), debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo
establecido en el articulo 432 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Unicamente serdn demandables los actos administrativos
que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible confinuar
con la actuacion administrativa, por tanto, considera el Despacho que el Oficio No.
20221300044011 de 12 de septiembre de 2022, no tiene la connotacion de ser un acto
definitivo, pues con el mismo simplemente se remitieron las copias de unos documentos
solicitados por la demandante sin que se hubiera resuelto directa o indirectamente el
fondo del asunto.

Por otra parte, si bien se estdn entregando unos documentos relacionados con la
reclamacion administrativa que dio origen a la solicitud, ello no implica que este tenga
la connotacion de ser un acto definitivo o que sea un acto administrativo complejo,
comogquiera que el fondo del asunto fue resuelto de manera concreta mediante oficio
2022130001839 1de fecha 8 de abril de 2022.

Ahora bien, en lo referente al estudio de la caducidad en las controversias relacionadas
con el contfrato realidad, atendiendo a lo senalado por el Consejo de Estado?, en
consideracién a la existencia de pretensiones en este tipo de asuntos que no se ven
afectadas por este fendmeno juridico, como es el caso de las cotizaciones a pension, es
necesario diferir su andlisis a la sentencia una vez se determine la configuracion de una
relaciéon laboral entre las partes.

Asi las cosas, se rechazard la demanda respecto de la pretension de declarar la nulidad
del Oficio No. 20221300044011 de 12 de septiembre de 2022, por no ser un acto
administrativo susceptible de confrol judicial pues no es una decision definitiva que haya
creado, modificado o exfinguido alguna situacion o derecho de la accionante,
conforme con los articulos 43 y 162 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, con las aclaraciones precedentes por reunir los requisitos legales, se
ADMITE el medio de control propuesto. En consecuencia, de conformidad con el articulo
171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para efectos de adelantar el frdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admisiéon de la demanda al representante legal de la
Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional- Fondo Rotatorio de la
Policia Nacional, atendiendo lo sefidlado en los articulos 197 y 198 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que
modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia
con lo previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado como legislacion permanente
mediante la Ley 2213 de 2022.

24(..) Articulo 43. Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o

hagan imposible continuar la actuacién. (...)"

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, en auto proferido el 11 de febrero de 2021, dentro del expediente 52001-23-33-000-2015-00540-01; Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccidn A, C.P., Doctor Wiliam Herndndez Gdmez,
auto del 16 de septiembre de 2021, proferido dentro del expediente 05001233300020190246201
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Accionante:Maria del Carmen Cuintaco Marcado
Accionado: Fondo Rotatorio De la Policia Nacional

2.- Noftificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y
comunicar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo, y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado como legislacion permanente mediante
la Ley 2213 de 2022.

3.-. De conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los demandados y al
Ministerio PUblico, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.A.C.A.y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado para que ejerza, si
bien lo tiene, la facultad de intervencion.

4.- Por Secretaria, notifiquese a la entidad demandada, remitiendo mediante mensaje
de datos a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos y el escrito de
subsanacién atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado como legislaciéon
permanente mediante la Ley 2213 de 2022.

5.- Por Secretaria, notifiquese de forma personal, al Ministerio publico y comuniquese a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, mediante el envio de mensaje
de datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda 'y
sus anexos y el escrito de subsanacién, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y
5 del arficulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del
C.P.A.C.Ay en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado como
legislacion permanente mediante la Ley 2213 de 2022.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el Fondo Rotatorio
de la Policia Nacional, deberd allegar durante en el término para dar respuesta a la
demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Maria del Carmen Cuintaco Marcado identificada con cédula de ciudadania num.
41.694.971. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

b) Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia integra del expediente
administrativo- contractual perteneciente ala demandante Maria del Carmen Cuintaco
Marcado identificada con cédula de ciudadania nim. 41.694.971.

7.- SE RECHAZA la demanda por el acto administrativo del Oficio No. 20221300044011 de
12 de septiembre de 2022, emitido por el Fondo Rotatorio de la Policia Nacional, por las
razones expuestas en lineas arriba.

8.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Alvaro Gonzdlez Lépez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 86.044.449 y portador de la tarjeta profesional No. 207.189 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las
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directrices del Consejo Superior de |la Judicatura4, se frata de un profesional del
derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?,

9.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Edwin Gustavo Aguillon Cérdoba, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.072.350 y portador de la tarjeta profesional No.
291.783 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicaturaé, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes’.

No obstante, atendiendo a lo previsto en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso
en ningun caso podrd actuar simultdneamente mds de un apoderado de la misma
persona.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

.o s

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

L, 2 = En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

partes la providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, alas | contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
ocho de la manana (8:00 a.m.). envié mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

4 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
5 Certificado Digital No. 3331223 del 6 de junio de 2023.
6 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
7 Certificado Digital No. 3331229 del 6 de junio de 2023.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00085-00

Accionante: Maria Dolores Sarmiento Sanchez!

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Maria Dolores Sarmiento Sanchez, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda al representante legal de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., atendiendolo senalado enlos articulos
197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021, que modificod el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia conlo previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado
como legislacion permanente mediante la Ley 2213 de 2022.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y
comunicar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento
Administrativo, y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo
previstoen el Decreto 806 de 2020 adoptado como legislacion permanente mediante
la Ley 2213 de 2022.

3.-. De conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021 que modific el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado alos demandados y al
Ministerio PUblico, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.A.C.A.y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado para que ejerza, sia
bienlo tiene, la facultad de intervencion.

4.- Por Secretaria, notifiquese ala entidad demandada, remitiendo mediante mensaje
de datos a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judicidles

1 recepciongarzonbautista@gmail.com
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Expediente: 11001333502820230008500
Accionante: Maria Dolores Sarmiento Sdnchez
Accionado: SubredSur ES .E.

copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos y el escrito de
subsanacion atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020 adoptado como legislacion
permanente mediante la Ley 2213 de 2022.

5.- Por Secretaria, notifiquese de forma personal, al Ministerio pUblico y comuniquese a
la Agencia Nacional parala Defensa Juridica del Estado, mediante el envio de mensaie
de datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos y el escrito de subsanacidén, de conformidad conlo previsto en los incisos 3y
5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordanciaconlo previstoenelDecreto 806 de 2020 adoptado como
legislacion permanente mediante la Ley 2213 de 2022.

é.- De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el Gerente de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., deberdn allegar durante en el término
para darrespuesta ala demanda:

a) Copiadel expediente administrativo que contengalos antecedentes de laactuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Maria Dolores Sarmiento Sanchez identificada con cédula de ciudadania nim.
51.972.431. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

b) Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia integra del expediente
administrativo- contractual perteneciente ala demandante Maria Dolores Sarmiento
Sanchezidentificada con cédula de ciudadania nim. 51.972.431.

8.- Se reconoce personeria para actuar al Dr. Jorge Enrique Garzén Rivera, identificado
conla cédula de ciudadania nium. 79.536.856 y portador de la tarjeta profesional nium.
93.610 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes3.

Cualquier memorial deberd remitirse al buzdn de correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta*

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

2 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

3 Certificado Digital No. 3331746 del 6 de junio de 2023

4 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Goémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anterior hoy 9 de junio de 2023, a las
ochode la manana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de junio de 2023, se
envidé mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00091-00

Accionante: Julio Diaz!

Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Julio Diaz presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
Casur, pretendiendo que se declare la nulidad de los actos administrativos, mediante los
cuales se niega el reconocimiento y pago de la prima de actividad, a la parte
demandante.

Por medio del auto proferido el 20 de abril de 2023, el Despacho inadmitié la demanda
a fin de que se subsanara, aportando i) un nuevo poder que cumpla con las exigencias
establecidas en el articulo 74 del C.G.P., o en su defecto corrija las pretensiones de la
demandaq, ii) copia del acto acusado, Oficio No. 1213 (ano sin determinar con claridad) y
i) comprobante del envio por medio electréonico de la copia de la demanda y de sus
anexos a la parte demandada, asi como del escrito de subsanacion?.

En virtud de lo anterior, se concedid el término de diez (10) dias de conformidad con el
arficulo 170 del C.P.A.C.A., para que se subsanara los defectos senalados, so pena de
rechazo.

Asi pues, habida cuenta que, vencido el término indicado para el efecto, la parte
demandante no allego escrito de subsanacion, de acuerdo con el numeral 2° del
articulo 169 del C.P.A.C.A.y el articulo 170 del mismo ordenamiento, ha de decretarse el
rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE

Primero. Rechazar la demanda presentada por Julio Diaz, en contra de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur, de conformidad con lo
senalado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1. . .
jamerubiano@defensoria.edu.co

2 Archivo Digital No. 5
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de
la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envid mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00096-00

Accionante: Juvenal Lépez!

Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL?2
Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Se procede aresolverelrecurso de reposicion propuesto contra la providencia del
20 de abril de 2023, mediante la cual se ordend remitir el expediente al Consejo de
Estado para surtir el procedimiento de extension de jurisprudencia conforme a lo
reclamado por la parte demandante.

1. ANTECEDENTES

Argumenta la parte demandante, que de conformidad con el articulo 269 del
CPACA es procedente presentar la demanda del medio control de nulidad y
restablecimiento del derecho cuando el Consejo de Estado, niegala extension de
jurisprudencia, lo que ocurrié en el presente asunto pues la Alta Corporacionel 7
de octubre de 2021, negd la solicitud de extension de jurisprudencia por
configuracién de la cosajuzgada.

Porlo anterior, advierte que ya agotd dicho trdmite y porlo mismo, su objetivo es
adelantar el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho porque
ademds la enfidad demandada ya resolvid su solicitud de liquidacion de
asignacion de retiro.

Il. CONSIDERACIONES

1. Sobre el auto recurrido

El Despacho advierte que el auto atacado se revocard en razén a que el
demandante acredité que previo a acudir al presente proceso, presentd la
solicitud de extension de jurisprudencia bajo el radicado No.
110010325000202000316 00 (0586-2020) del Consejo de Estado-seccion Segunda
que resolvié negarla en providencia del 12 de agosto de 2020, confirmada con
auto del 7 de octubre de 2021, conforme se desprende de los anexos de la
demanda.

Por ofra parte, tomando en consideracion que el demandante agotd el trédmite
administrativorespectivoy elacto administrativo no fue objeto de pronunciamiento

I Apoderada dela parte demandante, Dr. Carmen Ligia GoémezLdpez, correo electréonico clgomezl@hotmailcom
2 Apoderado de la parte demandada, Dra. Karen Lizeth Pefuela Martin, comeos electrénicos
karenpenuela2610@gmail.com y nofificacionesrstugpp @gmail.com
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00096-00
Accionante: Juvenal Lopez

Accionado: CREMIL

por parte de la Alta Corporacion, segun las providencias anotadas se tiene que de

conformidad con el articulo 269 de la Ley 1437 de 2011, es procedente lo siguiente:

“ARTICULO 269. PROCEDIMIENTO PARA LA EXTENSION DE IA
JURISPRUDENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO A TERCEROS. <Articulo
modificado por el articulo 77 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> Si se niega la extension de los efectos de una sentencia de unificacion o
la autoridad hubiere guardado silencio en los términos del articulo 102 de este
codigo, el interesado, a través de apoderado, podrd acudir ante el Consejo de
Estado mediante escrito razonado en el que evidencie que se encuentra en similar
situacion de hecho y de derecho del demandante al cual se le reconocio el derecho
en la sentencia de unificacion invocada.

(..)

Negada la solicitud de extension, el interesado podrd acudir a la autoridad para
que resuelva defondo el asunto, segiinlas reglas generales, sino lo hubiere decidido
con anterioridad. En este caso, el pronunciamiento de la autoridad podrd ser
susceptible de control judicial por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, cuando este proceda.

Si ya existiere decision administrativa de fondo, o si el medio de control procedente
no requiere pronunciamiento expreso de la entidad, con la ejecutoria de la
providencia que niega la extension se reanudard el término para demandar,
conforme a las reglas establecidas para la presentacion de la demanda.

()7

De lo anterior se colige, que en el presente caso al tfratarse de una solicitud de
reagjuste de la asignacion de retiro por indebida liquidacion de la misma y recaer la
controversia en una prestacion periddica, es procedente que la demandante
acuda a la jurisdiccion, en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en cualquier tiempo (Art. 164 num. 1° lit. c) de la Ley 1437 de 2011) y
comoquiera que el acto administrativo atacado, que es el oficio No. 1300843 del
26 de noviembre de 2019, negd la solicitud de extensidn de jurisprudenciay por
ende el regjuste de la asignaciéon de retiro, en lo que toca al cdiculo de la prima
de antfigledad, luego se trata de un acto administrativ o definitivo, por lo que en
principio, es procedente el estudio de la demanda.

Vale la pena senalar, que la norma citada fue reformada por el articulo 77 de la
Ley 2080 de 2021, sin embargo, el texto anterior coincide con el tenor citado sobre
la posibilidad de demandar el acto administrativo que resolvié de fondo la solicitud
de reqjuste de la asignacién de retiro. Esta aclaracion se hace, en virtud de lo
dispuesto por el Consejo de Estado en el auto del 7 de octubre de 2021, sobre la
norma procesal aplicable4.

En suma, como consecuencia de la revocatoria del auto recurrido, el Despacho
asumird el conocimiento de la demanda de la referencia.

2. Sobre la admision de la demanda

Establecido como estd que el auto recurrido serd revocado, corresponde al
Despacho pronunciarsesobre laadmisibilidad del medio de control presentado por
la parte actora.

3 Ley 1437 de 2011 articulo 269.
4 Archivodigital No. 3, paginas 57 y68.
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00096-00
Accionante: Juvenal Lopez

Accionado: CREMIL

Revisada la demanda, advierte el Despacho que se inadmitird en virtud de lo
establecido en los articulos 161, 162, 163 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que en el término de diez
(10) dias la parte actora subsane las falencias que se senalan a continuacion:

1.1. Respecto de lasPretensionesde lademanda
Se observa que enla demanda se formulan |as siguientes pretensiones:

“l. Que se declare la NULIDAD del Acto Administrativo conformado por el oficio

No. CREMIL 20445902 del 26 de noviembre de 2019, expedido por la entidad
demandada, en virtud del cual se negé la extension de los efectos de la sentencia de
unificacion SUJ2-015 CE-S2 2019 en cuanto a la correcta liquidacion e inclusion
de la prima de antigiiedad en la asignacion de retiro del demandante.

2. Que como consecuencia de la anterior declaraciony, atitulo de restablecimiento
del Derecho, LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
disponga:

2.1. Extender los efectos de la sentencia de unificacion proferida por la Seccion
Segunda del H. Consejo de Estado, con ponencia del H. Consejero Dr. William
Herndndez Gomez, dentro del expediente radicado bajo el No. 1701-2016, de fecha
25 de Abril de 2019 y aclarada mediante providencia de fecha 10 de Octubre de
2019, frente a la liqguidacion de la asignacion de retiro que actualmente devenga mi
representado. .

2.2. Reajustar el valor reconocido por prima de antigiiedad en la asignacion de
retiro del demandante, para que el 38.5% de esta partida, se calcule sobre el 100%
delsueldo bdsicoyno sobre el 70% del sueldo bdsico como erradamente lo practica
la entidad demandada, conforme a lo ordenado en la sentencia de unificacion SUJ2-
015 CE-S2 2019 cuya

2.3. Que se disponga el reconocimientoy pago del retroactivo pensional que se
genere con fundamento en el reajuste reclamado.

2.4. Que se disponga el pago de la indexacion sobre todos los valores adeudados a
mi representado.

2.5. Que se disponga el pago de los intereses de mora sobre todos los valores
adeudados de mi representado.
2.6. Que se condene en costas a la entidad demandada.’
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De las anteriores pretensiones se desprende que se invoca el procedimiento de
extension de jurisprudencia, mecanismo que como se indicd en el auto que serd
revocado, no es de conocimiento de este Juzgado sino del Consejo de Estado en
virtud de lo dispuesto enlos articulos 269 a 271 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante, como la parte demandante aduce que su pretension esinstaurar un
medio nulidad y restablecimiento delderecho y asilo aceptael Despacho, deberd
adecuar las pretensiones de la demanda a fin de que estas sean compatibles con
este medio de control. (Arts. 162 numeral 2°, 163y 169 de la Ley 1437 de 2011).

S Archiv o digital No. 3.



1.2. Hechos

Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00096-00
Accionante: Juvenal Lopez

Accionado: CREMIL

Compleméntese los hechos de la demanda informando al Despacho, las razones
porlas cualesfue desistido el proceso que cursé ante el Juzgado Cincuentay Cinco
(55) Administrativo del Circuito de Bogotd conforme a la copia de la providencia
del 28 de septiembre de 2019 y que tenia el mismo objeto que el presente. (Arts.
162 numeral 3° dela Ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO. -

RESUELVE

REVOCAR el auto del 20 de abril de 2023, por las razones expuestas en
precedenciay ensu lugar avocar el conocimiento del asunto dee la
referencia.

Inadmitir la demanda instaurada por Juvenal Lépez contrala Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, de conformidad con lo
expresado enla parte motiva de esta providencia.

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo
solicitado en la parte considerativa de esta decision.

El escrito de subsanacion deberd remitirse simultdneamente a las
demandadas conforme lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad
dispuesta para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor
de lo dispuesto en el arficulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacidon y sus anexos deberdn remitirse al buzdn de comreo
electronico corescanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho

para el que se dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado No: 11001-33-35-028-2023-00096-00
Accionante: Juvenal Lopez

Accionado: CREMIL

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 9 DE JUNIO DE 2023,
alas ochodela manana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE
2023, se envidé mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00110-00
Accionante: Whanda Emilce Sudrez Forero!
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Whanda Emilce Sudrez Forero, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D.C. - Secretaria de Educacion
Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
trdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente |a admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. — Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente |a admisiéon de la demanda al Representante legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos
197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080
de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y dl
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en la Ley
2213 de 2022.

! roaortizabogados@gmail.com
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Nulidad y restablecimiento del derecho

No. 110013335028202300110 00

Demandante: Whanda Emilce Sudrez Forero

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de
Bogotd

4.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase tfraslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con o previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, nofifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda
y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la
Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P. A C. Ay en
concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacién de Bogotd D.C., deberd allegar durante el término para dar respuesta
ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Whanda Emilce Sudrez Forero, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.019.008.168. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

8.- Sereconoce personeria juridica al Dr. Yohan Alberto Reyes Rosas, identificado con
la cédula de ciudadania No. 7.176.094 y portador de la tarjeta profesional No. 230.236
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las
directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se trata de un profesional del
derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuenta4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

2 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

3 Certfificado Digital No. 3333367 del 6 de junio de 2023.

4 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Nulidad y restablecimiento del derecho
No. 110013335028202300110 00
Demandante: Whanda Emilce Sudrez Forero

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de

Bogotd

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las ocho de
la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO

SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se envi® mensaje de
datos al apoderado que suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00159-00

Convocante: José Israel Chirva'

Convocado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL)?
Medio de control: Conciliacién

Previo a cualquier pronunciamiento respecto a la aprobacién de la conciliacidn remitida
por la Procuraduria 83 Judicial | para Asuntos Administrativos, se dard aplicacién a lo
establecido en la Ley 2220 de 2022 “Por medio de la cual se expide el Estatuto de Conciliacion y se dictan
otras disposiciones”, que en su Articulo 113 establece lo siguiente:

“ARTICULO 113. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Piiblico remitird, dentro
de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de la correspondiente audiencia, el acta de
acuerdo total o parcial de conciliacion, junto con el respectivo expediente al juez o
corporacion competente para su aprobacion y a la Contraloria General de la Repiiblica para
que conceptiie ante el juez de conocimiento sobre si la conciliacion afecta o no el patrimonio
publico, para lo cual tendrd un término de 30 dias contados a partir de la recepcion del
acuerdo conciliatorio.

El concepto de la Contraloria serd obligatorio en aquellos casos superiores a 5000
salarios minimos legales mensuales.

El juez competente al asumir el conocimiento del trdamite conciliatorio informard a la
Contraloria respectiva sobre despacho judicial a cargo del trdamite.

La decision de aprobacion o improbacion judicial deberd ser adoptada dentro de los dos
(2) meses siguientes a la fecha en que venza el plazo de la Contraloria para conceptuar.
El plazo que tiene el juez para adoptar la decision podrd prorrogarse por una tinica vez
hasta por dos (2) meses adicionales para la prdctica de pruebas, en caso de resultar
necesario.

Los términos aqui establecidos son perentorios e improrrogables.

La providencia que decida sobre el acuerdo conciliatorio deberd ser notificada a las partes
v al agente del Ministerio Piblico que adelanté la conciliacion extrajudicial y a la
contraloria quienes podrdn interponer el recurso de apelacion contra el auto que apruebe

o impruebe la conciliacion.

No podrd realizarse aprobacion parcial de los acuerdos conciliatorios, salvo aceptacion
expresa de las partes.

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace trdnsito a cosa juzgada.

1 andres.904@hotmail.com

2 notificacionesjudiciales@cremil.gov.co ; slruiz@cremil.gov.co
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El acta de acuerdo conciliatorio total o parcial adelantado ante el agente del Ministerio
Priiblico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado, prestardn mérito
ejecutivo y tendrdn efecto de cosa juzgada.

La Contraloria General de la Repiiblica, conformard grupos de trabajo especializados a
través de las delegadas correspondientes segiin el sector, para la atencién oportuna de los
traslados en conciliaciones que se surtan ante ésta.”

Conforme a lo anterior, por SECRETARIA inférmesele a la Contraloria General de la
Republica®, que la conciliacidén extrajudicial surtida en la Procuraduria 83 Judicial | Para
Asuntos Administrativos, con Acuerdo conciliatorio celebrado en sesion del 12 de mayo
de 2023, es conocida por este Despacho Judicial; remitiéndole el expediente digital del
proceso, a fin de que de considerarlo conveniente, emita concepto sobre si la presente
conciliacién afecta o no el patrimonio publico.

Aportado el citado concepto, ingrese al Despacho de manera inmediata para proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA
LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 notificacionesjudiciales@contraloria.gov.co ; cgr@contraloria.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil v eintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2023-00183-00
Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de
Demandante: .
Neiva-ESE
bemandada: Administradora de los Recursos del Sistema General de
) Seguridad Social en Salud SGSSS-ADRES-
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Estando el expediente al Despacho, para resolver sobre si se avoca o no el
conocimiento, se evidencia que este Despacho no es competente para conocer de
este asunto por los siguientes,

I. ANTECEDENTES

El Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva-ESE interpuso
demanda conelpropdsito de que la Administradora de losRecursosdel Sistema General
de Seguridad Social en Salud SGSSS -ADRES-, reconozca lo siguiente:

“Que la Superintendencia Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacion
DIRIMA el conflicto suscitadoy ORDENE al Fondo de Solidaridad y Garantia-FOSYGA
actualmente ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-SGSSS —ADRES-, el pago a la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, de las facturas
de prestacion de servicios de salud relacionadas, por la suma de $25.567.222
(VEINTICINCO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENIOS
VEINTIDOS) PESOS M/CTE”

Como fundamento de lo anterior, alegala entidad demandante que la demandada ha
formulado glosas a las facturas de recobro de servicios en salud prestados y se abstiene
de reconocerlos valores indicados en las pretensiones de la demanda, razén por la cual

acude a lajurisdiccion.

Teniendo en cuentalo anterior, procede el Despacho a resolver sobre la competencia
de este Juzgado.

Il. CONSIDERACIONES

El Decreto 2288 de 1989', establecié la competencia de las diferentes secciones que
infegran la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, segin los procedimiento y
actuaciones a conocer, asi:

1 Porel cualse dictan disposicionesrelacionadas con la Jurisdiccion Contencioso Administrativo.
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Accionante:Hospital Universitario Hernando Moncaleano
Perdono de NeivaESE

Accionado: Administradora de los Recursos del

Sistema General de Seguridad Social en Salud -ADRES -

“ARTICULO 18°. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn las
siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidady restablecimiento del derecho que no correspondan a las demds Secciones.
2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del mismo
Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los casos contemplados en los

articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales 'y a los actos de
los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los casos previstos en la
ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.
7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.
8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados enla Ley 57 de 1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no esté
atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de competencia del Tribunal.

(...)” (Negrilla fuera de texto)

A suturno, el Acuerdo No.PSAA06-3345 de 20062, expedido porla Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, establecié que los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd, tambien estarian distribuidos por secciones, de la siguiente
manera:

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se distribuyen de la siguiente forma:

Para los asuntos de la Seccion 1 : 6 Juzgados,del 1 al 6
Para los asuntos de la Seccion 2° : 24 Juzgados, del 7 al 30
Para los asuntos de la Seccion 3¢ : 8Juzgados, del 31 al 38
Para los asuntos de la Seccion 4 : 6 Juzgados, del 39 al 44”

En este sentido, como quiera que los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd, conservan la misma estructura que las secciones del Tribunal Administrativo de

2 Porel cualse implementan los Juzgados Administrativ os.
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Accionante:Hospital Universitario Hernando Moncaleano
Perdono de NeivaESE

Accionado: Administradora de los Recursos del

Sistema General de Seguridad Social en Salud -ADRES -

Cundinamarca, les corresponde el conocimiento de los mismos asuntos dispuestos para
cada seccidny ademds el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, establece:

e
Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores piiblicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.”.

Como se desprende del texto legal, estos Juzgados conocen de conflictos suscitados
entre empleados publicosy las entidades de seguridad social, siempre y cuando sean
estas Ultimas personas juridicas de derecho publico, es decir, no conoce de discusiones
que se presentan enfre entidades que integran el Sistema General de Seguridad Social
en Salud y como quiera que este tipo de conflictos no se encuentran expresamente
asignados a esta seccidon, o a ninguna ofra, corresponde ala seccion primera por serde
naturalezaresidual.

Aunado a lo anterior, sobre el tema particular en discusion la Corte Constitucional en
sede de conocimiento de conflictos negativos de competencia, ha indicado lo
siguiente:

“10. En el Auto 389 de 2021, la Sala Plena concluyé que, en virtud de lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011°, la competencia judicial para
conocer los asuntos relacionados con el pago de recobros judiciales al Estado por
prestaciones no incluidas en el extinto POS (hoy PBS), asi como por las devoluciones o
glosas a las facturas entre entidades del SGSSS, recae en los jueces de lo contencioso
administrativo.

11. La Corte sefialo que es razonable que el controlde los actos administrativos proferidos
en el marco del tramite de recobros judiciales por prestaciones no incluidas en el extinto
POS (hoy PBS), asi como porlas devoluciones o glosas a las facturas entre entidades del
SGSSS, deba estar a cargo de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Esto,
porque el procedimiento de recobro (i) es mds que una simple presentacion de facturas al
cobro, en la medida en que constituye un verdadero procedimiento administrativo’ y (ii)
concluye con la expedicion de un acto administrativo que consolida o niega la existencia
de la obligacién®. Asi mismo, la Sala consideré que los asuntos relacionados con el pago
de recobros no son controversias de la seguridad social, porque (i) no versan sobre la
prestacionde los servicios de la seguridad social, dado que el servicio ya se suministro y
lo pretendido es restablecer el desequilibrio economico entre el Estado y una EPS’; y (ii)
son litigios entre entidades administradoras del Sistema de Seguridad Social en Salud que

no implican a afiliados, beneficiarios o usuarios ni a empleadores, razon por la cual no
les es aplicable el numeral 4° del articulo 2 del CPTSS, modificado por el articulo 622 del
CGP*.””

Se colige de lo anterior que a juicio de la Corte Constitucional, estos asuntos deben ser
conocidos por esta Jurisdiccion y se reitera al no encontrarse atribucion legal expresa a
unaseccion, corresponde alos Juzgados Administrativ os del Circuito de Bogotd adscritos
ala Seccidén Primera, a cuyo reparto se remitird este expediente.

3 CJU-072.

4 Auto 389 de 2021.1j. 54.

5 Cfr.1d.fj. 36.

6 Cfr.1d.fj. 37.

7 Cfr.1d.fj. 24.

8 El numeral 4° del articulo 2 del CPTSS, modificado por el articulo 622 del CGP, enmarca las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadoresy las entidades administradoras o prestadoras. Cfr. Ib. ffjj. 25 y 30.

? Corte Constitucional, Auto No. 450 de 2022 con ponencia de la Magistrada Dra. Paola Andrea Meneses Mosquera. Las
seis citas precedentes corresponden al texto jurisprudencial citado.
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Accionante:Hospital Universitario Hernando Moncaleano
Perdono de NeivaESE

Accionado: Administradora de los Recursos del

Sistema General de Seguridad Social en Salud -ADRES -

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Declararla falta de competencia en aplicacion del factor objetivo, para
conocer en primera instancia de este asunto promovido por el Hospital
Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva-ESE contfra la
Adminisiradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud SGSSS -ADRES-.

SEGUNDO: Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias, a los
Juzgados Administrativ os del Circuito Judicial de Bogotd — Seccidn Primera

(Reparto), conforme a lo expuesto enla parte motiva de esta decision.

TERCERO: Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providenciay hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico alas | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del

partesla providenciaanteriorhoy 9 DE JUNIODE 2023, Cddigo de Procedimiento Administrativoy delo
alas ochodela manana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE

2023, se envid mensaje de datos alapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO

LIZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA

SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 11001-33-35-028-2023-00185-00

Accionante: José Dagoberto Rodriguez Peha’

Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para cdlificar la admision de la demanda, observa el
Despacho que el apoderado de la parte accionante presentd a fravés de correo
electrénico con asunto “Proceso 11001333502820230018500 — retiro de demanda”, remitido el 7 de
junio de 2023, la siguiente solicitud:

“(...) Andrés Felipe Lobo Plata, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de firma, actuando en calidad de apoderado de la parte demandante
dentro del proceso de la referencia, teniendo en cuenta que no se ha proferido auto
admisorio de la demanda y por ende no se ha notificado a la entidad demandada sobre
este, de conformidad con lo dispuesto en el articulo92 de la ley 1564 respetuosamente me
permito SOLICITAR A SU DESPACHO se sirva autorizar a través de auto el RETIRO de
la demanda del proceso de la referencia, haciendo entrega a mi favor del escrito de
demanda, poder especial amplio y suficiente, las respectivas pruebas asi como también de
los traslado (...)"

Para resolver es necesario llevar a cabo las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 174 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece el retiro de la demanda asi:

“(...) Articulo 174. RETIRO DE LA DEMANDA. <Articulo modificado por el articulo 36
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El demandante podrd retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procederd el retiro, pero serd necesario auto
que lo autorice. En este se ordenard el levantamiento de aquellas y se condenard al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del incidente
para la regulacion de tales perjuicios se sujetard a lo previsto en el articulo 193 de este
codigo, y no impedird el retiro de la demanda. (...)”

1 noftificaciones@misderechos.com.co
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Expedeinte No. 11001-33-35-028-2023-00185-00
Accionante: Jose Dagoberto Rodriguez Pefia
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Al respecto, el Consejo de Estado, Seccion Quinta en providencia del 15 de julio de 2014,
en relacién con esta figura determind como requisito para su procedencia que no se
hubiera trabado la litis, asi: “Ahora bien, comoquiera que en el asunto de la referencia: i) no se ha
realizado notificacion alguna; y, ii) no existe pronunciamiento sobre su admision; se concluye que, no se
ha trabado la litis, y en consecuencia, es procedente su retiro.”

Asi las cosas, se observa que en el presente caso no se ha admitido la demanda y, en
consecuencia, no se ha realizado Ia notificacion del auto admisorio a las autoridades
demandadas o al Ministerio PUblico, y asi mismo, tampoco existen medidas cautelares
practicadas, por lo que resulta procedente aceptar su refiro en tanto la solicitud
presentada, cumple con los requisitos consagrados en el articulo 174 de la Ley 1437 de
2011.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO. - ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por el demandante José
Dagoberto Rodriguez Peiha, a fravés de su apoderado, contfra la Subred Integrada de

Servicios de Salud Sur E.S.E, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, una vez ejecutoriada la providencia, archivese el expediente
dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE JUNIO DE 2023, a las
ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE JUNIO DE 2023, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministré su
direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIO

Firmado Por:
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