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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., veintisiete (27) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 11001-33-35-026-2016-00213-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ABIDAN RUIZ TRUJILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Mediante auto del 9 de noviembre de 2018, este Despacho, dispuso remitir a la
Oficina de cobro coactivo de la Direccion Judicial Seccional de Bogota D.C., copia
del auto en que se le impuso sancion al Teniente Coronel Freddy Mauricio Franco
Montes, con el fin de que se iniciasen las acciones pertinentes.

Pues bien, mediante memoriales del 3 de julio de 2019, la Oficina de Cobro
Coactivo, devolvio la copia autentica del auto proferido por este Despacho, toda
vez que las documentales adjuntadas, no cumplian los requisitos para dar inicio
al proceso por cobro coactivo. Senalando como causales de devolucion: “I.
Constancia no indica que la providencia es primera copia”y “1. Indicar claramente
el numero de identificacién del sancionado”. (fls. 139-140)

Asi las cosas, procedera el Despacho a remitir nuevamente las documentales a la
Oficina de cobro coactivo de la Direcciéon Judicial Seccional de Bogota D.C., de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida, ha de recordarse, que éste Despacho oficio en tres
ocasiones! al Ministerio de Defensa- Ejercito nacional para que remitiera los
desprendibles de nomina del demandante de los meses de julio a diciembre del
ano 2003.

Asi mismo, se requiriéo al Teniente Coronel Freddy Mauricio Franco Montes,
Oficial de la Seccién Juridica de la Direccion de Personal del Ejercito Nacional, a
efectos de que rindiera las explicaciones sobre los motivos por los cuales se evadid
la respuesta a los requerimientos realizados por el Despacho.

! Folio 53 del plenario, Auto del 20 de octubre de 2017; folios 69 a 71 del plenario, Auto del 8 de febrero del 2018;
Folios 78 a 79 del plenario, Auto del 26 de abril de 2018.



Pagina 2 de 4
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001-33-35-026-2016-00213-00

Asi las cosas, y como quiera que no se obtuvo respuesta alguna a los constantes
requerimientos realizados por el Despacho, mediante auto calendado 24 de mayo
de 2018 (fls. 93 a 995), se resolvié sancionar al Teniente Coronel Freddy Mauricio
Franco Montes, Oficial Seccién Juridica Direccion de Personal del Ejército
Nacional, con multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, en
razon a que no cumplioé con los requerimientos realizados.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso, que ante el incumplimiento sin justa causa de las 6rdenes impartidas por
el Juez, éste podra sancionar, con multas de hasta por diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes (smlmv), a sus empleados, demas empleados publicos y
a particulares.

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la
acciéon disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:

({..)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

Negrilla fuera de texto

Asi las cosas, al verse afectado el curso del proceso por la demora en la ejecucion de
la orden impartida, y al no haberse allegado justa causa por el incumplimiento de la
misma, éste Despacho, como se indicé anteriormente, dio aplicacion a lo previsto
en el numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Una vez impuesta la multa de la que trata el predicho articulo, se tiene que el
Teniente Coronel Freddy Mauricio Franco Montes, Oficial Seccion Juridica Direccion
de Personal del Ejército Nacional, no ha dado cumplimiento a la orden proferida por
esta sede judicial el dia 24 de mayo de 2018. Por tanto, debera continuarse el
tramite que corresponde al presente asunto, esto es, adelantar el tramite de
ejecucion de la sancién impuesta a la apoderada de la demandada.

Asi las cosas, y como quiera que no obra prueba, por parte del sancionado, frente al
pago de la multa interpuesta por éste Despacho, debe atenderse a lo dispuesto en el
Acuerdo No. PSAA10-6979 de 2010 del Consejo Superior de la Judicaturaz, que en
su articulo tercero senala:

“ARTICULO TERCERO.- Si la obligacién no es cancelada dentro del término fijado
en la providencia judicial o acto administrativo se procederd asi:

2 “Por el cual se ajusta el reglamento interno para la ejecucion de las obligaciones impuestas a favor del Consejo
Superior de la Judicatura”
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En el caso de las multas impuestas por Despachos Judiciales con anterioridad a
la vigencia de la Ley 1285 de 2009, el juez de la causa deberd remitir a las
Direcciones Ejecutivas Seccionales de Administracién Judicial respectiva o a la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial a través de la Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo, segun la competencia antes mencionada, con el fin
de que se inicie el proceso, dichas sentencias con la constancia secretarial a que
aluden los articulos 115 y 394 del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir que se
trata de la primera copia, que presta mérito ejecutivo y que se encuentra
ejecutoriada, asi como la indicacion de la fecha en que ésta cobro ejecutoria, de
todo lo cual se dejara constancia en el expediente.

En el caso de las multas impuestas por despachos judiciales con posterioridad a
la vigencia de la ley 1285 de 2009, el juez de la causa tiene facultad para tramitar
su recaudo como incidente.

Cuando se trate de multa de cardcter jurisdiccional disciplinario impuesta a
servidor judicial a favor del Consejo Superior de la Judicatura, una vez en firme la
providencia, se remitira copia de ésta a la pagaduria de la Direccion Seccional que
corresponda, para que se proceda a hacerla efectiva de conformidad con lo
serialado por el articulo 45 de la Ley 734 de 2002, si el sancionado se encuentra
vinculado a la entidad.

Si el sancionado no estuviere vinculado a la entidad y no consigna el valor de la
multa dentro del plazo otorgado, el juez de la causa estd facultado para proceder
conforme a lo dispuesto por el pardgrafo del articulo 20 de la Ley 1285 de 2009.

PARAGRAFO 1°.- Con el fin de evitar un detrimento y a efectos de proceder
a recuperar el valor de las multas impuestas que no hubiesen sido
cobradas mediante el tramite incidental, la Direccion Ejecutiva y las
Oficinas de Cobro Coactivo de las Direcciones Seccionales, adelantaran el
cobro en desarrollo de las facultades otorgadas en el articulo 136 de la
Ley 6° de 1992 y, conforme al procedimiento previsto en el articulo 5 de la
Ley 1066 de 2006.

Para las obligaciones contenidas en actos administrativos, la entidad que
las impone de inmediato remitira copia del mismo a la competente oficina
de cobro coactivo de la Direccion Seccional o Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

PARAGRAFO 2°- Tanto en la copia de la providencia judicial o del acto
administrativo, debera dejarse la constancia secretarial a que aluden los articulos
115 y 394 del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir que se trata de la primera
copia, que presta mérito ejecutivo y que se encuentra ejecutoriada, asi como la
indicacién de la fecha en que ésta cobro ejecutoria, de todo lo cual se dejard
constancia en el respectivo expediente”.

Por lo anteriormente expuesto, teniendo en cuenta que una vez tramitada la
sanciéon, el Teniente Coronel FREDDY MAURICIO FRANCO MONTES,
identificado con cedula de ciudadania No. 88.231.234, Oficial Secciéon Juridica
Direccion de Personal del Ejército Nacional, no ha demostrado el pago efectivo de
la sancion impuesta, habiéndose realizado las modificaciones pertinentes, se
dispondra remitir nuevamente las piezas procesales pertinentes para que la
Direccion Ejecutiva y las Oficinas de Cobro Coactivo de las Direcciones
Seccionales, adelanten el cobro de la sancion en desarrollo de las facultades
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otorgadas en el articulo 136 de la Ley 6 de 1992 y, conforme al procedimiento
previsto en el articulo 5° de la Ley 1066 de 2006.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- REMITASE nuevamente a la Oficina de cobro coactivo de la Direccién
Judicial Seccional Bogota D.C., copia auténtica del auto proferido por este
Despacho el dia 24 de mayo de 2018, que impuso una sanciéon al Teniente
Coronel FREDDY MAURICIO FRANCO MONTES, identificado con cedula de
ciudadania No. 88.231.234, Oficial Seccion Juridica Direcciéon de Personal del
Ejército Nacional, en los términos de los paragrafos 1 y 2 del Articulo Tercero del
acuerdo No. PSAA10-6979 de 2010 del Consejo Superior de la Judicatura y segun
lo dispuesto en €l articulo 114 del Codigo General del Proceso, es decir, la primera
copia que presta mérito ejecutivo y que se encuentra ejecutoriada, para que se
adelanten las acciones pertinentes.

SEGUNDO.- Comunicar esta decisién al Teniente Coronel Freddy Mauricio Franco
Montes, Oficial Seccion Juridica Direccién de Personal del Ejército Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 28 DE ENERO DE 2020, a las ocho
de la manana (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




