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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA

D.C.

Bogota D. C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 11001-33-35-026-2020-00018-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SONIA ESPERANZA CAVANZO JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

En el presente asunto, la sefiora SONIA ESPERANZA CAVANZO JIMENEZ,
instaura demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, con el objeto de obtener
la nulidad de los oficios No. OFI19-67231 MDN-DSGDA-GTH, OFI19-67178
MDN-DSGDA-GTH del 23 de julio de 2019, y OF119-75744 MDN-DSGA-GTH
del 16 de agosto de 2019, a través de los cuales neg6 el reconocimiento y
pago del Ingreso Base de Liquidacion con la inclusiéon de los factores
salariales devengados.

No obstante lo anterior, y luego de verificado el cumplimiento de los
requisitos legales que debe cumplir la demanda, este Despacho observa que
no es posible en este momento dar tramite a la misma, teniendo en cuenta
las siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida, la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidio el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagro en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los
presupuestos procesales de admisibilidad de las demandas que se
promuevan ante esta Jurisdiccién.

Concretamente, el Capitulo III de la norma ibidem, consagra los requisitos
que deben reunir las demandas, y para el efecto el articulo 162 dispuso:

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y sus representantes.
2, Lo que se pretenda, expresando con precision y claridad.
Las varias pretensiones se formularan por separado, con



observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate

de la impugnacién de un acto administrativo deberdn indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacién.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea
necesaria para determinar la competencia.
7. El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien

demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podrdn
indicar también su direccion electrénica.”

Negrilla fuera de texto

Asi mismo, el articulo 166 ibidem, senalé que la demanda debe venir
acompanada, entre otros, de la copia del acto acusado, con las constancias
de su publicacion, comunicacién, notificacion o ejecuciéon, de los
documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, y de copias de la demanda y de sus
anexos para la notificaciéon a las partes y al Ministerio Publico.

Dicho precepto debe entenderse concordante con el art. 612 del Codigo
General del Proceso, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Y de igual manera, se debe tener en cuenta que el art. 161 del C.P.A.C.A.,
senala los requisitos de procedibilidad que deben haberse agotado
previamente a la presentacion de la demanda.

En ese sentido, se considera que no se cumple con la integridad de las
exigencias definidas por el ordenamiento juridico, para admitir la demanda,
circunstancia por la cual se deberan subsanar las falencias evidenciadas
dentro del término de ley, so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, como se indica a continuacion:

1. Agotamiento de la Via Gubernativa

Se observa, que el Profesional del Derecho sefala en su escrito
demandatorio, que a través de peticién radicado el 12 de julio de 2019,
solicito a la entidad demandada el reajuste del ingreso base de cotizacion de
la seguridad social sobre los factores salariales devengados por la actora;
sin embargo, en uno de los actos acusados, esto es, OF[19-67231 MDN-
DSGDA-GTH del 23 de julio de 2019, indica que da respuesta a un
pedimento remitido por el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social el 17
de mayo de 2019 y recibido en el Ministerio de Defensa el 15 de julio del




mismo afio, por lo que es claro, que existe otro pedimento elevado por la
actora.

Por tal razén, como no se allegé al plenario la prueba idénea que demuestre
que se elevo peticion ante la administracion solicitando lo pretendido a
través de este medio de control, en lo que tiene que ver con el acto
administrativo No. OF119-67231 MDN-DSGDA-GTH del 23 de julio de 2019,
para con esto lograr establecer que en efecto agoté el requisito de
procedibilidad ante la entidad demandada, de conformidad con lo normado
en el articulo 161, numeral 2, se debera subsanar tal defecto, allegando el
derecho de peticion radicado el 17 de mayo de 2019.

2. Del razonamiento adecuado de la cuantia.

El articulo 155 de la ley 1437 de 2011, sefiala los asuntos sobre los cuales
tienen competencia los Juzgados Administrativos en primera instancia,
refiriéndose en el numeral 2° especificamente a los de caracter laboral.!

Pues bien, teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que para la fecha de
presentaciéon de la demanda, el salario minimo legal mensual vigente
aprobado por el Gobierno Nacional es de $ 877.803, luego entonces, al
realizar la operacién matematica, tenemos que los 50 S.M.LM.V.
determinados en la norma precitada, equivalen a la suma de $ 43.890.150.

En relacion a la estimacion razonada de la cuantia, la parte actora la estima
en $86.468.506, desbordandose de esta manera la competencia de éste
Despacho Judicial para conocer del presente asunto.

De conformidad con lo anterior, se observa que la misma no se realiz6 de
acuerdo a los lineamientos trazados por la ley, sin determinar dicho
presupuesto procesal razonadamente, pues recuérdese que la cuantia debe
calcularse desde cuando se causaron los derechos y hasta la presentaciéon
de la demanda sin que supere los tres afos, y sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que
causen con posterioridad a la presentacion de la demanda.

Por consiguiente la demanda presentada por el apoderado judicial de la
actora, no sera admitida hasta tanto no sea presentada en debida forma y
bajo los lineamientos de la Ley 1437 del 2011, 1450 del 2011 y 1564 del
2012, normas vigentes en materia Contenciosa Administrativa.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

1 “ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces

administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

{...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de

cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes. ( .. )”



RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR LA DEMANDA instaurada a nombre del sefior
SONIA ESPERANZA CAVANZO JIMENEZ contra la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término perentorio de diez (10) dias, con el fin que subsane
los defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazarse la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.CA.

TERCERO.- Finalmente, es del caso sefalar, que también se debera allegar
en medio magnético la subsanacioén que se realice en los términos indicados
a lo largo de este proveido, para efectos de las notificaciones electrénicas
que se deben surtir con posterioridad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Por anotacion en ESTADO ORDINARIO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 25 DE FEBRERO DE 2020, a
las ocho de la mafiana (8:00 a.m.}
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LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




