REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de abril de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 11001-33-35-026-2018-00551-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JULIANA INES GOMEZ MELO

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

A través de memorial obrante a folios 22 a 23, la apoderada judicial de la parte
actora, interpuso y sustenté recurso de reposiciéon contra el auto proferido por
este Despacho el 25 de febrero de 2019, en virtud del cual se inadmitié la
demanda (fls. 20-21).

Conforme a lo anterior, este Despacho procede a desatar el recurso interpuesto,
con el objeto de determinar la concesiéon del mismo, de acuerdo con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

i. Del recurso de reposicion
En primer lugar, frente al recurso de reposicion, se observa que el art. 242 del
C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de
suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.”

Visto lo anterior, es claro que el recurso de reposiciéon solo procede contra las
decisiones que no son susceptibles del recurso de apelacién, tal como ocurre en el
presente asunto.

Asi pues, y conforme a lo definido en el inciso segundo del articulo 242 del
C.P.A.C.A., es preciso manifestar que en tratandose del recurso de reposicion, su
tramite se rige por los arts. 318 y 319 del C.G.P., en donde se plasma lo siguiente:
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“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos gue dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos gue resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una gueja.

El recurso_deberad interponerse con expresion de las razones gue lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3] dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nueuvos.

(..)

“ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicién se decidira en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.”
Subraya fuera de texto

En este orden de ideas, como la diligencia de notificacion del auto objeto de
recurso, se surtié6 en estado del dia 26 de febrero de 2019, y al haberse
presentado el recurso de reposicion dentro del término legal, esto es, el 27
siguiente, el Despacho encuentra que el mismo es procedente y por consiguiente,
es viable resolverlo.

Pues bien, el motivo de inconformidad de la apoderada con el auto que dispuso a
inadmitir la demanda, radica en la peticion objeto de recurso si se encuentra
dentro del escrito de demanda, y asi mismo, cuenta con la constancia de recibido
por parte de la entidad.

Pues bien, una vez analizado el escrito de demanda, el recurso, y las
documentales anexadas en los libelos, encuentra el Despacho que en efecto se
aporto el acto administrativo acusado, junto con su constancia de recibido.

Por tanto, este Despacho, resolvera REPONER el auto del 25 de febrero de 2019.

Corolario de lo anterior, procedera el Despacho al estudio de admisibilidad de la
demanda.

ii. De la admision de la demanda

En el presente asunto, JULIANA INES GOMEZ MELO, por intermedio de
apoderada judicial, presenté demanda en el ejercicio del medio de control de
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nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, con el objeto de obtener la nulidad del acto ficto o presunto,
frente a la peticion radicada el 31 de octubre de 2017, en relacion al
reconocimiento y pago de la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995
y 1071 de 2006, por mora en el pago de las cesantias parciales.

Una vez verificado el cumplimiento de los requisitos legales tal y como lo dispone
los articulos 162 y siguientes del Coédigo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho dispone ADMITIR la demanda, en el ejercicio del
medio de control propuesto, y para efectos de adelantar el tramite procesal
ordena:

1.- Reponer el auto del 25 de febrero de 2019, por el cual se dispuso inadmitir la
demanda.

2.- Notificar personalmente la admision de la demanda al sefior Procurador
Judicial de conformidad con el numeral 2° del articulo 171, articulo 197 y articulo
198 numeral 3° del C.P.A.C.A., y el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
que modifico el art. 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notificar personalmente la admisién de la demanda a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 612 del Coédigo
General del Proceso, incisos 6y 7.

4.- Notificar por estado la admision de la demanda a la parte actora, de acuerdo
con el articulo 171 numeral 1° del C.P.A.C.A.

5.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso P:dministrativo, se fija la suma de sesenta mil
pesos ($60.000,00.) M/cte, que debera consignar la parte demandante en el
término de 10 dias, en la cuenta 4-0070-0-27683-8 Gastos de Proceso Juzgado
Veintiséis Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, del Banco
Agrario de Colombia, convenio 11631.

6.- Cumplido lo ordenado en los numerales precedentes, Notifiquese
Personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifica el art. 199 del
C.P.A.C.A., al Ministro de Educacion, o quien haga sus veces o ejerza tales
funciones, al momento de la notificacion, quien actuard en nombre vy
representacion de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

7.- En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 60 de la Ley 1395 de 2010 y el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad demandada debera
aportar con la contestacion de la demanda, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. La
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omisiéon de este deber constituira falta disciplinaria del funcionario encargado del
asunto.

8.- Una vez cumplido el término sefialado en el inciso quinto del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30)
dias, atendiendo lo ordenado en el articulo 172 del C.P.A.C.A., y remitase de
manera inmediata, a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio, a las mismas, sin perjuicio de las copias que
deban quedar en el expediente a su disposicion.

9.- Se reconoce personeria a la abogada NELLY DIAZ BONILLA identificada con
cédula de ciudadania numero 51.923.737 de Bogota y portadora de la tarjeta
profesional 278.010 del C. S. de la J., como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-

- . é//,
ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
Juez
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 DE ABRIL DE 2019, a las ocho de
la manana (8:00 a.m.)

J
LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




