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A través de memorial obrante a folios 864 a 871, la apoderada judicial de la
parte actora, interpuso y sustentd recurso de reposicion en subsidio de
apelacién contra el auto proferido por este despacho el 11 de mayo de 2018,

‘en virtud del cual se rechazé la demanda (fls..861-863).

Conforme a lo anterior, este Despacho procede a desatar los recursos
interpuestos, con el objeto de determinar la concesion de los mismos, de

acuerdo con las éiguientes,
CONSIDERACIONES

" De la improcedencia del recurso de reposicion en contra de la

providencia que rechaza la demanda..

Los articulos 242 y 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioéo Administrativo, contienen las reglas aplicables frente a la
interposiciéon de los recursos ordinar_iqs de reposicién y apelaciéon frente a
providencias en la actuacién contenciosa administrativa, sobre el particular

‘dichas disposiciones juridicas prevén:
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“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el
‘recurso de reposicion procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacion o de stplica.

En cuanto a-su oportunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el
Cédigo de Procedimiento Civil.

Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos: -

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes
de respbnsabilidad y desacato en ese mismo trdmite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso
que solo podra ser interpuesto por el Ministerio Piblico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, serdn apelables cuando sean proferidos por los
tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en
los casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo,
que se concederdn en el efecto devolutivo.

Paragrafo. La apelacion solo procederd de conformidad con las
normas del presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes
que se rijan por el procedimiento civil.”

De la lectura de la norma se desprende sin lugar a dubitacién alguna que
frente a la decisién que resolvié rechazar la demanda no procede el recurso
de reposicion, circunstancia por la cual el Despécho RECHAZARA DE
PLANO la proposicién del mismo por parte del apoderado de la parte actora 'y
procedera a pronunciarse sobre el recurso de apelacién interpuesto de
manera subsidiaria.

Del recurso de apelacion

Como primera medida, debe decir el Despacho, que en atencién a que el

recurso de apelacion fue elevado contra un auto proferido dentro del presente
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- asunto, es del caso determinar si la providencia es susceptible de la alzada, y
para ello es imperioso acudir al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual

es del siguiente tenor literal: -

“ARTICULO 243.. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos: {...)

1. El que rechace la demanda. ( )”

En virtud de lo anterior, es claro que el recurso de apelacién interpuesto es
procedente, por cuanto el auto impugnado rechazoé la demanda por

caducidad, y el art. 243 del C.P.A.C.A. establece que tal proveido es apelable.

Ahora bien, el articulo 244 de la norma regula el procedimiento de este
recurso, y en lo que atafie a los autos notificado por estado, sefiala lo

siguiente:

' “ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicion y decision del recurso de apelacién contra autos
se sujetard a las siguientes reglas:

(..)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el
Jjuez que lo profirié. De la sustentacion se dard traslado por Secretaria a
los demds sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que .
asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El
Jjuez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado. T T

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para
que lo decida de plano.

(..)”

Asi las cosas, en el caso sub ﬁte, esta agencia judicial observa dentro del
expediente, que a folio 863 obra la notificacibn por estado del auto

impugnado, sieﬁdo esta diligencia surtida el 15 de mayo de 2018.

Luego entonces, conforme al art 244 antes senalado los 3 dias para recurrir

el auto fenecian el 18 de mayo ( del aflo en curso.
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Corolario de lo anterior, y en consideracién a que la alzada fue presentada el
dia 17 de mayo de 2018, es decir, dentro del término legal, y a su vez fue
sustentada, se concedera entonces la apelaciéon interpuesta, de acuerdo con

lo dispuesto en el articulo 244 del C.P.A.C.A.
En virtud de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion
interpuesto contra el auto que rechazoé la demanda por caducidad del medio
de control, de conformidad con los sefialamientos esbozados en la parte

motiva de esta decision.
SEGUNDO.- CONCEDER EL RECURSO DE APELACION clevado contra el
auto de 11 de mayo de 2018, que rechazo la demanda, para ante el H.

Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Reparto.

TERCERO.- En firme este proveido, por Secretaria remitase oportunamente

el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

R Ly
ANDR%SE QUINTERO GNECCO

Juez

~
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico
a las partes la providencia anterior hoy 26 DE OCTUBRE DE
2018, alas ocho dlfl mailana (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




