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A través de escrito obrante a folios 198 a 200 y 211 a 213 del plenario, la
apoderada judicial de la entidad ejecutada, eleva recurso de reposiciéon en
subsidio apelacion en contra del auto calendado 19 de julio de 20181, a través
del cual el Despacho modifico la liquidacién de crédito. ‘

Conforme a lo anterior, este Despacho procede a desatar los recursos
interpuestos, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES
i. Recurso de Reposicion y la normatividad aplicable
Debe decirse como primera medida, que en vigencia del Cédigo Contencioso

Administrativo (Decreto 01 de 1984), lo concerniente al procedimiento y demés
asuntos relativos al proceso ejecutivo, como lo es el tramite del proceso mismo,

se regia por las previsiones contenidas en el Cdédigo de Procedimiento Civil, por

remision expresa del articulo 168 de ese Decreto, situaciéon que no ha
cambiado en vigencia de la Ley 1437 de 2011, toda vez que si bien se introdujo
un titulo Gnico y exclusivo, en referencia al proceso ejecutivo, en el
mencionado acapite solo se reguld lo relativo a los documentos que componen
el mismo, razén por la cual de acuerdo a la norma precitada hay que remitirse
a la normatividad procesal vigente, esto es, el Cédigo General del Proceso, ello
a su turno, por la remisién que se realiza en tal sentido por el articulo 306 del

! Se debe aclarar, que por un error aritmético, se indicé como fecha del auto por medio del cual se
modifico la liquidacién de crédito el 19 de julio de 2017, siendo lo cierto, que la fecha correcta de
emision de ésta providencia, fue el 19 de julio de 2018, la cual se podra constatar en el Sistema de
Gestion Judicial Siglo XXI, y en su respectiva notificacién por estado; lo anterior, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 286 del C.G.P. \
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Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que al tenor sefiala: ‘ ‘

“Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este
Cédigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo

Contencioso Administrativo.”
b

Ahora, es menester precisar que existe norma expresa en tratandose del
recurso que procede en contra del auto que aprueba o modifica la liquidacién
de crédito, por lo que no se puede entrar a estudiar el recurso de reposicion
interpuesto por la pasiva contra la providencia de fecha 19 de julio de la
presente anualidad que dispuso modificar la liquidacion de crédito, pues es
claro que contra esa decision Ginicamente procede el recurso de apelacion, tal
y como lo dispone el articulo 446 del C.G.P., razéon por la cual, desde ya, este
Despacho Judicial RECHAZARA POR IMPROCEDENTE, el recurso de
reposicién interpuesto contra el proveido de data 19 de julio de 2018.

Asi las cosas, en tratandose del recurso de apelacion, es preciso indicar que el
articulo 446 del Cédigo General -del Proceso, reza:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito.y las costas. Para la liquidacién del
crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1..Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y st fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompariar, So -
pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion
por _auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido,
no impedird eféctuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en
la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en
los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que
esté en firme.

Paragrafo. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos

(...).”

Negrilla y subraya fuera de texto

Luego entonces, no es dable estudiar el recurso de reposicion interpuesto,
pues el mismo es improcedente, conforme lo sefiala el art. 446 del C.G.P., ya
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que contra la decisiéon recurrida procede el recurso de apelacion, y asi se

declarara en la parte resolutiva de este proveido.

De acuerdo con lo anterior, se procede a estudiariel recurso de apelacién
elevado, para determinar la concesién o no del mismo.

ii. Recurso de Apelacion.

Como se dijo con antelacién, el recurso de apelacion interpuesto es procedente,
por cuanto el auto impugnado modificé la liquidacion de crédito, aprobd la
liquidacién realizada por el Despacho, y rechazé la objecién a la liquidacion
presentada por la entidad demandada, y el art. 446 del C.G.P. establece que
tal proveido es apelable. |

Ahora bien, el articulo 244 del C.P.A.C.A., norma que regula el procedimiento
de este recurso, y en lo que atane a los autos notificados por estado, sefiala lo

‘siguiente:

“ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos
se sujetard a las siguientes reglas:

()

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse
y sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante
el juez que lo profirié. De la sustentaciéon se dard traslado por
Secretaria a los demds sujetos procesales por igual término, sin necesidad
de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn
comunes. El juez concederda el recurso en caso de que sea procedente
Yy haya sido sustentado. (...)”

Asi las cosas, en el caso sub lite, este Despacho observa dentro del expediente,
que a folio 196 vto obra la constancia de notificacién por estado del auto que
modificé la liquidacién de crechto aprobo la liquidacion realizada por el
Despacho, y rechazd la objec1on a la liquidacién presentada por la entidad
demandada, siendo esta diligencia surtida el 23 de julio de 2018.

En este orden de ideas, conforme al art. 244 antes sefialado, los 3 dias para
impugnar el auto fenecian el 26 de julio del hogafio.

Corolario de lo anterior, y en consideracién a que la alzada fue presentada el
dia 25 de julio de 2018 (fls. 198 a 213), es decir, dentro del término legal, y a
su vez fue sustentada, se concedera entonces la apelacién interpuesta en el
efecto diferido, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 244 del C.P.A.C.A.
De conformidad con lo expresado, se ordena que por Secretaria sea remitido
de manera inmediata el expediente al Superior.
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Para tal efecto, se ordena que a costa de la parte demandada, se expidan las
copias de todo el expediente ejecutivo de conformidad con lo expuesto en los
articulos 323, 324 del Codigo General del Proceso.

Se aclara que se remitira el cuaderno original contentivo de la liquidacion de
crédito al superior, y el despacho se quedaria con las copias.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion
elevado por parte de la apoderada judicial de la entidad ejecutada, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- CONCEDER EL RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
DIFERIDO clevado contra el auto de 19 de julio de 2018, que modificé la
liquidacién de crédito, aprobd la liquidacién realizada por el Despacho, y
rechazd la objecién a la liquidacion presentada por'la entidad demandada,
para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO.- ORDENAR a costa de la parte demandada, se expidan las copias
de todo el expediente ejecutivo de conformidad con lo expuesto en los articulos
323, 324 del Cédigo General del Proceso.

. CUARTO.- En firme este proveido, por Secretaria remitase oportunamente el

presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

, g% o -
ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
: Juez

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ORDINARIO notifico
a las partes la providencia anterior hoy 22 DE OCTUBRE DE 2018,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




