REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.

Bogota D. C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO: : 11001-33-35-026-2018-00257

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y. RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: DEICY YADITH RIVEROS ACOSTA

ACCIONADO: ‘ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES ‘SOCIALES DEL

MAGISTERIO

En el presente asunto, se aporta demanda suscrita por el abogado JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, quien manifiesta actuar a nombre de la
sefiora DEICY YADITH RIVEROS ACOSTA, vy en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el objeto de obtener el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias definitivas.

No obstante lo" anterior, y luego de verificado el cumplimiento de los
requisitos legales que debe cumplir la demanda, este Despacho observa que
la misma se debe INADMITIR, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida, la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidié el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagro en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los
presupuestos procesales de admisibilidad de las demandas que se
promuevan ante esta Jurisdiccién.

A su vez, el Capitulo I de este ordenamiento, consagra lo aspectos relativos
a la capacidad, representacién y ejercicio del derecho de postulacién, sobre
este Ultimo aspecto el articulo 160 dispuso: -

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencién directa.




Los abogados vinculados a las entidades ptiblicas pueden representarlas
en los procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en
la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada
en acto administrativo.”

Ahora bien, como quiera que el C.P.A.C.A., no consagra lo relativo a la
formalidad que deben cumplir los poderes que se presenten ante esta
jurisdiccién, se hace necesario acudir a la Ley 1564 de 2012 para estudiar
este derrotero, ello en aplicaciéon de la remisién que consagra el art. 306 de
la Ley 1437 de 2011 al Coédigo de Procedimiento Civil, hoy Cogido General
del Proceso. g

En tal virtud, el articulo 74 del C.G.P., en materia de otorgamiento de poder
a los profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales,
establecio:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podrdan conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En
los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia
o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial
para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por
el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las
sustituciones de poder se presumen auténticas. {(...)” ‘

(Negrillas del Despacho).

En ese sentido, se considera que no se cumple con la integridad de las
exigencias definidas por el ordenamiento juridico, para admitir la demanda,
circunstancia por la cual se deberan subsanar las falencias evidenciadas
dentro del término de ley, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, como se indica a continuacion:

i. No se aporté documento idéneo para demostrar la capacidad con base en
la cual actiia el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, pues no
obra poder que lo acredite como representante judicial de la sefiora DEICY
YADITH RIVEROS ACOSTA. '

Para el efecto, se debe aclarar al abogado que el poder con el que pretenda
actuar en el presente proceso, debe presentarse en original, con la
presentacion personal efectuada por el poderdante, y con la facultad clara
para el asunto que se otorga, es decir, no es valida la presentacion de
cualquier documento para acreditar tal calidad, y mucho menos, no
presentar poder, circunstancia esta que impide admitir la demanda en
virtud del incumplimiento de los requisitos formales.
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En mérito de lo expuesto, €l Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR LA DEMANDA instaurada a nombre de la sefiora
DEICY YADITH RIVEROS ACOSTA contra la NACION — MINISTERIO DE

. EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término perentorio de diez (10) dias, con el fin que subsane
los defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazarse la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.CA.

TERCERO.- Finalmente, es del caso sefalar, que también se debera allegar
en medio magnético la subsanacion que se realice en los términos indicados
a lo largo de este proveido, para efectos de las notificaciones electrénicas
que se deben surtir con posterioridad.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
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ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
Juez
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 10 DE SEPTIEMBRE DE 2018,
) a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA
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