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RADICACION: 11001-33-35-026-2017-00022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO DIAZ ALVARADO

OPOSITOR: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 2 de febrero de 2018 (fls.58-60}, se formularon
nuevas observaciones a la demanda presentada, como consecuencia de las
falencias encontradas relacionados con los presupuestos procesales de

admisibilidad, en cumplimicnto a lo ordenado en el art. 162 del CPACA.

En virtud de lo anterior, el Despacho concedio el término de diez (10) dias
de conformidad con lo estipulado ¢n el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que

se subsanaran los defectos senalados, so pena de rechazo.

Esta providencia fue notificada a las partes por estado el 5 de febrero de
2018, tal y como se verifica a folio 60 reverso del cuaderno principal vy el
cstado ordinario fijado en las carteleras de la pagina web de la Rama

Judicial dispuestas para tal fin.

En consecucncia se procede a realizar las siguientes




Expediente No. 11001 333502620170002200
Demandante: Cesar Augusto Diaz Alvarado
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

CONSIDERACIONES

Vencido el término indicado para el efecto, la parte demandante no allego

escrito de subsanacion de demanda.

De conformidad con el numeral 2° del articulo 169 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ha de

decretarse ¢l rechazo de la misma.

Asi mismo, llama la atencion del despacho la desidia de la parte actora,
toda vez que ante los autos de inadmision guarda absoluto silencio, cuya
actuacion tiene como proposito superar las falencias de la demanda, y que
utiliza el recurso de apelacion con un proposito disimil para el cual fue
instituido al pretender subsanar los defectos advertidos ante ¢l Ad Quem y

no ante el Ad quo.

Ahora, no puede pasar por alto el nuevo defecto advertido en providencia
de data 2 de febrero de 2018, el cual no fue detectado por el Tribunal al
momento de resolver la alzada, unicamente sosteniendo que se aporto el
poder sin analizar las inconsistencias del mismo, y el cual no guardo

relacion con el acto demandado dentro del proceso.

En otras palabras, no desconoce el despacho la orden emitida por el
Tribunal Administrativo en la providencia del 05 de octubre de 2017, como
quiera que esta ordeno al despacho “imprimirle el tramite que corresponda

observando la subsanacién de la falencia advertida” esto es la ausencia

absoluta de un poder, por lo que el tramite a imprimirle es la nueva

valoracion  para  verificar los  presupucstos de  admisibilidad,
evidenciandose que el poder con el que el Tribunal dio por subsanada la
ausencia del mismo, tienes serias falencias en cuanto a las facultades
otorgadas al demandante, como quiera que se le faculta de manera precisa
a demandar un acto administrativo diferente al que se pretende enjuiciar
en el proceso. Asi mismo, no se desconoce al principio de la cosa juzgada,
como quiera que los argumentos de la inadmision y del presente rechazo,
no son equiparables a los argumentados en las providencia del 24 de

marzo y 19 de mayo de 2017.
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Con fundamento en las antedichas consideraciones el Despacho,

RESUELVE

Primero: RECHAZAR LA DEMANDA presentada por el senior CESAR
AUGUSTO DIAZ ALVARADO, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, de conformidad

con lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Devuélvanse la demanda Yy sus anexos sin necesidad de

desglose.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando

las constancias respectivas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KEL

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

“\

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 DE ABRIL DE 2018

a las ocho de lj:‘ma (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA







