REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIV(Q DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinte (20) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 11001-33-35-026-2017-00295

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACTOR: HEDRIANY KATHERINE LOPEZ FARFAN

OPOSITOR; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
— SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
v FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En cl presente asunto, la schora HEDRIANY KATHERINE LOPEZ FARFAN,
promueve demanda en contra de la NACION — MINJSTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., con ¢l objeto dc obtener el pago de la sancion

moratoria, por el no pago oportuno de sus cesantias.

Por lo anterior, y luego de verificado el cumplimiento de los requisitos legales
que debe cumplir la demanda, cste Despacho observa quc no es posible en

este momento dar tramite a la misma, teniendo cn cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES
Como primera medida, la Ley 1437 de 2011 por la cual sc expidio cl Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

consagré cn el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los presupucstos



Pagina 2 de 5
Nulidad v Restabiccimiento del Derecho No. 11001-33-35-026-2017-00295

procesales de admisibilidad de las demandas que se promucvan ante esta

Jurisdicclon.

Concretamente, el Capitulo III de la norma ibidem, consagra los requisitos

que deben reunir las demandas, y para el efecto el articulo 162 dispuso:

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a
guien sea compelente y contendrd;

1 La designacion de las partes y sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresando con precision y claridad. Las
varias prelensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clusificados y numerados.
9. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate

de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

3. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria parda
determinar la competencia.
7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de qguien

demanda rectbiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podrdn
indicar también su direccion electronica.”

Asi mismo, el articulo 166 1bidem, senald que la demanda debe venir
acompanada, cntre otres, de la copia del acto acusado, con las constancias
de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, de los documentos
v pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y quc sc encuentren en
poder del demandante, y de copias de la demanda v de sus ancxos para la

notificacién a las partes y al Ministerio Publico.

Dicho precepto debe entenderse concordante con el art. 612 del Codigo

General del Proceso, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

Y de igual manera, se debe tener en cuenta que el art. 161 del C.P.A.C.A.,
senala los requisitos de procedibilidad que deben haberse agotado

previamente a la presentacion de la demanda.

Ahora bien, cuando se prelende la nulidad de actos producto del silencio de

la administracion, se hace indispensable tracr con la demanda copia de las
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peticiones que fueron elevadas a la entidad, y que no fueron contestadas, cllo

para determinar la existencia del acto a demandar.

Asi las cosas, revisado el contenido de los cnunciados normativos vy al
realizar la verificacion de tales requisitos, se pudo establecer que la demanda

no cumple con la totalidad de los mismos, como se indica a continuacion:

i. La parte demandante pretende que sc declare la existencia v a la vez la
nulidad del acto ficto producto del silencio del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, frentc a la peticion presentada por la
demandante el 14 de abril de 2015 bajo ¢l radicade E-2015-61788, y como
consecuencia de cllo quc sc efectue el pago de la sancidon moratoria por el

pago tardio de unas ccsantias parciales.

Ahora bien, para demostrar lo antcrior, con la demanda sc allego la primcera
hoja del derecho de peticion clevado por la sennora HEDRIANY KATHERINE
LOPEZ FARFAN en la fecha aludida, 15 de abril de 2015 (fl. 10), no obstante,
al analizar la misma no se logra establccer si lo alli pretendido corresponde a
lo planteado en las pretensiones de la demanda, y que cn efecto se hubiese
solicitado el pago de la sancion moratoria, en tanto la solicitud sc encuentra
incompleta. Por tal razén, como no sc allegd al plenario la prueba idonea que
demucstre que se elevo peticion ante la administracion solicitando lo
pretendido a través de estc medio de control, para con esto lograr establecer
que en cfecto agotd el requisito de procedibilidad ante la entidad demandada,
de conformidad con lo normado cn ¢l articulo 161, numeral 2, se debera

subsanar tal defecto, allegando el derecho de peticion completo.

ii. De otra parte, cn la demanda se prctende la nulidad del oficio 5-2015-
56365 de 20 de abril de 2015, en virtud del cual, segun lo plasmado en el
libelo, aparentcmente se remilio la solicitud de indemnizacion moratoria de
las cesantias a Fiduprevisora S.A., sin emitir respucsta de fondo a lo

solicitado.

No obstante Jo anterior, al realizar una lectura integra del oficio 5-2015-
56365 (fl. 11}, no sc logra cvidenciar del mismo que lo pretendido por la

petente hubicsc sido el pago de la indemnizacidon moratoria, dado que
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contrario a ello, se da respuesta a una solicitud de cesantias parciales
rcalizada por la sefiora Hedriany Katherine Lopez Farfan cn cl afo 2014,

radicada bajo el numero 2014-CES-048909 de 30 de diciembre de 2014,

En este sentido, se debe indicar que debe existir congruencia entre lo
solicitado a través del derecho de peticion que de origen a los actos acusados,
v lo pretendido en el proceso judicial, pucs aunque e€s posible que quien
demanda agregue fundamentos de derecho adicionales en sede judicial, no
ocurre lo mismo frente a las pretensiones, dado que en este preciso item,
debe existir total correspondencia cntre lo conocido por la administracion
previamente a demandar v lo que se solicita a la jurisdiccion contencioso

administrativa.

Por lo anterior, debera allegarsc copia del derccho de peticion que dio origen
al oficio 8-2015-56365, asi como los demas antecedentes administrativos de
dicha actuacion, para corroborar que lo pretendido en sede judicial tenga

correspondencia con lo solicitado ante la administracion.

En csc sentido, se considera que no se cumple con la integridad de las
exigencias definidas por el ordenamiento juridico, para admitir la demanda,
circunstancia por la cual se deberan subsanar las falencias cvidenciadas
dentro del término de ley, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero.- INADMITIR LA DEMANDA instaurada por HEDRIANY
KATHERINE LOPEZ FARFAN contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA v FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
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Segundo.- Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término perentorio de diez (10) dias, con el fin que subsane
los defectos senalados en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazarse la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.CA.

Tercero.- Finalmente, es del caso senalar, que también se debera allegar en
medio magnético la subsanacion que se realice en los términos indicados a lo
largo de este proveido, para efectos de las notificaciones electronicas que se

deben surtir con posterioridad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

J(}léi:?}:( S’LUBO/SPROCKEL

Juez

(.v.

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 23/0OCTUBRE/ 2017, a las ocho de

la mnﬁmli&()() a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA







