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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D. C., nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2021-00213-00

ACCIONANTE: NANCY CHAPARRO BELTRAN

ACCIONADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC
- SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD

ACCION: TUTELA

Procede el Despacho a dictar sentencia de primera instancia dentro de la accion
de tutela en referencia, instaurada por la ciudadana NANCY CHAPARRO
BELTRAN quien actGa en nombre propio, por la presunta vulneracion de los
derechos fundamentales de debido proceso, igualdad, acceso al empleo publico y
trabajo, que considera transgredido por la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL -CNSC y la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD.

. ANTECEDENTES
1.1. Soporte Factico de la Solicitud de Amparo
Del escrito de tutela se extraen los siguientes HECHOS relevantes:

Indica la accionante que, se inscribié a la convocatoria de concurso de méritos de
la Comision Nacional del Servicio Civil -CNSC Convocatoria Distrito Capital 4 —
Secretaria Distrital de Salud, Modalidad abierto, mediante la plataforma SIMO
realizando el pago de los derechos de inscripcion, diligenciando y aportando la
informacion requerida para el cargo de técnico area salud, grado 12, cédigo 323,
namero OPEC 137371.

Indica que aportd toda la documentaciéon académica y profesional solicitada para
aplicar al cargo en mencion, siguiendo todas las directrices y los procedimientos
exigidos por la Comisién Nacional del Servicio Civil -CNSC.

Aclara que, aunque la oferta laboral indicaba que no requeria de experiencia, Si
exigia conocimientos en “otros Programas de Ciencias de la Salud.

Sefald que a pesar de haber acreditado su experticia y experiencia para el cargo
en mencion y para el cual se postuld, mediante el envio de documentacion
académica y laboral, en la publicacién de resultados de verificacién de requisitos
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minimos no fue admitida en razén a que: “(...) El aspirante NO cumple el requisito
minimo de Educacion. Por lo tanto, No continta dentro del proceso”.

1.2. Pretensiones

La tutelante solicito al Despacho acceder a las siguientes:

“(...) PRIMERA: Tutelar mis derechos fundamentales al Debido Proceso,
igualdad, Trabajo y acceso al desempefio de cargos publicos por concurso de
meéritos previstos en los articulos 13, 25, 29, y 125 de la Constitucion Politica,
ordenando a la Comision nacional del Servicio Civil-CNSC.

SEGUNDA: Se ordene a la Comision Nacional del Servicio Civil-CNSC, tener
en cuenta los certificados aportados en la plataforma SIMO: 1.Diploma de
Bachiller, Bachiller académico hasta 11 grado 2.Diploma de Técnico en
Auxiliar de Enfermeria 3.Diploma de Tecnélogo en Regencia de
Farmacia4.Certificado de experiencia laboral relacionada con el cargo de
Auxiliar de Enfermeria desde 15 de abril de 2009 hasta el 31 de diciembre de
2015 y como Auxiliar de Farmacia desde el 01 de enero de 2016 hasta el 30
de noviembre de 2020 en la entidad de la Secretaria de Salud del
Distrito Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

TERCERA: se ordene a la Comision Nacional de Servicio civil -CNSC
continuar mi proceso como aspirante para presentar las pruebas de
conocimientos 'y comportamental es teniendo en cuenta que los titulos
académicos que ostento, tanto el titulo de Técnico en Auxiliar de
Enfermeria, asi como el titulo de Tecnologia en Regencia de Farmacia,
pertenecen al area de la Salud y con ello cumplen el requisito de estudios
solicitado en la Convocatoria de la que hago mencién en esta accion de
Tutela.

CUARTA: Ante tal situacion que vulnera mis derechos fundamentales antes
mencionados, me veo en la penosa obligacion de recurrir a los estrados
judiciales con el fin de tutelar el derecho fundamental al Debido Proceso,
Igualdad, Trabajo y acceso a cargos publicos por concurso de méritos.

QUINTA: Se tenga en cuenta el articulo 28 de la Ley 909 de 2004, respecto a
los principios que orientan el ingreso y el ascenso a los empleos publicos de
carrera administrativa en especial el contemplado en el articulo 28 paragrafo
G" Confiabilidad y validez de los instrumentos utilizados para verificar la
capacidad y competencia de los aspirantes a acceder a los empleos publicos
de carrera’.

1.3. Tramite Procesal y Contestacion de la Demanda de Tutela

La demanda de tutela fue admitida por este Despacho mediante auto de fecha
veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021), en el que se ordend notificar
por el medio mas expedito y eficaz, a los representantes legales de las Entidades
accionadas, a quienes se les concedio el término de dos (2) dias para que
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rindieran informe sobre los hechos y fundamentos de la accién, ejerciendo su

derecho de defensa.

Notificada en debida forma las entidades accionadas, y vencido el término
concedido para su intervencion, contestaron la presente accion de tutela de la
siguiente forma:

SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD

La doctora Blanca Inés Rodriguez Granados en calidad de Jefe de Oficina
Asesora Juridica de la Secretaria de Salud, contestd en termino la accion de tutela
y al respecto consider6 que carece de competencia funcional y administrativa para
conocer de la presente accion de tutela de acuerdo con las siguientes razones:

La Secretara Distrital de Salud en sus funciones publicas se limita a reportar las
vacantes definitivas de su planta de personal directamente a la Comision Nacional
del Servicio Civi-CNSC con sus respectivos requisitos y funciones establecidos
en el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales de la Secretaria
Distrital de Salud, para que esta entidad a la vez realice e inicie convocatorias de
seleccién de personal para dichos cargos.

De esta manera aduce que la Secretara Distrital de Salud no es la entidad
encargada de revisar las certificaciones ni los requisitos exigidos que acrediten la
idoneidad del aspirante, por lo que, manifiesta una falta de legitimacion en la
causa por pasiva, por cuanto la aptitud legal de la persona juridica contra quien se
dirige la accion no es la llamada a responder por la vulneracion de los derechos
incoados por la accionante.

En virtud de lo anterior, manifiesta que existe una falta de legitimacion en la causa
por pasiva, ya que la Secretaria Distrital de Salud como ente rector en salud y en
desarrollo de las competencias establecidas en la Ley 100 de 1993 y el Decreto
507 de 2013 tiene como funcién realizar las actividades de inspeccidn, vigilancia y
control en lo que se refiere a la salud publica, asi como la oferta de servicio de
salud del Distrito Capital, por lo tanto, concluye.

En consecuencia, indica la accionada que, la Secretaria Distrital de Salud no es la
entidad competente para decidir sobre las pretensiones objeto de tutela, las cuales
no estan llamadas a prosperar, toda vez que, esta entidad territorial no ha
desconocido los derechos fundamentales alegados por la accionante.

Asi las cosas y en virtud de lo anterior, solicitd que se desvinculara a la Secretaria
Distrital de Salud por no ostentar la competencia legal y funcional de acceder a la
pretension de la accionante y en su lugar, vincular a la Universidad Libre de
Colombia por ser la institucion de educacion superior contratada por la Comision
Nacional del Servicio Civil.
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COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC

El doctor Jhonatan Daniel Alejandro Sanchez Murcia en calidad de asesor juridico
de la Comisién Nacional del Servicio Civil CNSC, contest6 en termino la accién de
tutela y al respecto consider6 manifiesta que la accion de tutela incoada por la
accionante es improcedente en virtud del principio de subsidiaridad y por carecer
de los requisitos constitucionales y legales necesarios para ser procedente por las
proposiciones expuestas a continuacion:

Indica que existe otro mecanismo de defensa idoneo para controvertir el mentado
acto administrativo, como por ejemplo, los medios de control de nulidad, y de
nulidad y restablecimiento del derecho previstos en la Ley 1437 de 2011,0 bien las
reclamaciones contra los resultados de la Verificacion de Requisitos Minimos -
VRM, las cuales podian ser interpuestas a través de SIMO desde las 00:00 horas
del 16 de junio de 2021, hasta las 23:59 horas del 17 de junio de2021.Dichas
reclamaciones que son decididas por la CNSC y el Operador Universidad Libre por
el mismo medio.

Aduce que la etapa de inscripciones para las vacantes ofertadas en la modalidad
de Concurso de Ascenso inicid el 04 de febrero del 2021 y finaliz6 el 12 de febrero
del mismo afo; paralas Vacantes ofertadas en modalidad Concurso Abierto inicié
el 19 de febrero del 2021 y finaliz6 el 19 de marzo del mismo afio, tal y como
puede visualizarse en aviso informativo del sitio web de la CNSC.

En este sentido resefia que la sefiora NANCY CHAPARRO BELTRAN no
interpuso reclamacién en el término y por los medios destinados para ello.

Aclara que, es obligacion de los aspirantes leer el contenido de los acuerdos de
convocatoria y sus respectivos anexos, asi mismo, es necesario tener en cuenta
que con la inscripcion los aspirantes aceptaron las reglas de la convocatoria, entre
ellas, que SIMO es el medio oficial a través del cual se informa a los aspirantes de
los pormenores del proceso y, por ende, es deber de los mismos consultar
permanentemente el aplicativo para estar informados sobre el desarrollo
de la convocatoria.

Adicionalmente, indica que todos los aspirantes a los que se les realizd la
Verificacion de Requisitos Minimos -VRM-, tuvieron la oportunidad procesal
pertinente para exponer sus argumentos en el marco de los procesos de
reclamacién mediante el aplicativo SIMO (medio idéneo para ello), motivo por el
cual se entiende que dicho derecho precluyo, por lo tanto, manifiesta que dar
trAmite a lo solicitado mediante accion de tutela, iria en contravia de los derechos
de los demas aspirantes, quienes también interpusieron sus reclamaciones en
término y por los medios idoneos, asi como en contra de los
principios constitucionales de mérito e igualdad, lo anterior toda vez que, ya se
publicaron los resultados definitivos de las reclamaciones y la etapa de aplicacion
de pruebas se llevo a cabo el 18 de julio de 2021.

En virtud de lo anteriormente expuesto, la CNSC y la Universidad Libre han
actuado en cumplimiento de la normatividad que rige los concursos de mérito, y en
este sentido, no hay vulneracion de derechos por parte de la CNSC
frente al accionante ya que no es precedente dar tramite a lo solicitado por la
accionante, pues, su no continuidad en la convocatoria es Unica y exclusivamente
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su culpa, y dar tramite a su reclamacion, como una segunda instancia
administrativa, por via de tutela, generaria un agravio a los derechos de los
aspirantes que si fueron diligentes para buscar un empleo para el cual cumplian
requisitos.

1.4. Acervo Probatorio
De la accionante:

e [Fotocopia del diploma de bachiller académico

¢ Diploma de Técnico en Auxiliar de Enfermeria.

¢ Diploma de Tecndlogo en Regencia de Farmacia

e Fotocopia de cedula de ciudadania.

e Pantallazo de convocatoria.

e Pantallazo de resultados de negacion.

e [Fotocopia de resolucion para trabajo como auxiliar de enfermeria.

e Fotocopia de la Resolucion para el trabajo como Tecndlogo en Regencia de
Farmacia

Del accionado: CNSC

Resolucion No. 0374 del 17 de febrero de 2021.
Resolucién No. 10259 del 15 de octubre de 2020, que acredita la personeria
juridica para intervenir en nombre de la CNSC.

[I. CONSIDERACIONES
2.1. DE LA PROCEBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA.

La accion de tutela, prevista en el Articulo 86 de la Carta Politica y reglamentada
por el Decreto 2591 de 1991, como mecanismo preferente y sumario, fue
concebida como una accién judicial subsidiaria, residual y autbnoma, a disposicion
de los ciudadanos, mediante la cual pueden reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, la proteccion judicial inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando éstos resulten amenazados o vulnerados por la accién u
omision de autoridades publicas y, excepcionalmente, de particulares.

El tramite de esta herramienta juridica por medio de un procedimiento preferente y
sumario supone su prevalencia frente a las demas acciones, y que el fallo que
disponga la proteccion de derechos fundamentales sea de inmediato
cumplimiento, empero, puede ser impugnado ante el superior, quien luego debe
remitir el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

A la par, se constituye como una accion subsidiaria y residual, de manera que se
torna improcedente cuando existen otros mecanismos de defensa judicial a los
que puede acudir el interesado para obtener la proteccion de sus derechos
fundamentales. No obstante, a pesar de ello, en el evento de que se acredite la
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configuracion de un perjuicio irremediable, la solicitud de amparo se hace
procedente.

Asi, aunque la accion de tutela ha sido puesta por la Constitucién y la Ley a
disposicion de todas las personas, ese derecho de accidon no es absoluto, en
cuanto esta limitado por las causales de improcedencia, como la anteriormente
mencionada, y las previstas en el Articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, tales
como: i) Cuando para proteger el derecho se pueda invocar el recurso de habeas
corpus; i) Cuando se pretenda proteger derechos colectivos; iii) Cuando sea
evidente que la violacion del derecho origind un dafio consumado, salvo cuando
continde la accion u omision violatoria del derecho y, iv) Cuando se trate de actos
de caracter general, impersonal y abstracto.

Sin embargo, también la norma que creo la accién indica que la accion sélo
procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

2.2 De los Derechos Fundamentales Presuntamente Vulnerados

2.2.1 Derecho al trabajo

Respecto del derecho al trabajo ha manifestado la Corte Constitucional:

“De igual manera, la jurisprudencia constitucional[14] ha considerado que
la naturaleza juridica del trabajo cuenta con una triple dimension. En
palabras de la Corporacion la “lectura del preAmbulo y del articulo 1°
superior muestra que el trabajo es valor fundante del Estado Social de
Derecho, porque es concebido como una directriz que debe orientar
tanto las politicas publicas de pleno empleo como las medidas
legislativas para impulsar las condiciones dignas y justas en el
ejercicio de la profesién u oficio. En segundo lugar, el trabajo es un
principio rector del ordenamiento juridico que informa la estructura
Social de nuestro Estado y que, al mismo tiempo, limita la libertad de
configuracion normativa del legislador porque impone un conjunto de
reglas minimas laborales que deben ser respetadas por la ley en
todas las circunstancias (articulo 53 superior). Y, en tercer lugar, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 25 de la Carta, el trabajo es un
derecho y un deber social que goza, de una parte, de un nucleo de
proteccion subjetiva e inmediata que le otorga caracter de fundamental vy,
de otra, d? contenidos de desarrollo progresivo como derecho econémico y
social.”.”,

2.2.2 Laigualdad de oportunidades uno de los fundamentos del sistema de

carrera administrativa.

1 Corte Constitucional. Sentencia C-593 de 2014.


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/C-593-14.htm#_ftn14

Accion de Tutela No. 11001-33-35-025-2021-00213-00
. Demandante: NANCY CHAPARRO BELTRAN
Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC — SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD

En reiteracion de jurisprudencia, la Corte Constitucional en sentencia T-180 de
2015, indica que el sistema de carrera es una manifestacion del principio de
igualdad de oportunidades consagrado en nuestra Constitucion Politica, en los

siguientes términos:

“El sistema de carrera como principio constitucional es un verdadero
mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales, ya que
garantiza que el acceso al empleo publico se realice en igualdad de
oportunidades y de manera imparcial, evitando que fendémenos
Subjetivos de valoracion = como el clientelismo, el nepotismo o
el amiguismo sean los que imperen al momento de proveer vacantes en
los 6rganos y entidades del Estado.

Para esta Corporacion, ese sistema es una manifestacion del principio
de igualdad de oportunidades contenido en los articulos 13 y 125 la
Carta Politica, en tanto la seleccion del personal para el servicio publico
debe estar orientado para: (i) garantizar un tratamiento igualitario para
todos los ciudadanos que deseen

aspirar a ocupar un cargo publico, sin distingo alguno por motivos de
género, raza, condicién social, creencia religiosa o militancia politica;
y (ii) contemplar medidas positivas frente a grupos sociales vulnerables
0 histéricamente discriminados en términos de acceso a cargos
estatales.

Resulta vulnerario del principio de igualdad de oportunidades cualquier
practica que discrimine a los aspirantes a un empleo publico en razon
de su raza, sexo, convicciones religiosas o politicas. Asimismo, es
contrario al mencionado principio toda conducta que — sin justificacion
alguna — rompa el equilibrio entre los participantes de un concurso. De
igual manera, resultan inconstitucionales por desconocer el principio de
igualdad de oportunidades, aquellos concursos publicos que carezcan
de medidas efectivas para garantizar condiciones mas favorables a
personas pertenecientes a ciertas poblaciones cuyas posibilidades de
acceso al empleo publico haya sido tradicionalmente negado.

3. Caso en concreto.

Para efectos de resolver el problema juridico planteado, se debe abordar como
primer aspecto el estudio de los requisitos de procedibilidad de la accién
impetrada, que, para el presente asunto, se resumen en dos (2) aspectos, (i) la
existencia de otro medio de defensa judicial, conforme al numeral 1 del articulo 62
del Decreto Ley 2591 de 1991, y (ii) que se trate de un derecho constitucional
fundamental (articulos 2 y 5 ibidem?3).

En tal sentido, la procedencia de la accién de tutela esta supeditada a que los
afectados no dispongan de otro medio de defensa judicial, es decir, que
Gnicamente procede en aquellos eventos en que no exista un mecanismo
constitucional o legal diferente que permita solicitar ante los jueces

2 «...Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable. La existencia de dichos medios sera apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia,
atendiendo las circunstancias en que se encuentra el solicitante».

3 «Articulo 2°. Derechos protegidos por la tutela. La accion de tutela garantiza los derechos constitucionales fundamentales
(--)

Articulo 5°. Procedencia de la accion de tutela. La accién de tutela procede contra toda accion u omision de las autoridades
publicas, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de los derechos de que trata el articulo 2 de esta ley. También
procede contra acciones u omisiones de particulares, de conformidad con lo establecido en el Capitulo 11l de este Decreto».
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constitucionales la proteccion de los derechos, salvo que se pretenda evitar la
causacion de un perjuicio irremediable.

De igual manera, la Corte Constitucional en sentencia T-241 de 20134 indic6:

“La Corte ha manifestado de forma reiterada que acudir a la accién de tutela
cuando existen mecanismos ordinarios de defensa, desconoce que los
procedimientos administrativos y los procesos ante la administracion de justicia son
los primeros y mas propicios escenarios para garantizar la vigencia de los derechos
fundamentales. En particular, si el mecanismo con que cuenta la persona que
considera afectados sus derechos es una accion judicial, desconocer la prevalencia
de ésta ‘desfigura el papel institucional de la accion, ignora que los jueces
ordinarios tienen la obligacion de garantizar la efectividad de los derechos
fundamentales y vulnera el debido proceso al convertir los procesos de
conocimiento en procesos sumarios’.

Por estas razones, un requisito de procedencia formal de la accién de tutela es que
se hayan agotado todas las instancias y recursos en los cuales el afectado hubiera
podido solicitar la proteccion del derecho amenazado o vulnerado. No obstante, la
Corte ha establecido dos eventos en los que, reconociendo la existencia de otro
medio de defensa judicial, es procedente la accién de tutela. Uno de ellos ocurre
cuando se determina que el medio o recurso existente carece de eficacia e
idoneidad y, el otro, cuando la tutela se instaura como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable”.

De acuerdo con la anterior pauta jurisprudencial, concluye el Despacho que es
imperativo que quien depreca el amparo de un derecho constitucional fundamental
haya agotado todos los mecanismos de defensa judicial previstos en el
ordenamiento juridico.

Asi mismo, el ejercicio de la presente accion tampoco habilita al juez constitucional
para sustituir los procedimientos ordinarios o interferir, a menos que exista un
perjuicio irremediable, en la Orbita de competencia de los deméas operadores
judiciales.

De la procedibilidad de la accion de tutela contra actos administrativos en

desarrollo de concursos de méritos

La honorable Corte Constitucional, mediante fallo de tutela T-386 de 2016 de 28
de julio de 2016, magistrado ponente Luis Ernesto Vargas Silva, respecto de la
procedibilidad de la accion de tutela en contra de actos administrativos en el
desarrollo de concursos de méritos discurrio:

“3.6 En conclusion, por regla general la accion de tutela es improcedente contra
actos administrativos que se profieran en marco de un concurso de méritos, no
obstante, excepcionalmente, procede el amparo cuando (i) se demuestre la
existencia de un perjuicio irremediable, caso en el cual el juez concedera la
proteccion transitoria mientras la jurisdiccibn competente decide de manera
definitiva sobre la legalidad del acto; o cuando (ii) a pesar de que existe un medio
defensa judicial, no resulta idoneo o eficaz para conjurar la violacién del derecho

4 Magistrado Ponente Luis Ernesto Vargas Silva.
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fundamental invocado. Finalmente, es necesario recordar, que (iii) el acto que se
demande en relacion con el concurso de méritos no puede ser un mero acto
de tramite, pues debe corresponder a una actuacién que defina una situacién
sustancial para el afectado, y debe ser producto de una actuacioén irrazonable
y desproporcionada por parte de la administracion”.

(Subraya el Despacho).

Conforme a lo expuesto se advierte que por regla general las acciones de tutela se
tornan improcedentes frente a los actos proferidos en el desarrollo de un concurso
de méritos, sin embargo, aduce la Corte que excepcionalmente procede la accién
cuando se demuestre un perjuicio irremediable y cuando a pesar de que existe un
medio de defensa judicial no resulta idéneo o eficaz.

No obstante, lo anterior, también se precisé que el acto cuestionado en sede de
tutela no puede ser de mero tramite, toda vez que éste debe corresponder a una
actuacion que defina una situacion sustancial para el afectado, es decir que se
determine una realidad juridica que haga posible eventualmente acudir a la accion
de tutela para amparar sus derechos, derivado de alguna actuacion irrazonable o
desproporcionada.

Asi las cosas, se tiene que para el caso que nos ocupa la accionante pretende que
la Comision Nacional del Servicio Civil — CNSC, le tenga en cuenta los certificados
académicos aportados, en especial a los relacionados con i) Diploma de Técnico
en Auxiliar de Enfermeria y ii) Diploma de Tecndlogo en Regencia de Farmacia,
sin embargo, es preciso aclarar que, tal y como lo manifiesta la accionada, el titulo
de Tecndlogo en Regencia de Farmacia, no puede ser tomado en cuenta como
valido toda vez que, el Nucleo Basico de Conocimiento de la disciplina académica
aportada es en Bilogia, Microbiologia y Afines y lo que se requiere para el cargo
en mencion para la Convocatoria Distrito Capital 4 —Secretaria Distrital de Salud,
Modalidad abierto, es un Nuacleo Basico de Conocimiento en Medicina,
Administracién, Contaduria publica, Ingenieria de sistemas, telematica y afines,
Economia, Bacteriologia, Optometria, otros Programas de Ciencias de la Salud,
Terapias, Psicologia, Salud Publica, Sociologia, trabajo social y afines del area del
conocimiento de Ciencias sociales y humanas, de tal manera que, la formacion
acreditada no satisface los requerimientos de educacion ni corresponden al nivel
de formacion formal que solicita el empleo.

Por lo tanto, como se advirti6 en lineas precedentes esta actuacion de la
administracion no esta definiendo una situacion juridica para la accionante por lo
que la solicitud de la actora debe ser discutida mediante las acciones ordinarias
ante la justicia contencioso administrativo.

En este orden de ideas, una vez analizados los argumentos contenidos en la
solicitud de amparo, resulta evidente que la controversia planteada podra
resolverse ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, a través del medio
de control de nulidad, previsto en el articulo 137 del Cdédigo de Procedimiento



Accién de Tutela No. 11001-33-35-025-2021-00213-00

Demandante: NANCY CHAPARRO BELTRAN

Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC — SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contra los actos administrativos

cuestionados.

De acuerdo con lo anterior, en el caso bajo consideracion, el ejercicio de la accion
de tutela resulta improcedente, en raz6bn a que dicho amparo se encuentra
gobernado por el principio de subsidiariedad, segun el cual esta no tiene cabida
“Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales...”. Es decir, si los
medios judiciales ordinarios pueden ser utilizados de manera eficaz, la accion de
amparo no es procedente, pues el solicitante tiene a su disposicion otro medio
ordinario idoneo para la defensa judicial de sus derechos.

Por otra parte, cabe anotar que la accion de tutela en este caso tampoco procede
como mecanismo transitorio dado que no se encuentra demostrado un perjuicio de
naturaleza irremediable, sobre lo cual es pertinente traer a colacién el
pronunciamiento de la Corte Constitucional, que en sentencia SU-458 de 19985,
preciso:

“En multiples oportunidades esta Corporacién ha indicado que el Unico
perjuicio que habilita la procedencia transitoria de la accion de tutela es aquel
gue cumple las siguientes condiciones: (1) se produce de manera cierta y
evidente sobre un derecho fundamental; (2) de ocurrir no existiria forma de
reparar el dafio producido; (3) su ocurrencia es inminente; (4) resulta urgente
la medida de proteccion para que el sujeto supere la condicion de amenaza
en la que se encuentra; y (5) la gravedad de los hechos, es de tal magnitud
gue hace evidente la impostergabilidad de la tutela como mecanismo
necesario para la proteccion inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales”.

A partir de las anteriores consideraciones, encuentra este estrado judicial que la
tutelante no acredito la ocurrencia de alguna de las condiciones sefaladas en la
precitada jurisprudencia, por tanto, se colige que este no estd frente a una
situacion de apremio 0 urgencia, en consecuencia, se concluye que las
circunstancias propias de este caso no satisfacen los presupuestos legales ni
jurisprudenciales para la procedencia del amparo constitucional, razén por la cual,
seran negadas en virtud de la improcedencia del medio de control de cumplimiento
promovido en este caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

. FALLA:

PRIMERO: DECLARESE IMPROCEDENTE la accién de tutela, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

5 Magistrado Ponente Jorge Arango Mejia.
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SEGUNDO: Comunicar a las partes por el medio mas expedito la presente

decision, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

TERCERO: De no ser impugnada esta decision, remitase a la H. Corte
Constitucional para eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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