RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2014-00725-00
DEMANDANTE GLORIA INES RUBIANO MENA
DEMANDADO(A) UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del 7 de febrero de 2017, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “A” ordend, declarar la nulidad de
todo lo actuado a partir de la notificacion de la vinculacion de la sefiora Lenis
Mireya Mier LOpez y en consecuencia dispuso, por secretaria notificar en la
direccion fisica de la misma (f.325 a 327).

En virtud de lo anterior, mediante auto del 20 de noviembre de 2019 se dispuso
obedecer y cumplir lo ordenado por el Tribunal y se ordené a la secretaria notificar
la demanda a la direccién fisica de la sefiora Lenis Mireya Mier Lépez y en caso de
no ser posible proceder con el emplazamiento.

Posteriormente, mediante auto del 27 de febrero de 2020 se dispuso nombrar como
curador Ad Litem de la sefiora Lenis Mireya Mier Lopez a la doctora Gloria
Estefania Rincén Silva, en cumplimiento de lo anterior, se libro el oficio sin que
haya certeza de su envio y recepcion.

Revisado el expediente, advierte el despacho diferentes irregularidades que deben
ser saneadas en este momento procesal, en primer lugar, debe sefialarse que el
nombre correcto de la vinculada es, Leinis Mireya Mier L6pez, de otro lado, en
cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal, no obra oficio a través de cual se haya
realizado la notificacion personal a la direccion fisica de la sefiora Leinis Mireya
Mier LOpez, asi mismo el emplazamiento no era procedente hasta tanto no se
agotara la notificacion personal en los términos del articulo 291 del CGP, y el
mismo adolece de un error en el nombre de la vinculada.

Asi las cosas, en aras de dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal y con el fin
de salvaguardar el debido proceso y derecho de defensa se dispondra agotar la
notificacion personal de la demanda a la sefiora Mier Lopez, para el efecto se
ordena a la secretaria del Despacho, comunicarse via telefénica al numero
3226721404 con el animo de indagar a la sefiora Mier Lépez su actual direccion
fisica y electronica.

En caso de suministrar una direccion fisica, se dispone adelantar la notificacion
personal de la misma en los términos sefialados en el articulo 291 del CGP de lo
contrario se ordena notificar la demanda a la direccion: manzana 2 casa 36 barrio
Tamasagra 2 etapa pasto, Narifo,



N.R.D. 2014-00725-00
Demandante: GLORIA INES RUBIANO MENA
Demandada: UGPP

De otro lado, en cuanto la direccion electronica, en caso de suministrar alguna, se
dispone la notificacion personal a la direccion electronica suministrada o en su
defecto al buzon: mirey1903@hotmail.com en los términos del articulo 199 del
CPACA, teniendo en cuenta que se trata de la direccion electronica que la
vinculada suministro al Juez (f. 226).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto del 27 de febrero de 2020, conforme la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR por secretaria del Juzgado, adelantar la notificacion
personal de la demanda a la direccion fisica de la sefiora Leinis
Mireya Mier Lépez, en los términos sefalados en esta providencia.

TERCERO: ORDENAR por secretaria del Juzgado, adelantar la notificacion
personal de la demanda a la direccidn electronica de la sefiora Leinis
Mireya Mier LOpez, en los términos sefialados en esta providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAPM
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CONSULTE AQUI
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SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO

Firmado Por:

Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-33-035-025-2018-00289-00

Demandante: JIM WILMAN PINTO GUTIERREZ

Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.

Medio de Control: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a continuar con el trdmite del proceso de la referencia y en aras de garantizar
el debido proceso y derecho de defensa, se ordena requerir a la secretaria del
Juzgado para que de forma prioritaria y urgente proceda a digitalizar el expediente
de la referencia y de cumplimiento a lo ordenado en auto del 15 de febrero de 2021

(f.230 a 232).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAPM
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Radicacion nim. 11001-33-35-025-2019-00012-00
Demandante: LUZ MAGALY BALLEN SANCHEZ
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2018-00296-00
DEMANDANTE MARIA CECILIA PRADA
DEMANDADO(A) UNIDAD ADMINISTRADORA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de 7 de diciembre de 2020, este Despacho ordend el
emplazamiento de la sefiora Olga Lucia Ladino Chingate, no obstante, como una
medida de direccion procesal, el Despacho advierte la necesidad de DEJAR SIN
EFECTOS el referido auto.

Lo anterior, comoquiera que los articulos 291 y 293 del CGP prevén que el
emplazamiento procede cuando “la comunicacién [tendiente a lograr la notificacion
personal del admisorio] es devuelta con la anotacién de que la direccidon no existe o que
la persona no reside o no trabaja en el lugar” o “el demandante o el interesado en una
notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado
o quien deba ser notificado personalmente”, situaciones que no corresponden a la
realidad procesal, toda vez que la Unica evidencia que milita en el paginario es la
imposibilidad de entregar a la actora la citacion de que trata el articulo porque no
se encontraba presente?.

En consecuencia, se insistira en la notificacion personal o por aviso, efecto para el
cual se ordenard requerir a la UGPP para que informe direccién de correo
electrénico y teléfonos actualizados de la sefiora OLGA LUCIA LADINO
CHINGATE, identificada con la cedula de ciudadania No. 51.818.860, a quien
mediante la Resolucion RDP 011699 del 11 de marzo de 2017, le negd el
reconocimiento de la pension de sobreviviente en calidad de conyuge del
causante sefior Cesar Rodriguez Gonzalez (fs.144-148). Una vez se allegue lo
solicitado secretaria notificara en los datos actualizados, conforme lo prevén
los articulos 291y 292 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, respecto al memorial de fecha 27 de febrero de 20202, allegado por la
sefiora Luz Dayana Gonzalez Jiménez, solicitando que se le decrete amparo de
pobreza, con el fin de que se le asigne apoderado que la represente en este
asunto, en razon a que no cuenta con los recursos necesarios para sufragar los

1 Visible a folio 202 del expediente digital
2 Visible a folio 467 del expediente digital




N.R.D. 2018-00296-00
Demandante: MARIA CECILIA PRADA
Demandada: UGPP

gastos de un proceso judicial®, este Estrado Judicial, atendiendo lo preceptuado
en los articulos 151 y 152 de C.G.P., decretara el amparo solicitado, en los
mismos términos dispuestos por el Juzgado 16 laboral del Circuito de Bogota, y en
consecuencia se téngase como curadora adlitem a la abogada que fungié como
curador en el proceso laboral, por lo cual por secretaria le informara a la
abogada Maria Eugenia Catafo, que en virtud del Acuerdo PSA de A09-6345 de
2009, continuard como abogada de la Litis Consorte Necesaria Luz Dayana
Gonzalez Jiménez.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

.. RESUELVE:

PRIMERO: Dejar SIN EFECTO el auto del 7 de diciembre de 2020, que ordend el
emplazamiento de la sefiora Olga Lucia Ladino Chingate.

SEGUNDO: OFICIESE a la UNIDAD ADMINISTRADORA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, para que informe direccion de correo electrénico
y teléfonos de la sefiora OLGA LUCIA LADINO CHINGATE, identificada con la
cedula de ciudadania No. 51.818.860.

Una vez se allegue lo solicitado, la secretaria practicara la notificacién con los
datos actualizados informados, conforme lo prevén los articulos 291 y 292
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CONCEDASE el amparo de pobreza peticionado. Secretaria
informara a la abogada Maria Eugenia Catafio, que en virtud del Acuerdo PSA de
A09-6345 de 2009, continuara como abogada de la Litis Consorte Necesaria
sefiora Luz Dayana Gonzalez Jiménez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ADL

3 Puntaje de Sisbén a folio 468 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No.: 11001-33-035-025-2018-00451-00

ACTOR(A): JOSE MANUEL CASTRILLON PEREZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

A través de escrito radicado por el apoderado de la parte actora, visible a folio 297 del
expediente pdf, solicita la aclaracién o correccion de la sentencia proferida el 21 de
julio de 2021, teniendo en cuenta que se deneg0 la pretension de los descuentos en
salud de las mesadas adicionales, pero, no obstante, a pagina 16 de la sentencia se

indico:

“En ese orden de ideas, es preciso ordenar a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., el reintegro de los dineros
que por concepto de aportes obligatorios en salud haya descontado demas a lo que
legalmente le corresponde teniendo en cuenta que sélo puede descontarse el 5% de
las mesadas adicionales de junio y diciembre, siempre y cuando no haya operado el
fendmeno juridico de la prescripcion.

Igualmente, se ordenara a la demandada suspender a futuro dichos descuentos en el
monto en que exceda lo establecido por la ley, siempre que la entidad haya
continuado realizdndolos.”

Asi las cosas, el articulo 285 del Cédigo General del Proceso, frente a la aclaracion

establece:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio 0 a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera
de oficio o a peticibn de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.”—Subrayado fuera de texto-

Por su parte, el articulo 286 del mismo estatuto, en relacién con la correccién

dispuso:



Expediente: 2018-00451
Actor: José Manuel Castrillén Pérez
Demandados: FONPREMAG y otro

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dictdé en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

Asi pues, teniendo en cuenta que la solicitud de adicién y aclaracion fue presentada
por la apoderada de parte actora dentro del término de ejecutoria de la sentencia de

fecha 21 de julio de 2021, procede el Despacho a pronunciarse frente a la misma.

Observada la sentencia y hallandole razén a la memorialista se procede a corregir
la sentencia del 21 de julio de 2021 en su pagina 16 suprimiendo los parrafos

extractados con antelacidn, por tanto la citada pagina quedara asi:

“Caso concreto

1.-El demandante por haber prestado sus servicios al Estado como docente distrital, el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le reconocié una pensién de
jubilacion a través de la Resolucidon 0495 del 06 de febrero de 2007, a partir del 16 de
julio de 2006 (fl 04 pdf), incluyéndole la asignacion basica.

2- Posteriormente, fue retirado del servicio del accionante a través de la Resolucién
3556 del 02 de septiembre de 2004, a partir del 29 de enero de 2004 (fl. 11 pdf).

3- El 14 de marzo de 2018, el demandante elevé peticién dirigida a la Secretaria de
Educacién Distrital — Fonpremag, mediante la cual le solicité la reliquidacion de su
pension con la inclusion de todos los factores salariales percibidos el afio anterior al
retiro del servicio, la indexacion de la primera mesada pensional y la devolucion de los
descuentos en salud en las mesadas adicionales, siendo resuelta mediante la
Resolucién 9227 del 10 de septiembre de 2018, ajustando la pension huevamente solo
con la asignacién basica.

4- Seglin el FORMATO UNICO PARA LA EXPEDICION DE CERTIFICADO DE

SALARIOS obrante en el folio 43 pdf del plenario, el docente en el afio anterior al retiro
del servicio comprendido entre el 29 de enero de 2003 y el 29 de enero de 2004:

DEVENGO: Sueldo, prima alimentacion, prima de vacaciones y prima de navidad.
COTIZO: Sobre el Sueldo, prima de alimentacion y prima de vacaciones.

En la demanda la actora solicita la revisién y ajuste de su pensién de jubilacién,
incluyendo todos los factores salariales devengados en el afio anterior al retiro del
servicio, incluyendo para el efecto la prima especial, prima de servicios y prima de

navidad.

Régimen aplicable:”



Expediente: 2018-00451
Actor: José Manuel Castrillén Pérez
Demandados: FONPREMAG y otro

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO. corregir la pagina 16 de la sentencia proferida 21 de julio de 2021, el

cual quedara de la siguiente manera:

“Caso concreto

1.-El demandante por haber prestado sus servicios al Estado como docente distrital, el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le reconocié una pension de
jubilacién a través de la Resolucién 0495 del 06 de febrero de 2007, a partir del 16 de
julio de 2006 (fl 04 pdf), incluyéndole la asighacion bésica.

2- Posteriormente, fue retirado del servicio del accionante a través de la Resolucién
3556 del 02 de septiembre de 2004, a partir del 29 de enero de 2004 (fl. 11 pdf).

3- El 14 de marzo de 2018, el demandante elevé peticién dirigida a la Secretaria de
Educacién Distrital — Fonpremag, mediante la cual le solicité la reliquidacién de su
pension con la inclusion de todos los factores salariales percibidos el afio anterior al
retiro del servicio, la indexacién de la primera mesada pensional y la devolucion de los
descuentos en salud en las mesadas adicionales, siendo resuelta mediante la
Resolucién 9227 del 10 de septiembre de 2018, ajustando la pension nuevamente solo
con la asignacioén basica.

4- Segun el FORMATO UNICO PARA LA EXPEDICION DE CERTIFICADO DE
SALARIOS obrante en el folio 43 pdf del plenario, el docente en el afio anterior al retiro
del servicio comprendido entre el 29 de enero de 2003 y el 29 de enero de 2004:
DEVENGO: Sueldo, prima alimentacion, prima de vacaciones y prima de navidad.
COTIZO: Sobre el Sueldo, prima de alimentacion y prima de vacaciones.

En la demanda la actora solicita la revision y ajuste de su pensién de jubilacion,
incluyendo todos los factores salariales devengados en el afio anterior al retiro del
servicio, incluyendo para el efecto la prima especial, prima de servicios y prima de

navidad.

Régimen aplicable:”

SEGUNDO. En firme este auto, ingrésese al Despacho para continuar con el

tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez



Expediente: 2018-00451
Actor: José Manuel Castrillén Pérez
Demandados: FONPREMAG y otro
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2018-00497-00

DEMANDANTE EDWIN RANGEL PEREZ

DEMANDADO(A) NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad del medio de control.

La sefiora EDWIN RANGEL PEREZ presentd6 demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, pretendiendo la nulidad del Orden
Administrativa de Personal No. 1459 de fecha 9 de mayo de 2018, mediante la
cual se dispuso, entre otros, el retiro del servicio del sefior Rangel Pérez.

Asi las cosas, revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta
debe ser inadmitida y subsanada respecto de la siguiente inconsistencia:

1. ANEXOS DE LA DEMANDA.

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deber& acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o
ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren,
y si la pretensién es de repeticién, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacién, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por
la presentacién de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el
periédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se
solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podré indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para
todos los fines legales. (...)”

Advierte el Despacho que mediante Orden Administrativa de Personal No. 1459 de
fecha 9 de mayo de 2018 el demandante fue retirado del servicio, la misma tiene
orden de “Comuniquese y Cumplase”, asi las cosas, se hace necesario establecer
con claridad la fecha en que le fue notificada o comunicada la decision al
demandante por parte del jefe de personal de la unidad en que laboraba, para lo
cual debera a aportar la respectiva constancia.



N.R.D. 2018-00497-00
) Demandante: EDWIN RANGEL PEREZ
Demandada: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Por lo anterior, en virtud del articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se inadmitira la demanda
formulada con el fin de que el actor subsane las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda formulada por el EDWIN RANGEL PEREZ
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, conforme la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, de conformidad con el articulo 170
del CPACA, para gque se subsanen los defectos indicados, so pena
de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAPM

25  JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
§7)' SECCION SEGUNDA - ORAL

La arenor provioencia se nolifnct por ESTADO ELECTRONICO
que puede ser consultado on of mICrostn web del Juzgado 25
Administrativo de Bogota. Para el efecto, escanee el codigo QR o
5iga e hipervinoulo

CONSULTE AQLN
LA ANOTACION

ELECTRONICOS

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO

Firmado Por:

Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
Sala 025 Contencioso Admseccion 2
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2018-00533-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES

DEMANDADO: TIBERIO CORDOBA ORTIZ

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: - LESIVIDAD

Previo a continuar con el trdmite de la presente demanda, por secretaria del
Juzgado, REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, Doctor Alejandro
Baez Atehortla, se sirva allegar de manera urgente:

I. Expediente administrativo completo del sefior Tiberio Cdordoba Ortiz,
identificado con cedula de ciudadania No .16.466.205, donde consten:
historia laboral, certificaciones acerca de los dos ultimos emperadores.

Il. Allegue todos los datos de contacto del sefior Tiberio Cordoba Ortiz,
identificado con cedula de ciudadania No .16.466.205, es decir, numero
de teléfono fijo, numero de teléfono mévil, direccién fisica y direccién de
correo electrénico.

Para lo anterior, se concede un término de cinco (5) dias, contados a partir del
recibo del oficio que para el efecto se libre.

Se advierte a la entidad demandada que el incumplimiento a las providencias
judiciales acarrea sanciones previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de
Administracion de Justicia” que dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca érdenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor
gue su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resolucion motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.



N.R.D. 2018-00533-00
Demandante: COLPENSIONES
Demandada: TIBERIO CORDIBA ORTIZ

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

Por su parte el Cédigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

ADL

“Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar _con_ multas _hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demas empleados
publicos v a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

25 JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
9 SECCION SEGUNDA - ORAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00039-00

ACCIONANTE: MONICA PATRICIA OTALORA RAMIREZ

ACCIONADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR E.S.E

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO

Procede el Despacho a corregir el auto del 23 de marzo de 2021 que concedio el
recurso de apelacién presentado por la demandada contra la sentencia de primera
instancia proferida el 26 de enero de 2021.

. ANTECEDENTES

Este Despacho judicial profirié sentencia de primera instancia el 26 de enero de 2021
(f. 261 a 641), que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

La sentencia fue notificada a los sujetos procesales el 26 de enero de 2021, dentro
del término de ley, la parte demandante (f.644 a 663) y demandada (f. 664 a 689)
interpusieron recursos de apelacion contra la decision de primera instancia.

Mediante auto del 23 de marzo de 2021 (f. 691 y 692) se dispuso:
‘RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia proferida por
este estrado judicial el veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021), que
accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

(..)



NRD NO. 11001-33-35-025-2019-00039-00
DEMANDANTE: MONICA PATRICIA OTALORA RAMIREZ
DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E

El expediente correspondio por reparto al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion segunda, subseccion “E”, que, mediante auto del 4 de agosto de 2021,
ordend corregir el auto del 23 de marzo de 2021, que concedié el recurso de
apelacion solo respecto de la entidad demandada, sin que se haya pronunciado
respecto del recurso de apelacion presentado por la parte demandante.

. CONSIDERACIONES
Sobre la correccion de providencias el articulo 286 del CGP, dispuso:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

De la anterior transcripcion es posible derivar los siguientes requisitos para que
proceda una solicitud de correccion: i) el error debe ser de indole aritmética o
imprecisiones causadas por omision, cambio de palabras o alteracion de las
mismas; ii) los yerros deben estar contenidos en la parte resolutiva o influir en
ella; iii) la correccién la realiza el juez que dicté la providencia en cualquier
tiempo; iv) procede de oficio o a solicitud de parte; y v) la correccion a la que haya
lugar debera efectuarse a través de auto, y si se hiciere luego de terminado el
proceso, se notificara por aviso.

2.1. CASO CONCRETO

En el presente caso, se advierte que se incurrié en un error en la parte resolutiva de
del auto del 23 de marzo de 2021, teniendo en cuenta que solo concedio el recurso
de apelacién de la parte demandada, sin que se haya concedido el recurso
presentado por la parte demandante, pese a que en la parte motiva del auto se hizo
alusién al mismo.

Conforme lo anterior, se dan los presupuestos para la correccion de la providencia,
a saber; i) se trata de una imprecision en la parte resolutiva del auto, que omitio
conceder el recurso presentado por la parte demandante, ii) se encuentra contenido
en la parte resolutiva de la providencia, iii) el Juez que profirié la providencia esta



NRD NO. 11001-33-35-025-2019-00039-00
DEMANDANTE: MONICA PATRICIA OTALORA RAMIREZ
DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E

facultado para corregirlo de oficio, iv) la correccion se esta haciendo mediante auto.

Aclarase que, el recurso presentado por la parte demandante fue presentado dentro
del término de ley, razén que impone concluir que la correccion que aqui se dispondra
es respetuosa de sus derechos de defensa, contradiccion y debido proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccion Segunda Oral,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

MAPM

[I. DISPONE:

CORREGIR el numeral “PRIMERO” de la parte resolutiva del auto del
23 de marzo de 2021 proferido dentro del proceso de la referencia, el
cual quedara asi:

“PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por las partes en contra de la sentencia proferida por
este estrado judicial el veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021),
gue accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.”

ORDENAR por secretaria del Despacho, incorporar al expediente el
acta de audiencia de pruebas realizada el veinte (20) de noviembre de
dos mil veinte (2020), conforme lo expuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccidén segunda, subseccién “E”, en
auto del 4 de agosto de 2021.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
segunda, subseccién “E”, para lo de su cargo.

Por Secretaria, dispéngase lo necesario para dar cumplimiento a lo

ordenado en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

DISTRITAL

PROCESO: 11001-33-35-025-2019-00131-00
DEMANDANTE: WILLIAM JAVIER BAQUERO
DEMANDADO: BOGOTA, D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Cumplido el objeto del auto de 23 de agosto pasado, en virtud del principio de
publicidad y con el fin de garantizar el debido proceso de las partes, el Juzgado 25
Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4, Seccién Segunda Oral,

DISPONE:

1.- INFORMAR a las partes los nuevos numeros de radicacion, correspondientes
a las demandas desagregadas, asi:

Ndmero Unico de expediente

§_| £ =38 ¢gs 23

28|03 82| €8 Consecutivo | Z £

Demandante S |23 Vg 3al . 32

5 |85/ 20| 3 Afio _de_ o

£o (0228 co radicacion | € &

o+ ol 0| R = o O

(@) O O wi O S O o°
1 | Andrés Felipe Benavides Flérez 11001| 33 | 35 | 025 | 2021 00250 00
2 |Eulalia Baez Baez 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00251 00
3 | Martha Cecilia Buitrago Moreno 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00252 00
4 | Adriana Baquero Pachén 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00253 00
5 | Luz Amparo Bello Quintero 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00254 00
6 | William Javier Ballesteros Ramos |11001| 33 | 35 | 025 | 2021 00256 00
7 | Marceliano Bastidas Cruz 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00257 00
8 | Andrea Johana Buitrago Gutiérrez |11001| 33 | 35 | 025 | 2021 00258 00
9 | Blanca Amelia Buitrago Gonzalez  |11001| 33 | 35 | 025 | 2021 00259 00
10 [ Francy Alba Bello Alvarado 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00260 00
11 [ Ximena Bello Baracaldo 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00261 00
12 [ Cecilia Bohérquez 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00262 00
13 [ Leider Lorena Bocanegra Labrador {11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00263 00
14 [ Elvia Isabel Bernal Mufioz 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00264 00
15 [ Alexander Bejarano Hernandez 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00265 00
16 | Enrigue Orlando Bernate Serrato 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00266 00
17 [ Elena Esperanza Betancourt Diaz {11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00267 00
18| Yaneth Patricia Buitrago Escobar  [11001| 33 | 35 | 025 | 2021 00268 00
19 [ Liduina Marilyn Bustos Angulo 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00269 00
20 | Alba Ligia Bejarano Rivera 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00270 00
21 | Martha Mariela Bejarano Riveros 11001 | 33 | 35 | 025 | 2021 00271 00
22 | Maria Dignore Barrios Olaya 11001] 33 | 35 | 025 | 2021 00272 00




Expediente 2019-00131

Demandante: William Javier Baquero Jiménez
Demandado: Bogota, D.C. — Secretaria de Educacion Distrital

2.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese de inmediato al Despacho, para lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ADL/JC

Firmado Por:

ﬁ"\ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-33-035-025-2019-00236-00
Demandante: VIVIANA LISBETH PASTRANA GARZON
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E
Medio de Control: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandada y la parte demandante interpusieron y sustentaron dentro del
término legal, recurso de apelacién! contra la sentencia condenatoria proferida el
tres (03) de agosto de dos mil veintiuno (2021), que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

Comogquiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por las partes en contra de la sentencia proferida por este estrado
judicial el 3 de agosto de 2021, que accedidé parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el

expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAPM

1 Si bien la Sentencia proferida por el Despacho fue de caracter condenatorio y en ese sentido era necesario
agotar previamente la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
atendiendo a la Derogatoria expresa de dicha norma, establecida en el articulo 87 de la Ley 2080 de 2021, se
remitira el expediente al superior sin necesidad de realizar la diligencia sefialada.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2019-00364-00
DEMANDANTE WILMER ANDRES GARCIA HINCAPIE
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 19 de septiembre de 2019 (f. 98 y 99) se admiti6é la demanda y
de ordené que, para adelantar la notificaciébn personal de la demanda, la parte
demandante deberia tramitar los oficios que por secretaria se librara al respecto,
posteriormente mediante auto del 27 de febrero de 2020 (f. 102 y 103) se requiri
al demandante para que diera cumplimiento a lo ordenado, so pena de declarar el
desistimiento tacito y en consecuencia la terminacion de proceso.

Seria del caso, analizar la procedencia del desistimiento tacito, como quiera que
revisado el expediente se advierte que la parte no dio cumplimiento al acto
necesario para continuar el tramite, sin embargo, en aras de garantizar el derecho
al acceso a la administraciéon de justicia del demandante, se ordenara por
secretaria dar cumplimiento a lo sefialado en el auto del 19 de septiembre de
2020, y proceder adelantar la notificacion personal de la demanda a los sujetos
procesales.

De otro lado, se insta al abogado de la parte demandante a dar cumplimiento a los
deberes y responsabilidades que le asiste en el ejercicio de la gestidn
encomendada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAPM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2019-00498-00
DEMANDANTE GUADALUPE LEONOR MOJICA CARDOZO
DEMANDADO HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), modificado por los articulos 39, 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021 el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segun el caso. El auto gue sefale fecha y hora para la
audiencia_se notificara _por_estado y no sera susceptible de recursos.” —
Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes

A través de auto de fecha 12 de marzo de 2020 (fs.137 a 142), el Despacho
admitio la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado CONTESTO la
demanda, formuld excepciones, de las cuales se corrio traslado mediante fijacion

en lista No.10 del 4 de junio de 2021.

Anédlisis del Despacho




N.R.D. 2019-00498-00
Demandante: GUADALUPE LEONOR MOJICA CAEDOZO
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicaciéon a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_impedird la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado
Ponente.”—Subrayado fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que, si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Se pone de presente a las partes que como consecuencia de las medidas
adoptadas con ocasion de la declaratoria del estado de emergencia y en general
por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la virtualidad se
dispuso la creacion de correo electronico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “por
medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
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N.R.D. 2019-00498-00
Demandante: GUADALUPE LEONOR MOJICA CAEDOZO
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”
establecid en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las
excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual seré del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

De conformidad con la norma trascrita, en esta etapa procesal solo corresponde
resolver las excepciones previas, antes de citar a las partes procesales a la
audiencia inicial.

Revisado el expediente, se advierte que, la entidad NO propuso ninguna
excepcion previa que deba ser resuelta, asi las cosas, se da por concluida esta
etapa procesal.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por el HOSPITAL MILITAR
CENTRAL.

SEGUNDO: Sefalese el dia 16 de septiembre de 2021, a las 9:30 am., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

Para ingresar a la audiencia inicial, deberan ingresar a la plataforma LIFEZISE,
pulsando el siguiente link: https://call.lifesizecloud.com/10490853.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
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Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

de peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningin recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacién, un (01) dia antes de la realizacion
de la audiencia fijada en la presente fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFmMbJalQtIJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

NOVENO: Reconocer personeria a la profesional del derecho RICARDO
ESCUDERO TORRES identificado con la cedula de ciudadania No. 79.489.195 y
tarjeta profesional No. 69.945 del C.S.J., para que represente los intereses de la
entidad demandada, en los términos del poder conferido (f. 147).

Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota, D. C., seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 11001-33-35-025-2019-00529-00
DEMANDANTE: [PEDRO HERNANDO BASTIDAS CAMACHO

i ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO: COLPENSIONES

Revisadas las actuaciones, con el fin de imprimir el tramite procesal que corresponde, y
de conformidad con el articulo 443.1 del CGP, el Juzgado 25 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda - Oral,

DISPONE
PRIMERO: CORRER traslado de las excepciones de mérito a la parte ejecutante por
el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o

pida las pruebas que pretende hacer valer.

SEGUNDO: PONER a disposicion el texto de contestacion de la demanda que obra a
paginas 146 a 162 del expediente digitalizado:

Al -

A ST [

Fxpeciente

TERCERO: Agotado el término concedido, reingrese el expediente al Despacho, para
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

ADL/IC
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