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ACCIONANTE | EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA

ACCIONADO MIN DEFENSA - POLICIA NACIONAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION Y CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA

ACCION TUTELA

Procede el Despacho a dictar sentencia de primera instancia en la accion de
tutela promovida por el sefior EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA, quien
actla en causa propia, en contra del MINISTERIO DE DEFENSA, LA POLICIA
NACIONAL, LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y EL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, por la presunta violacién a los derechos
fundamentales de HONRA Y BUEN NOMBRE, TRABAJO, IGUALDAD, MINIMO
VITAL Y HABEAS DATA.

l. ANTECEDENTES

1.1. Soporte Factico de la Solicitud de Amparo

Del escrito de tutela se extraen los siguientes HECHOS relevantes:

Indicé el accionante, que se le han negado varios trabajos y al indagar el por qué,
le informaron que posee antecedentes judiciales, y por lo tanto no es apto para
ocupar ningun cargo; de igual manera sefiala que no se comprometieron en darle
una constancia o una certificacion de dichas afirmaciones.

Sostuvo que en las bases de datos de la Policia Nacional como en la Rama
Judicial, aparecen antecedentes a su nombre; a pesar de haber ya cumplido su
resocializacion y ser una persona de bien. Sefala que la informacion esta
disponible para cualquier tercero en las bases de datos y en las paginas web, lo
cual vulnera su nombre y lo estigmatizan; manifiesta que esto lo ha perjudicado
enormemente en su trabajo y en poder tener acceso a un minimo vital.

Indica que se siente discriminado, pues cualquier persona puede obtener
informacion sobre mi pasado, asi mismo informa que existen paginas que
muestran los resultados sin autorizacion alguna como es el caso de
www.lojudicial.com que presenta que posee antecedentes inclusive muestra su
namero de cedula, sin haber tenido autorizacion por parte del actor.
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Finalmente indica que no solicita que se borren los antecedentes; pero si que no
sean de manejo abierto y general.

1.2. Pretensiones

El tutelante solicitd al Despacho acceder a las siguientes:

“1. Que sea suprimida mi informacién personal de antecedentes de cualquier
pagina publica en internet; policia nacional; inclusive en la pagina de la
Rama Judicial; pues en el momento ya esta cumplida la sentencia,
ejecutoriada y archivada.

2. Que se me otorgue la reserva de mis datos, mi privacidad, mi buen
nombre y mi honra.

3. Que se restrinja mi informacion a particulares, terceros y solamente esté
disponible para las autoridades legales.

4. Bajo el derecho a la igualdad la Policia nacional cambie el resultado de
consulta de mis antecedentes.”

1.3. Tramite Procesal y Contestacion de la Demanda de Tutela

La demanda de tutela fue admitida por este Despacho mediante auto de fecha
diez (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021), en el que se ordend notificar por
el medio mas expedito y eficaz, al representante legal de las Entidades
accionadas, a quien se le concedio el término de dos (2) dias para que rindiera
informe sobre los hechos y fundamentos de la accion, ejerciendo su derecho de
defensa.

Notificada en debida forma las entidades accionadas, y vencido el término
concedido para su intervencion, las entidades accionadas contestaron la
presente accion de tutela de la siguiente forma.

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

El doctor RONALD JEFFERSSON GOMEZ DIAZ, calidad de Abogado de la
Divisién Procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, mediante correo electrénico presenta respuesta el 11 de
marzo del presente afio.

Indico que la informacion que se reporta en la plataforma de la Rama Judicial no
administra la Unidad de Informética, no certifica la condicion o antecedentes
penales de las personas, dicha condicion se certifica con los antecedentes
judiciales o penales que reporta la policia nacional.

Sefala que no es facil acceder a la informacion que se reporta en los procesos
penales, por cualquier persona, por cuanto se debe contar con el numero
completa de radicacion o por lo menos con el nombre completo de la persona y
el despacho o especialidad del mismo para que se puede efectuar la busqueda,
por lo que indica que la manifestacion del accionante carece de veracidad.
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Manifiesta que, lo que puede hacer el accionante a fin de evitar las supuestas
negativas de sus posibles empleadores y demas personas ante quienes deba
probar la purga de su condena, es solicitar un pronunciamiento del despacho
judicial de conocimiento donde se certifique el cumplimiento de la condena
judicial.

Finalmente solicita que se declare probada la excepcion de falta de legitimacién
en la causa por pasiva, por parte de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, asi como también se despachen desfavorablemente las suplicas
presentadas en la accidn de tutela, por las razones del orden legal, reglamentario
y facticas, especialmente por IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA
POR INEXISTENCIA, Y/O AUSENCIA DE PERJUICIO IRREMEDIABLE vy
CARENCIA DE OBJETO QUE TUTELAR al no probar el perjuicio y el derecho
que le esta siendo violentado.

CENTRO DE DOCUMENTACION JUDICIAL - CENDOJ

La doctora Paola Zuluaga Montafia, en calidad de directora del Centro de
Documentacion Judicial, mediante correo electronico presenta respuesta el 15 de
marzo del presente afo.

Manifiesta que el Centro de Documentacion Judicial-CENDOJ, del Consejo
Superior de la Judicatura es administrador del portal Web
www.ramajudicial.gov.co de la Rama Judicial y tiene la responsabilidad de
garantizar el espacio para la publicacién de la informacién administrativa y judicial
producida por las diferentes dependencias de la Rama Judicial, de conformidad
con el Acuerdo PSAA11-9109 de 2011.

Indica que la informacién del actor obedece al registro en el sistema de
informacion de procesos, efectuada directamente por los despachos judiciales
que tienen a cargo los procesos, en este caso el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bogota D.C., en donde se evidencia que la ultima
actuacion registrada directamente por el despacho judicial, tiene fecha del dia:
16/07/2007, donde se ordend la prescripcion de la accion penal a favor de los
procesados y se ordend el archivo definitivo de la actuacion.

Sefala que la informacién de consulta de procesos del sistema Justicia Siglo
XXII, tiene por finalidad dar publicidad y facilitar la consulta de los usuarios de la
administracion de justicia, en cumplimiento del articulo 228 de la Constitucion
Politica y articulos 2y 7 de la Ley 1712 de 20142 sobre la Transparencia y del
Derecho de Acceso a la Informacion Publica Nacional, y que de ninguna manera
constituye antecedentes penales y/o disciplinarios, pues conforme el articulo 248
de la Constitucion Politica, unicamente las condenas proferidas en sentencias
judiciales en forma definitiva tienen la calidad de antecedentes penales y
contravencionales en todos los 6rdenes legales.
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Finalmente solicita al despacho desvincular al Consejo Superior de la Judicatura,
de la presente accion de tutela en la medida que no ha vulnerado los derechos
fundamentales invocados por el accionante, toda vez que no adelanto los
procesos judiciales ni realizo el registro de las actuaciones procesales en el
sistema.

Con respecto a las entidades MINISTERIO DE DEFENSA, POLICIA NACIONAL
Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, estas fueron debidamente notificadas
la y corrio el término concedido para que hicieran uso del derecho de defensa, el
cual vencié sin pronunciamiento alguno.

1.4 Acervo Probatorio

e Copia Cedula de Ciudadania.

Il. CONSIDERACIONES

2.1. De la acci6on de tutela.

La accion de tutela, prevista en el Articulo 86 de la Carta Politica y reglamentada
por el Decreto 2591 de 1991, como mecanismo preferente y sumario, fue
concebida como una accién judicial subsidiaria, residual y auténoma, a
disposicion de los ciudadanos, mediante la cual pueden reclamar ante los jueces,
en todo momento y lugar, la proteccion judicial inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando éstos resulten amenazados o
vulnerados por la accion u omision de autoridades publicas y, excepcionalmente,
de particulares.

El trAmite de esta herramienta juridica por medio de un procedimiento preferente
y sumario, supone su prevalencia frente a las demas acciones, y que el fallo que
disponga la proteccion de derechos fundamentales sea de inmediato
cumplimiento, empero, puede ser impugnado ante el superior, quien luego debe
remitir el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

A la par, se constituye como una accion subsidiaria y residual, de manera que se
torna improcedente cuando existen otros mecanismos de defensa judicial a los
gue puede acudir el interesado para obtener la proteccion de sus derechos
fundamentales. No obstante, a pesar de ello, en el evento de que se acredite la
configuracion de un perjuicio irremediable, la solicitud de amparo se hace
procedente.

Asi, aungue la accion de tutela ha sido puesta por la Constitucion y la Ley a
disposicion de todas las personas, ese derecho de accion no es absoluto, en
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cuanto esta limitado por las causales de improcedencia, como la anteriormente
mencionada, y las previstas en el Articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, tales
como: i) Cuando para proteger el derecho se pueda invocar el recurso de habeas
corpus; ii) Cuando se pretenda proteger derechos colectivos; iii) Cuando sea
evidente que la violacién del derecho originé un dafio consumado, salvo cuando
continde la accién u omision violatoria del derecho y, iv) Cuando se trate de actos
de caracter general, impersonal y abstracto.

Sin embargo, también la norma que creo la accion indica que la accion sélo
procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

2.2 Derecho a acceder a datos personales y al HABEAS DATA
El articulo 15 de la Constitucion Politica, establece lo siguiente:

“Todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y familiar y a su
buen nombre, y el Estado debe respetarlos y hacerlos respetar. De igual
modo, tienen derecho a conocer, actualizar y rectificar las
informaciones que se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos
y en archivos de entidades publicas y privadas”. (Negrilla fuera de texto).

Este precepto constitucional sefiala entre otros derechos fundamentales el
Habeas Data o a la autodeterminacion informatica, como aquella garantia
constitucional que le permite a la persona conocer, actualizar y rectificar las
informaciones que se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos y en
archivos de entidades publicas y privadas.

La Corte! determind que el habeas data es un derecho fundamental autbnomo
gque comprende las siguientes tres facultades: (i) el derecho a conocer las
informaciones que a su titular se refieren; (ii) el derecho a actualizar tales
informaciones; y (iii) el derecho a rectificar las informaciones que no
correspondan a la verdad. En la sentencia T-527 de 2000 indic6 que el titular de
la informacién que obra en una base de datos cuenta con el mecanismo de la
rectificacion, que implica la concordancia del dato con la realidad, y el de
actualizacion, que hace referencia a la vigencia del dato de tal manera que no se
muestren situaciones carentes de actualidad. Mediante la Sentencia T-729 de
2002, afadié a la definicion de este derecho la facultad que tiene el titular de
datos personales, de exigir la certificacion de la informacién y la posibilidad de
limitar su divulgacién, publicacién o cesion.

1 sentencia SU-082 de 1995.
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En cumplimiento del deber de regular el derecho fundamental al habeas data el
Legislador expidié la Ley Estatuaria 1266 de 20082 la cual establecié que las
actividades de recoleccion, procesamiento y circulacion de datos personales
contenidos en bases de datos de caracter financiero deben regirse por los
principios de veracidad, temporalidad, integridad, seguridad, confidencialidad,
circulacion restringida y finalidad?.

Sin embargo, el contenido de dicha norma se limit6 al dato financiero, razén por
la cual la Corte en la Sentencia C-1011 de 2008 concluyd que esta norma tiene
un caracter sectorial, dirigido a la regulacion de la administracion de datos
personales de contenido comercial, financiero y crediticio®.

Posteriormente, el Congreso de la Republica expidié la Ley Estatutaria 1581 de
2012°, cuya constitucionalidad se estudié por esta Corte mediante la Sentencia
C-748 de 2011. Dicha normativa establece de manera general los principios a los
que esta sujeto cualquier tipo de tratamiento de datos en Colombia.

Ahora bien, la Ley 1266 de 2008, hace un ejercicio de compilacion de los criterios
y principios desarrollados en el precedente constitucional. Asi, el articulo 4° de la
disposicion en comento establece 8 principios para el tratamiento de datos
personales:

Principio de veracidad o calidad de los registros o datos

El principio de veracidad o calidad tiene dos funciones, la primera es exigir que la
informacion contenida en los bancos de datos regidos por la Ley 1266 de 2008,
sea veraz, completa, exacta, actualizada, comprobable y comprensible. El
segundo obijetivo, es prohibir el registro y divulgacion de datos parciales,
incompletos, fraccionados o que conduzcan a error.

Principio de temporalidad de la informacion

La temporalidad del dato hace referencia a que la informacion registrada debe
dejar de ser suministrada a los usuarios, cuando deje de servir para la finalidad del
banco de datos.

Principio de interpretacién integral de los derechos constitucionales

La interpretacion integral de los derechos constitucionales establece que la norma
estatutaria, debe ser interpretada en el sentido de que se dé la maxima eficacia

2 “Por la cual se dictan las disposiciones generales del habeas data y se regula el manejo de la informacion contenida en
bases de datos personales, en especial la financiera, crediticia, comercial, de servicios y la proveniente de terceros paises
y se dictan otras disposiciones”.

% Sentencia T-139 de 2017.

4 Reiterado en la Sentencia T-139 de 2017.

5 “Por la cual se dictan disposiciones generales para la proteccion de datos personales”.
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posible a los derechos constitucionales, en particular, al habeas data, el buen
nombre, la honra, la intimidad y de acceso a la informacion. Asimismo, dispone
que los derechos de los titulares de los datos personales se deben interpretar
conforme lo establecido en el articulo 20 de la Constitucion.

Principio de seguridad

El principio de seguridad hace referencia a la obligacibn que tienen los
administradores de las bases de datos de incorporar las medidas técnicas
necesarias para garantizar la seguridad de la informacion al momento de
transmitirla, a fin de evitar su adulteracion, pérdida, consulta o usos no autorizados.

Principio de confidencialidad

La confidencialidad se refiere a la obligacibn que tienen todas las personas
naturales o juridicas que intervengan en la administracion de datos personales que
no sean publicos, de garantizar la reserva de la informacion, incluso después de
que ha terminado su labor en la cadena de administracion de datos y limitandose
a suministrar o comunicar la informacion cuando se relacione con el desarrollo de
las actividades autorizadas en la ley.

Principio de circulacion restringida

La circulacion restringida de la informacion busca cefiir la administracion de los
datos personales a los limites que se deriven de su naturaleza, de la norma
estatutaria, de los principios propios que le son aplicables a dicha actividad, en
particular la temporalidad de la informacion y la finalidad del banco de datos. Con
fundamento en lo anterior, se prohibe acceder a datos personales por internet o
por otros medios de divulgacion de informacion masiva, excepto que sea
informacion_publica, o _gque los datos tengan un _acceso técnicamente
controlable para brindar_un _conocimiento restringido, limitandose a los
titulares o usuarios autorizados para tener dicho acceso.

Principio de finalidad

Este principio establece que la administracion y divulgacibn de datos
personales debe tener una finalidad legitima conforme a la Constitucién
Politica y la ley. Adicionalmente, dispone que el objetivo de registrar un dato debe
ser informado al titular del mismo, antes o durante el otorgamiento de la
autorizacion para su uso, en los casos en que esta fuera necesaria y en general
cuando el titular solicita informacion al respecto.

2.3 LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
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Frente a la falta de legitimidad por pasiva, la Corte Constitucional en la sentencia
T416/97, con ponencia del Magistrado Dr. José Gregorio Hernandez, discurrio:

“2.1. La legitimacién en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo
porque otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito
de las pretensiones del actor y las razones de la oposicion por el demandado,
mediante sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacion en
la causa es una calidad subjetiva de las partes en relacion con el interés
sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes
carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una decision de
mérito y debe entonces simplemente declararse inhibido para fallar el caso de
fondo.”

en cuanto al Consejo Superior de la Judicatura y la Fiscalia General de la
Nacién, el despacho procedera a declarar la falta de legitimacion en la causa por
pasiva, como quiera que sus actuaciones no tienen relacion con la vulneracion
de los derechos invocados en la presente accion.

3. Caso en concreto.

En el presente caso, acude al medio de proteccion constitucional el EDGAR
HERNAN ORDONEZ CAZANOVA, en contra del MINISTERIO DE DEFENSA, LA
POLICIA NACIONAL, LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y EL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, por considerar que se vulneran sus derechos
fundamentales buen nombre, trabajo, igualdad, minimo vital y habeas data, al no
suprimir y restringir la informacién personal en las bases de datos de la Policia
Nacional y La Rama Judicial.

Como primer aspecto analizando el objeto de las publicaciones que se realizan
en la pagina de la Rama Judicial, estas no constituyen una base de datos de
informacion personal de sujetos, pues se trata de un aplicativo que contiene
expedientes judiciales con la finalidad que los usuarios de distintos despachos
puedan acceder al estado de aquellos, y mantener informados a los usuarios de
la rama judicial de la actuaciones que producen en desarrollo de la obligacién del
estado de administrar justicia, sin que pueda ser considerado como un medio de
consulta de antecedentes penales de quien intervienen en esos expedientes y
es realizada por cada uno de los despachos judiciales, por ser una actividad de
gestion procesal judicial acorde con los principios de autonomia e independencia
de los Jueces de la Republica; el objeto de esta informacidn no es certificar algun
tipo de antecedente penal contra las partes del proceso, toda vez que la Rama
Judicial no es la entidad que certifica los antecedentes judiciales de los
ciudadanos colombianos, esto significa que esta pagina no constituye requisito
para acceder a un empleo.

Al respecto en la sentencia de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura de Bogot4, radicado Tutela 2017-01059, Magistrada
ponente doctora Elka Venegas Ahumada:
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“...)

Entonces el aplicativo de consulta de procesos tiene como funcion especifica mantener
informados a los usuarios de la Rama Judicial de las actuaciones que se producen en
desarrollo de la obligacion del Estado de administrar justicia, sin que por ello pueda ser
considerado como un medio de consulta de antecedentes penales de quienes
intervienen en esos expedientes.

En punto del ambito de proteccion del habeas data, cuya vulneracion invoca el
accionante en la presente tutela, la Corte Constitucional en sentencia T-020 de 2014
dijo: “...El ambito de proteccion del habeas data no es cualquier tipo de informacion que
se relacione con una persona. Precisamente, como se infiere de la Constitucion y de la
ley, su operatividad depende de un entorno especifico, esto es, de un contexto vinculado
con la administracibn de bases de datos personales. Por ello, como se dijo en
la Sentencia SU-458 de 2012 “su ejercicio es imposible juridicamente en relacién con
informacién personal que no esté contenida en una base o banco de datos, o con
informacién que no sea de caracter personal.”

...De lo anterior se infiere que una base de datos corresponde al conjunto sistematizado
de informacién personal que puede ser tratada de alguna manera, como ocurre con el
ejercicio de los atributos de recoleccién, uso, almacenamiento, circulacién o supresion

De lo anterior se deriva que, en criterio de este Tribunal, tnicamente los datos personales
gue hagan parte de un archivo o base de datos que permita el tratamiento de dicha
informacién, podra manejarse bajo los parametros del habeas data...”

Atendiéndose las disposiciones vy jurisprudencia en cita, concluye esta Sala que la
informacién que el actor pretende que se oculte no guarda relacién alguna con una base
de datos personal, pues el sistema de “consulta de procesos” tiene por objeto enterar a
los usuarios de la administracion de justicia sobre las distintas actuaciones y decisiones
que_se presentan en los diferentes expedientes judiciales, motivo por el cual no es
posible concluir vulneracién del derecho fundamental del habeas data ni de las garantias
de autodeterminacion informatica y caducidad de la informacién negativa que de aquel
surgen”(...)” subraya por el Despacho.

De igual manera para la consulta de procesos en la pagina de la Rama Judicial
se hace necesario tener el nimero completo de proceso y el nombre completo
de alguna de las partes junto con la identificacion del Despacho, lo cual indica
gue tener estos datos significa que se conoce de ante mano que existe un
proceso judicial, y es poco factible que entidades privadas los conozcan o se los
exijan para consultar en los archivos de la Rama Judicial.

Para el caso concreto no se encuentra acreditado que el sefior EDGAR HERNAN
ORDONEZ CAZANOVA haya solicitado a las entidades demandadas la
correccion, o actualizaciéon de la informacion, contenida en las diferentes paginas
de consulta. Sin embargo, haciendo la verificacion con el nimero de radicado del
proceso penal se vislumbra que 16 de julio de2007, se ordend la prescripcion de
la accion penal a favor de los procesados y se ordeno el archivo definitivo de la
actuacion.
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Ahora bien, la publicacion en paginas privadas, como www.lojudicial.com, esta
no hace parte de la Rama judicial, y la entidad encargada de vigilar la gestion de
estas empresas privadas esta en cabeza de la Superintendencia de Industria y
Comercio, ante la cual se haria necesario solicitar, que tipo de informacion puede
contener dicha pagina.

Por ultimo, verificando la informacion contenida en la pagina de la Policia
Nacional respecto de los antecedentes judiciales del actor, recientemente la
Corte Constitucional profirid6 la sentencia SU-458 de 2012 y unifico la
jurisprudencia constitucional sobre el manejo de datos negativos relacionados
con antecedentes penales. En esta la Policia Nacional habia divulgado sus
antecedentes penales en la pagina web de la entidad, de forma tal que terceros
sin interés legitimo aparente podian conocer la informacion. La Corte resolvié
amparar el derecho al habeas data de los actores y ordené a la demandada que
utilizara un formato con el cual no se pudiera inferir que los actores cometieron
delitos en el pasado.

Para resolver el asunto, la Corte Constitucional explicé que en estos casos
prevalecia el derecho al habeas data (art. 15, CP) de los accionantes sobre el
derecho de la sociedad a recibir informacién veraz e imparcial (art. 20, CP) de los
antecedentes penales, porque al divulgarse esa informacién de tal forma que
terceros sin interés leqitimo podian _conocerla, no se persequia un_objetivo
legitimo, orientado a la satisfaccién de intereses constitucionalmente protegidos,
y porque esa situacion pasaba por alto que “cualquier funcidon que esté llamada
a cumplir esta base de datos debe ser conforme con una finalidad clara, expresa,
previa y legitima definida en la ley”.

De igual manera en mencionada sentencia se indica que existian algunos
eventos en los cuales informacion relacionada con antecedentes penales podia
circular, en tanto buscaba realizar un fin constitucionalmente legitimo; dijo que
esa informacion podia utilizarse por las autoridades estatales para probar la
existencia o no de inhabilidades para el acceso a la funcién publica y para
contratar con el Estado, persiguiendo asi la proteccibn de la moralidad
administrativa y el correcto ejercicio de la funcion publica (arts. 122, 179 y 197,
CP).

Entonces en la sentencia de unificacion se establecio que cuando a la divulgacion
de antecedentes penales a terceros no le corresponde un objetivo claro y preciso,
como el de los ejemplos presentados en el parrafo anterior, se desconoce el
derecho al habeas data por via del principio de finalidad, en tanto puede caer en
manos de personas sin interés legitimo y facilita el ejercicio incontrolado del poder
informético.
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En consecuencia, ningln cuerpo normativo autoriza actualmente que el pasado
judicial de personas que han sido condenadas por un delito, pueda ser divulgado
a particulares con algun objetivo valido constitucionalmente.

La actuacién del Ministerio de Defensa — Policia Nacional favorecié practicas de
exclusion y discriminacion contra el actor, las cuales se plasman principalmente
en el &mbito laboral, de conformidad con lo narrado en los antecedentes, y
aunque esto no significa que tenga bloqueada por completo sus oportunidades
de trabajo, si evidencia que se le ha impedido ejercer su fuerza laboral en tanto
se les impuso una barrera para la consecucion de un empleo.

En razdn de lo anterior, el despacho amparara el derecho fundamental de habeas
data vulnerado al tutelante y ordenara al MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, que dentro del término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacién de la sentencia, proceda a modificar el sistema de consulta en linea
de antecedentes judiciales del sefior EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA,
de manera que al ingresar su cédula en el portal de internet aparezca la
leyenda: “no tiene asuntos pendientes con las autoridades judiciales”.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA del COSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: TUTELAR el derecho constitucional fundamental de Habeas Data
invocado por EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA, en contra del
MINISTERIO DE DEFENSA - LA POLICIA NACIONAL, en los términos indicados
en la parte motiva.

TERCERO: ORDENAR AL MINISTERIO de Defensa — Policia Nacional, que
dentro del término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de
la sentencia modifique el sistema de consulta en linea de antecedentes judiciales
de EDGAR HERNAN ORDONEZ CAZANOVA, de manera que al ingresar su
cédula en el portal de internet aparezca la leyenda: “no tiene asuntos pendientes
con las autoridades judiciales”.

CUARTO: Comunicar a las partes por el medio mas expedito la presente
decision, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.
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QUINTO: De no ser impugnada esta decision, remitase a la H. Corte
Constitucional para eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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