JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Referencia: 11001-33-35-025-2015-00336-00
Demandante: MIGUEL ANTONIO FORERO VANEGAS
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
' UGPP- _
Controversia: Ejecutivo Laboral -Cumplimiento de Sentencia

Mediante auto de fecha 04 de mayo de 2017, se realiz6 la liquidacion del crédito

en los siguientes términos, ordenando fijar un saldo insoluto por concepto de

intereses moratorios por valor de VEINTE MILLONES NUEVE MIL
TRESCIENTOS TREINTA ($20.099.330) PESOS M/TE

El 30 de agosto de 2018, se profirié auto requiriendo al Representante Legal de la
ejecutada para que cumpla con lo ordenado mediante auto de fecha 04 de mayo
de 2018 en un término de 5 dias. Siendo requerido por segunda vez en auto de
fecha 8 de marzo de 2019. is. 168y 177) ‘

Mediante memorial arrimado por el ejecutante el 12 de diciembre de los corrientes,
el apoderado solicita que en uso de las facultades de la aplicacion al numeral 3°
del articulo 44 del CGP; se ordene iniciar sancion y/o desacato a la ejecutada
UGPP, por incumplimiento al auto de fecha 04 de mayo de 2018, mediante la cual
se aprobo la liquidacién de crédito por valor de $20.009.330. (. 186)

En consecuencia, por Secretaria REQUIERASE POR ULTIMA VEZ al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP- para
que dentro de los cinco (05) dias siguientes, se pronuncie frente a la
solicitud que present6 el ejecutante respecto a la sanciéon por desacato a
una providencia judicial y se sirva explicar las razones por las cuales no ha
dado cabal cumplimiento a los requerimientos hechos por éste Despacho. Lo
anterior so pena de la compulsa de copias a las autoridades penales, fiscales y
disciplinarias para las investigaciones y sanciones a que haya lugar de
conformidad con ‘el inciso 7 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 65 de la Ley 179 de
1994, aunado a la-sancién establecida en el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso, por cuanto no se ha evidenciado pago alguno respecto lo
ordenado por éste Despacho reiterando “asi que la suma contentiva en la
liquidacion del crédito es de $20.009.330, (. 185) ' S Y N

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA '
Juez




Ejecutivo 2015-00336-00
Ejecutante: Miguel Antonio Forero Vanegas
Ejecutado: UGPP
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO . _
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

‘-

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00001-00

ACTOR(A): CLAUDIA PATRICIA NOVOA ESPEJO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

| FONDO - NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO .

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

" Por reunir los-requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
CLAUDIA PATRICIA NOVOA ESPEJO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora. :

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el'articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem; modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término

. maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi

mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al

buzdn de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
trelnta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del

artlculo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no

“obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.




9.

10.

11

N.R.D. 2019-00188-00
Demandante: Indira Cuesta Pardo
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que

se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) MIGUEL
ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
No. 79.911.204 de Bogota y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 205.059 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (ris.30-31).

.'Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en

el parégrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez =
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00567-00
ACTOR(A): LUISA ROSA RAMIREZ OSORIO ]
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL: |NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora LUISA ROSA RAMIREZ OSORIO, a través de su apoderado judicial,
instaur6 demanda en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

DE LA ADMISION.

Una vez analizada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se
concluye que la misma se debe inadmitir, para que en el término legal de diez (10)
dias, previsto en el articulo 170 del CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s)
defecto(s):

. DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA CONCILIACION

El articulo 161, numeral 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admmlstratlvo dispone: :

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda
se someteré al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que.se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho
reparacion directa y controvers:as contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudICIa/ SIempre y
cuando no se encuentre expresamente proh/b/da

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrié por medios
ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo de conciliacién. 7

No se avizora el agotamiento de este requisito de procedibilidad, razén por la cual
es preciso requerir al Dr. RUBEN DARIO GARCIiA MOSQUERA, a fin de que se
sirva acreditar dicho requisito para acudir ante la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa frente al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
que aqui se propone.

ll. DE LOS ANEXOS DE LA DEMANDA

El articulo 166 del C.P.A.C.A., enuncia los anexos que se deben acompanar ala
demanda a saber:




N.R.D. 2019-00567-00
Demandante: LUISA ROSA RAMIREZ OSORIO
: Demandada: UGPP

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberi acompaﬁarse;

1. Copia del acto acusado, con las - constancias de su publicacién,
comunicacibn, notificacién o ejecucion, segtin el caso. Si se alega el silencio ,
administrativg, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la

" prueba del pago total de la obligacion. . '

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacién sobre su
publicacion, se expresaréa.asi en la demanda bajo juramento que se considerard
prestado por la presentacién de la misma, con la indicacién de la oficina donde se
-encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de
la admisién de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales. .

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder- del demandante, asi como los dictdmenes periciales
necesarios para probar su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caréacter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas Juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
.en el proceso, la prueba de su existencia y-representacion, salvo en relacién con la
Nacion, los departamentos y los municipios y las deméas entidades creadas por la
Constitucion y la ley. ' o

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al
Ministerio Pablico.” '

Revisado el expediente se observa que con el escrito de demanda no se acompania.
copia del acto acusado con la constancia de notificacion, ni los demas anexos
enunciados en el libelo (f1.08), de conformidad con lo establecido en el articulo 166
de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se requerira al doctor RUBEN DARIO
GARCIA MOSQUERA, a fin que los allegue para poder continuar con el tramite de
la presente demanda. :

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de
superar los yerros que evidencié en primera medida el Despacho.

'En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO .

SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por la sefiora LUISA ROSA
RAMIREZ OSORIO en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES UGPP, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia. : :

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias, de confolrmidad con el articulo
170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

Ead




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s 4
XNTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

N.R.D. 2019-00567-00

Demandante: LUISA ROSA RAMIREZ OSORIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO, JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00160-00

ACTOR(A): . MYRIAM CECILIA MEJIA LOPEZ

DEMANDADO(A): U.A.E. - GESTION PENSIONAL  YCONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.

MEDIO DE | EJECUTIVO

CONTROL: '

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 372 y
373 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 443
ibidem, a los cuales se da por reenvio. del articulo 299 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 16 de mayo de 2019, el Despacho libr6 mandamiento
de pago en contra de la UAE. de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP), providencia que fue debidamente

notificada.

La entidad demandada contesté en tiempo Ila demanda y . propuso
excepciones de mérito, para lo cual se le corri6 traslado a la parte ejecutante

pronunciandose oportunamente en debida forma.

En virtud de lo anterior el Despacho dispone:

PRIMERO. Sefnalese el dia 19 de marzo de dos mil veinte (2020), a las 9:30
a.m., para efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del

articulo 372 del CGP, cuya sala se informara en la secretaria del juzgado.

SEGUNDO. Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio

Publico, de que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter




obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes y del demandante,
con el fin de surtir el interrogatorio de parte que dispone el numeral 7 del
articulo 372 del C.G.P. ' '

TERCERQO. Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico
CUARTO. Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacién, advirtiendo que de no presentarse se podra imponer la multa de

que trata el inciso 5 del numeral 4 del articulo 372 del C.G.P.

QUINTO. Contra el presente asunto no procede ningin recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 372 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

ampme
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

%

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00121-00 :
ACTOR(A): MILLICENT KARINA LANDAZABAL DURAN

| DEMANDADO(A): BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: :

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencion seguin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la contestacion de las
excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin el caso.
El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd
susceptible de recursos.” ~Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Anteceden_tes.

A traves de auto de fecha cuatro (04) de julio de dos mil diecinueve (2019) (1201 y vto), €l
Despacho admitié la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s)
parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia NaCIonaI de Defensa
Juridica del Estado. :

Posteriormente, la parte accionante presenté medida cautelar de suspensién provisional (fol.
43yss), para lo cual se le corrié traslado a la demandada, contestando en su momento, siendo
negada la solicitud deprecada por el Despacho, luego de las consideraciones pertinentes.
(fls. 239 y ss) -

La(s) parte(s) demandada(s) dentr(; del término de traslado correspondiente contestaron
la demanda, y constituyeron apoderado a quien habra de reconocérseles personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo ordenado en el numeral 1° del citado
articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,
las siguientes disposiciones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma
y las consecuencias de su no comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:




N.R.D. 2017-00121
Demandante: Millicent Karina Landazabal Duran
Demandada: Banco Agrario de Colombia

“2. In‘tervi(rientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacién de Ia audiencia,

salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente. ”—Subrayado fuera
de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
VIgentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho ‘exhorta lgualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados, previa aprobacién
del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo -
1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da_lugar a_falta disciplinaria_gravisima del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de la
Procuraduria General de la Nacion, para lo de su competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA.

SEGUNDO: Se reconoce personena adjetiva a la abogada YOMARY LOSELEY VESGA
LOPEZ, identificada con cédula de ciudadania 51.609.655 y T.P. 70.572 del C.S.J., como
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los
términos y para los efectos del poder conferido en el poder especial conferido a folios 204
y siguientes del expediente.

TERCERO: Senalese el dia dieciséis (16) de abril de dos mil veinte (2020), a las once
y treinta de la mafana (11:30 a.m.), en la sala No. 01; para efectos de llevar a cabo
audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio la asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como lo prescribe el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico.

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su realizacién,
y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en relacién a los
apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179 Ibidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusion y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificara por estrados
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP.

. 2




N.R.D. 2017-00121
Demandante: Millicent Karina Landazabal Duran
Demandada: Banco Agrario de Colombia

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningln recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. .

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001 -33-35-025-2b1 9-00357-00

ACTOR(A): ELMERS FREDDY VELANDIA PARDO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DEN DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: '

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
‘de reconvencién segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. [a audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la contestacién de las
excepciones o del de la contestacién de la demanda’ de reconvencion, segiin el caso.
El auto_que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no seré
susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto- :

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A traves de auto de fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
(fol.274 y vto), €l Despacho admitié la presente demanda, la cual fue notificada personalmente
a la(s) parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestaron
la demanda, y constituyeron apoderada quien habra de reconocérseles personeria.

Anilisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde a este Despacho dar aplicaciéon a lo ordenado en el numeral 1° del citado
articulo 180 det CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,
las siguientes disposiciones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma
y las consecuencias de su no comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberén concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.




N.R.D. 2019-00357
Demandante: Elmers Velandia Pardo
Demandada: Nacién -Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,

salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —~Subrayado fuera
de texto- :

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de Ila inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto- :

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta de reyocatoria de los actos administrativos impugnados, previa aprobacion
del Comité de Conclliacign, segtin lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima_ del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de Ia
Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia. :

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL. -

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NORMA SOLEDAD SILVA
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania 63.321.380 y T.P. 60528 del C.S.J.,
como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 307 y siguientes del expediente.

TERCERO: Senalese el dia dieciséis (16) de abril de dos mil veinte (2020), a las nueve
y treinta de la mafana (09:30 a.m.), en la sala No. 01; para efectos de llevar a cabo
audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA, la sala de audiencias
en la cual se lievara a cabo es la 23.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio la asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como lo prescribe el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secr_etaria, notifiquese el presente auto por estado electronico.

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su realizacién,
y la justificacién por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en relacion a los
apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijaré fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179 Ibidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusion y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificara por estrados’
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

2




N.R.D. 2019-00357
Demandante: Elmers Velandia Pardo
Demandada Nacién -Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningin recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -~~~ ©
) Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00182-00

ACTOR(A): GABRIEL ANDRES CADAVID OSPINO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DEN DEFENSA - ARMADA
NACIONAL.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente convocara a una
audiencia que se sujetaréa a las siguientes reglas: .

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la contestacién de las
excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segtin el caso.
El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no sera
susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.'

A través de auto de fecha quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019) (156 y vto),
el Despacho admitié la presente demanda, la cual fue notificada personaimente a la(s)
parte(s) demandada(s), al Agente del Mlnlsterlo Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

~ La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestaron

la demanda, y constituyeron apoderada quien habra de reconocérseles personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo ordenado en el numeral 1° del citado
articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,
las siguientes disposiciones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma
y las consecuencias de su no comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.
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N.R.D. 2018-00182
Demandante: Gabriel Andrés Cadavid Ospino
Demandada: Nacion -Ministerio de Defensa- Armada Nacional

"

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de la audiencia,

salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado fuera
de texto- '

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de Ia inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales

vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta de:revgcatoria de los actos administrativos impugnados, previa aprobacion
del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de la
Procuraduria General de la Nacion, para lo de su competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada .la demanda por la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — ARMADA NACIONAL.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NORMA SOLEDAD SILVA
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania 63.321.380 y T.P. 60528 del C.S.J.,
como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL, en
los términos y para los efectos del poder conferido a folio 307 y siguientes del expediente.

TERCERO: Seiialese el dia treinta (30) de abril de dos mil veinte (2020), a las nueve y
treinta de la manana (09:30 a.m.), en la sala No. 39 para efectos de llevar a cabo
audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y. al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio la asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticién, tal como lo prescribe el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico.

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su realizacion,
y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en relacién a los
apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179 [bidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusién y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificara por estrados
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incurhplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo




N.R.D. 2018-00182
Demandante: Gabriel Andrés Cadavid Ospino
Demandada: Nacion -Ministerio de Defensa- Armada Nacional

(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningtlin recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C, tre'ce (13) de febrero de dos mil -veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00285-00

ACTOR(A): MIGUEL ANGEL PARRA ROJAS

DEMANDADO(A): CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo ‘Contencioso Administrativo (CPACA) el cual

dispone:

" “Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, -convocaréd a una
audiencia que se sujetaréa a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la contestacion de las
excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencioén, segun el caso.
El auto que sefiale fecha y hora para la _audiencia se notificard por estado y no serd

susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

. A través de auto de fécha cuatro (04) de julio de dos mil diecinueve (2019) (o156 y vio), €l

. Despacho admitié la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s)
parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado. '

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestaron
la demanda, y constituyeron apoderada quien habra de reconocérseles personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacioén, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le.
corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo ordenado.en el numeral 1° del citado
articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,
las siguientes disposiciones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma
y las consecuencias de su no comparecencia. .

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece

“2_Intervinientes. Todos los apoderados deberén concurrir obligatoriamente. También: |
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.




N.R.D. 2019-00285

Demandante: Miguel Angel Parra Rojas *~~

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — )
CASUR

- La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.”-Subrayado fuera
de texto- '

Ademés, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado qlie no concturra a la audiencia sin
justa causa se le_impondré multa de dos (2) salarios minimos legales _mensuales
vigentes. —~Subrayado fuera de texto-

Este Despacho-exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta dev_re\i’,ocatoria,de los actos administrativos impugnados, previa aprobacion
del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva ‘acta de dicho Comité, para surtir la conciliacién judicial. .

‘Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo

1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da_lugar a falta disciplinaria_gravisima del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de la

Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda pdr la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR. _ -

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada CRISTINA MORENO LEON,
identificada con cédula de ciudadania 52.184.070 y T.P. 178.766 de! C.S.J., como
apoderada de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 110 y siguientes del expediente.

TERCERO: Seiialese el dia once (11) de marzo de dos mil veinte (2020), a las once y
treinta de la mafiana (11:30 a.m.), en la sala No. 14; para efectos de llevar a cabo
audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio la asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como lo prescribe el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico.

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su realizacion,
y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en relacién a los
apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179 Ibidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusién y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificaréa por estrados
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP. ' )

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paréagrafo 1° del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo




N.R.D. 2019-00285

Demandante: Miguel Angel Parra Rojas

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR

(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningin recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 11001-33-35-025-2017-00096-00
DEMANDANTE: MARIA FANNY PEREZ HERNANDEZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADA: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: | Ejecutivo — Cumplimiento de sentencia

l. OBJETO.

Se procede a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por el apoderado de la entidad
ejecutada (fis.107-114) contra el auto proferido el siete (07) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019), mediante el cual se libré mandamiento de pago (fis. 100-101vto).

Il. NORMATIVIDAD APLICABLE

El articulo 318 del Codigo General del Proceso, respecto del recurso de reposicion
dispuso: ' :

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso

de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
‘ sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
| . apelacion, una stplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto. (..)"

ll. DEL RECURSO DE REPOSICION

|
|
|
El apoderado de la entidad ejecutada frente a la decision adoptada por el Despacho
discrepé al considerar que en el presente caso oper6 el fenémeno juridico de la caducidad
de la accion ejecutiva que sefiala el literal k) del articulo 164 del CPACA.

V. DECISION

El Despacho encuentra, que el auto recurrido fue notificado en estado del 08 de
noviembre de 2019, tal y como consta a folio 101 vto del expediente, de tal manera que la
parte ejecutada tenia plazo para presentar el respectivo recurso de reposicion hasta el dia
14 de noviembre de 2019, situacién que no ocurri6, pues a folio 94, se observa que la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos recibié el memorial contentivo del recurso
de reposicion el dia 13 de enero de 2020, es decir que el mismo fue presentado por fuera




Proceso: Ejecutivo 2017-00096
Demandante: Maria Fanny Pérez Hernandez
Demandada: Ugpp

del término establecido en el precitado articulo 318 del Codigo General del Proceso, razén
por la cual se rechazara por extemporaneo.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada KARINA VENCE PELAEZ, identificada con
cédula de ciudadania 42.403.532 expedida en San Diego (Cesar) y T.P. 81.621 del C.S.J.,
como apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los
términos y para los efectos del poder general conferido en los folios 116 a 126 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez :
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RAMA JUDICIAL: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) _de febrero dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00203-00
ACTOR(A): ROSALBINA VARGAS MONTANA
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en la misma Secretaria del Juzgado
realizé la liquidacién de las costas, tal como se orden6 en el numeral segundo de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “D’, el veintisiete (27) de abril de 2015, de manera que se hace oportuno deC|d|r
sobre su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondré sobre la condena en costas, cuya liquidacién y ejecucion
' se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que
antecede se advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso frente a las
costas y agencias en derecho preceptua: ‘

“Articulo 366. Las costas y agencias en derecho. seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o linica
instancia, inmediatamente quede efecutoriada la providencia que le ponga fin al
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo d/spuesto por el superior, con
sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y.correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las condenas

que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes -

y trédmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso

extraordinario de casacion, segun sea el caso,

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de Ia justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido (tiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los
honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior
de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que

establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un méximo, el juez tendré en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad
y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litig6
personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero
si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.




Expediente 2013-00159 -

Demandante: Jaime Ariel Ramos Pinzon
Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y Otros

6. Cuando la condena se.imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
- casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara

inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
- de obedecimiento al superior, segiin el caso.” (Negrita fuera de texto)(...)

De conformidad con la normatividad citada, como quiera que en el proceso que se adelanta
ya se profirieron sentencias de primera y segunda instancia, encontrandose debidamente
ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizo la liquidacién de costas frente a la cual
no se avizora objecién alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE 'BQGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado, -

visible a folio 359 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON OCHENTA Y TRES
MIL CIENTO OCHENTA PESOS ($1.083.180.00) la cual debera cancelar la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP a favor de la sefiora
ROSALBINA VARGAS MONTANA, de conformidad con lo preceptuado por el 366 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinfe (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00154-00

ACTOR(A): MARIA MERCEDES GONZALEZ DE AREVALO
DEMANDADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: o

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo-Contencioso Administrativo (CPACA), el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencioén segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujefara a las siguientes reg/as |
1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la contestacién de las
-excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segiin el caso.
El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no seré
susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciocho (2018) (fo1.35 y vio)
el Despacho admitié la presente demanda, la cual fue notificada personalmente -a la(s)
parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestaron
la demanda, y constituyeron apoderada quien habra de reconocérseles personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacién, y atendiendo a que se efectuaron todas las

notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo ordenado en el numeral 1° del citado
articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,
las siguientes disposiciones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma
y las consecuencias de su no comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, estabiece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir ob/idatoriamenté. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedirg la realizacién de la audiencia,

-salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.”-Subrayado fuera
de texto-




N.R.D. 2018-00154
Demandante: Maria Mercedes Gonzélez De Arévalo
Demandada: Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares - Cremil

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra ala audiencia sin
justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados, previa aprobacion
del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de la
Procuraduria General de la Nacion, para lo de su competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL. .

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS ALBERTO GUZMAN
ESTRELLA, identificado con cédula de ciudadania 79.746.860 y T.P. 219455 del C.S.J.,
como apoderado sustituto de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 60y siguientes del
expediente. o

TERCERO: Téngase por contestada la demanda por la abogada PAULA MILENA
AGUDELO MONTANO identificada con cédula de ciudadania 1.030.633.678 y T.P.
277.098 del C.S.J., en calidad de Curadora Ad Litem, de la sefiora LUCIA PULIDO ROA,
de conformidad con proveido de fecha 17 de octubre de 2019 (fl. 71).

CUARTO: Senalese él dia diecinueve (19) de marzo.de dos mil veinte (2020), a las
once y treinta de la maiiana (11:30 a.m.), en la sala No. 05 para efectos de llevar a cabo
audiencia inicial, conforme al numeral 1° d.el articulo 180 del CPACA.

QUINTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio la asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como lo prescribe el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo 173 idem.

SEXTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico.

SEPTIMO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en
relacién a los apoderados de las partes.

OCTAVO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179 Ibidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusion y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificara por estrados
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad- con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP.




- Demandante: Maria Mercedes Gonzalez De Arévalo

: ’ N.R.D. 2018-00154
Demandada: Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares - Cremil
|
|

NOVENO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a lo establecido en el
numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA T
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD.
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos‘mil veinte (2020).

| | " [PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00028-00

| ‘ ACTOR(A): LUIS CARLOS QUINONES PRADO ‘
DEMANDADO(S): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL |
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1 Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior LUIS
| CARLOS QUINONES PRADO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL. En tal VIrtud dispone:

|
l 1. Notifiguese personalmente al(a) DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE
| . LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, y por estado, a la parte actora.

| _

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL i;
ESTADO. !

i 3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho. .

4. Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Pl]blico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo. :

5. Para efectos de surtir [a notificacion a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término

- maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
‘ mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de |la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la ;
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de i
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y jii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal

como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6. Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificaciéon personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

7. PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del :
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios. !

8. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no i
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior. !

9. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que k
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley "

1437 de 2011.




N.R.D. 2020-00028-00
Demandante: Luis Carlos Quifiones Prado
Demandada: Caja de Retiro de Ias Fuerzas Militares — CREMIL

10. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) EDIL MAURICIO
BELTRAN PARDO identificado (a) con la Cédula de Ciudadania No. 91.133.429 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 166414 del H. Consejo Superior de la
Judicatura (=.1s).

11. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima_del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA =
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mii veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00030-00
ACTOR(A): JAMINTO GONZALEZ CANAS

DEMANDADO(A): | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ’

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
JAMINTO GONZALEZ CANAS en contra de-la NACION - MINISTERIO DE NACIONAL
En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, y por estado,
a la parte actora.

Notifiquese personalmente ala AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo. .

Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante Ia
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Mlnlsterlo Pablico vy jii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no

obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley

1437 de 2011.




N.R.D. 2020-00030-00
Demandante: Jaminto Gonzalez Cafias
Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional

10. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) WILMER

11

YACKSON PENA SANCHEZ identificado (a) con la Cédula de Ciudadania No.
1.099.342.720 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 272.734 del H. Consejo
Superior de la Judicatura s).

. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en

el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestaciéon de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de

traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacioén, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—_— e

ANTONIO JOSE REYES MEDINA T
Juez

ampm
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P at i .

Por anotacion efyESTA

k’\?;i «; SECRETARIA | &/
FABIO ALE%&@T&@ 3 SANTIL IS FORMAZA
ASECRETARIOE 7

57




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-000030-00

ACTOR(A): JAMINTO GONZALEZ CANAS

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que se presentdé medida cautelar de suspensién provisional de los
efectos del acto administrativo contenido en el Oficio 00383:MDN-CGFM.COEJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 30 de julio de 2018 y, Oficio 20183131332691:MDN-
CGFM.COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-SJU1.9 del 13 de julio de 2018, respecto
de la respuestas de derecho de peticion, cérrase traslado de la misma a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por el término de cinco (5) dias, de
conformidad con el articulo 233, inciso 2 del C.P.A.C.A., para que se pronuncie al respecto
en escrito separado a la contestacion de la demanda.

Inférmese a las partes que el auto que decida la presente medida cautelar, sera proferido
dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el
demandado para pronunciarse sobre ella.

Por contera, vencido el término de traslado, por Secretaria, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ﬂWL'PWL

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDIC @E%QQOTA D.C.
ADE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

' Bogoté D.C,, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00316-00
ACTOR(A): RICARDO RAMIREZ SUAREZ
DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO FOMPREMAG- FIDUPREVOSORA S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la-audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo (CPACA), el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la
de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de la demanda
o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la contestacién de las
excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso.
El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no seré
susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019) (o162 y vio),s
el Despacho admitid la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s)

parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa-

Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestaron
la demanda, y constituyeron apoderado a quien habra de reconocérseles personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s) demandada(s), al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo ordenado en el numeral 1° del citado
articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los apoderados de las partes intervinientes,

las siguientes dlsp05|C|ones legales, relacionadas con la asistencia obligatoria a la mlsma_

y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.




N.R.D. 2019-001316
Demandante: Ricardo Ramirez Suarez
Demandada Nacion -Ministerio de Educacion- Fompremag

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacién de la audiencia,

salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.”’ "~Subrayado fuera
de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia sin
justa causa se le_impondrd multa de dos (2) salarios minimos /eqales mensuales
‘vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a lugar,
formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados, previa aprobacién
del Comité de Conciliacién, segtin lo dispuesto en el paragrafo del articulo 95 del CPACA
y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima_ del funcionario
encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento inmediatamente de la
Procuraduria General de la Nacion, para lo de su competencia.

Confofme alo ahterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMPREMAG- FIDUPREVOSORA S. A

SEGUNDO Se reconoce personeria adjetlva a la abogada SANDRA MARIETT TORRES
MORENO, identificada con cédula de ciudadania 52.157.668 y T.P. 150.115 del C.S.J,,
como apoderada SUSTITUTA de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMPREMAG-
FIDUPREVOSORA S.A, en los términos y para los efectos del poder conferido en la
escritura publica niUmero 522 conferida a folio 79 y siguientes del expediente. :

TERCERO: Seiialese el dia doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020), a las dos y
treinta de la tarde (02:30 p.m.), en la sala No. 16; para efectos de llevar a cabo audiencia
inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA, la sala de audiencias en la cual
se llevara a cabo es la 23.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio Ia asistencia
de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que aporten las
pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como lo prescribe eI
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el art|culo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronlco.

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no lmplde su realizacién,
y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia en relacion a los
apoderados de Ias partes.

SEPTIMO: En la misma audlenCIa se fuara fecha y hora para llevar a cabo la de pruebas,
pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro derecho, se hayan
_ aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no.sea necesaria su practica, para lo
cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179 Ibidem, dando la oportunidad para
alegar de conclusién y se procedera a dictar sentencia oral, la cual se notificara por estrados
a los sujetos procesales y terceros intervinientes, de conformidad con lo establecido en los
articulos 202 del CPACA y 291 del CGP.




" N.R.D. 2019-001316
Demandante: Ricardo Ramirez Suarez
Demandada: Nacién -Ministerio de Educacién- Fompremag

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento inmediatamente de
la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningin recurso, de acuerdo a lo

establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -
Juez

RIM.‘PM

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD ,-_-,.-“.uzrm . DE BOGOTA D.C.
" OCADE Conn,
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PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00044- 00
ACTOR(A): . |EDER AURELIO MEDINA RUIZ
| DEMANDADO(A): CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS »

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en la misma Secretaria del Juzgado
realizé la liquidacion de las costas, tal como se ordend en el numeral segundo de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,

Subseccién “D”, el treinta y uno (31) ‘de enero de 2019 de manera que se hace oportunO'

decidir sobre su aprobaCIon ‘ : : s

4 , ‘ :
Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Pro'ce‘dimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya Ilqwdaclon Y ejecucion

se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remision que

‘antecede se advierte que el articulo- 366 del Cédigo. General del Proceso frente a las

costas y agencias en derecho preceptua:

“Articulo 366. Las costas y agencias en derecho seran llqwdadas e manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en pr/mera 0 Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que Ie ponga fin al
proceso o notificado el aufo de obedecimiento a lo d/spuesto por, él superior, con
sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspbnderé al juez aprobaria o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la fotalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes
y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segiin sea el caso. -

3. La liquidacién incluira el valor de los -honorarios de auxiliares de la justicia,

los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,

siempre que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a

actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
" magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los
™ honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serén incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parémetros establecidos por el Consejo Super/or
de la Judlcatura y por las ent/dades especializadas, el juez los regulara

4. Para la fijacién de agenc:as en derecho deberan aplicarse las tarifas que
-establezca el Consejo Superlor de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un maximo, el juez tendré en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad
y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero
Si no existiere actuacién pendlente Se concederé en el suspensivo.




Expediente 2017-00044
Demandante: Eder Aurelio Medina Ruiz
. Demandado: CASUR

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacién y revision o se haga a favor o en contra de un.tercero, la liquidacion se hara
inmediatamente quede ejecutoriada la respect/va providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto)(...)

De conformidad con la normatividad CItada como quiera que en el proceso que se adelanta -
ya se profirieron sentencias de primera y segunda instancia, encontrandose debidamente
ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la liquidacion de costas frente a la cual |
no se avizora obJeCIon alguna, se procede a impartir su aprobamon

En mento de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25). ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando jUStICla en nombre de la Republlca de
Colombia y por autoridad de la Ley, :

' RESUELVE*

: PRIMERO APRUEBESE la IlqwdaCIon de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 128 del cuaderno principal, por la suma de OCHOCIENTOS OCHENTA Y
SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS ($887.803.00) [a cual debera cancelar la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR a favor del sefior EDER AURELIO
MEDINA RUIZ, de conformidad con o preceptuado por eI 366 del Codigo General del
Proceso. : ,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA )
Juez '
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO '
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00857-00

ACTOR(A): JHON EDISSON PARDO HERRERO

DEMANDADO(A): INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO y CARCELARIO
: INPEC : :

MEDIO DE CONTROL: {NULIDAD Y-RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en la misma Secretaria del Juzgado
realizé la liquidaciéon de las costas, tal como se ordend en el numeral segundo de la
sentencia proferida por esta instancia, el cinco (05) de junio de 2017, de manera que se
hace oportuno decidir sobre su aprobacion.

. Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo
"~y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion
se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisiéon que
antecede se advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso frente a las

costas y agencias en derecho preceptua:

“Articulo 366. Las costas y agencias en derecho serédn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que.le ponga fin al
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con
sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas

que se hayan impuesto en los aufos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes

y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
. extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de Ia justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido iitiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
"magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los
honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior
de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberén aplicarse las - tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un méaximo, el juez tendré en-cuenta, ademads, la naturaleza, calidad
y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el méaximo de dichas tarifas.

| 5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero
si no existiere actuacién pendiente, se concedera en el suspensivo.




Expediente 2015-00857
Demandante Jhon Edisson Pardo

Demandado: INPEC

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se haré
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedecimiento al superior, segtn el caso.” (Negrita fuera de texto)(...)

De conformidad con la normatividad citada, como quiera que en el proceso que se adelanta
ya se profirieron sentencias de primera y segunda instancia, encontrandose debidamente
ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la'liquidacion de costas frente a la cual
no se avizora obJeCIon alguna, se procede a impartir su aprobacion. :

En mento de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley, ' .

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 180 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON TREINTA MIL PESOS
($1.030.000.00) la cual debera cancelar el sefior JHON EDISSON PARDO HERRERO a
favor de la entidad INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO y CARCELARIO- INPEC, de
conformidad con lo preceptuado por el 366 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuelvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotacmnes a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘\—W
- ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero dos mil veinte (2020). t

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00412-00

ACTOR(A): TOMAS ADRIAN GOMEZ CASTANO

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO i
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en la misma Secretaria del Juzgado
realizé la liquidaciéon de las costas, tal como se ordené en el numeral segundo de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “D”, el veintiocho (28) de junio de 2018, de manera que se hace oportuno decidir
sobre su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucién
se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que
antecede se advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso frente a las
costas y agencias en derecho preceptia:

“Articulo 366. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o (nica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con
sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobaria o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la fotalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes
y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segin sea el caso. ‘

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido dtiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los
honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serén incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre ;
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior |
de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un méaximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad
y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé
personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero
si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

o




Expediente 2016-00412
Demandante: Tomas Adrian Gomez Castafio
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - PONAL

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revisién o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se harg
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedeCIm/ento al superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto)(...)

De conformidad con la normatividad citada, como quiera que en el proceso que se adelanta
ya se profirieron sentencias de primera y segunda instancia, encontrandose debidamente
ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la I|qU|daC|on de costas frente a la cual
no se avizora objecién alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 152 del cuaderno principal, por la suma de SEICIENTOS SESENTA Y SEIS
MIL CUATROCIENTOS CINCIUENTA Y DOS PESOS ($666.452.00) la cual debera
cancelar TOMAS ADRIAN GOMEZ CASTANO a favor del MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo preceptuado por el 366 del
Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO. Uha vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ANTONIO JOSE REYES MEDINA *
Juez

AMPM

JUZGADO VEINTICINCO (25 ADMINIS]’BATIVO DE
ORALIDAD ClRCUI G HIRIG) '"f,_l BOGOTA D.C.
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2020 2k
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE OR_ALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (1:‘5":) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00560-00
DEMANDANTE: SANDRA MILENA CAMELO CAMELO ]
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

. Seria del caso que esta Judicatura se pronunciara sobre la admisibilidad de la demanda
presentada mediante apoderada judicial, por la sefiora SANDRA MILENA CAMELO
CAMELO, contra la NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de no ser
porque el Suscrito se considera incurso en causal de IMPEDIMENTO que es necesario

declarar.

En efecto, al tenor de lo dispuesto por el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiene que:

“Articulo 130. Causales. Los _magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: '

1. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de
sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
Unico civil, hubieren participado en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion
0 celebracion del contrato o en la ejecucion del hecho u operacién administrativa
materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, -0 alguno de
sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
unico civil, hubieren intervenido en condicién de érbitro, de parte, de tercero
interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio Publico, en
el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el correspondiente
recurso de anulacion ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3. Cuando el conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o
unico civil, tengan la condicién de servidores pablicos ‘en los niveles directivo, asesor
0 ejecutivo en una de las entidades publicas que concurran al respectivo proceso en
calidad de parte o de tercero inferesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
tnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de
los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados.” (Subrayado fuera de texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil,
dispone:

“Articulo 150. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:




N.R.D. 2019-00560-00
N Demandante: Sandra Camelo
Demandada: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad, sequndo de afinidad o primero_civil, interés directo o
indirecto en el proceso. ....”

Ahora bien, considera el Suscrito encontrarse incurso en la causal de impedimento
establecida en el numeral 1° del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda
vez que el asunto a dilucidar versa sobre la inclusion de la Bonificaciéon Judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial para la liquidacion de
TODAS las prestaciones sociales de la demandante.

Al respecto, mediante auto de 3 de septiembre de 2015, al interior de un proceso de
caracteristicas afines en el cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca también se
declaré impedido, el Consejo de Estado sefialé que: “(...) las disposiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, no se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama, como lo son los Magistrados del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. En consecuencia, dicho evento no atenta contra la imparcialidad del Juez, dado que
con el resultado del proceso en ningin momento beneficiaria a quienes manifestaron el
impedimento”. No obstante, considera el suscrito, que el Honorable Consejo de Estado hacia
referencia al caso especifico de funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion -a quienes
su bonificacion judicial les fue reconocida por medio del Decreto 382 de 2013-, de cara a los
Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que en nada se beneficiaron con
la expedicion del Decreto 383 de 2013.

Asi las cosas, y como quiera que a los jueces y empleados de la Rama Judicial si nos fue
reconocida en las mismas condiciones que a la demandante, una Bonificacion Judicial
mediante Decreto 383 de 2013, existe un interés directo o indirecto en las resultas del
problema juridico que se plantea en la demanda: lo citado, maxime cuando el Suscrito
presentd reclamacion administrativa y posteriormente demanda, para obtener el
reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacion de todas
las prestaciones sociales.

No puede olvidarse, ademas, que al tenor de lo sefialado por el articulo 249 de la
Constitucion Politica de Colombia, la Fiscalia General de la Nacién forma parte de la Rama
Judicial y, en consecuencia, las determinaciones que se tomen respecto de la presente
demanda pueden ser del interés de todos los deméas Jueces Administrativos del Circuito,
razén por la cual, por Secretaria se remitira el expediente directamente al Superior?, para
que decida lo pertinente sobre esta manifestacién de impedimento.

CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
) Juez
| PH)GMR

! Radicacién 110013335030201300452-01 (0614-2015). C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez

2 Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. £l juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta
su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano sies o
no fundado y, de aceptaria, asumiré el conocimiento del asunto; si no, lo devolveré para que aquel contintie con ef tramite. Si se trata de Jjuez
tnico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el
Jjuez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2_Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al

superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunto.




RAMA JUDICiAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00330-01

ACTOR(A): AMPARO GUARNIZO VASQUEZ
DEMANDADO(A): | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMPREMAG
MEDIO DE

CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y cumplase lo resuélto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, que en providencia de fecha
diez (10) de octubre de dos mil diecinueve (2019), CONFIRMO la sentencia de
fecha once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018), proferida' por este

Despacho negando las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

PibjGMR

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITQ gggl ]AL DE BOGOTA D.C.
BN, c‘%,. o

Por anotacionfp-ERYA 5' gﬁﬁlco notifico a las
s Atior RoY14.de FEBRERO 2020, a las
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00358-01

ACTOR(A): DORA LAISECA CARDOSO

U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

DEMANDADO(A): | pARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
MEDIO DE
Com OF NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha
seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), CONFIRMO la sentencia de
fecha veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por este

Despacho negando las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA |
Juez

PtSjGMR

JUZGADO vsmncmc‘ ADMINISTRATIVO DE
RO JOPICTAR DE BOGOTA D.C.
MO Con
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00243-01

ACTOR(A): JOSE ALEJANDRO RAMIREZ MORENO
DEMANDADO(A): |MUNICIPIO DE SIBATE
MEDIO DE

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A”, que en providencia de fecha
veinticuatro (24) de octubre de dos mil diecinueve (2019), CONFIRMO Ia
sentencia de fecha veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecisiete (2017),

proferida por este Despacho qué dec;lar() probada la excepcién de prescripcion.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parte
actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el

expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
Pt jimre
(%)
ISR,
JUZGADO VEINTICINED IZSTABIINISTRATIVO DE
ORALIDAD GIReQi@/0E 2L RGOTAD.C
A LK
Por anotaciéééF&TA R ifico a las
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

Referencia: 11001-33-35-025-2017-00213-00

Demandante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO

' NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~FONDO
Demandada: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FONPREMAG).

Controversia: | Ejecutivo Laboral —Cumplimiento de Sentenma

En escrito obrante a folios 76 al 78, el apoderado demahdante ‘dentro de la oportunidad
legal solicitdé aclaracion y/o Adicion del Auto de fecha 12 de diciembre de 2019,
mediante el cual se Libré6 Mandamiento de Pago, por cuanto el despacho omitié
pronunciarse en la parte motiva, respecto de la liquidacién realizada por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca ajustando el valor de la cuantla de-la pensién de la
accionante, sefiora Maria Teresa Hernandez de Camacho.

Para resolver el despacho conS|dera'

El articulo 285 y 287 del CGP, aplicables por rem15|on deI art. 306 del CPACA,
establecen:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncié. Sin embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,

- cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero.motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracién proceders
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
gfecutoria podran interponerse los que procedan contra la prowdenc:a objeto de
aclaracion”.

“ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de
los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de /a ejecutorla de oficio 0 a solicitud de parte presentada en la
misma oportunidad.

- El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior siempre que
la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de resolver la demanda
de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que
dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que - resuelva sobre la
complementacién podra recurrirse también la prowdenc:a principal”. (Resaltado por el
Despacho) ,

En el presente caso, advierte el despacho que le asiste razén al petente en cuanto a la
falta de pronunciamiento sobre el ajuste liquidado por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion “B”, en providencia de fecha quince




EJECUTIVO LABORAL 2017-00213-00
Ejecutante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO
Ejecutado: CASUR

(15) de agosto de dos mil diecinueve (2019) (.4), €n la parte motiva del auto que libra
mandamiento ejecutivo.

En consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 285 y 287 del CGP ;
~ se dispone: ‘

ADICIONAR y ACLARAR, la parte motiva de la providencia de fecha 12 de diciembre
de 2019, de la siguiente forma.

- 1. Se adiciona, complementando a la parte motiva el reajuste de la pension de la
' accionante, realizado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el
que establecio6 el valor de la pensién a la suma de $1.654.016.26, por concepto

de la reliquidacion de la pension, en porcentaje del 75% del Ultimo afio de .
servicios (11/04/2004 al 10/04/2005), incluyendo los siguientes factores

salariales:
CONCEPTOS DEVENGADOS ANUALMENTE
Asignacién Basica $ 1.776.485,50
Subsidio de Alimentacién $ 177.648,33
Prima de Habitacion $ 150,00
Prima de Navidad . | $169.642 65
Prima de Vacaciones 1$81.428,50
PROMEDIO ULTIMO ANO $2.205.355,04
Porcentaje de liguidacion 75%
CALOR PRIMERA MESADA $ 1.654.016,2¢

2 Se aclara que, si bien es cierto que el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca liquido la primera mesada del ejecutante elevando su cuantia a
la suma de $1.654.016.,5, también lo es que, él alto Tribunal realizo la
respectiva liquidacién, encontrando que efectivamente existe un crédito a favor
del ejecutado, dando lineamiento a este Despacho de librar mandamiento de
pago de manera parcial por el valor de $3.008.470,24 M/Cte., que -
corresponden a los siguientes conceptos:

Diferencia Mesadas pensionales 2.271.934 55
Indexacion : 235.725,00
Subtotal 2.507.659,60
Menos: Descuentos en Salud 242 309,95
Mas: Intereses Moratorios 743.120,59
Total liquidacion 3.008.470,24

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NTONIO JOSE REYES MEDINA h

Juez

JUZGADO VEII\;I‘I_'
ORALIDAD C|
Por anotaci, ; %‘@@NE&@
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

Referencia: 11001-33-35-025-2015-00353-00

Demandante: CECILIA ALFONSO MARTINEZ :
UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
Controversia: Ejecutivo Laboral —Cumplimiento de Sentencia

Demandada:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién “E”, que en providencia de fecha
veintidés (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) (s.251-250), Modificé el numeral
segundo de la sentencia proferida por este Despacho el 14 de septiembre de 2017 y
confirmd los demas numerales de dicha sentencia, quedando asi en mentado numeral:

“SEGUNDO: Se ordena seguir adélante con la ejecucion dentro del proceso
2015-00353 por la suma de dos millones novecientos veinticinco mil ciento
setenta y dos pesos con veintiocho centavos ($2.925.172,28)”.

Dicho Io anterior, y en atencion a que el presente proceso se encuentra en una etapa
avanzada, esto es, la etapa de aprobacién del crédito, la que se realizé mediante auto
de fecha 04 de mayo de 2018 (.215-216 cuademo No. 2), 10 correcto es, dejar sin efectos dicha
providencia, como quiera que, es deber y obligacion de esta instancia judicial cumplir lo
resuelto por el superior. Ello en consideracién, a que el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca efectué la respectiva liquidacion, ordenando continuar la obligacion por
la suma de dos millones novecientos veinticinco mil ciento setenta y dos pesos
con veintiocho centavos ($2.925.172,28) M/Cte., y no por la suma inicial librada por
este Despacho.

En ese orden de ideas, lo procedente es dejar sin efectos el auto de fecha cuatro (4) de
mayo de dos mil dieciocho (2018),

Atendiendo las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

- PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS, la providencia de fecha 04 de mayo de 2018, por

la cual se aprobdé la liquidacion del crédito, de conformidad a lo expuesto
anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA T~

. Juez
Pt JGMR.




EJECUTIVO LABORAL 2015-00353-00
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Ejecutado: UGPP

f“ﬁ’“ S
3 N
; %5
k&jf
% o
3

@,@%LNISTRATNO DE
0BIBREBEBOGOTA D.C.
SEG Loy

L

JUZGADO VEINTIC&I,C@
ORALIDAD CIR

partes la prov encia ant

@TQ\,\Q otifico a las
14 3B F EE) RERO de

ana (8:00fa.m.)




X,
/c“ vy e

RAMA ‘JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD ;
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-35-025-2017-00347-00
ACTOR(A): HIPOLITO NIETO BONILLA
DOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -

DEMANDADO(A): | /WA DE SUEL : :
CASUR :

MEDIO DE |

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO

ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria del
Juzgado realizé la liquidacion de las costas, tal como se ordené en el numeral segundo de v
providencia proferida por este Despacho y numeral segundo de la sentencia proferida en '
segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,

Subseccién “D”", de manera que se hace oportuno decidir sobre su aprobacién. ' l'

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo !
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés pablico, la sentencia dispondré sobre la condena en costas, cuya liquidacién y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”’; atendiendo
la remisién que antecede se advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptia: , §

“Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada !
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o (nica instancia, inmediatamente |
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segtn sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los |
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre |
que aparezcan comprobados, hayan sido (tiles y correspondan a actuaciones |
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador

o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados 1
directamente por las partes serén incluidos en la liquidaciéon de costas, siempre que !
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los '
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades '
especializadas, el juez los regulara. :

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y.
un maximo, el juez tendréd en cuenta, ademds,. la naturaleza, -calidad y duracién de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la -cuantia del |
proceso y ofras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el méaximo de dichas l
tarifas. '

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran :
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2017-00347
Demandante: HIPOLITO NIETO

Demandado: CASUR

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segtin el caso.” (Negrita fuera de texto).

(..

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profiri6 sentencia de primera y segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas vy, la secretaria del Juzgado, realizé la liguidacién de costas
frente a la cual no se avizora objecién alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 139 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE
(1.895.781,00), suma que deberd cancelar la parte vencida a favor de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONA (CASUR), de conformidad con lo
preceptuado por el 366 del Codigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

P6, JamMr
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015- 00440 00

ACTOR(A): JENNY JAZMIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — MUNICIPIO DE

DEMANDADO(A): | o) iy :

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO

ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria del
Juzgado realizé la liquidacién de las costas, tal como se ordené en el numeral tercero de
providencia proferida por este Despacho y numeral primero de la sentencia proferida en
segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “D”, de manera que se hace oportuno decidir sobre su aprobacion.

s

“Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costaé, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remision que antecede se advierte que el articulo 366 del Codlgo General deI Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptua

“Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o dnica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con.sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacién, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido (tiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superlor de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberén aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendra en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de Ia
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigb personalmente, la cuantia del
proceso y oftras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que apruebe




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-000440
Demandante: JENNY JAZMIN RODIGUEZ RODRIGUEZ
Demandado: MUNICIPIO DE SOACHA

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

- la_liquidacién de costas. La apelacion se concedera. en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concederé en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentenc:a que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se_hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la. notificacién del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.” (Negrlta fuera de texto).

()

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profiri6 sentencia de primera y segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas vy, la secretaria del Juzgado, realizé la liquidacion de costas
frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republlca de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la I|qu1da0|on de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 161 del cuaderno principal, por la suma de CUATROCIENTOS TREINTA Y
UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE (431.880,00), suma que debera
cancelar la parte vencida a favor del MUNICIPIO DE SOACHA, de conformidad con lo

_preceptuado por el 366 del Cédigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA IR
Juez

P, JGMR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (201_9).

PROCESO No.: 11 00‘-1V-'33-35-025-201 4-00729-00

ACTOR(A): - |ARNULFO ACOSTA CARDENAS
TIR OLICIA NAL -
DEMANDADO(A): CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLIC NACIO
CASUR
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria del
Juzgado realiz6 la liquidacién de las costas, tal como se ordené en el numeral segundo de

la sentencia proferida en segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo de-

Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, de manera que se hace oportuno
decidir sobre su aprobacion.

Asi, eé necesario destacar que el articulo 188 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacién y

‘efecucién se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remisidon que antecede se advierte que el articulo 366 del Codlgo General del Proceso’

frente a las costas y-agencias en derecho preceptua:

“Articulo 366: Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o (inica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobaria o rehacef_la.

- 2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
exfraordinario de casacion, segtin sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido dtiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador

o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes serén incluidos en la liquidacion de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez -los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por-el Consejo Superior de -la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara. :

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan apllcarse las ftarifas que estab/ezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendra en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del
proceso y ofras CIrcunstanCIas espeCIales sin- que pueda exceder el maximo- de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2014-00729
.. Demandante: ARNULFO ACOSTA CARDENAS

Demandado: CASUR
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS -

la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacién pendiente, se concederé en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casaciény
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto). .

() _

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profiri6 sentencia de primera y segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la liquidacion de costas
frente a la cual no se avizora objecién alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y.por autoridad
de la Ley, :

- RESUELVE

PRIMERO. Abruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 300 del cuaderno principal, por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y

UN MIL PESOS M/CTE (241.000,00), suma que debera cancelar la parte vencida a favor

del sefior ARNULFO ACOSTA CARDENAS, de conformidad con Io_preceptuado por el
366 del Cédigo General Del Proceso, '

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
‘ Juez

P, Jamre

gtifico a las partes la
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00156-00

ACTOR(A): LUZ MARGARITA MACIAS MOSCOSO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
| PEMANDADO(A): (COLPENSIONES)
MEDIO DE .
CONTROL: NUL!DAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar.el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria del
Juzgado realizé la liquidacion de las costas, tal como se ordené en el numeral segundo de
la sentencia proferida por este Despacho el 17 de marzo de 2017, la cual fue confirmada

por el H. tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que se hace oportuno

decidir sobre su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigjo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacién y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remisién que antecede se advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptua: ‘

“Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, ‘en las sentencias de ambas /nstanCIas y en el recurso
extraordlnar/o de casacioén, segtin sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidaciéon de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parémetros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara :

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan apl/carse las tarifas que establezca eI
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendra en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de Ia
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo personalmente, .la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-00156
Demandante: LUZ MARGARITA MACIAS MOSCOSO
Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concederé en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto). :

(..)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya' se profiri6 sentencia de primera y segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas vy, la secretaria del Juzgado, realizé la liqguidacién de costas
frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 123 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS
VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS M/CTE (1.224.918,00), suma
que debera cancelar la parte vencida a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES (COLPENSIONES), de conformidad con lo preceptuado por el 366 del
Cédigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ¢
Juez

P, JGMR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00253-00

ACTOR(A): AMANDA ENCISO ROZO

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO(A): (COLPENSIONES)
MEDIO DE
CONTROL: . NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria del
Juzgado realizé la liquidacion de las costas, tal como lo ordené el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en sentencia de segunda instancia de fecha 21 de marzo

de 2019, que confirmé la providencia proferida por este Despacho en primera instancia y

en el numeral segundo condeno en costas, de manera que se hace oportuno deCldlr sobre
su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento Civil”’; atendiendo
la remisién que antecede se advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptia:

“Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seréan liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla. ‘

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segtn sea e/ caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidaciéon de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendré en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de Ia
gestion realizada por el apoderado o .la parte qué litigé personalmente, la cuantia del
proceso y olras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el méaximo de dichas
tarifas.




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2017-00253
Demandante; AMANDA ENCISO ROZO

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podrén
controvertirse mediante los recursos de reposicioén y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacién pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificaciéon del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto).

()

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profiri6 sentencia de primera y segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la liquidacion de costas
frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 149 del cuaderno principal, por la suma de OCHOCIENTOS NOVENTA Y
DOS MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS M/CTE (892.803,00), suma que debera
cancelar la parte vencida a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES), de conformidad con lo preceptuado por el 366 del
Cadigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00357-00

ACTOR(A): SONIA ALICIA CORCHUELO ALBA
| BOGOTA DISTRITO CAPITAL y SECRETARIA DE

DEMANDADO(A): | £ "0 o

MEDIO DE

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACI()N interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
DEMANDANTE sustentado dentro del término, contra la sentencia proferlda el 11

de diciembre de 2019, que negb las pretensmnes de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

PtS,_JGMR
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Por anotacion egffEZ§ 7'- @‘El‘?&;;’%\co notifico a las

partes la provig Ay ntg‘"é RERO de
2020, 3fa 6’6ho ana (8 08%.m.)

Q"(‘RETARIA 'v’ .': i




RAMA JUDICIAL DEL-PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00059-00
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: GERMAN DARIO RODRIGUEZ

MEDIO DE|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
CONTROL: LESIVIDAD

En auto del 30 de enero del afio que transcurre, se fij6 fecha para llevar a cabo

audiencia inicial para el dia 10 de marzo de 2020 a las 9:30 a.m., sin embargo, el

Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la misma, ya que se encuentra

fijada con anterioridad otra audiencia en el mismo horario, por tal razén, se fija

para el dia martes 24 de marzo de 2020 a las 2:30 P.M., en la sala 23.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lyam

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO VEINT|GINE S)ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD Clg : i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C: , trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00490-00

ACTOR(A): NYIA TRUJILLO DE GONZALEZ

U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

DEMANDADO(A): | A RAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone: -

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencién, segiin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se

_ notificara por estado y no serd susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 09 de mayo de 2019 (o151 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, y a través de providencia de fecha 17 de octubre de 2019 se
admiti6 reforma de la demanda, las cuales fueron notificadas personalmente a
la(s) parte(s) demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del. Estado. - ' '

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del férminb de traslado correspondienté
contesté la demanda y constituyé apoderado -a quien habra de reconocerle

personeria. '

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)

‘demandada(s), al Agente del Ministerio. Pablico y a. la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este,DespachQ dar aplicaciéon a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir




~ N.R.D. 2018-00490-00
Demandante: Nydia Trujillo
Demandada: UGPP

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obllgatona ala mlsma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidvem', establece:

“2. Intervinientes. Todos Jos _apoderados deberdn concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Puiblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por deCIS/on del Juez o Maglstrado Ponente.” —Subrayado
-fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la_audiencia
sin justa causa se le impondré muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,

previa aprobacion del Comité de Conciliacién, segin lo dispuesto en el paragrafo -

del articulo 95 del CPACA y, allegue la respectlva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial. '

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuradurla General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, eéte Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la UA.E DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JORGE FERNANDO CAMACHO

ROMERO, identificado con cédula de ciudadania N° 79.949.833 y T.P. N° 132.448 .

del C.S.J., como apoderado de la UAE  DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en
los términos del poder general conferldo

TERCERO: Sefialese el dia 15 de abril de 2020 a las 2:30 p.m, para efectos de
llevar a cabo audlenC|a inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
SALA 23.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicié‘l, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de

2



N.R.D. 2018-00480-00

Demandante: Nydia Trujillo
Demandada: UGPP

peticiéon, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la

inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de

pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro.

derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuradurla General de la Nacion, para lo de
su competencia. - '

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
T

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00351-00

ACTOR(A): OSCAR HERNANDO JOSE CRUZ SOLANO
DEMANDADO(A): EUSBEED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no seré susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 19 de septiembre de 2019 (ol.97 y wio), ‘€l Despacho

admiti6 la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,



N.R.D. 2019-00351
Demandante: Oscar Hernando José Cruz solano
Demandada: Subred Integrada de salud Sur E.S.E

relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuenmas de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 [bidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los _apoderados _deberan concurrir obligatoriamente.

También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
- salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado

fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no_concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA y, allegue la respectlva acta de dicho Comlte para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(é) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de Ila Procuradurla General de la Nacion, para lo de su
competencia.. :

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por.el SUBRED INTEGRADA DE

SERVICIOS DE SALUD SURE.S. E.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JESUS DAVID RIVERO
NOCHEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.065.648.747 y T.P. N°
293.655 del C.S.J., como apoderado de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD SURE.S.E.;en Ios términos del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 15 de abnl de 2020 -a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme aI numeral 1° del articulo- 180 del
CPACA, SALA 23.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademads, se conmina a las partes:
a que aporten las pruebas que “puedan  obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C G.P,

acompasado con el articulo 173 idem. :



N.R.D. 2019-00351
Demandante: Oscar Hernando José Cruz solano

Demandada: Subred Integrada de salud Sur E.S.E

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En Ila misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo

1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA a
Juez

JUZGADO VEINTICIEBZZRIADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD c1. Qe AR OAMDE ,BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00363-00

ACTOR(A): CLAUDIA SUAREZ RAMIREZ
DEMANDADO(A): | HOSPITAL MILITAR CENTRAL
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO D"EL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del |
Céodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga. o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
. notificara por estado y no serd susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 19 de septiembre de 2019 (o135 y vto), €l Despacho
admitié la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencna Nacnonal de
Defensa Juridica del Estado

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondienté
contest6 la demanda y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la. Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado,. le corresponde a este Despacho dar apllicacién alo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes adyeﬁir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes ‘disposiciones legales,




N.R.D. 2019-00363
Demandante: CLAUDIA PATRICIA SUAREZ
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los _apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Ptblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de Ia audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto- '

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

~ 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la_audiencia

Sin justa causa_se le impondré muita de dos (2) salarios minimos /eqales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta iguaimente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA y, allegue la respectiva acta de dIChO Comité, para surtir
la concnhacnon judicial. .

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el HOSPITAL MILITAR
CENTRAL.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado RICARDO ESCUDERO
TORRES, identificado con cédula de ciudadania N° 79.489.195 y T.P. N° 69.945
del C.S.J., como apoderado del HOSPITAL MILITAR CENTRAL, en los términos
del poder conferido.

TERCERQO: Sefialese el dia 01 de abril de 2020, a las 2:30 p.m, para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
SALA 4.

CUARTO: Prevenir a las partes; a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del artlculo 78 del C.G. P
acompasado con el articulo 173 ldem
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N.R.D. 2019-00363
Demandante: CLAUDIA PATRICIA SUAREZ
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su |
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa l
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la '
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes. |

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de !
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP. !

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la NaC|on para lo de '
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fij'ar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA - -
Juez

PthJGMR !
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00067-00

ACTOR(A): NICOLAS URREA RAMOS

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
DEMANDADO(A): NACIONAL — ESCUELA MILITAR DE CADETES
“GENERAL JOSE MARIA CORDOBA”

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetaréa a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o ‘del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificaré por estado y no sera susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A traves de auto de fecha 16 de mayo de 2019 (1365 y vto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle
personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y.atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)

demandada(s), al Agente del Minivsterio Publico y a la Agencia Nacional de |
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir




]

N.R.D. 2018-00067 -

Demandante: Nicolas Urrea Ramos
Demandada: Naci6n — Ministerio de Defensa y otro

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,

relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia. ‘

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados _deberdn _concurrir  obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacién de la addiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto- '

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo -
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia. ' :

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL — ESCUELA MILITAR DE CADETES
“GENERAL JOSE MARIA CORDOBA”.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado LEONARDO MELO MELO,
identificado con cédula de ciudadania N° 79.053.270 y T.P. N° 73.369 del C.S.J.,
como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - ESCUELA MILITAR DE CADETES “GENERAL JOSE MARIA
CORDOBA’, en los términos del poder conferido. '

TERCERO: Senalese el dia 11 de mayo de__iOZO, alas 11:30'a.m.,'para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, SALA 23. "

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de

2




N.R.D. 2018-00067
Demandante: Nicolas Urrea Ramos
Demandada: Nacién — Ministerio de Defensa y otro

peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar

sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros.

intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia. ‘

NOVENO: Contra la decisién de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00344-00

ACTOR(A): GUSTAVO ALEXANDER PUENTES ROMERO

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

DEMANDADO(A): | 5:cIDENTE E.SE.
MEDIO DE_
aoo OF NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del

Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenmoso Adm|n|strat|vo :
. (CPACA), el cual dlspone

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevar& a cabo bajo la direcciéon del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
.de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
~ contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segin el caso. El auto qgue sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificaré por estado y no sera susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto--

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 19 de septiembre de 2019 (o148 y vio), el Despacho
admitio la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar apIiCabién alo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,




N.R.D. 2019-00344
Demandante Gustavo Alexander Puentes Romero
Demandada: Subred Integrada de salud Sur Occidente E.S.E

relacionadas con la asistencia obllgatorla ala m|sma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articﬁlo 180 Ibidem, establece:

. “2. Intervinientes. Todos los _apoderados deberdn concurrir obligatoriamente.

También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico. )
La lnaSIStenCIa de quienes deban concurrir no impediré la realizacién de la audiencia,

salvo su aplazamiento por decision del Juez o Maglstrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales -
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, aIIegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral.4° y
paragrafo 1°.del.articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
|nmed|atamente de la Procuradurla General de la Nacion, para lo de su
competencia. :

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E. '

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada PAULA VIVIAN TAPIAS
GALINDQ, identificada con cédula de ciudadania N°52.816.615 y T.P. N° 181.893
del C.S.J., como apoderado de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E., en los términos del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 27 de abrll de 2020 a las 2:30 p-m, para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
SALA 1.

CUARTO: Prevenir a las parte's', a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del artlculo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem:



N.R.D. 2019-00344
Demandante: Gustavo Alexander Puentes Romero
Demandada: Subred Integrada de salud Sur Occidente E.S.E

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la ho comparecencia s6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado Ia totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de-incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~ ' °©
Juez

PhJGMR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD '
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-0025900

ACTOR(A): HUMBERTO CORTES TORRES ,
| DEMANDADO(A): m/A\g:gmgLMlNISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
MEDIO DE |

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECVIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocaré a una
audiencia que se sujetaréa a las siguientes reglas: ‘

' 1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del términoide traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o. del.de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtin el caso. El auto que sefialeé fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de 'recqrsos. ” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

- Antecedentes.

A través de auto de fecha 20 de junio de 2019 (fo1.276 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a: ia(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Mlmsterlo Pablico y a la AgenCIa Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondlente
contesté la demanda y constituyo apoderado a quien habra de reconocerle
personeria.

~Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda ai la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencib Nacional de

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dariaplicacién a lo

ordenado en el -numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes di}sposiciones legales,

|
|




N.R.D. 2019-00259
Demandante: Humberto Cortes Torres
Demandada: Nacién — Min. Defensa y Otro

relacionadas con la asistencia obligatoria a Ia misma y las consecuenmas de su no

comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del 5rticu|d 180 Ibidem, establece:

‘2. Intervinientes. Todos _los -~ apoderados _deberdn concurrir obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de qwenes deban- concurrlr no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez 0 Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademds, el numeral 4°, consagra claramenté:

4. Consecuencias de Ia mas:stenc:a Al apoderado que no concurra a la -audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salar/os minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese .
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA y, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion Jud|0|al

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuradurla ‘General de la Nacion, para lo de su
competencna :

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda’ por la NACION.— MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL. :

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JHON EDINSON TORRES
CRUZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.061.688.919 y T.P. N° 299.438
del C.S.J., como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL., en los términos del poder conferido.

TERCERO: Seiialese el dia 14 de abrll de 2020, a las 02: 30 pm, para efectos de
llevar a cabo audiencia InlClal conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA
SALA 21. g

CUARTO: Prevenir a las parfeé, a los terceros. interesados y al Ministerio Publico,

‘que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio

la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes ]
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho deA
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,

~ acompasado con el articulo 173 idem.



o N.R.D. 2019-00259
Demandante: Humberto Cortes Torres
Demandada: Na_cién — Min. Defensa y Otro

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias. adversas que se hublesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dar4 aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar

sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros -

intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s) se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

P8 JGMR.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATI\[O DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00325-00

ACTOR(A): JHON EDICSON BARRETO BERNAL

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION

DEMANDADO(A): | GENERAL DE SANIDAD MILITAR
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone: '

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetaré a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones 0 del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no seré susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL. |

Antecedentes. -

- A través de auto de fecha 28 de agosto de 2019 (fl.25 y vio), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) démandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.‘

Una vez anélizada la bresente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la. admision de la demanda a la(s) - parte(s)
demandada(s), al Agente . del Ministerio Publico y a la. Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo.

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
~ alos apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,




N.R.D. 2019-00325
Demandante: Jhon Edicson Barreto
Demandada: Naci6n — Ministerio de Defensa y otro

_relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los _apoderados deberén concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Ptblico.

La_inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
Jfuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL — DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado LUISA XIMENA HERNANDEZ
PARRA, identificado con cédula de ciudadania N° 52.386.018 y T.P. N° 139.800 -
del C.S.J., como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR, en los términos del
poder conferido.

- TERCERO: Seiialese el dia 17 de a‘brivll de 2020, a las 9:30 a.m., para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
SALA 1.

CUARTO: Prevenir a las partes; a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem. '




N.R.D. 2019-00325
Demandante: Jhon Edicson Barreto
Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa y otro

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias _adversas' que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la' misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP. |

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° 'y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~ ~
Juez

-

PAJGMR.
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