
 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2019-00268-00 

Accionante: RESGUARDO INDIGENA SIONA SANTA CRUZ DE 
PINUÑA 
BLANCO DEL MUNICIPIO DE PUERTO ASIS 

Accionado: NACIÓN — MINISTERIO DEL INTERIOR, MINISTERIO 
DE 
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, INSTITUTO 
GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI —IGAC-, 
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS —ANT-, 
CORPORACIÓN PARA EL 
DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA 
AMAZONIA, VECTOR GEOPHYSICAL S.A.S., y 
AMERISUR EXPLORACIÓN COLOMBIA LTDA 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Mediante providencia de fecha 27 de septiembre de los corrientes, el 
Despacho procedió a poner en conocimiento de la accionante, los documentos 
allegados los días 2 y 5 de septiembre de 2022, respectivamente, vía correo 
electrónico por las entidades accionada, para que se pronunciara frente a las 
manifestaciones allí contenidas, frente a lo cual guardó silencio. 
 

Por lo anterior, se procede a REQUERIR a la parte accionante, para que se 
pronuncie frente a las manifestaciones señaladas por las accionadas frente a las 
documentales allegada los días 2 y 5 de septiembre de 2022, respectivamente, para 
el efecto se concede el término de tres (3) días contados desde el día siguiente a 
la comunicación de la presente providencia. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2019-00349-00 

Accionante: JHON EDUAR MIRANDA PARRA 

Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO 
NACIONAL DIRECCION DE SANIDAD 

Asunto: REQUIERE ACCIONANTE 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Se REQUIERE a la parte accionante, para que manifieste al Despacho si a 

la fecha allegó los documentos solicitados por la entidad accionada, en las 

respuestas dadas a los derechos de petición por usted radicados, lo anterior en 

atención a que la entidad señala que requiere de dichos documentos, a efectos de 

dar respuesta de fondo respecto al informativo administrativo por lesiones 

acaecidas el 13 de octubre de 2017. Para el efecto se concede el término de tres 

(3) días contados desde el día siguiente a la comunicación de la presente 

providencia. So pena de archivar el trámite incidental. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00286-00 

Accionante: MANUEL CASIMIRO ARCIA RICARDO 

Accionado: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- 
EJERCITO NACIONAL 

Asunto: AUTO PRUEBAS 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÒN 

 

Téngase en cuenta que el Comando de Personal del Ejército Nacional, 

guardó silencio frente a la apertura del trámite incidental en su contra.   

 

 Ábrase a pruebas el presente trámite. Como tales se tienen las 

documentales que reposan en el plenario.  

 Ejecutoriado este proveído retornen las diligencias al despacho para lo que 

en derecho corresponda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00307-00 

Accionante: MARIA LAUDITH CALDERON 

Accionado: FONVIVIENDA 

Asunto: AUTO PRUEBAS 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÒN 

 

 Ábrase a pruebas el presente trámite. Como tales se tienen las 

documentales que reposan en el plenario.  

 Ejecutoriado este proveído retornen las diligencias al despacho para lo que 

en derecho corresponda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00012-00 

Accionante: JAVIER ALEJANDRO BALLESTEROS VARGAS 

Accionado: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- 
EJERCITO NACIONAL 

Asunto: AUTO PRUEBAS 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÒN 

 

Téngase en cuenta que el DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJÉRCITO 

NACIONAL y el DIRECTOR DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, 

guardaron silencio frente a la apertura del trámite incidental en su contra y a los 

requerimientos efectuados.   

 

 Ábrase a pruebas el presente trámite. Como tales se tienen las 

documentales que reposan en el plenario.  

 Ejecutoriado este proveído retornen las diligencias al despacho para lo que 

en derecho corresponda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00065-00 

Accionante: SINDICATO UNICO NACIONAL DE TRABAJADORES 
DEL SECTOR FINANCIERO SINTRASECFIN 

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - 
COLPENSIONES 

Asunto: AUTO PRUEBAS 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÒN 

 

Téngase en cuenta que la Administradora Colombiana de Pensiones - 

COLPENSIONES, guardó silencio frente a la apertura del trámite incidental en su 

contra.   

 

 Ábrase a pruebas el presente trámite. Como tales se tienen las 

documentales que reposan en el plenario.  

 Ejecutoriado este proveído retornen las diligencias al despacho para lo que 

en derecho corresponda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 
Clase: 

INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00077-00 

Accionante: ILEANYS DEL CARMEN PEREIRA GUERRERO 

Accionado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- 
DIRECCION DE SANIDAD MILITAR 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

REQUERIR a la parte accionante, para que informe al Despacho si a la fecha 

la entidad accionada ha dado cumplimiento a la orden de tutela de fecha 29 de 

marzo de 2022, para el efecto se concede el término de tres (3) días contados 

desde el día siguiente a la comunicación de la presente providencia. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00078-00 

Accionante: JHON JADER ESTRADA BELALCAZAR 

Accionado: COMANDO DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL-
COPER 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por el señor JHON JADER ESTRADA BELALCAZAR, el día 5 de mayo 

de 2022, por el presunto incumplimiento por parte del COMANDO DE PERSONAL 

DEL EJERCITO NACIONAL-COPER, al fallo de tutela proferido por este 

Despacho, el 30 de marzo de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) PRIMERO. AMPARASE el derecho fundamental de petición del señor Jhon 

Jader Estrada Belalcazar, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva 
del presente fallo.  

 
SEGUNDO. ORDENASE al Comando de Personal del Ejército Nacional 

(COPER), que en un término no superior a cuarenta y ocho (48) horas, contados a partir 
de la notificación del presente fallo, tramite y decida de manera completa y de fondo la 
petición radicada por el señor Jhon Jader Estrada Belalcazar, que data del 7 de febrero 
de 2022, en el sentido de decidir concretamente: (i) sobre el envío de copias de las 
Resoluciones con las que el actor fue retirado del servicio (años 1997 y 2021) y de su hoja 
de vida; y (ii) los procedimientos administrativos para poder cobrar las cesantías, una vez 
reconocidas. Si la Entidad accionada considera que no es la competente para resolver las 
peticiones mencionadas, deberá proceder de inmediato a dar aplicación al artículo 21 del 
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), para 
los efectos pertinentes. (…)” 
 

Mediante providencia de fecha 18 de mayo de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 

cumplimiento al fallo de tutela. Frente a lo anterior guardó silencio. 
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Posteriormente por auto del 22 de junio de 2022 se requirió por última vez al 

Comando Personal del Ejército Nacional, para que informara al Despacho las 

actuaciones adelantadas a efectos de dar cumplimiento al fallo de tutela proferido 

por este Juzgado. Al respecto la accionada guardó silencio.  

 

A través de providencia de fecha 10 de agosto de 2022, se procedió a darle 

apertura al incidente de desacato, en esta oportunidad la entidad se pronunció 

manifestando que: 

 

 

 

Decisión que fue puesta en conocimiento a la parte accionante a través de 

providencia de fecha 30 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a pesar del 

requerimiento efectuado mediante providencia de fecha 27 de septiembre de 2022.  

 

Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 
De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por la señora JHON JADER ESTRADA BELALCAZAR. 

 

Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 



o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

 
RESUELVE: 

 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 5 de mayo de 2022, promovido por el señor JHON JADER 

ESTRADA BELALCAZAR, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 

TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00113-00 

Accionante: HENRY RAUL OSORIO GALEANO 

Accionado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA 
DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

REQUERIR a la parte accionante, para que informe al Despacho si a la fecha 

la entidad accionada ha dado cumplimiento a la orden de tutela de fecha 3 de mayo 

de 2022, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para el efecto 

se concede el término de tres (3) días contados desde el día siguiente a la 

comunicación de la presente providencia. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00121-00 

Accionante: MARIA FLORENCIA MUÑOZ SERNA 

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 
COLPENSIONES Y OTROS 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por la señora MARIA FLORENCIA MUÑOZ SERNA, el día 23 de mayo de 

2022, por el presunto incumplimiento por parte de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, al fallo de tutela proferido por 

este Despacho, el 5 de mayo de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) TERCERO. - En consecuencia, ORDENAR a la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES representada por su presidente DR. 
JUAN MIGUEL VILLA y/o quien haga sus veces, que dentro del término de cinco (5) días 
contados a partir de la notificación del presente fallo, proceda a dar respuesta clara, 
congruente y de fondo a la petición elevada por la señora María Florencia Muñoz Serna a 
través de apoderada, sin que ello implique que la respuesta 
deba ser favorable a los intereses de la actora. 
 

CUARTO. - ORDENAR a la entidad accionada -Administradora Colombiana de 
Pensiones 
Colpensiones-, para que, en el término establecido en el ordinal anterior, acredite ante este 
Juzgado el cumplimiento de lo dispuesto en este fallo, allegando los documentos 
necesarios para tal fin, so pena de iniciar en su contra el incidente de desacato que trata el 
Decreto 2591 de 1991 y sin perjuicio de las sanciones disciplinarias y penales a que hubiere 
lugar”.  
 

Mediante providencia de fecha 1 de junio de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 
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cumplimiento al fallo de tutela. Frente a lo anterior allegó escrito manifestando lo 

siguiente:  

“(…) 

 

 

 

La anterior respuesta fue puesta en conocimiento a la parte accionante 

mediante providencia de fecha 22 de junio de 2022, a lo cual manifestó no cumplir 

con la orden de tutela. 

 



El día 10 de agosto de los corrientes se procedió a requerir por última vez la 

entidad accionada para que informara el cumplimiento de la orden de tutela. Al 

respecto la Administradora de Pensiones allegó escrito señalando:  

 

 

Decisión que fue puesta en conocimiento a la parte accionante a través de 

providencia de fecha 30 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a pesar del 

requerimiento efectuado mediante providencia de fecha 27 de septiembre de 2022.  

 

Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 
De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por la señora MARIA FLORENCIA MUÑOZ SERNA. 

 



Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 

o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

 
RESUELVE: 

 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 5 de mayo de 2022, promovido por la señora MARIA 

FLORENCIA MUÑOZ SERNA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva 

de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 

TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 

 
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00128-00 

Accionante: DAYANIRA DI FILIPPO VILLA 

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 
COLPENSIONES Y PORVENIR 

Asunto: PONE EN CONOCIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Teniendo en cuenta el escrito allegado por la Administradora de Pensiones-

COLPENSIONES, el día 24 de octubre de 2022, vía correo electrónico, se 

DISPONE: 

 
Póngase en conocimiento de la parte accionante, el escrito allegado por la 

accionada, para que, dentro del término improrrogable de tres (3) días contados a 

partir de la ejecutoria del presente proveído, se pronuncie frente a las 

manifestaciones allí contenidas. 

 
Una vez cumplido el citado término, regrese el cuaderno al Despacho para 

proveer. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
  

ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00134-00 

Accionante: PABLO CESAR SOACHA MORALES 

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - 
COLPENSIONES 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Mediante providencia de fecha 27 de septiembre de los corrientes, el 

Despacho procedió a poner en conocimiento de la accionante, los documentos 

allegados el día 18 de agosto de 2022, vía correo electrónico por la accionada, para 

que se pronunciara frente a las manifestaciones allí contenidas, frente a lo cual 

guardó silencio. 

 
Por lo anterior, se procede a REQUERIR a la parte accionante, para que se 

pronuncie frente a las manifestaciones señaladas por la Administradora de 

Pensiones frente a la documental allegada el día 18 de agosto de 2022, para el 

efecto se concede el término de tres (3) días contados desde el día siguiente a la 

comunicación de la presente providencia. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 
 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00158-00 

Accionante: JOSE LUIS HERNANDEZ GRANADOS 

Accionado: NUEVA EPS 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por el señor JOSE LUIS HERNANDEZ GRANADOS, el día 17 de junio de 

2022, por el presunto incumplimiento por parte de la NUEVA EPS, al fallo de tutela 

proferido por este Despacho, el 26 de mayo de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental a la salud del señor JOSÉ 

ANTONIO HERNÁNDEZ CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía 
No.5.765.875, quien actúa a través de su hijo José Luis Hernández Granados en calidad 
de agente oficioso, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta 
providencia.  

 
SEGUNDO: ORDENAR a la NUEVA EPS representada por su presidente doctor 

José Fernando Cardona Uribe y a la GERENTE REGIONAL DE BOGOTÁ doctora Sandra 
Milena Rozo Hurtado y/o quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) 
horas contadas a partir de la notificación del presente fallo proceda si aún no lo hubiere 
hecho, a autorizar y realizar la entrega de los medicamentos - insulina glargina 100UI/ML 
(300UI / 3ML) PEN ESFERO RECARGADO, lancetas, tirillas reactivas para determinación 
de glucosa en sangre, ajuga para la administración de insulina 32G X 4mm, Linagliptina 
5mg, atorvastatina 40mg, Losartan 50mg, acetaminofén 500mg, Amlodipino 10mg y 
Espironolactona 25mg,- ordenados por el médico tratante al señor José Antonio Hernández 
Contreras, identificado con cédula de ciudadanía No. 5.765.875.. (…)”. 

 
 

Mediante providencia de fecha 22 de junio de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 

cumplimiento al fallo de tutela. Las documentales allegadas por la accionada fue 

puesta en conocimiento a la parte accionante por auto de fecha 12 de julio de 2022. 
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 El día 10 de agosto de 2022 se requirió por ultima vez a la entidad accionada 

para que informara el trámite dado a efectos de dar cumplimiento al fallo de tutela. 

Frente a lo anterior la entidad allegó escrito manifestando lo siguiente:  

 

 

 

 



 

La anterior respuesta fue puesta en conocimiento a la parte accionante 

mediante providencia de fecha 30 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a 

pesar del requerimiento efectuado el 27 de septiembre de 2022. 

 

Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 
De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por el señor JOSE LUIS HERNANDEZ GRANADOS. 

 

Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 

o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

 

 



RESUELVE: 

 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 26 de mayo de 2022, promovido por el señor JOSE LUIS 

HERNANDEZ GRANADOS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 

TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 
 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00174-00 

Accionante: ANDRES FELIPE BETANCOURT CANO 

Accionado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO 
(INPEC) – COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTÁ (COMEB) – CÁRCEL LA 
PICOTA – DIRECCIÓN DE ATENCIÓN Y TRATAMIENTO 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por el señor ANDRES FELIPE BETANCOURT CANO, el día 15 de junio 

de 2022, por el presunto incumplimiento por parte del INSTITUTO NACIONAL 

PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) – COMPLEJO CARCELARIO Y 

PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ (COMEB) – CÁRCEL LA 

PICOTA – DIRECCIÓN DE ATENCIÓN Y TRATAMIENTO, al fallo de tutela 

proferido por este Despacho, el 9 de junio de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) PRIMERO. AMPARASE el derecho fundamental al debido proceso del señor 

Andrés Felipe Betancourt Cano, de conformidad con las razones expuestas en la parte 
motiva del presente fallo.  

 
SEGUNDO. ORDENASE al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario 

(INPEC) – Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá (COMEB) – 
Cárcel La Picota – Dirección de Atención y Tratamiento, que en un término no superior 
a cuarenta y ocho (48) horas, contados a partir de la notificación del presente fallo, 
efectúe un nuevo diagnóstico de clasificación en fase al señor Andrés Felipe Betancourt 
Cano, identificado con la Cédula de Ciudadanía No.16.079.776, teniendo en cuenta que 
presenta un tiempo físico de detención de 82 meses y 12 días, y cuenta con redención de 
pena reconocida por autoridad competente, equivalente a 21 meses y 4 días, a corte de 22 
de abril de 2022. Para garantizar el cumplimiento de la anterior orden, REQUIERASE a la 
Defensoría del Pueblo, con el fin de que haga seguimiento a las actuaciones de la Entidad 
accionada, que lleven a realizar el nuevo diagnóstico, conforme a los parámetros 
establecidos en este fallo. (…)”. 
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Mediante providencia de fecha 12 de julio de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 

cumplimiento al fallo de tutela. Frente a lo anterir allegó escrito manifestando lo 

siguiente:  

 

  

 

La anterior respuesta fue puesta en conocimiento a la parte accionante 

mediante providencia de fecha 10 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a 

pesar del requerimiento efectuado el 27 de septiembre de 2022. 

 

Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 



De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por el señor ANDRES FELIPE BETANCOURT CANO. 

 

Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 

o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

 
RESUELVE: 

 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 15 de junio de 2022, promovido por el señor ANDRES FELIPE 

BETANCOURT CANO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 

TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00306-00 

Accionante: GLORIA RUBIANO VELASCO  

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCIÓN Y REPARACIÓN 
INTEGRAL A LAS VICTIMAS- UARIV 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Previo a proferir la decisión de fondo que en derecho corresponda, se 
procede a REQUERIR POR ÚLTIMA VEZ a la UNIDAD PARA LA ATENCIÓN Y 
REPARACIÓN INTEGRAL A LAS VICTIMAS- UARIV y/o quien haga sus veces; 
para que informe a este Despacho las actuaciones que ha realizado para dar 
cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho, el 23 de agosto de 
2022, en el sentido de indicarle a la accionante “(…) proceda a indicarle a la accionante el 

procedimiento para la entrega de la carta de pago, así como la sucursal del Banco Agrario a la que 
puede comparecer a reclamar los dineros que le fueron consignados por concepto de indemnización 

administrativa”.  Lo anterior en atención a que de la respuesta allegada por la entidad 
se evidencia que señala la fecha en que será puesta a disposición, sin indicar la 
sucursal del Banco Agrario a la que deberá comparecer la accionante a reclamar 
los dineros. Para el efecto se concede el término de tres (3) días contados desde 
el día siguiente a la comunicación de la presente providencia, so pena de dar 
apertura al incidente de desacato. 

 

Por otro lado, póngase en conocimiento de la parte accionante, el escrito 
allegado por la accionada, para que, dentro del término improrrogable de tres (3) 
días contados a partir de la ejecutoria del presente proveído, se pronuncie frente a 
las manifestaciones allí contenidas. 
 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00314-00 

Accionante: CLAUDIA MARCELA CORTES MUÑOZ 

Accionado: DIRECCIÓN DE SANIDAD - POLICIA NACIONAL 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

Previo a proferir la decisión de fondo que en derecho corresponda, se 

procede a REQUERIR POR ÚLTIMA VEZ a la DIRECCIÓN de SANIDAD de la 

POLICIA NACIONAL y/o quien haga sus veces; para que informe a este Despacho 

las actuaciones que ha realizado para dar cumplimiento al fallo de tutela proferido 

por este Despacho, el 25 de agosto de 2022. Para el efecto se concede el término 

de tres (3) días contados desde el día siguiente a la comunicación de la presente 

providencia, so pena de dar apertura al incidente de desacato. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00324-00 

Accionante: HUMBERTO DANIEL RODRIGUEZ MORENO 

Accionado: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

El accionante mediante memorial allegado el día 26 de octubre de 2022, al 

correo electrónico del Despacho, interpone incidente de desacato, por el presunto 

incumplimiento por parte de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., al fallo de tutela 

proferido por este Despacho el 7 de septiembre de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) PRIMERO: TUTELAR el derecho de petición del accionante HUMBERTO DANIEL 

RODRÍGUEZ MORENO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 17.164.578 de Bogotá, quien 
actúa por intermedio de apoderada judicial, y en consecuencia, se ordena a la FIDUPREVISORA 
S.A. FOMAG- a través del señor Director- Presidente Ricardo Castiblanco Ramirez- o a quien haga 
sus veces, que dentro del término improrrogable de 48 horas a la notificación de la presente 
sentencia, emita respuesta al derecho de petición presentado por el accionante, en lo relacionado 
con la solicitud de 13 de julio de 2022. 

 
(…)”. 

 

Dado que la entidad accionada no ha allegado respuesta alguna que permita 

establecer si se le dio cumplimiento o no al fallo de tutela, este Despacho previo a 

decidir sobre la apertura del incidente de desacato ordena REQUERIR al 

PRESIDENTE de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y/o quien haga sus veces; 

para que informe a este Despacho las actuaciones que ha realizado para dar 

cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho el 7 de septiembre de 

2022, para el efecto se concede el término de tres (3) días contados desde el día 

siguiente a la comunicación de la presente providencia.  
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Además, deberá informar quién es el funcionario o la dependencia de esa 

entidad, encargada de resolver la solicitud presentada por el accionante. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 
 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 
 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00341-00 

Accionante: JULIAN FERNANDO LOPEZ MUÑOZ 

Accionado: DIRECCIÓN DE PERSONAL – EJÉRCITO NACIONAL 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por el señor JULIAN FERNANDO LOPEZ MUÑOZ, el día 14 de enero de 

2022, por el presunto incumplimiento por parte de la DIRECCIÓN DE PERSONAL 

– EJÉRCITO NACIONAL, al fallo de tutela proferido por este Despacho, el 14 de 

diciembre de 2021, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) 

 

 PRIMERO: TUTELAR el derecho de petición del accionante JULIÁN FERNANDO 
LÓPEZ MUÑOZ, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.061.686.241, quien actúa en 
causa propia, y en consecuencia, se ordena al MINISTRO DE DEFENSA –EJÉRCITO 
NACIONAL –DIRECCIÓN DE PERSONAL- Dr. Diego Molano o quien haga sus veces, 
que dentro del término improrrogable de 48 horas a la notificación de la presente sentencia, 
emita respuesta al derecho de petición presentado por el accionante, en lo relacionado con 
la solicitud remitida por traslado a la Sección de Ascensos el 06 de julio de 2021 con 
radicado No. 2021313008506353. 
 

 (…)” 

 

Mediante providencia de fecha 31 de enero de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 

cumplimiento al fallo de tutela. Frente a lo cual guardó silencio. 
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Frente al silencio de la accionada por auto del 28 de marzo se requirió por 

última vez para que informara el cumplimiento del fallo de tutela, sin obtener 

pronunciamiento de la entidad, por lo cual mediante providencia de fecha 18 de 

mayo de 2022 se admitió la apertura de incidente de desacato. 

 

Sin obtener pronunciamiento por parte de la entidad accionada, se requirió 

nuevamente por auto de fecha 22 de junio de 2022 y el día 10 de agosto de 2022 

se dio apertura a pruebas. La entidad accionada allegó escrito señalando que: 

 

 

  

Decisión que fue puesta en conocimiento a la parte accionante a través de 

providencia de fecha 30 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a pesar del 

requerimiento efectuado mediante providencia de fecha 27 de septiembre de 2022.  

 

Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 



De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por el señor JULIAN FERNANDO LOPEZ MUÑOZ. 

 

Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 

o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

 
RESUELVE: 

 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 14 de diciembre de 2021, promovido por el señor JULIAN 

FERNANDO LOPEZ MUÑOZ, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva 

de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 

TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 

ACP 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00378-00 

Accionante: DIMAS DIOMEDES ALGARRA DAZA 

Accionado: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
METROPOLITANO 
DE BOGOTÁ (COMEB) – CÁRCEL LA PICOTA 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

El accionante mediante memorial allegado el día 27 de octubre de 2022, al 

correo electrónico del Despacho, interpone incidente de desacato, por el presunto 

incumplimiento por parte del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 

METROPOLITANO DE BOGOTÁ (COMEB) – CÁRCEL LA PICOTA, al fallo de 

tutela proferido por este Despacho el 11 de octubre de 2022, que ordenó lo 

siguiente: 

 
“(…) PRIMERO. AMPARASE el derecho fundamental de petición del señor Dimas 

Diomedes Algarra Daza, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva del 
presente fallo.  

 
SEGUNDO. ORDENASE al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano 

de Bogotá (COMEB) – Cárcel La Picota, que en un término no superior a cuarenta y 
ocho (48) horas, contados a partir de la notificación del presente fallo, tramite y decida de 
forma y de fondo la petición enviada el 8 de septiembre de 2022, por el señor Dimas 
Diomedes Algarra Daza, en el sentido de emitir los documentos necesarios, para el 
estudio de la libertad condicional, tales como: (i) “RESOLUCIÓN FAVORABLE”; (ii) 
“COMPUTOS DESDE JULIO HASTA OCTUBRE DE 2021”; y (iii) “CONDUCTAS 
CARTILLA BIOGRAFICA”. 

 
(…)”. 
 

Dado que la entidad accionada no ha allegado respuesta alguna que permita 

establecer si se le dio cumplimiento o no al fallo de tutela, este Despacho previo a 

decidir sobre la apertura del incidente de desacato ordena REQUERIR al Director 
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del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE 

BOGOTÁ (COMEB) – CÁRCEL LA PICOTA y/o quien haga sus veces; para que 

informe a este Despacho las actuaciones que ha realizado para dar cumplimiento 

al fallo de tutela proferido por este Despacho el 11 de octubre de 2022, para el 

efecto se concede el término de tres (3) días contados desde el día siguiente a la 

comunicación de la presente providencia.  

 

Además, deberá informar quién es el funcionario o la dependencia de esa 

entidad, encargada de resolver la solicitud presentada por el accionante. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00382 00 

Accionante: SANDRO ALEXANDER ROSERO MOLANO 

Accionado: COMPLEJO CARCELARIO Y PENINTENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTÁ LA PICOTA - 
OFICINA DE PAGADURIA 

Asunto: REQUERIMIENTO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 

El accionante mediante memorial allegado el día 16 de noviembre de 2022, 

al correo electrónico del Despacho, interpone incidente de desacato, por el presunto 

incumplimiento por parte del COMPLEJO CARCELARIO Y PENINTENCIARIO 

METROPOLITANO DE BOGOTÁ LA PICOTA - OFICINA DE PAGADURIA, al fallo 

de tutela proferido por este Despacho el 11 de octubre de 2022, que ordenó lo 

siguiente: 

 
 “(…) PRIMERO. AMPARAR el derecho fundamental de petición del accionante 
SANDRO ALEXANDER ROSERO MOLANO identificado con Cédula de Ciudadanía N.º 
11.438.540, de conformidad con lo expuesto. 
 
 SEGUNDO. ORDENAR al COMPLEJO CARCELARIO Y PENINTENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTÁ LA PICOTA - OFICINA DE PAGADURIA y/o a quien 
haga sus veces, que, dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 
notificación del presente fallo, proceda a dar respuesta al accionante SANDRO 
ALEXANDER ROSERO MOLANO identificado con Cédula de Ciudadanía N.º 11.438.540, 
de la solicitud de fecha 8 de agosto de 2022, por medio de la cual expresa la autorización 
para que la bonificación que le adeudan sea cancelada o transferida a un tercero. 
 

En este punto se precisa, que no es posible ordenarle a la entidad responder en 
determinado sentido la solicitud del actor, como quiera que el Juez constitucional no puede 
invadir las competencias administrativas que se encuentran en cabeza del COMPLEJO 
CARCELARIO Y PENINTENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ LA PICOTA - 
OFICINA DE PAGADURIA. 
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 En el mismo término concedido, la entidad deberá notificar al peticionario la 
respuesta otorgada, conforme a la ley y acreditar el cumplimiento del fallo ante este 
Despacho Judicial. 

 
(…)”. 
 

Dado que la entidad accionada no ha allegado respuesta alguna que permita 

establecer si se le dio cumplimiento o no al fallo de tutela, este Despacho previo a 

decidir sobre la apertura del incidente de desacato ordena REQUERIR al Director 

del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE 

BOGOTÁ LA PICOTA - OFICINA DE PAGADURIA y/o quien haga sus veces; para 

que informe a este Despacho las actuaciones que ha realizado para dar 

cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho el 11 de octubre de 

2022, para el efecto se concede el término de tres (3) días contados desde el día 

siguiente a la comunicación de la presente providencia.  

 

Además, deberá informar quién es el funcionario o la dependencia de esa 

entidad, encargada de resolver la solicitud presentada por el accionante. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
ACP 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00025-00 

Accionante: CLAUDIA LILIANA CAÑON GONZALEZ 

Accionado: NUEVA EPS S.A. 

Asunto: CIERRA INCIDENTE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
 

Procede el Despacho a resolver la apertura del incidente de desacato 

iniciado por la señora CLAUDIA LILIANA CAÑON GONZALEZ, el día 1 de marzo 

de 2022, por el presunto incumplimiento por parte de la NUEVA EPS S.A, al fallo 

de tutela proferido por este Despacho, el 16 de febrero de 2022, que ordenó lo 

siguiente: 

 
“(…) SEGUNDO. AMPARASE parcialmente los derechos fundamentales a la salud, 

integridad física y seguridad social de la señora CLAUDIA LILIANA CAÑON GONZALEZ, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 30.313.666 de Manizales, de conformidad con 
las razones expuestas en la parte motiva del presente fallo.  

 
TERCERO. ORDENASE a la NUEVA EPS representada por su presidente JOSÉ 

FERNANDO CARDONA URIBE y al GERENTE REGIONAL DE BOGOTÁ DE LA NUEVA 
EPS, Dr. GERMAN DAVID CARDOZO ALARCÓN, y/o quien haga sus veces, proceda en 
el término que no podrá superar los cinco (5) días hábiles, contados a partir del día 
siguiente a la notificación de la presente providencia, a fijar fecha para que se realice la 
Junta Médico de especialistas, ordenada por el médico tratante desde el 31 de diciembre 
de 2021. Así mismo, deberá continuar con el trámite administrativo, dentro de los plazos 
señalados por la Resolución No. 003951 del 31 de agosto de 2016. (…)” 
 

Mediante providencia de fecha 28 de marzo de 2022, se requirió a la entidad 

accionada para que informara al Despacho las actuaciones adoptadas para dar 

cumplimiento al fallo de tutela. Frente a lo anterior guardó silencio. 

 

Posteriormente por auto del 18 de mayo de 2022 se requirió por última vez 

al Gerente Regional de Bogotá de la Nueva EPS, para que informara al Despacho 
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las actuaciones adelantadas a efectos de dar cumplimiento al fallo de tutela 

proferido por este Juzgado. Al respecto la accionada guardó silencio.  

 

A través de providencia de fecha 22 de junio de 2022, se procedió a darle 

apertura al incidente de desacato, en esta oportunidad la entidad se pronunció 

manifestando que: 

 

 

 



 

 

 



Decisión que fue puesta en conocimiento a la parte accionante a través de 

providencia de fecha 30 de agosto de 2022, a lo cual guardo silencio, a pesar del 

requerimiento efectuado mediante providencia de fecha 27 de septiembre de 2022.  

 
Verificada la respuesta allegada por la entidad demandada, para el 

Despacho es claro que se realizaron las gestiones tendientes a dar cumplimiento 

al fallo de tutela, en este sentido es claro que se encuentra satisfecho el 

cumplimiento de la sentencia de amparo referido.  

 
De lo anteriormente expuesto, se concluye que los hechos que originaron la 

tutela han sido superados, y, en consecuencia, la protección del derecho se 

encuentra satisfecha, por lo que se negará la apertura del incidente de desacato 

solicitado por la señora CLAUDIA LILIANA CAÑON GONZALEZ. 

 
Finalmente, y como quiera que de conformidad con el artículo 27 del Decreto 

2591 de 1991 este Despacho, como Juez de Tutela, tan solo se encuentra facultado 

para impartir órdenes en aras del cumplimiento del fallo que concede la tutela y 

mantiene la competencia hasta que se esté completamente restablecido el derecho 

o eliminada las causas de la amenaza, la competencia de este Despacho se agota 

ahora al verificar el cumplimiento de la sentencia. 

 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO (24) 

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D. C., - SECCIÓN 

SEGUNDA, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Negar la solicitud de apertura de incidente de desacato al fallo 

de tutela proferido el 1 de marzo de 2022, promovido por la señora CLAUDIA 

LILIANA CAÑON GONZALEZ., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva 

de esta providencia. 

 
SEGUNDO: Notificar la presente decisión a las partes interesadas. 

 
TERCERO: Cumplido y ejecutoriado lo anterior, por Secretaría, incorporar 

el cuaderno incidental al cuaderno principal de Tutela y/o archivar estas diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 



 

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ - SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D. C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase: INCIDENTE DE DESACATO 

Expediente: 11001-33-35-024-2022-00110-00 

Accionante: LUCY ROMERO ARDILA 

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 
COLPENSIONES  

Asunto: APERTURA INCIDENTE DE DESACATO 

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACIÒN 

 

La parte accionante mediante memorial allegado el día 24 de mayo de 2022, 

al correo electrónico del Despacho, interpone incidente de desacato, por el presunto 

incumplimiento por parte de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES, al fallo de tutela proferido por este Despacho, el 

17 de marzo de 2022, que ordenó lo siguiente: 

 
“(…) PRIMERO. – TUTELAR el derecho fundamental de petición de la señora 

LUCY ROMERO ARDILA, identificada con C.C. No. 21.014.978, ordenándole a la 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES- a través de su 
Representante Legal o quien haga sus veces, que resuelva a solicitud de corrección de la 
historia laboral presentada por la accionante el 8 de marzo de 2022, respuesta de la cual 
deberá ser notificada dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificación 
de esta providencia”. 
 

Mediante auto de fecha 1 de junio de 2022, previo a decidir sobre la admisión 

del incidente de desacato se requirió a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES; para que informaran a este Despacho las 

actuaciones realizadas a efectos de dar cumplimiento al fallo de tutela proferido por 

este Despacho.  

 

Frente a lo anterior la accionada allegó escrito señalando: 

 

“(…)” 
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“(…)” 

 

La anterior respuesta fue puesta en conocimiento de la parte accionante, a 

través de providencia de fecha 22 de junio de 2022. 

 

Mediante providencia de fecha 12 de julio de 2022 se procedió a requerir por 

última vez a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES; para que informaran a este Despacho las actuaciones que han 

realizado para dar cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho, para 

el efecto se concedió nuevamente el término de tres (3) días, so pena de dar 

apertura al incidente de desacato. 

 

La entidad accionada allegó escrito, en cumplimiento a la orden de tutela, 

manifestando que:  

 

“(…)” 



 

  

La anterior respuesta fue puesta en conocimiento de la parte accionante, por medio 

de providencia de fecha 10 de agosto de 2022. 

 

Posteriormente, la entidad accionada allego escrito manifestando: 

 



Respuesta que fue puesta en conocimiento a la parte accionante, mediante 

providencia de fecha 27 de septiembre de 2022. 

  

Revisadas las documentales allegadas por la entidad accionada y las 

manifestaciones señaladas por la accionante, el Despacho no encuentra el efectivo 

cumplimiento a la orden de tutela. 

 

Así las cosas, como quiera que la finalidad del Decreto 2591 de 1991, no es 

sancionar sino lograr el cumplimiento del fallo de tutela, es preciso aclarar que para que 

proceda la sanción se debe demostrar el incumplimiento y la negligencia de la accionada, 

situación que en el caso en concreto se configuró, motivo por el cual se dará apertura del 

incidente de desacato propuesto por LUCY ROMERO ARDILA. 

 

En consecuencia, se dispone: 
 
 

 PRIMERO: ADMITIR la solicitud de apertura de incidente de desacato 

promovido por LUCY ROMERO ARDILA, para que, a través del funcionario 

competente, Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones-

COLPENSIONES- Pedro Nel Ospina, dentro de los tres (3) días siguientes a la 

respectiva notificación de esta providencia, ejerza su derecho de defensa y 

contradicción, e informe al Despacho sobre el cumplimiento del fallo de tutela 

proferido el 17 de marzo de 2022. 

 

SEGUNDO: Por Secretaría, comuníquese la anterior decisión a las partes, 

conforme a lo establecido en el artículo 16 del Decreto 2591 de 1991. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
ORIGINAL FIRMADO 

    
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMÍREZ  

JUEZ 
 


