JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2015-00573-00

Demandante: LISANDRO ALVAREZ JAIMES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION

Una vez efectuada la liquidacion de costas por secretaria el 21 de noviembre de
2018%, de conformidad a lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 366 del
C.G.P., en la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($200.000 M/CTE) vy,
habiendo sido fijada en lista, sin recurso ni objecion alguna,

El Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del
Despacho en la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($200.000 M/CTE)
conforme a lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del C.G.P.

SEGUNDO.- Por secretaria expidanse las copias correspondientes, de conformidad
con el numeral 2° del articulo 114 del C.G. del P., dejando las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Mirysm Fooeds Slscar .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

! Folio 201 del expediente
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Bogota D. C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2015-00926-00

Demandante: ALBA CECILIA OVIEDO DE PRATTO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION

Una vez efectuada la liquidacion de costas por secretaria el 21 de octubre de 20212,
de conformidad a lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 366 del C.G.P.,
en la suma de OCHOCIENTOS DOS MIL QUINIENTOS NOVENTA PESOS M/CTE
($802.590,84 M/CTE) y, habiendo sido fijada en lista, sin recurso ni objecion alguna,

El Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del
Despacho en la suma de OCHOCIENTOS DOS MIL QUINIENTOS NOVENTA
PESOS M/CTE ($802.590,84 M/CTE) conforme a lo establecido en el numeral 1 del
articulo 366 del C.G.P.

SEGUNDO.- Por secretaria expidanse las copias correspondientes, de conformidad
con el numeral 2° del articulo 114 del C.G. del P., dejando las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Roceds Salsesr .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

2 Folio 193 del expediente
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00327-00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO -SIC
Convocada: MARIA DEL PILAR ALZATE RIOS

Asunto: AUTO PREVIO

Providencia: AUTO DE SUSTANCIACION

Previo a resolver frente a la aprobacién e improbacion de la presente
conciliacién extrajudicial, celebrada el 6 de octubre de 2021, ante la Procuraduria
87Judicial | para Asuntos Administrativos, el Despacho DISPONE:

OFICIESE por Secretaria a la Superintendencia de Industria y Comercio -
SIC, para que allegue, en el término de 5 dias, contados a partir de la notificacion de
la presente providencia:

- Certificaciéon en la que se especifique en forma detallada los factores y
prestaciones sociales devengados entre el 19 de julio del 2018 al 19 de julio del 2021,
por la sefiora MARIA DEL PILAR ALZATE RIOS, identificada con cédula de
ciudadania N° 24.829.422 y si le fue tenida en cuenta la Reserva Especial de Ahorro
como factor salarial al momento de su liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Roceds Salsear .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2018-00363-00

Demandante: DIEGO HERNAN QUINTERO QUEVEDO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este Despacho el 15 de
octubre de 2021, es de caracter condenatoria y como quiera que la parte
demandada instauro recurso de apelacién, mediante auto del 11 de noviembre de
2021, se resolvié requerir a las partes para que en el término de tres (3) dias
contados a partir de la notificacion del auto, se sirvieran indicar si les asiste &nimo
conciliatorio, con el fin de dar cumplimiento al inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011.

Dentro del término conferido las partes guardaron silencio, asi las cosas, el
Despacho considera que no es necesaria ninguna intervencion mas y se

procedera, a:

PRIMERO: Declarar fallida la etapa de conciliacion.

SEGUNDO: En consecuencia, por ser procedente y al haberse interpuesto por

la parte demandada dentro del término legal concédase en el efecto suspensivo
(numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el numeral 3° del articulo 67

de la Ley 2080 de 2021), el RECURSO DE APELACION, en contra de la sentencia
proferida el 15 de octubre de 2021.

TERCERO: Teniendo en cuenta el poder de sustitucion visible a folio 153, se
procede a: Reconocer personaria juridica a la abogada Sandra Patricia Romero
Garcia, identificada con Ceédula de Ciudadania No. 52.472.219 y Tarjeta
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Profesional No. 164.252 del C. S. de la J. en los términos y para los efectos del

poder conferido, como apoderada sustituta de la parte demandada.

CUARTO: En cumplimiento a lo anterior, por Secretaria enviese el

expediente y sus anexos al Tribunal Administrativo de Cundinamarca— Seccion

Segunda (Reparto), para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Fooeda Saloger .
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

BPS
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2020-00355-00

Demandante: FLOR SUSANA CANON AMAYA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA

S.A.
Asunto: CORRE TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION
Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, instaurado por FLOR SUSANA CANON AMAYA en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A.

Teniendo en cuenta que mediante auto que antecede se hizo pronunciamiento
sobre las pruebas y se fij6 el litigito, el Despacho considera procedente de
conformidad al articulo 181 del CPACA correr traslado a las partes para alegar de
conclusién y al Agente del Ministerio Publico para que emita el concepto

respectivo.

En mérito de lo anterior, se DISPONE:

Primero: Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso
final del articulo 181 del CPACA, para que presenten por escrito ALEGATOS DE
CONCLUSION y emita el concepto respectivo.


http://www.ramajudicial.gov.co/

Segundo: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para
proferir fallo por escrito, dentro de los 20 dias siguientes vencido el término de
traslado sefalado en el numeral anterior, de conformidad con el articulo 181

numeral 2° inciso 2°.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO

Miryam Fageds Selager B
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

BPS
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2019-00029- 00

Demandante: NEISER RAFAEL CAMPO MARTINEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: REQUIERE

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este Despacho el 9 de
agosto de 2021, es de caracter condenatoria y como quiera que la parte
demandada interpuso recurso de apelacién, se procede a:

1. REQUERIR a las partes para que en el término de tres (3) dias contados a
partir de la notificacion de este proveido, se sirva indicar si les asiste animo
conciliatorio, para lo cual deberan allegar la propuesta junto con los anexos que
considere procedente, esto, con el fin de dar cumplimiento al inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011.

2. Una vez cumplido el término conferido en el numeral anterior, por
Secretaria sirvase ingresar el expediente al Despacho para lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO

Mirysm Fooeds Seloger .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

BPS


http://www.ramajudicial.gov.co/

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2021-00317-00

Demandante: DIANA DEL PILAR CIFUENTES MORALES
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control, para su estudio de
admisibilidad, y al respecto se observa lo siguiente:

ANTECEDENTES

Presenta demanda de medio de control de nulidad y restablecimiento la
sefiora DIANA DEL PILAR CIFUENTES MORALES, a través de apoderada
judicial, solicita i) la inaplicacion por inconstitucional del articulo 1° del Decreto
0382 de 2013 modificado por el Decreto 022 de 2014, que prevé -‘constituira
Unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud” con relacion al articulo 1° del Decreto 022 de
2014 la expresion “constituye tnicamente factor salarial para la base de cotizaciéon al Sistema
General de Pensiones y al- Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y con respecto al
articulo 1° del Decreto 1270 de 2015 la expresion “constituye Gnicamente factor salarial
para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.”, y con relacion al articulo 1 del Decreto 247 de 2016 la expresion
“constituye Gnicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones

y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y con relacion al articulo 1° del
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Decreto 1015 de 2017 la expresion “constituye “anicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud.”,
Y con relacion al articulo 1 del Decreto 341 de 2018 expedidos por el Gobierno
Nacional la expresion “constituye unicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y hormas
concordantes expedidas por el Gobierno Nacional; ii) la declaratoria de las
Resoluciones Nos. 201831000045.61 del 24 de enero de 2018, por medio de la
cual se resolvio el derecho de peticién y No. 22141 del 5 de julio de 2018, por
medio de la cual resolvid el recurso de apelacion, las cuales desconoce que la
demandante tiene derecho de percibir la Bonificacion Judicial Mensual concedida
mediante el Decreto 0382 de 2013 y reglamentada por la Fiscalia General de la
Nacién mediante los Decretos 022 de 2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de
2017, 341 de 2018 y normas concordantes como remuneracion mensual con
caracter salarial con las consecuencias prestacionales incluidas las primas de
vacaciones, de servicios, de navidad, de productividad, del mes de junio, las
cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y los demas emolumentos que

por constitucion y la ley correspondan.

Como consecuencia de lo anterior, solicita de proceda a ordenar a la entidad
demandada reliquidar las prestaciones sociales, tales como, primas de servicio,
prima de navidad, prima de vacaciones, cesantias e intereses a las cesantias,
prima de productividad, bonificacion por servicios, y demas derechos laborales o
Constitucionales, desde el 01 de enero del aflo 2013, hasta cuando se haga
efectivo el pago, con la inclusion de la bonificacion judicial en las prestaciones

sociales de la demandante.

CONSIDERACIONES

Mediante Decreto 0382 del 6 de marzo de 2013, el presidente de la Republica
en desarrollo de las normas generales sefialadas en la Ley 42 de 1992, creé la
bonificacion judicial para los cargos pertenecientes a la planta de la Fiscalia
General de la Nacion, pagadera de forma mensual y constitutiva como factor
salarial Unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y
al Sistema General de Seguridad Social en Salud, bonificaciébn analoga a la que

perciben los empleados publicos de la Rama Judicial, como la aqui suscrita.



Con la interposicion del presente medio de control, el extremo demandante
pretende que la bonificacion judicial reconocida por el Gobierno Nacional en el afio
2013 se reconozca en la reliquidacion de todos los factores salariales devengados,
situacion que ha conllevado a los Jueces Administrativos a presentar sendas de

demandas, solicitando las mismas pretensiones que se debaten en la presente.

Luego, se torna inminente que los jueces administrativos se deban apartar del
conocimiento del presente asunto, dado que en el evento en que llegasen a
prosperar las pretensiones de la demanda, se esta ante la posibilidad de obtener a
favor de éstos el reconocimiento de la bonificacion de actividad judicial como

factor salarial, para efectos de liquidacion de prestaciones sociales.

En atencion a lo anterior la suscrita Juez considera que se encuentra incursa
en la causal 1° de impedimento contemplada en el articulo 141 del C.G. del P.,

esto es, <<Tener el juez... interés directo o indirecto en el proceso>>.

Situacion en particular que asi fuera declarado por el Consejo de Estado
Seccion Tercera Sala Plena, dentro del proceso 11001-03-25-000-2018-01072-
00(62892), al hallar fundado el impedimento manifestado por los magistrados de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado para tramitar la nulidad del ordenamiento
juridico que regula lo referido al reconocimiento de una bonificacion judicial a los
servidores de la Rama Judicial, la Justicia Penal Militar, la Fiscalia General de la
Nacién, la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y las Direcciones
Seccionales de Administracion Judicial, como asi lo estableciera en dicho

proveido, bajo los siguientes términos:

“En el sub lite, los magistrados de la Seccién Segunda del Consejo de Estado
manifestaron que actualmente tienen un interés indirecto en el presente proceso, ya que
los decretos demandados consagran preceptos salariales a los que son beneficiarios,
como lo es la bonificacion judicial, y de la cual advertian que “Unicamente constituira
factor salarial para efectos de determinar el salario base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, y que ello no podra ser modificado
por ninguna autoridad administrativa”. Por tal motivo, la Sala considera que, acorde con
el precepto legal, la manifestacion de impedimento de los mencionados magistrados y la
situacion factica planteada, deja abierta la posibilidad de que su objetividad se altere por
las razones que ellos exponen.

Por tanto, la Sala declarard fundado tal impedimento, pues, se evidencia que el hecho
revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente en
el articulo 141 del Cddigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del
conocimiento del sub-lite.”



Asi las cosas, como quiera que todos los Jueces Administrativos podrian estar
incursos en la misma causal, para conocer del presente medio de control, el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA21-11738 del 05 de
febrero de 2021, creo unos cargos de cardacter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, a partir del 15 de febrero, con el fin de continuar
conociendo de los procesos en tramite generados en las reclamaciones salariales
y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar que se
encontraban a cargo los despachos transitorios que operaron en el 2020, asi como

de los demas de este tipo que reciban por reparto?.

Teniendo en cuenta el citado Acuerdo y el auto proferido el 14 de mayo de
2021 por el Tribunal Cundinamarca — Sala Transitoria — Seccién Segunda el
Despacho considera procedente remitir el expediente de la referencia al Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté -Seccidén Segunda, para lo

de su cargo.
RESUELVE:

PRIMERO. MANIFESTAR el impedimento para conocer del presente asunto,
gue también comprende a los demas jueces, conforme a lo expuesto en la parte

motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. ENVIESE el expediente al Juzgado Segundo Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota -Seccién Segunda, por Secretaria de
este Despacho. DEJESE constancia, en el respectivo sistema Siglo XXI, para lo

de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Fooeds Salsesr R~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

1 Paragrafo 1° del articulo 3 del Acuerdo PCSJA21-11738 del 05 de febrero de 2021.
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control:
Expediente: 11001-33-35-024-2021-00330-00

Demandante: JOSE FIDEL MANRIQUE GRACIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITAR
- CREMIL

Asunto: AUTO INADMITE DEMANDA

Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Despacho a efectuar el estudio y verificacion de los requisitos de la

demanda, en el presente asunto, para lo cual se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, instaurado por el sefior JOSE FIDEL MANRIQUE
GRACIA a través de apoderado judicial en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL, para su estudio de admisibilidad.

1. Se precisa que el extremo demandante en la parte inicial del medio de
control y en el poder solicita la nulidad de los siguientes actos administrativos a)
Radicado No. 558975 de fecha 07 de abril del 2021 b) acto ficto o presunto por la
omision de respuesta del Ejercito Nacional al traslado realizado por la caja de
sueldos de retiro de las fuerzas militares bajo radicado: 1467003 Consecutivo:
34086, 1) Radicado: 1467003 Consecutivo: 34086 de la fecha: 31 de marzo del
2021, actos por medio de los cuales se negaron los derechos de mi


http://www.ramajudicial.gov.co/

poderdante...”; sin embargo, al verificar el acapite de pretensiones se evidencia
gue no se hizo referencia a la declaratoria de nulidad del literal b) acto ficto o
presunto por la omision de respuesta del Ejército Nacional al traslado realizado por

la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —-CREMIL-.

En consecuencia, el Despacho considera que la presente demanda no cumple
con lo sefialado en los numerales 2° del articulo 162? como tampoco de lo
contenido en el articulo 1633 de la Ley 1437 de 2011.

Para el efecto, la parte actora debera precisar de forma clara, cual(es) son

lo(s) acto(s) administrativo(s) que pretende enjuiciar.
En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda para que en el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de esta decisién sea subsanada conforme a los

parametros antes sefialados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO

Miryam Faoeds Selager B
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

BPS

2 "ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendra:

()

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan
por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulaciéon de
pretensiones.”

3"ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de
recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaraciéon de nulidad de un
acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2018-00523-00

Demandante: SANDRO SAID HERNANDEZ MAHECHA.
Demandado: NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Asunto: REMITE JUZGADOS ITINERANTES

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA —SUBSECCION “B”-, que a través
de la providencia proferida el 26 de octubre de 2020 (fls.3 a 5 del Cdno. 2), declar6

fundado el impedimento manifestado por este Despacho (fls.89 a 91).

Teniendo en cuenta lo anterior, y el oficio remisorio No. SG-1157-2021 de 30 de
septiembre de 2021, suscrito por el Secretario General del Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, se dispone:

PRIMERO: Por SECRETARIA remitase el expediente al Juzgado ltinerante que le
corresponde a este juzgado, de conformidad con los acuerdos de creacion para dichos

Despachos Judiciales.

SEGUNDO. Por SECRETARIA déjese las constancias de rigor en el sistema con

gue cuenta el Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Fooeds Saliear B~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2021-00264-00

Demandante: HAROLD ALBERTO VALENCIA ROA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-, y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Asunto: RECHAZA DEMANDA
Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO
[. ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia, con el fin de verificar el
cumplimiento de la orden impartida mediante providencia de 28 de octubre de 2021,
por medio de la cual se procedi6 a su inadmision, con base en las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado el 28 de octubre de 2021, notificado por estado el 29 del
mismo mes y afo, el Despacho resolvi6 inadmitir el presente medio de control, con
el fin que se acreditara “...el envio de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada y al Ministerio Publico, conforme lo prevé el inciso 4°* del articulo 6 del
Decreto 806 de 2020, en consonancia con el numeral 8° articulo 35 Ley 2080, razén
por la cual debera allegar la constancia de envio.” (Sic), asi como el hecho que
allegara el medio de prueba denominado “Certificado de salarios y tiempos de
servicio de mi poderdante” que pretendia hacer valer dentro del acapite
“V.PRUEBAS (...) I.LDOCUMENTALES(...)” de la demanda, entre otros
requerimientos, sin que la parte interesada haya procedido de conformidad con el
requerimiento efectuado dentro del término concedido para el efecto a fin de
subsanar la demanda.

De conformidad con lo prescrito en el articulo 170 C.P.A.C.A,, se le concedio6 a la
parte demandante un plazo de diez (10) dias para que procediera a corregir lo

anterior, so pena de rechazo.

Sin embargo, una vez transcurrido el término legal para que la apoderada judicial

* Articulo 6. Demanda. {(...)

“En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado,
el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copiade ellay de sus
anexos alos demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (negrilla fuera del texto)

2 Articulo 35 Ley 2080, Numeral 8.) El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.
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de la demandante corrigiera el defecto sefialado por este Despacho (el cual vencio
el 16 de noviembre de 2021), se observa que no allego escrito de subsanacion, en
consecuencia, y segun lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 “Se
inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley... para que
el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si_no _lo_hiciere se
rechazara la _demanda”, el Despacho rechazara la demanda y ordenara la
devolucién de los anexos. (Subrayas y negrilla del Despacho)

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, D.C.,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por no haber sido subsanada dentro
del término legalmente establecido, en auto de 28 de octubre de 2021 notificado por
estado el 29 de noviembre de 2021, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, devuélvanse los anexos al interesado sin necesidad de
desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Foceds Selsesr R~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2021-00284-00

Demandante: CARLOS WILLIAM BUSTAMANTE LEMUS

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA —SECRETARIA DEL

MEDIO AMBIENTE y el JARDIN BOTANICO JOSE
CELESTINO MUTIS-

Asunto: RECHAZA DEMANDA
Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO
[. ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia, con el fin de verificar el
cumplimiento de la orden impartida mediante providencia de 28 de octubre de 2021,
por medio de la cual se procedi6 a su inadmision, con base en las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado el 28 de octubre de 2021, notificado por estado el 29 del
mismo mes y afno, el Despacho resolvi6 inadmitir el presente medio de control, con
el fin que allegara poder se acreditara “...el envio de la demanda y sus anexos a la
entidad demandada y al Ministerio Publico, conforme lo prevé el inciso 4°° del
articulo 6 del Decreto 806 de 2020, en consonancia con el numeral 8° articulo 35
Ley 2080,* razon por la cual debera allegar la constancia de envio.” (Sic), asi como
el hecho que allegara el medio de prueba denominado “Certificado de salarios y
tiempos de servicio de mi poderdante” que pretendia hacer valer dentro del acapite
“V.PRUEBAS (...) I.LDOCUMENTALES(...)” de Ila demanda, entre otros
requerimientos, sin que la parte interesada haya procedido de conformidad con el
requerimiento efectuado dentro del término concedido para el efecto a fin de
subsanar la demanda.

De conformidad con lo prescrito en el articulo 170 C.P.A.C.A,, se le concedi6 a la
parte demandante un plazo de diez (10) dias para que procediera a corregir lo
anterior, so pena de rechazo.

Sin embargo, una vez transcurrido el término legal para que la apoderada judicial
de la demandante corrigiera el defecto sefialado por este Despacho (el cual vencio

% Articulo 6. Demanda. {(...)

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado,
el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copiade ellay de sus
anexos alos demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (negrilla fuera del texto)

4 Articulo 35 Ley 2080, Numeral 8.) El demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.
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el 16 de noviembre de 2021), se observa que allegd escrito de subsanacion con
fecha de 17 de noviembre de 2021, tornandose a todas luces extemporaneo, en
consecuencia, y segun lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 “Se
inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley... para que
el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si_no _lo_hiciere se
rechazara la _demanda”, el Despacho rechazara la demanda y ordenara la
devolucién de los anexos. (Subrayas y negrilla del Despacho)

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, D.C.,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por no haber sido subsanada dentro
del término legalmente establecido, en auto de 28 de octubre de 2021 notificado por
estado el 29 de noviembre de 2021, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, devuélvanse los anexos al interesado sin necesidad de
desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Foceds Selsesr R~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00253-00

Demandante: YENNY ALEXANDRA RAMIREZ ORREGO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL-

Asunto: ADMITE DEMANDA

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

El Despacho encuentra que la presente demanda fue subsanada en debida forma
y por lo tanto cumple los requisitos establecidos en los articulos 162 y subsiguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso administrativo -
CPACA-, por lo que, en virtud del articulo 138 ibidem, en consecuencia, ADMITESE
la presente demanda incoada por la sefiora YENNY ALEXANDRA RAMIREZ
ORREGO, por conducto de apoderado judicial, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA NACIONAL-.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO. NOTIFICAR personalmente al representante legal o quien haga sus
veces del MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA NACIONAL-, o a la persona a
quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al correo electrénico
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, decun.notificacion@policia.gov.co y al
Ministerio Publico al correo electronico fcastroa@procuraduria.gov.co; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y demas normas
concordantes, contenidas en el Codigo General del Proceso.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al correo electrénico
procesos@defensajuridica.gov.co, segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO. En virtud del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020°, por
Secretaria remitase el auto admisorio, la demanda y sus anexos a la parte
demandada y al Ministerio Publico.

De conformidad con lo dispuesto en precedencia, no se fijan gastos.

CUARTO. Cumplido lo anterior, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las
presentes diligencias a disposicion del notificado, por el término comdn de dos (2)
dias, de acuerdo con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. Una vez vencido el término anterior, CORRER TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al sefior Director de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin
lo establece el Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

5 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”


mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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mailto:fcastroa@procuraduria.gov.co
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demanda de reconvencion.

SEXTO. Se requiere a la entidad demandada, para que, al momento de dar
contestacion de la demanda, remita con destino al presente proceso, copia
auténtica, completa y legible de los antecedentes administrativos del demandante,
asi como certificacion del ultimo lugar geogréafico donde labor6 el actor.

Se advierte que el desconocimiento de los deberes del funcionario encargado del
asunto constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad a lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A.

Una vez cumplido el término anterior, por Secretaria del Juzgado, procédase a
INGRESAR el proceso al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Mirysm Fooeds Seloger .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00274-00

Demandante: LIVIS MELIDA DE LA OSSA OCHOA

Demandado: NACION —MINISRERIO PUBLICO —-PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION —PGN-

Asunto: ADMITE DEMANDA

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

El Despacho encuentra que la presente demanda fue subsanada en debida forma
y por lo tanto cumple los requisitos establecidos en los articulos 162 y subsiguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso administrativo -
CPACA-, por lo que, en virtud del articulo 138 ibidem, en consecuencia, ADMITESE
la presente demanda incoada por la sefiora LIVIS MELIDA DE LA OSSA OCHOA,
por conducto de apoderado judicial, en contra de la NACION —MINISTERIO DE
PUBLICO —-PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION —PGN-.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO. NOTIFICAR personalmente al representante legal o quien haga sus
veces del MINISTERIO PUBLICO -PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
-PGN-, 0 a la persona a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
correo electronico procesosjudiciales@procuraduria.gov.co,
infoiemp@procuraduria.gov.co y al Ministerio Publico al correo electronico
fcastroa@procuraduria.gov.co; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197
y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y deméas normas concordantes, contenidas en el Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al correo electrénico
procesos@defensajuridica.gov.co, segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO. En virtud del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 20208, por
Secretaria remitase el auto admisorio, la demanda y sus anexos a la parte
demandada y al Ministerio Publico.

De conformidad con lo dispuesto en precedencia, no se fijan gastos.

CUARTO. Cumplido lo anterior, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las
presentes diligencias a disposicion del notificado, por el término comun de dos (2)
dias, de acuerdo con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. Una vez vencido el término anterior, CORRER TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al sefior Director de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segln
lo establece el Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,

6 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”


mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
mailto:infoiemp@procuraduria.gov.co
mailto:fcastroa@procuraduria.gov.co
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proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

SEXTO. Se requiere a la entidad demandada, para que, al momento de dar
contestacion de la demanda, remita con destino al presente proceso, copia
auténtica, completa y legible de los antecedentes administrativos del demandante,
asi como certificacion del ultimo lugar geogréfico donde laboro el actor.

Se advierte que el desconocimiento de los deberes del funcionario encargado del
asunto constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad a lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A.

SEPTIMO. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 233 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “... El juez o
magistrado ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr
traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie
sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correra
en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Con base en lo anterior, y por celeridad judicial, CORRASE traslado a la parte
demandada de la medida provisional sefiala en el acapite MEDIDAS CAUTELARES
(fls.19 a 20 del escrito de demanda), para que se pronuncie al respecto, para el
efecto se le concede el término de cinco (5) dias, contados a partir del vencimiento
del termino concedido para contestacion de la demanda.

Una vez cumplido el término anterior, por Secretaria del Juzgado, procédase a
INGRESAR el proceso al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Fooede Sabiesr 2.~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2019-00503-00

Demandante: PILAR CONSTANZA HUERTAS ACOSTA

Demandado: NACION —MINISTERIO DE SALU Y PROTECCION
SOCIAL

Asunto: REINTEGRO

Providencia: CORRE TRASLADO ALEGATOS CONCLUSION.

Teniendo en cuenta lo ordenado en auto que antecede, se continuara con la etapa
procesal subsiguiente, esto es, a correr traslado para que las partes aleguen de

conclusion.
Por lo anterior, el Despacho resuelve:

PRIMERO. CORRASE traslado a las partes y a la Agente del Ministerio Publico, por
el término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso
3° del articulo 181 del CPACA, para que presenten por escrito ALEGATOS DE
CONCLUSION y emita concepto de fondo, respectivamente.

SEGUNDO. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proferir
fallo por escrito dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes al vencimiento del

término de traslado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Mirysm Fooeds Salsesr .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2020-00242- 00

Demandante: ISIDORO JURADO CASTELLANOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

Asunto: RESUELVE EXCEPCION PREVIA

Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la pasiva —sin
pronunciamiento alguno por parte del actor-, y estando el proceso al Despacho,
seria del caso fijar audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, empero,
debido a la coyuntura por el Coronavirus (COVID_19), el Gobierno Nacional por
medio del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en materia de lo Contencioso
Administrativo, promovié algunos cambios en el procedimiento judicial, entre los
cuales se destaca el de resolver excepciones previas que no requieran pruebas,
hasta antes de la audiencia que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), en consonancia con la

reforma efectuada a este mediante la Ley 2080 de 2021.

Teniendo en cuenta lo anterior, y que se encuentra vencido el término de traslado
de las excepciones, se decidiran las mismas con caracter de previas que fueron
formuladas por la parte demandada, de conformidad con el articulo 12 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020 y los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del

Proceso (CGP), en los siguientes términos:

1. Excepciones.

La apoderada de la parte demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES- formulo la excepcion previa de prescripcion.

2. Consideraciones y decision.

Respecto a la excepcion de “PRESCRIPCION” manifest6 como argumento central
de la misma que debe declararse “...sobre cualquier derecho que eventualmente se
hubiere causado a favor del demandante, de conformidad con las normas legales,

sobre las reclamaciones aducidas por la parte actora...” (Sic).
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Para resolver, basta con recordar que en las demandas que se pretenda el
reconocimiento del reajuste de prestaciones econémicas pension de vejez, solo se
puede decidir sobre la excepcién de prescripcion extintiva una vez se haya
declarado el reconocimiento, limitando el pronunciamiento de dicha excepcién al

momento de proferir fallo.

Sobre la prescripcion de los derechos de la seguridad social integral en pensiones,
se ha pronunciado el Consejo de Estado en reiteradas oportunidades quedando
claro que soélo se puede predicar la prescripcidon en punto a las mesadas, mas no

sobre el derecho fundamental a la seguridad social referida.

Asi las cosas, esta instancia judicial encuentra que cuando se declarada la
prescripcion extintiva, lo que se esta atacando es el fondo del asunto, es decir, con
dicha declaratoria se desvirtia el derecho conculcado por el demandante. Asi las
cosas, la excepcion de prescripcion extintiva debe ser decidida en una vez haya
salido avante la declaratoria de la existencia del reajuste salarial con base en el IPC
para los afios en que el actor estuvo en servicio activo, lo que conllevaria
consecuencialmente, a la devolucién del valor cobrado en exceso al gestor (por
concepto de aportes para pension —que a juicio del actor asciende a la suma de
$3.504.174).

Por lo expuesto, la excepcion de “PRESCRIPCION” no impide el andlisis del fondo
de la controversia y en todo caso, solo afectard los emolumentos —mesadas- o
prestaciones no reclamadas en tiempo, es decir, que hay lugar a determinar su
ocurrencia, Unicamente, después de establecer si a la parte actora le asiste el

derecho que reclama en estas diligencias.
3. Otras decisiones.

El Despacho de conformidad con el escrito visible a folio 17 -del escrito contestacion
Dda. Pdf-, reconoce personeria adjetiva a la doctora ANGY. G. CASTELLANOS
DURAN, como apoderada judicial de la convocada a juicio Administradora
Colombiana de Pensiones —Colpensiones-, en los términos y para los efectos del

poder referido en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Booeda Seloerr .
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2020-00277-00

Demandante: JHON FREDDY LOPEZ GONZALEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —-EJERCITO
NACIONAL-

Asunto: DECRETA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO
ALEGATOS DE CONCLUSION

Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la pasiva —sin
gue esta hubiese incoado alguna con caracter de previa-, y estando el proceso al
Despacho, seria del caso fijar audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, empero, debido a la coyuntura por el Coronavirus (COVID_19), el Gobierno
Nacional por medio del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en materia de lo
Contencioso Administrativo, promovio algunos cambios en el procedimiento judicial,
entre los cuales se destaca el descrito en el numeral 1° del articulo 13, que dispone
qgue el juzgador debera dictar sentencia anticipada “..antes de la audiencia inicial
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas,
caso en el cual se correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia ser& proferida
por escrito”, en consonancia con los literales b) y ¢) numeral 1° articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del CPACA.”

Teniendo en cuenta lo anterior y en vista de que el presente caso es un asunto de
puro derecho, asi mismo, las pruebas solicitadas por las partes son solo
documentales, y sobre estas no se formulé tacha o desconocimiento; el Despacho
decretara las ya allegadas por las partes y que se encuentran en el expediente. Asi
mismo, se continuara con la etapa procesal subsiguiente, esto es a correr traslado

para que las partes aleguen de conclusién.

Por lo anterior, el Despacho resuelve:

7 ARTICULO 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada.Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

(...)

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;


http://www.ramajudicial.gov.co/

PRIMERO. DECRETASE las pruebas documentales debidamente aportadas al

expediente, las cuales seran valoradas en la oportunidad correspondiente.

SEGUNDO. CORRASE traslado a las partes y a la Agente del Ministerio Publico,
por el término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el
inciso 3° del articulo 181 del CPACA, para que presenten por escrito ALEGATOS
DE CONCLUSION y emita concepto de fondo, respectivamente.

TERCERO. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proferir
fallo por escrito dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes al vencimiento del

término de traslado.

CUARTO. RECONOCESE personeria adjetiva a la doctora XIMENA ARIAS
RINCON, como apoderada judicial de la convocada a juicio Nacion —Ministerio de
Defensa Nacional-, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del
escrito contestacion Dda. Pdf-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Faceds Seloeer .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 11001-33-35-024-2020-00332- 00

Demandante: LUIS GELIO RIOS GALINDO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA

NACIONAL -CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL —CASUR-

Asunto: DECRETA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO
ALEGATOS DE CONCLUSION
Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la pasiva —sin
gue esta hubiese incoado alguna con caracter de previa-, y estando el proceso al
Despacho, seria del caso fijar audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, empero, debido a la coyuntura por el Coronavirus (COVID_19), el Gobierno
Nacional por medio del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en materia de lo
Contencioso Administrativo, promovio algunos cambios en el procedimiento judicial,
entre los cuales se destaca el descrito en el numeral 1° del articulo 13, que dispone
qgue el juzgador debera dictar sentencia anticipada “..antes de la audiencia inicial
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas,
caso en el cual se correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia ser& proferida
por escrito”, en consonancia con los literales b) y ¢) numeral 1° articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del CPACA.2

Teniendo en cuenta lo anterior y en vista de que el presente caso es un asunto de
puro derecho, asi mismo, las pruebas solicitadas por las partes son solo
documentales, y sobre estas no se formulé tacha o desconocimiento; el Despacho
decretara las ya allegadas por las partes y que se encuentran en el expediente. Asi
mismo, se continuara con la etapa procesal subsiguiente, esto es a correr traslado

para que las partes aleguen de conclusién.

8 ARTICULO 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada.Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

(...)

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
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Por lo anterior, el Despacho resuelve:

PRIMERO. DECRETASE las pruebas documentales debidamente aportadas al

expediente, las cuales serdn valoradas en la oportunidad correspondiente.

SEGUNDO. CORRASE traslado a las partes y a la Agente del Ministerio Publico,
por el término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el
inciso 3° del articulo 181 del CPACA, para que presenten por escrito ALEGATOS
DE CONCLUSION y emita concepto de fondo, respectivamente.

TERCERO. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proferir
fallo por escrito dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes al vencimiento del

término de traslado.

CUARTO. RECONOCESE personeria adjetiva al doctor HAROLD ANDRES RIOS
TORRES y a la doctora SANDRA PATRICIA ROMERO GARCIA, como
apoderados judiciales de la convocada a juicio Nacion —Ministerio de Defensa
Nacional —Policia Nacional-, en los términos y para los efectos de los poderes visible
a folio 1 del escrito contestacion de demanda y, del memorial allegado correo

electronico de 4 de noviembre de 2021 —pdf-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Faceds Seloeer .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00306- 00

Demandante: TATIANA PAOLA MOLINA QUINTERO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR-

Asunto: ADMITE DEMANDA

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la presente demanda incoada por la
sefiora TATIANA PAOLA MOLINA QUINTERO, por conducto de apoderado judicial
y en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho —en
virtud del articulo 138 del CPACA-, en contra del MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL -DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR-; de tal forma que,

se dispone:

PRIMERO. NOTIFICAR personalmente al representante legal o quien haga sus
veces del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —-DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR-; 0 a la persona a quien haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al correo electronicos

notificacionesdgsm@sanidadfuerzamilitares.mil.co, y al Ministerio Publico al correo

electrénico fcastroa@procuraduria.gov.co; de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y demas normas concordantes, contenidas en el Codigo General del

Proceso.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al correo electrénico

procesos@defensajuridica.gov.co, segun lo prescrito en el articulo 612 del Cdadigo

General del Proceso.

TERCERO. Luego y para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del
inciso 5° del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021, por Secretaria remitase el auto admisorio de la demanda
a la parte demandada, y al Ministerio Publico copia del auto admisorio de la

demanda, copia de la demanda y sus anexos.
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CUARTO. Cumplido lo anterior, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las
presentes diligencias, por el término de dos (2) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO. Una vez vencido el término anterior, CORRER TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al sefior Director de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin
lo establece el Articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

demanda de reconvencion.

SEXTO. RECONOCER personeria adjetiva al abogado ADALBERTO CARVAJAL
SALCEDO, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 2.882.667 de Bogota
D.C., y portador de la Tarjeta Profesional No. 6.768 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido, como Apoderado

Judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Faoeds Seloeer .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00332- 00

Demandante: ELVIRA CARO DE LOS RIOS

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL —
UGPP-

Asunto: INADMITE DEMANDA

Providencia: AUTO INTERLOCUTORIO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, instaurado por ELVIRA CARO DE LOS RIOS, contra
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL -UGPP-.

Revisada la demanda, resulta procedente avocar por competencia el conocimiento del
presente proceso; adicional a ello por cuanto versa sobre un asunto de naturaleza

laboral administrativa —seguridad social integral en pensiones-.

No obstante lo anterior, el Despacho observa que del estudio de los presupuestos
de admisibilidad de la demanda, con base a lo preceptuado en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), asi
COmMo en sus normas concordantes, no se agotan la integridad de los mismos, razén

por la cual se enuncian con el fin de que la parte actora proceda a corregirlos.

En ese orden de ideas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
CPACA, se INADMITIRA la demanda de la referencia para que sea subsanada, so

pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

PRIMERO- ADECUESE la presente demanda al medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA.

SEGUNDO- ADECUESE el poder, en el sentido de indicar el acto o los actos
administrativos demandados respecto de la convocada a juicio, y el medio de control
a través del cual pretende hacer valer los derechos presuntamente vulnerados por

la pasiva.

TERCERO- SENALESE con claridad, cual es el acto administrativo o los actos
administrativos cuya nulidad se pretende y lo que se quiere obtener con dicha
nulidad, formulando las pretensiones de forma separada, de conformidad con lo

establecido en el numeral 2° del articulo 162 del CPACA.


http://www.ramajudicial.gov.co/

CUARTO- La demandante debera allegar los actos administrativos cuestionados
por este medio de control (conforme lo previsto en el numeral 5° del articulo 162 del
CPACA), asi mismo, aportar las comunicaciones y/o actos de publicidad por medio
de las cuales le notificaron los actos administrativos demandados en nulidad y
restablecimiento del derecho con la presente demanda, como quiera que brillaron
por su ausencia, sin que los haya registrado en el acapite denominado -PRUEBAS-
, omitiendo asi tal circunstancia en particular, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 166 CPACA.

Por lo anterior, requiérase a la demandante para que aporte y relacione la
documental no registrada que fuera precedentemente referida, para los fines

pertinentes.

QUINTO- INDIVIDUALICENSE las pretensiones de la demanda con toda precision
y ENUNCIENSE clara y separadamente las declaraciones y condenas, de

conformidad con lo consagrado en el articulo 163 del CPACA.

SEXTO- SENALE con exactitud lo que pretende con el presente medio de control,

toda vez que de la lectura de las mismas no se logra determinar.

SEPTIMO- EXPONGANSE los hechos u omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados, en

cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 162 del CPACA.

OCTAVO- Con relacién a las pruebas documentales solicitadas en la demanda,
estima conveniente el Despacho sefalar que la activa debera unificar y relacionar
en un solo PDF los documentos relacionados en este acapite, en el mismo orden
gue se describen dentro de este bajo el numeral 3.1., debidamente escaneados

evitando imagenes fotograficas que dificulta su visibilidad.

NOVENO- INDIQUENSE respecto de los actos administrativos fustigados por este
medio los fundamentos de derecho, las normas violadas y el concepto de su
violacién, observando lo establecido en el numeral 4° del articulo 162 del CPACA,
en consonancia con lo previsto en la parte final del inciso 1° de los articulos 138 y
137 inciso segundo, ibidem, con el fin de determinar la procedencia de la misma y
la forma en que dichas causales vician el acto o actos respecto de los cuales se

solicita la nulidad y el restablecimiento del derecho.

DECIMO- ESTIMESE razonadamente la cuantia, que en este caso no puede pasar
de tres (3) afos, para determinar la competencia, segun lo previsto en el numeral
6° del articulo 162 del CPACA.

DECIMO PRIMERO: Al verificar los anexos allegados con el escrito de demanda,
se observa que la parte demandante no acredito el envio de la demanda y sus

anexos a la entidad demandada y al Ministerio Publico, conforme lo prevé el inciso



4% del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, en consonancia con el numeral 8° articulo

35 Ley 2080, razén por la cual debera allegar la constancia de envio.

Del escrito de subsanacion debe aportar las copias necesarias para los traslados y

presentarla en formato electronico.
En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda para que en el término de diez (10) dias sea

subsanada, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Mirysm Fooeds Seloger .~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG

® Articulo 6. Demanda. {(...)

“En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado,
el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copiade ellay de sus
anexos alos demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (negrilla fuera del texto)

10 Articulo 35 Ley 2080, Numeral 8.) EI demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.



JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD-

Expediente: 11001-33-35-024-2021-00289-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-

Demandado: MARIA SYLVIA CELIS DE PULIDO

Asunto: RESUELVE NULIDAD, DEJA SIN VALOR Y EFECTO
AUTO 18/11/21, REPONE AUTO 28/10/21. INADMITE.

Providencia: AUTO SUSTANCIACION

Procede el Despacho a resolver el escrito de nulidad —presunta violacién al debido
proceso-, incoada por la apoderada de la parte accionante (allegado a la oficina de
reparto el 23 de noviembre de 2021), en contra del auto de 18 de noviembre de
2021 que rechazé por extemporaneo el recurso de reposicién y ordeno estarse a lo
resuelto en proveido de 28 de octubre hogafo, esto es, remitir el proceso por falta
de competencia territorial a los juzgados administrativos del circuito judicial de
Barranquilla —Reparto-, por cuanto la demandada tiene su domicilio, lugar de
residencia en dicha ciudad.

Al respecto se CONSIDERA:

1. De los argumentos del escrito de nulidad

Aduce la apoderada de la UGPP que el auto de 18 de noviembre de 2021, a través
del cual el Despacho rechazé por extemporaneo el recurso de reposicion impetrado
contra la providencia de 28 de octubre de los corrientes, es nulo por cuanto el
recurso se radico dentro del término de ley, esto es, el 4 de noviembre de 2021 (data
en la cual finalizé el término para recurrir), y no al dia siguiente como lo consideré

el Juzgado.

Por lo anterior, solicita se declare la nulidad del proveido de 18 de noviembre de
2021, toda vez que lo alli establecido no corresponde a la realidad, lo que a su juicio
afecta el debido proceso y menoscaba de las garantias procesales otorgadas por la
Ley a su representada UGPP, en el entendido que se radico el recurso de reposicion
el 4 de noviembre de 2021 a las 4:27 p.m., y no el 5 del mismo mes y afio alas 3:17

p.m. como asi quedara registrado en el auto nulitado
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2. CONSIDERACIONES

2.1. De la nulidad planteada.

Procede el Despacho a resolver la nulidad propuesto por la apoderada de la parte
demandada Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social —-UGPP-.

Por remision expresa del articulo 306 del CPACA, las nulidades que se presentan
en los procesos adelantados ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo,
se regulan conforme a las disposiciones que sobre la materia establece el Cadigo
de Procedimiento Civil (CPC); sin embargo, con la entrada en vigencia del Cédigo
General del Proceso (CGP), por ser una norma de caracter procedimental, se debe
dar aplicacion inmediata, independiente del estado en que se encuentre el proceso,
por ende, en cuanto a las causales de nulidad, el articulo 133 Ibidem, dispone las

siguientes:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actle en el proceso después de declarar la falta de jurisdicciéon o de
competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de
conclusién o la sustentacién del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demdas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, 0 no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo
con la ley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cddigo.”

Del citado articulo, se observa que solamente en los casos que establece dicho
precepto, puede tenerse como nulidades procesales las taxativamente reguladas
en el ordenamiento procesal civil, empero, dentro de estas cuales no se encuentra

la propuesta por la apoderada de la entidad demandante.



No obstante, advierte el Despacho que por un lapsus calami se observé de manera
erronea la fecha y hora en que fuera radicado el recurso de reposicion respecto del

cual esta instancia se abstuvo de resolverlo por considerarlo extemporaneo.

Luego, NO es procedente declarar la nulidad del auto de 18 de noviembre de 2021,
por las razones brevemente expuestas en precedencia, sin embargo, el Despacho
dejaré sin valor y efecto alguno el auto de 18 de noviembre de 2021, y repondra
la decision adoptada en proveido de 28 de octubre de 2021, procediendo en esta
oportunidad a exponer las razones que resolveran la reposicion deprecada
(adelantando el sentido de la misma que sera de manera favorable), en los

siguientes términos:

i) Como argumentos del recurso de reposicion sostiene la apoderada de la parte
actora que la competencia por razén de territorio debe establecerse bajo lo
dispuesto en el numeral 3° del articulo 156 del CPACA (sin la modificacion de la Ley
2080) que no ha entrado a regir, -solo hasta el 25 de enero de 2022-, esto es, “...en
el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”, en los asuntos

de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral.

Asi mismo, sostuvo que el sefior HECTOR ARCADIO PULIDO PINZON (g.e.p.d.),
quien en vida se identific6 con cédula de ciudadania No. 1.026.912 de Chinavita,
Boyac4, el ultimo lugar donde presté los servicios fue en Bogota D.C., como
“Procurador 22 Judicial” en la Procuraduria General de la Nacion, como consta en
las certificaciones allegadas en el expediente administrativo, lo que a juicio de la
activa colige que el competente para dirimir el conflicto en primera instancia es el
Juez Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. en razon del

factor territorial, funcional y objetivo.

ii) Tiene visos de prosperidad los argumentos de disenso que sustenta la reposicion
incoada por la UGPP, como quiera que el fin dltimo de la presente Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en la modalidad de Lesividad es dejar de reconocer
y pagar las prestaciones econdémicas pensionales de sobrevivientes reconocidas a
la demandada Maria Sylvia Celis de Pulido (quien de conformidad con los
supuestos de hecho y acépite de notificaciones de la demanda, tiene su domicilio,
residencia de la ciudad de Barranquilla) con ocasion al fallecimiento del sefior
PULIDO PINZON, a quien en vida le fueran reconocidas pension de jubilacion y

pension de vejez.

En consecuencia, resulta acertada la afirmacién efectuada por la demandante en el
sentido de sefialar que se deba tener en cuenta el domicilio del causante, quien
diera lugar al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes concedida al
conyuge supérstite de aquel, de conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del
CPACA, bajo una interpretacion en estricto sensu del contenido de dicho precepto

normativo.



En este orden de ideas, procede el Despacho a hacer el estudio y verificacion de
los requisitos de la demanda, en el presente asunto, para lo cual se hacen las

siguientes:

CONSIDERACIONES

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (modalidad LESIVIDAD), instaurado por la UNIDAD
ADMINSTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- a través de apoderado
judicial en contra de la sefiora MARIA SYLVIA CELIS DE PULIDO, por tanto,
procede el Despacho a decidir sobre la admision o no de la demanda, en

consecuencia, Dispone:

INADMITIR la presente demanda para que en el término de diez (10) dias proceda

a ser subsanada, so pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

PRIMERO: Al verificar los anexos allegados con el escrito de introductorio, se
observa que la parte demandante no acredité el envio de la demanda y sus anexos
a la demandada, menos al Ministerio PUblico, conforme lo prevé el numeral 8°!! del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080 en su articulo 35,

razon por la cual debera allegar la constancia de envio.

SEGUNDO: En relacion a las pruebas documentales solicitadas en la demanda,
estima conveniente el Despacho sefialar que la activa debera allegar todas y cada
una de las documentales relacionadas en el acapite denominado “PRUEBAS —
Documentales-” (Sic), por cuanto las registré en el aludido acapite, empero, no las
aporté con la demanda, esto es, adjuntar todos y cada uno de los actos
administrativos fustigados por este medio, asi como la resolucién No. 5743 de 22
de junio de 1995 emitida por el otrora ISS hoy Colpensiones, y demas descritas en

dicho acépite toda vez que brillaron por su ausencia.

TERCERO: EIl actor debera allegar en un solo texto integrado (articulo 173 del
CPACA) unificando los apartes de la demanda que no fueron objeto de inadmisién

y la subsanacion.

"Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la **
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”


https://sisjur.bogotajuridica.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41249#162.n.7
https://sisjur.bogotajuridica.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41249#162.n.8

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva a la doctora LUCIA ARBELAEZ DE
TOBON, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 32.412.769 de Medellin y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 102.254 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder general a ella conferido.

Del escrito de subsanacion debe aportar las copias necesarias para los traslados y

presentarla en formato electrénico.
En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

NEGAR la nulidad incoada por la UGPP contra el auto de 18 de noviembre de 2021,
a través del cual se rechaz6 por extemporaneo el recurso de reposicién incoado
contra la providencia de 28 de octubre de 2021, por lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.

DEJAR sin valor y efecto el auto de 18 de noviembre de 2021, por tanto, repone la
decision adoptada el 28 de octubre de 2021, conforme a las razones expuestas de

la presente providencia.

INADMITIR la presente demanda para que en el término de diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de esta decision sea subsanada conforme a los parametros

antes sefialados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORIGINAL FIRMADO
Miryam Fooeds Saliear B~
MIRYAM ESNEDA SALAZAR RAMIREZ
JUEZ

YASG



JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 25 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333502420180055400

Demandante: | Sergio Daniel Castro J.

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo CSJA21-1176
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente lifigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd traslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles de folio 1 al 27 del expediente, entre
ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 14 de mayo de 2018 visible a folio 2 del
expediente.

e Resolucion No. 2525 del 22 de marzo de 2018, expedida por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio 4 del expediente.

e Recurso de apelacion radicado el 21 de mayo de 2018, contra el acto
administrativo No. 2525 del 22 de marzo de 2018, visible a folio 15 del
expediente.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 6 del expediente, donde
se evidencia el cargo desempenado por el demandante.

CUARTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificaciéon por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.




QUINTO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo
Coronel, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144,
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, enlos términos y para los efectos del poder visible a folio 38 en
el expediente.

SEXTO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electréonico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 25 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333502420190005400

Demandante: | Orlando Gutiérrez

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Procede el Despacho a dar confinuacion al trédmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberé dictar sentencia anticipada:



1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusidn. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacién en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el coédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)



2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Pablico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente lifigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd traslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles del folio 1 al 26 del expediente, entre
ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 15 de mayo de 2018 visible a folio 9 del
expediente.

e Oficio No. 20185920007851 del 06 de junio de 2018, expedida por la
Subdirectora Regional de Apoyo Central de la Fiscalia General de la
Nacion, visible a folio 12 del expediente.

e Resolucion No. 23227 del 10 de octubre de 2018, expedida por la
Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn,
visible a folio 20 del plenario.

e Constancia expedida por la Fiscalia General de la Nacién, visible a
folio 24 del expediente, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

CUARTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificacién por estado del presente auto de conformidad



con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personeria a la doctora Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con la cédula de ciudadania No. 20.651.604, portadora de la
tarjeta profesional de abogada No. 68.746 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal de la enfidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder visible a folio 45 del expediente.

SEXTO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electréonico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 25 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333502420190024400

Demandante: | Nohra Amelia Montalvo M.

Demandado: |La Nacion - Ministerio de Defensa Fuerza Aérea

Procede el Despacho a dar continuacion al frédmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo CSJA21-1176
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas transitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignod el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente lifigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd traslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles del folio 1 al 16 del expediente, entre
ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 10 de diciembre de 2018 visible a folio 10 del
expediente.

e Oficio No. 201913030000151 del 02 de enero de 2019, expedida por el
Director de Nomina y Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa
Nacional Fuerza Aérea Colombiana, visible a folio 12 del expediente.

e Constancia expedida por el Director de Personal de la Fuerza Aérea
Colombiana, visible a folio 14 del expediente, donde se evidencia el
cargo desempenado por el demandante.

CUARTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificaciéon por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la Doctora Diana Carolina Leén Moreno, identificada
con cedula de ciudadania No. 1.013.579.878 y T.P. 208.094 del C.S.J para
qgue en el término conjunto de alegaciones allegue con destino a este



plenario escrito en el que se acredite poder para actuar conferido por la
entfidad demandada, toda vez que en la contestacion de la demanda no
se evidencia este.

SEXTO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electréonico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 1100133350 24-2018-00513-00
Demandante: GLORIA INES GARZON CORTES
Demandada: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho avoca conocimiento del proceso en virtud de las competencias establecidas en
los Acuerdos PCSJA21-11738 del 5 de febrero y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de 20211
del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o etapa
subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.

En el asunto de la referencia se tiene que resultan aplicables las previsiones contempladas en
la recién expedida Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011 y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion”, atendiendo que al tenor del articulo 624 del Codigo General del Proceso,
las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios, prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

El articulado es del siguiente tenor literal:

“Articulo 624. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, el cual quedard asi
Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento

1“Por el cual se crean cargos de caricter transitorio en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo” y “Por el cual se prorrogan las medidas
transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, respectivamente.



1100133350 24-2018-00513-00

de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha
autoridad”.

1. SENTENCIA ANTICIPADA.

Pues bien, este Juzgado considera que en el presente proceso se encuentran reunidas las
condiciones para dictar sentencia anticipada, prescindiendo de la practica de audiencia
inicial, conforme con los presupuestos dispuestos en el articulo 182A, incorporado a la Ley
1437 de 2011 por la Ley 2080 de 2021, en los siguientes términos:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podréa hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comdn acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en
el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccidn, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este codigo ™.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,



1100133350 24-2018-00513-00

precisard sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciard. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podré reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada.
En este caso continuara el tramite del proceso (Negrillas fuera de texto)

Examinado el expediente, encuentra el Juzgado que en el presente asunto ademas de ser un
asunto de pleno derecho en el que se debate la existencia o no del derecho pretendido que se
determinara con el cotejo de los actos administrativos frente a las normas que se estiman
vulneradas, existe el material probatorio suficiente para poder pronunciarse de fondo.

Conforme con ello, este Despacho se permite anunciar a las partes que proferird sentencia
anticipada con fundamento en las causales contempladas en los literales a) y b) del numeral
1°y numeral 3° del articulo 182A, citado en precedencia.

2. MEDIOS DE PRUEBA

Teniendo en cuenta que en la presente controversia obran en el expediente las pruebas
necesarias para proferir una decision de fondo, no se hace necesaria la practica de otros
medios de prueba, asi mismo se tiene que las pruebas fueron solicitadas, aportadas y
conocidas por las partes en alguna de las oportunidades previstas en el articulo 212 del
C.P.A.C.A,, por lo que, resulta procedente como lo ordena el inciso primero del numeral 1°
del articulo 182A ibidem, conceder valor probatorio a las pruebas documentales que obran
en el plenario.

En esa medida, se procede a conferir valor probatorio a los medios de prueba que obran en
el expediente, a efecto de que las partes conozcan que con fundamento en ellos se adoptara
decision de fondo.

Parte demandante. Se otorga valor probatorio conforme lo establece la ley procesal, a las
pruebas documentales aportadas en el escrito de demanda, sefialadas en el acapite de pruebas,

asi:

-. Derecho de peticion radicado el 8 de junio de 2018, a través del cual la demandante reclamo
ante la Fiscalia General de la Nacion el reconocimiento de la bonificacién judicial.

-. Oficio No. 20181190127822 expedida por la Jefe de Departamento de Administracion de
Personal (E) de la Fiscalia General de la Nacion

-. Copia de la Resolucion No. 2-3262 de fecha 12 de octubre de 2018, emitida por la
Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion.

-. Certificado de tiempo y remuneracion correspondiente al demandante.
-. Copia de los reportes de los pagos efectuados a la demandante desde el 1° de enero de 2013.
-. Copia en fisico y medio magnético de la demanda.

Estas pruebas documentales obran a folios 3 al 38 del expediente.
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Parte demandada. La Nacion — Fiscalia General de la Nacion

No aportdé medios de prueba.

FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico se circunscribe a establecer si la demandante sefiora GLORIA INES
GARZON CORTES en su condicion de empleada de la Fiscalia General de la Nacion tiene
derecho al reconocimiento, reliquidacién y pago de sus prestaciones sociales con la
inclusion como factor salarial de la Bonificacion Judicial, creada mediante el Decreto 0382
de 2013.

SANEAMIENTO

En cumplimiento del deber impuesto por el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, advierte
el Despacho que, una vez efectuado el estudio de la actuacion surtida dentro del presente
proceso, no se evidencia vicio o irregularidad alguna que constituya causal de nulidad, por
lo que existe competencia del Despacho para conocer del asunto, que las partes son
capaces, se encuentran debidamente representadas, no existiendo vicio alguno que invalide
lo actuado hasta este momento.

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Finalmente, en consideracion a que no es necesaria la practica de pruebas adicionales a las
aportadas por las partes, teniendo en cuenta que se trata de un asunto de puro derecho y
gue existen medios exceptivos que deberan ser resueltos a través de sentencia anticipada,
se daré aplicacion a los literales a) y b) del numeral 1° y numeral 3° del articulo 182A del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021.

En esa medida, se ordena correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene.

Vencido el término de traslado para alegar de conclusion, se dictara sentencia por escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero. — ANUNCIAR a las partes que de conformidad con los literales a) y b) del numeral
1° y numeral 3° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, se dictard sentencia
anticipada, misma que serd proferida al vencimiento de la oportunidad para alegar de
conclusion, por lo que se prescinde de la practica de audiencia inicial.

Segundo. - TENER COMO PRUEBAS del proceso y con el valor legal que les
corresponda, las piezas documentales relacionadas en la parte motiva de esta providencia
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aportadas por la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Tercero. — FIJAR LITIGIO dentro del presente proceso conforme lo establece el inciso 1°
del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, tal y como consignado en
la parte motiva de esta providencia.

Cuarto. Control de legalidad. DECLARAR que no se advierte vicio o irregularidad alguna
que pueda invalidar lo actuado dentro del presente proceso.

Quinto. —Traslado para alegar de conclusion. CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision, a fin de
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion. El sefior Agente del Ministerio Publico,
si a bien lo tiene, podréa presentar concepto dentro del precitado término.

Sexto. — Reconocer a la Dra. ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN como apoderada de
la Nacién — Fiscalia General de la Nacién , en los términos y para los efectos del poder
aportado con el escrito de contestacion de demanda.

Séptimo . Notifiquese la providencia con el uso de las tecnologias de la informacion, a las
cuentas de correo que aparecen registradas en el expediente.

Parte Direccion electronica
Parte demandante: toscanasaudi@yahoo.es
Dra. Saudi Stella Lopez
Parte demandada: Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Fiscalia General de la Nacion angelica.linan@fiscalia.gov.co
Procuraduria Delegada 195 mroman@procuraduria.gov.co
Dr. Mauricio Roman Bustamante

CAP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE

Juez

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
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Juez
Juzgado Administrativo
02 Transitorio
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 1100133350 24-2019-00019-00
Demandante: SILKY YUCELLY CLAVIJO SILVA
Demandada: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho avoca conocimiento del proceso en virtud de las competencias establecidas en
los Acuerdos PCSJA21-11738 del 5 de febrero y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de 20211
del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o etapa
subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.

En el asunto de la referencia se tiene que resultan aplicables las previsiones contempladas en
la recién expedida Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011 y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion”, atendiendo que al tenor del articulo 624 del Codigo General del Proceso,
las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios, prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

El articulado es del siguiente tenor literal:

“Articulo 624. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, el cual quedard asi
Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento

1“Por el cual se crean cargos de caricter transitorio en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo” y “Por el cual se prorrogan las medidas
transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, respectivamente.
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de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha
autoridad”.

1. SENTENCIA ANTICIPADA.

Pues bien, este Juzgado considera que en el presente proceso se encuentran reunidas las
condiciones para dictar sentencia anticipada, prescindiendo de la préctica de audiencia
inicial, conforme con los presupuestos dispuestos en el articulo 182A, incorporado a la Ley
1437 de 2011 por la Ley 2080 de 2021, en los siguientes términos:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comdn acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en
el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demés intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccidn, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este codigo ™.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
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precisard sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciard. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podré reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada.
En este caso continuara el tramite del proceso (Negrillas fuera de texto)

Examinado el expediente, encuentra el Juzgado que en el presente asunto ademas de ser un
asunto de pleno derecho en el que se debate la existencia o no del derecho pretendido que se
determinara con el cotejo de los actos administrativos frente a las normas que se estiman
vulneradas, existe el material probatorio suficiente para poder pronunciarse de fondo.

Conforme con ello, este Despacho se permite anunciar a las partes que proferird sentencia
anticipada con fundamento en las causales contempladas en los literales a) y b) del numeral
1°y numeral 3° del articulo 182A, citado en precedencia.

2. MEDIOS DE PRUEBA

Teniendo en cuenta que en la presente controversia obran en el expediente las pruebas
necesarias para proferir una decisién de fondo, no se hace necesaria la practica de otros
medios de prueba, asi mismo se tiene que las pruebas fueron solicitadas, aportadas y
conocidas por las partes en alguna de las oportunidades previstas en el articulo 212 del
C.P.A.C.A,, por lo que, resulta procedente como lo ordena el inciso primero del numeral 1°
del articulo 182A ibidem, conceder valor probatorio a las pruebas documentales que obran
en el plenario.

En esa medida, se procede a conferir valor probatorio a los medios de prueba que obran en
el expediente, a efecto de que las partes conozcan que con fundamento en ellos se adoptara
decision de fondo.

Parte demandante. Se otorga valor probatorio conforme lo establece la ley procesal, a las
pruebas documentales aportadas en el escrito de demanda, sefialadas en el acapite de pruebas,
folios 13 al 49 del expediente.

Parte demandada. La Nacion — Fiscalia General de la Nacion

No aportdé medios de prueba.

FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico se circunscribe a establecer si la demandante sefiora SILKY YUCELI
CLAVIJO SILVA en su condicion de empleada de la Fiscalia General de la Nacion tiene
derecho al reconocimiento, reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la
inclusion como factor salarial de la Bonificacion Judicial, creada mediante el Decreto 0382
de 2013.
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SANEAMIENTO

En cumplimiento del deber impuesto por el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, advierte
el Despacho que, una vez efectuado el estudio de la actuacion surtida dentro del presente
proceso, no se evidencia vicio o irregularidad alguna que constituya causal de nulidad, por
lo que existe competencia del Despacho para conocer del asunto, que las partes son
capaces, se encuentran debidamente representadas, no existiendo vicio alguno que invalide
lo actuado hasta este momento.

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Finalmente, en consideracion a que no es necesaria la practica de pruebas adicionales a las
aportadas por las partes, teniendo en cuenta que se trata de un asunto de puro derecho y
que existen medios exceptivos que deberan ser resueltos a través de sentencia anticipada,
se dara aplicacion a los literales a) y b) del numeral 1° y numeral 3° del articulo 182A del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021.

En esa medida, se ordena correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, en la misma oportunidad podré el
Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene.

Vencido el término de traslado para alegar de conclusion, se dictara sentencia por escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero.— ANUNCIAR a las partes que de conformidad con los literales a) y b) del numeral
1° y numeral 3° del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, se dictard sentencia
anticipada, misma que sera proferida al vencimiento de la oportunidad para alegar de
conclusién, por lo que se prescinde de la préctica de audiencia inicial.

Segundo. - TENER COMO PRUEBAS del proceso y con el valor legal que les
corresponda, las piezas documentales relacionadas en la parte motiva de esta providencia
aportada por la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Tercero. — FIJAR LITIGIO dentro del presente proceso conforme lo establece el inciso 1°
del numeral 1° del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, tal y como consignado en
la parte motiva de esta providencia.

Cuarto. Control de legalidad. DECLARAR que no se advierte vicio o irregularidad alguna
que pueda invalidar lo actuado dentro del presente proceso.

Quinto. —Traslado para alegar de conclusion. CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision, a fin de
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que presenten por escrito sus alegatos de conclusion. El sefior Agente del Ministerio Publico,
si a bien lo tiene, podra presentar concepto dentro del precitado término.

Sexto. — Reconocer personeria a la Dra. ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN como
apoderada de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los efectos
del poder aportado en la contestacién de demanda.

Séptimo. Notifiquese la providencia con el uso de las tecnologias de la informacion, a las
cuentas de correo que aparecen registradas en el expediente.

Parte Direccion electrénica
Parte demandante: julianapachecor@gmail.com
Dra. Monica Juliana Pacheco Orjuela
Parte demandada: Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Fiscalia General de la Nacion angelica.linan@fiscalia.gov.co
Procuraduria Delegada 195 mroman@procuraduria.gov.co
Dr. Mauricio Roman Bustamante

CAP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE

Juez

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
Juez
Juzgado Administrativo
02 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc44dffd2f00225f7b590ed0f11842ae1b2139fcc5c41bfec8b2d8c05646f5be
Documento generado en 24/11/2021 05:14:26 PM


mailto:julianapachecor@gmail.com
mailto:Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:mroman@procuraduria.gov.co

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 110013335024-2018-00034-00

Demandante: JUAN CARLOS JUNCO GONZALEZ

Demandada: LA NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVADE ADMINISTRACION JUDICIAL

Juzgado de origen: 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el presente asunto, el Despacho avoc6 conocimiento del expediente de la referencia el
pasado 18 de noviembre de 2021.

Ahora bien, mediante memorial radicado el 23 de noviembre de 2021 el sefior apoderado de
la parte actora interpuso recurso de reposicion contra la decision proferida en precedencia,
através de la cual ademas de avocar conocimiento del proceso, se dispuso obedecer y cumplir
lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Transitoria-
corporacion que en sentencia de fecha 30 de abril del 2021 profirié sentencia de segunda
instancia, confirmando la proferida el dia 31 de julio del 2020 por el Juzgado Segundo

Administrativo Transitorio de Bogota.

Procede en consecuencia el Juzgado a resolver lo que en derecho corresponda respecto del

recurso interpuesto.
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1. Recurso

Como argumento principal, el recurrente sefiala que si bien la Sala Transitoria del H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca profirié sentencia confirmando la proferida en primera
instancia, omitio resolver una peticion de adicion de la providencia, que fuera radicada el 8
de junio de 2021.

Asi mismo informa en sus fundamentos facticos que la Secretaria de la Seccion Segunda —
Subseccion “C” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca omitio una solicitud elevada
el dia 21 de junio de 2021 (sin mencionar el recurrente el contenido o razén de la misma) y
remitié el expediente el Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, esto es,

al despacho de origen del expediente.

Solicita en consecuencia, se reponga la providencia y en su lugar se disponga tener por
contestada la demanda, radicada por la Nacion — Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva de

Administracion Judicial.

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

2.1. Procedencia del Recurso.

El Despacho encuentra que el recurso de reposicion fue interpuesto en término, teniendo en
cuenta los parametros de procedencia y oportunidad sefialados en articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el articulo 318 del

Caodigo General del Proceso, normas que rigen la ritualidad del presente proceso.

Los articulados son del siguiente tenor:

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

“Articulo 242. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal
en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cddigo
General del Proceso.”.
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Cadigo General del Proceso.

“Articulo 318. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra
los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion
0 complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberad tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oporturnamente. .

El recurso fue interpuesto el dia 23 de noviembre de 2021, esto es, dentro del término de
ejecutoria del auto proferido el 18 del mismo mes y afio; por lo que se cumple con los

parametros establecidos en las normas en cita.

2.2. Elementos de orden juridico para resolver el recurso de reposicion.

Examinado el expediente encuentra el Juzgado que no se cuentan con elementos de juicio
suficientes para reponer o no la decisidn, como quiera que el Despacho al momento de emitir
el auto de obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, no evidencié ninguna peticion de

aclaracion o adicion de la sentencia, tal y como lo afirma el recurrente.

Ahora bien, examinado el sistema de registro de actuaciones denominado “Siglo XXI”,
consultando el radicado del proceso asignado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (110001333502420180003402) se evidencia que la parte actora radico el dia
8 de junio de 2021 una solicitud de aclaracion o correccion de la sentencia proferida en

segunda instancia; pero la misma no fue aportada al plenario.
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No se evidencia tampoco la solicitud radicada el dia 21 de junio de 2021, mencionada en el
hecho quinto (5°) del recurso de reposicion; por lo que se desconoce de igual forma el

contenido de ese memorial.

Vale precisar, que al consultar el radicado del expediente al momento de emitir el auto de
obedecer y cumplir, no se sefialo registro alguno respecto de la solicitud de aclaracion o
adicion de la providencia de segunda instancia, ni tampoco del memorial radicado el 21 de
junio de 2021; pues al ser actuaciones que se tramitaron ante el superior no se genero el
registro en el radicado 11001333502420180003400, serial que corresponde para la

trazabilidad de las actuaciones del proceso en primera instancia.

Por consiguiente previo a analizar la prosperidad de los argumentos del recurso de reposicion,
se dispondré que de forma célere se aporten los dos memoriales citados en el recurso de
reposicion citados en los fundamentos facticos cuarto (4°) y quinto (5°); esto es, la solicitud
de aclaracion y correccion radicada el dia 8 de junio del 2021 y la solicitud presentada el dia
21 de junio de 2021.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO. Disponer que de forma célere se incorporen al expediente los memoriales
mencionados por el apoderado recurrente, en los hechos cuarto (4°) y quinto (5°) del recurso
presentado el dia 23 de noviembre de 2021; esto es, la solicitud de aclaracion y correccion

radicada el dia 8 de junio del 2021 y la solicitud presentada el dia 21 de junio de 2021.

SEGUNDO. Déjese constancia de las fechas de incorporacion de los memoriales en el

expediente y de las razones por las cuales no fueron allegados al mismo.

TERCERO. Cumplido lo anterior ingrese el expediente al despacho para lo de su cargo.

CUARTO. Notificar a las partes a través de los correos electrénicos informados en el

expediente, por los apoderados respectivos.
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Parte Direccidn electronica registrada

Abogado parte demandante:
Dr. Daniel Ricardo Sanchez Torres danielsancheztorres@gmail.com

Abogado parte demandada: cvelandm@deaj.ramajudicial.gov.co
Dr. Carlos Eduardo Velandia
Martinez

Procurador 195 Judicial Delegado | Procjudadm195@procuraduria.gov.co
Dr. Mauricio Roman Bustamante

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 1100133350 24-2018-00415-00
Demandante: CARLOS ANDRES GOMEZ GOMEZ
Demandada: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho avoca conocimiento del proceso en virtud de las competencias establecidas en
los Acuerdos PCSJA21-11738 del 5 de febrero y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de 20211
del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o etapa
subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.

En el asunto de la referencia se tiene que resultan aplicables las previsiones contempladas en
la recién expedida Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011 y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion”, atendiendo que al tenor del articulo 624 del Codigo General del Proceso,
las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios, prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

El articulado es del siguiente tenor literal:

“Articulo 624. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, el cual quedard asi
Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento

1“Por el cual se crean cargos de caricter transitorio en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo” y “Por el cual se prorrogan las medidas
transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, respectivamente.
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de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha
autoridad”.

1. SENTENCIA ANTICIPADA.

Pues bien, este Juzgado considera que en el presente proceso se encuentran reunidas las
condiciones para dictar sentencia anticipada, prescindiendo de la practica de audiencia
inicial, conforme con los presupuestos dispuestos en el articulo 182A, incorporado a la Ley
1437 de 2011 por la Ley 2080 de 2021, en los siguientes términos:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podréa hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comdn acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en
el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccidn, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este codigo ™.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
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precisard sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciard. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podré reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada.
En este caso continuara el tramite del proceso (Negrillas fuera de texto)

Examinado el expediente, encuentra el Juzgado que en el presente asunto ademas de ser un
asunto de pleno derecho en el que se debate la existencia o no del derecho pretendido que se
determinara con el cotejo de los actos administrativos frente a las normas que se estiman
vulneradas, existe el material probatorio suficiente para poder pronunciarse de fondo.

Conforme con ello, este Despacho se permite anunciar a las partes que proferird sentencia
anticipada con fundamento en las causales contempladas en los literales a) y b) del numeral
1°y numeral 3° del articulo 182A, citado en precedencia.

2. MEDIOS DE PRUEBA

Teniendo en cuenta que en la presente controversia obran en el expediente las pruebas
necesarias para proferir una decision de fondo, no se hace necesaria la practica de otros
medios de prueba, asi mismo se tiene que las pruebas fueron solicitadas, aportadas y
conocidas por las partes en alguna de las oportunidades previstas en el articulo 212 del
C.P.A.C.A,, por lo que, resulta procedente como lo ordena el inciso primero del numeral 1°
del articulo 182A ibidem, conceder valor probatorio a las pruebas documentales que obran
en el plenario.

En esa medida, se procede a conferir valor probatorio a los medios de prueba que obran en
el expediente, a efecto de que las partes conozcan que con fundamento en ellos se adoptara
decision de fondo.

Parte demandante. Se otorga valor probatorio conforme lo establece la ley procesal, a las
pruebas documentales aportadas en el escrito de demanda, sefialadas en el acapite de pruebas,
adjunto en medio digital.

Parte demandada. La Nacion — Fiscalia General de la Nacion

No aporté medios de prueba.

FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico se circunscribe a establecer si el demandante sefior CARLOS
ANDRES GOMEZ GOMEZ en su condicion de empleada de la Fiscalia General de la
Nacion tiene derecho al reconocimiento, reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales
con la inclusion como factor salarial de la Bonificacion Judicial, creada mediante el Decreto
0382 de 2013.

SANEAMIENTO

En cumplimiento del deber impuesto por el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, advierte



1100133350 24-2018-00415-00

el Despacho que, una vez efectuado el estudio de la actuacion surtida dentro del presente
proceso, no se evidencia vicio o irregularidad alguna que constituya causal de nulidad, por
lo que existe competencia del Despacho para conocer del asunto, que las partes son
capaces, se encuentran debidamente representadas, no existiendo vicio alguno que invalide
lo actuado hasta este momento.

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Finalmente, en consideracion a que no es necesaria la practica de pruebas adicionales a las
aportadas por las partes, teniendo en cuenta que se trata de un asunto de puro derecho y
que existen medios exceptivos que deberan ser resueltos a través de sentencia anticipada,
se dara aplicacion a los literales a) y b) del numeral 1° y numeral 3° del articulo 182A del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021.

En esa medida, se ordena correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, en la misma oportunidad podré el
Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene.

Vencido el término de traslado para alegar de conclusion, se dictara sentencia por escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero. — ANUNCIAR a las partes que de conformidad con los literales a) y b) del numeral
1° y numeral 3° del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, se dictard sentencia
anticipada, misma que sera proferida al vencimiento de la oportunidad para alegar de
conclusién, por lo que se prescinde de la practica de audiencia inicial.

Segundo. - TENER COMO PRUEBAS del proceso y con el valor legal que les
corresponda, las piezas documentales relacionadas en la parte motiva de esta providencia
aportadas por la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Tercero. — FIJAR LITIGIO dentro del presente proceso conforme lo establece el inciso 1°
del numeral 1° del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, tal y como consignado en
la parte motiva de esta providencia.

Cuarto. Control de legalidad. DECLARAR que no se advierte vicio o irregularidad alguna
que pueda invalidar lo actuado dentro del presente proceso.

Quinto. —Traslado para alegar de conclusion. CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision, a fin de
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion. El sefior Agente del Ministerio Publico,
si a bien lo tiene, podra presentar concepto dentro del precitado término.
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Sexto. — Reconocer a la Dra. ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN como apoderada de
la Nacion — Fiscalia General de la Nacién , en los términos y para los efectos del poder
aportado con el escrito de contestacion de demanda.

Séptimo . Notifiquese la providencia con el uso de las tecnologias de la informacion, a las
cuentas de correo que aparecen registradas en el expediente.

Parte Direccion electrénica
Parte demandante: ius@iusatic.com
Dr. Mauricio Emilio Sanchez Acevedo
Parte demandada: Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Fiscalia General de la Nacion angelica.linan@fiscalia.gov.co
Procuraduria Delegada 195 mroman@procuraduria.gov.co
Dr. Mauricio Roman Bustamante

CAP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE

Juez

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
Juez
Juzgado Administrativo
02 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 1100133350 24-2018-00507-00
Demandante: JACKELINE SANCHEZ ACEVEDO
Demandada: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho avoca conocimiento del proceso en virtud de las competencias establecidas en
los Acuerdos PCSJA21-11738 del 5 de febrero y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de 20211
del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o etapa
subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.

En el asunto de la referencia se tiene que resultan aplicables las previsiones contempladas en
la recién expedida Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011 y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos que se tramitan ante
la jurisdiccion”, atendiendo que al tenor del articulo 624 del Codigo General del Proceso,
las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios, prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

El articulado es del siguiente tenor literal:

“Articulo 624. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, el cual quedard asi
Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento

1“Por el cual se crean cargos de caricter transitorio en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo” y “Por el cual se prorrogan las medidas
transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, respectivamente.
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de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha
autoridad”.

1. SENTENCIA ANTICIPADA.

Pues bien, este Juzgado considera que en el presente proceso se encuentran reunidas las
condiciones para dictar sentencia anticipada, prescindiendo de la practica de audiencia
inicial, conforme con los presupuestos dispuestos en el articulo 182A, incorporado a la Ley
1437 de 2011 por la Ley 2080 de 2021, en los siguientes términos:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comdn acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en
el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demés intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccidn, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este codigo ™.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
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precisard sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciard. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podré reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada.
En este caso continuara el tramite del proceso (Negrillas fuera de texto)

Examinado el expediente, encuentra el Juzgado que en el presente asunto ademas de ser un
asunto de pleno derecho en el que se debate la existencia o no del derecho pretendido que se
determinara con el cotejo de los actos administrativos frente a las normas que se estiman
vulneradas, existe el material probatorio suficiente para poder pronunciarse de fondo.

Conforme con ello, este Despacho se permite anunciar a las partes que proferird sentencia
anticipada con fundamento en las causales contempladas en los literales a) y b) del numeral
1°y numeral 3° del articulo 182A, citado en precedencia.

2. MEDIOS DE PRUEBA

Teniendo en cuenta que en la presente controversia obran en el expediente las pruebas
necesarias para proferir una decisién de fondo, no se hace necesaria la practica de otros
medios de prueba, asi mismo se tiene que las pruebas fueron solicitadas, aportadas y
conocidas por las partes en alguna de las oportunidades previstas en el articulo 212 del
C.P.A.C.A,, por lo que, resulta procedente como lo ordena el inciso primero del numeral 1°
del articulo 182A ibidem, conceder valor probatorio a las pruebas documentales que obran
en el plenario.

En esa medida, se procede a conferir valor probatorio a los medios de prueba que obran en
el expediente, a efecto de que las partes conozcan que con fundamento en ellos se adoptara
decision de fondo.

Parte demandante. Se otorga valor probatorio conforme lo establece la ley procesal, a las
pruebas documentales aportadas en el escrito de demanda, sefialadas en el acapite de pruebas,
adjunto en medio digital.

Parte demandada. La Nacion — Fiscalia General de la Nacion

No aportdé medios de prueba.

FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico se circunscribe a establecer si la demandante sefiora JACKELINE
SANCHEZ ACEVEDO en su condicion de empleada de la Fiscalia General de la Nacion
tiene derecho al reconocimiento, reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la
inclusion como factor salarial de la Bonificacion Judicial, creada mediante el Decreto 0382
de 2013.
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SANEAMIENTO

En cumplimiento del deber impuesto por el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, advierte
el Despacho que, una vez efectuado el estudio de la actuacion surtida dentro del presente
proceso, no se evidencia vicio o irregularidad alguna que constituya causal de nulidad, por
lo que existe competencia del Despacho para conocer del asunto, que las partes son
capaces, se encuentran debidamente representadas, no existiendo vicio alguno que invalide
lo actuado hasta este momento.

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Finalmente, en consideracion a que no es necesaria la practica de pruebas adicionales a las
aportadas por las partes, teniendo en cuenta que se trata de un asunto de puro derecho y
que existen medios exceptivos que deberan ser resueltos a través de sentencia anticipada,
se dara aplicacion a los literales a) y b) del numeral 1° y numeral 3° del articulo 182A del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por la Ley 2080 de 2021.

En esa medida, se ordena correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusion, en la misma oportunidad podré el
Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene.

Vencido el término de traslado para alegar de conclusion, se dictara sentencia por escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero.— ANUNCIAR a las partes que de conformidad con los literales a) y b) del numeral
1° y numeral 3° del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, se dictard sentencia
anticipada, misma que sera proferida al vencimiento de la oportunidad para alegar de
conclusién, por lo que se prescinde de la préctica de audiencia inicial.

Segundo. - TENER COMO PRUEBAS del proceso y con el valor legal que les
corresponda, las piezas documentales relacionadas en la parte motiva de esta providencia
aportada por la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Tercero. — FIJAR LITIGIO dentro del presente proceso conforme lo establece el inciso 1°
del numeral 1° del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por la Ley 2080 del 2021, tal y como consignado en
la parte motiva de esta providencia.

Cuarto. Control de legalidad. DECLARAR que no se advierte vicio o irregularidad alguna
que pueda invalidar lo actuado dentro del presente proceso.

Quinto. —Traslado para alegar de conclusion. CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision, a fin de
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que presenten por escrito sus alegatos de conclusion. El sefior Agente del Ministerio Publico,
si a bien lo tiene, podra presentar concepto dentro del precitado término.

Sexto. — Tener por contestada la demanda por parte de la Nacién — Fiscalia General de la
Nacion.

Séptimo. Notifiquese la providencia con el uso de las tecnologias de la informacion, a las
cuentas de correo que aparecen registradas en el expediente.

Parte Direccion electrénica
Parte demandante: ius@iusatic.com
Dr. Luis Alberto Sanchez Montoya
Parte demandada: Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Fiscalia General de la Nacion angelica.linan@fiscalia.gov.co
Procuraduria Delegada 195 mroman@procuraduria.gov.co
Dr. Mauricio Roman Bustamante

CAP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE

Juez

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
Juez
Juzgado Administrativo
02 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Repliblica de Colombia

Rad. N° 11001-33-35-024-2021-00-201-00
Bogotd D.C, 25 de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Juzgado 24 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001-33-35-024-2021-00-201-00

Demandante ALVARO CASALLAS ACOSTA.

alvarocasallas@hotmail.com

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Demandado deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
Auto Interlocutorio No. 814
Asunto Decision sobre Admision de la Demanda.

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un Profesional
Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados transitorios
creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento de los
procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de Bogotd, asi
como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones salariales vy
prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contfra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y
prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver lo
que en derecho corresponda.

. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la admisidén de la demanda que,
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurado por ALBARO CASALLAS ACOSTA, a través de apoderado contra la
NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a efectos de que
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Repiblcade Colombi JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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se declare la nulidad de los actos administrativos Resolucion N°. 4046 del 5 de mayo
de 2017, mediante el cual se resuelve de manera negativa la peticion y Resolucion
N°. 5782 del 12 de julio de 2017, por medio de la cual se niega la peticion de
reconocer el caracter salarial y prestacional, para todos los efectos de la
bonificacion establecida en la ley 4 de 1992, Decreto 0383 del 06 de 2013.

IV.CONSIDERACIONES.

Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidid
el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagré en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos
procesales de admisibiidad de las demandas que se promuevan ante esta
Jurisdiccion.

Revisada la demanda y sus anexos, para admitir la demanda es necesario contar
con la totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa; una vez examinado el expediente de la demanda
arriba en menciéon se pudo establecer que esta no cumple con la totalidad de las
exigencias establecidas, como se indica a continuacion:

1. De la Presentacion de la Demanda.

El art 160 del CPACA.

Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de
abogado inscrito, excepto, excepto en los casos en que la ley permita su
intervencion directa.

El articulo 74 del CGP. Prevé lo siguiente:

“Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrdn conferirse por escritura publica. El poder especial
pPAra uno o varios procesos podrd conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en
audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del
conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las
sustifuciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podrdn extenderse en el exterior, ante consul
colombiano o el funcionario que la ley local autorice para



% . Rama Judicial

&

Consejo Superior de la Judicatura

Repiblcade Colombi JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Rad. N° 11001-33-35-024-2021-00-201-00

ello; en ese Ultimo caso, su autenticacion se hard en la
forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el
consul que lo autentica o ante quien se otorga hace constar
que tuvo a la vista las pruebas de la existencia de aquella y
gue quien lo confiere es su representante, se tendrdn por
establecidas estas circunstancias. De la misma manera se
procederd cuando quien confiera el poder sea apoderado
de una persona.

Se podrd conferir poder especial por mensaje de datos con
firma digital.

Los poderes podrdn ser aceptados expresamente o por su
ejercicio.”

El despacho observa que si bien es cierto, en el archivo digital No. 003 contiene
memorial poder otorgado por parte de la demandante ALVARO CASALLAS
ACOSTA, a la sociedad ALIANZA JURIDICA TRIBUTARIA Y CONTABLE S.A.S NIT.
901049706-1, representada legalmente por INGRID JOHANA DUCUARA CHAPARRQO,
identificada con la cédula de ciudadania N°. 52.755.012, dentro del mismo no se
encuentra nota de presentacion personal, ni existe documento alguno dentro de
los archivos digitales que demuestren que el poder haya sido enviado via correo
electrénico porlo que se entiende que dicho poder no ha sido otorgado sin el lleno
de lo presentado en el articulo 74 del C.G.P y lo normado en el articulo 5 del
decreto 806 de 2020, de aqui que se entiende que el apoderado no ostenta poder
para adelantar el frdmite que nos ocupa, lo que hace que la accionante carezcan
del derecho de postulacién, por lo que se deberd colocar nota de presentacién
personal o enviar via correo electrénico el respectivo mandato.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidén Segunda,

RESUELVE.

PRIMERO: AVOCAR el conocimien’roldel proceso seguido por ALVARQ CASALLAS
ACOSTA, contra NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
identificado con el radicado numero 11001-33-35-024-2021-00-201-00.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, por ALVARO CASALLAS ACOSTA, mediante
apoderado judicial, contra NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.
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TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd remitir las correcciones de la presente demanda, con
destino al juzgado de origen por intermedio de la Oficina de Apoyo de los Juzgado
Administrativos al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

SEXTO: RECONOCER personeria a la doctora ALIANZA JURIDICA TRIBUTARIA Y
CONTABLE S.A.S NIT. 901049706-1, representada legalmente por INGRID JOHANA
DUCUARA CHAPARRO, identificada con la cédula de ciudadania N°. 52.755.012,
para actuar como apoderado principal de la parte demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la doctora EDER SMITH TAFUR LOZANO,
identificado con la Cédula de ciudadania N°. 93.391.970 de lbagué y T.P. N°.
179.128 del C.S.J, para actuar como apoderado sustitutos de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
JOSE TOMA/ARRIETA ACOSTA

Juez



