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RV: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Juzgado 23 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<jadmin23bta@notificacionesrj.gov.co>
Mié 07/10/2020 12:11
Para:  Maria Carolina Higgins Lubo <mhigginl@cendoj.ramajudicial.gov.co>

 
 
Enviado desde Correo para Windows 10
 
De: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotá - Bogotá D.C.
Enviado: miércoles, 7 de octubre de 2020 12:08
Para: Juzgado 23 Administra�vo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: RV: CONTESTACION DE LA DEMANDA
 
 
 

Cordial saludo, 

 

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXl
podrá confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo. 

 

Atentamente, 

…MEGM… 

 

Grupo de Correspondencia 

Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos 

Sede Judicial  CAN

 

De: JUAN BECERRA <becerraruiz.abogadoconsultor@gmail.com>
Enviado: miércoles, 7 de octubre de 2020 11:50 a. m.
Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA
 

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS
 

Número de proceso (23 Dígitos): 1001333502320200002400
 

Partes del proceso DEMANDANTE: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgo.microsoft.com%2Ffwlink%2F%3FLinkId%3D550986&data=02%7C01%7Cmhigginl%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C6f5b909250b64463e01708d86ae3facd%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637376874678675341&sdata=Gx1lRWDO%2Bn8cMUiOgSBNS8IGcMUUzky5QhOLagdc2Co%3D&reserved=0
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jadmin23bta@notificacionesrj.gov.co


9/10/2020 Correo: Maria Carolina Higgins Lubo - Outlook

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGQzMzVmMWY4LTQ3MjYtNDVhMS05MjM4LWRhNmI1MmQ2MTBkNgAuAAAAAABiMZU4ZITFTYbJ9lFZ8b69… 2/2

CESANTIAS Y PENSIONES – FONCEP
 

Juzgado al cual dirige el
memorial:
 

JUEZ 23 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C
C.

Asunto del Memorial: CONTESTACION DEMANDA Y ANEXOS  - 
FONCEP

Remite: APODERADO DEMANDADA
DR JUAN CARLOS BECERRA RUIZ
C.C. No.79625143 y TP No. 87834 CSJ

Correo electrónico autorizado
Decreto Ley 806 de 2020

 
juanbecerraruiz@gmail.com

 
Enlace OneDrive (  X ) Anexo archivo pdf (    )

     
 

 

 JUZ 23 ADM 2020-24 LUZ MARINA BARBOSA document-...
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SEÑORA 
JUEZ 23 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
DRA. MARIA TERESA LEYES BONILLA 
-SECCIÓN SEGUNDA- 
E.      S.     D. 
 
 
REF. EXPEDIENTE N° 11001-33-35-023-2020-00024-00 
MEDIO DE CONTROL Proceso de Nulidad y restablecimiento del Derecho de LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS en contra  BOGOTÁ D.C. -FONDO DE 
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES “FONCEP”. 
ASUNTO: Solicitud y reconocimiento de pensión de sobrevivientes (Resoluciones No. 
000727 del 22 de julio de 2019 y la Resolución No. GDP 0001324 del 22 de noviembre 
de 2019). 
Correo electrónico: jadmin23bta@notificacionesrj.gov.co  
 

 CONTESTACIÓN DEMANDA 
 
JUAN CARLOS BECERRA RUIZ, mayor de edad domiciliado y residente en  esta ciudad, 
identificado con cédula de ciudadanía número 79.625.143 de Bogotá, abogado en ejercicio 
portador de la tarjeta No. 87.834 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de 
apoderado especial del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y 
PENSIONES “ FONCEP”, establecimiento público del orden distrital, adscrito a la Secretaria 
de Hacienda, representada por su Director General, Doctora  DIANA MARIA VELEZ 
VASQUEZ de conformidad con lo señalado en los  artículos 60 y s.s. del Acuerdo Distrital 
257 del 30 de noviembre de 2006, y según delegación efectuada a través del Decreto 
Distrital 665 del 28 de diciembre de 2011,  comedidamente llego a este despacho, con el fin 
de dar contestación a la demanda y  obrando dentro del término, me permito pronunciarme 
de la siguiente manera así: 

 

1- DESIGNACIÓN E IDENTIFICACIÓN DE LA PARTE DEMANDADA. 

 

Parte demandada, del FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y 
PENSIONES “FONCEP”,  representada por el Director General, con domicilio principal en 
la Carrera 6 No. 14-98 Edificio Condominio Piso 7,  de la ciudad de Bogotá D.C. Correo 
electrónico de la entidad notificacionsjudicialesart197@foncep.gov.co. 

Apoderado de la parte demanda JUAN CARLOS BECERRA RUIZ, identificado con cédula 
de ciudadanía número 79.625.143 de Bogotá, abogado en ejercicio portador de la tarjeta 
No. 87.834 del Consejo Superior de la Judicatura, con dirección de notificación en la Carrera 
6 No. 14-98 Edificio Condominio Piso 5,  de la ciudad de Bogotá D.C. correo electrónico 
apoderado registrado juanbecerraruiz@gmail.com y teléfono de contacto 3124358725. 

 
2- HECHOS Y OMISIONES DE LA DEMANDA 

 
PRIMERO: El causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), nació el 
día 13 de mayo de 1961, de suerte que para la fecha de su fallecimiento 12 de febrero 
de 1993, contaba con 32 años de edad. 
 
1- Los dos hechos son ciertos, el causante señor RIVEROS SACHICA nació el 13 de 

mayo de 1961 según información brinda por la cédula de ciudadanía ( folio 31 
expediente digital). Y respecto a la fecha de fallecimiento según registro de defunción 
se presentó el 15 de febrero de 1993 ( folio 3 expediente digital). 
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SEGUNDO: Mi representada LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, ya identificada, 
contrajo matrimonio por el rito católico con el causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA (Q.E.P.D), quien en vida se identificó con la C. C. N° 19.440.025 DE BOGOTA 
D.C., tal como consta en el registro de matrimonio que allego con la presente solicitud, 
habiendo procreado dentro de su vigencia a su hija, NATHALIA RIVEROS BARBOSA 
identificada con C.C. N° 53.068.110, quienes ya es mayor de edad. 
 
2- Los dos hechos son ciertos. Conforme al registro civil de matrimonio del 7 de abril 

de 1993 da cuenta el matrimonio entre el señor (qepd) RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA y la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, pero se debe 
aclarar que el registro se presento después del fallecimiento del señor RIVEROS 
SACHICA el cual se presento para el 12 de febrero de 1993. (folio 3 y 5 expediente 
digital). 
 

  
 
Respecto al reconocimiento de la señora, NATHAUA RIVEROS BARBOSA obra en el 
expediente registro civil de nacimiento que da cuenta de ello el expediente digital a folio 
2 del expediente, con fecha de registro 11 de abril de 1985. 
 
TERCERO: El causante y mi mandante, Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
convivieron en forma continua y permanente, bajo un mismo techo, sin que para el 
momento de ocurrir el deceso del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D), hubiera ocurrido liquidación o disolución de la sociedad conyugal la cual se 
encontraba vigente. 
 
3- No nos consta, y será este el problema jurídico a resolver si le asiste el derecho al 

reconocimiento de la pensión de sobrevivientes bajo las disposiciones que regía la 
materia, conforme a la fecha de fallecimiento del señor RIVEROS SACHICA. 

 
CUARTO: El causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), cotizó a la 
CAJA DE PREVISION SOCIAL DISTRITAL, FONDO DE PRESTACIONES 
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES, FONCEP, habiendo cumplido con los 
requisitos consagrados en los Artículo 46, 47 y 288 de la Ley 100 de 1993, por lo que 
conforme a nuestro ordenamiento jurídico su cónyuge supérstite tiene derecho a la 
pensión deprecada, en un 100%. 
 
Téngase en cuenta, cómo el Señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D),  cotizó, más de 50 semanas dentro de los últimos tres (3) años anteriores a 
la fecha de su fallecimiento ocurrido el 12 de febrero de 1993, de conformidad con los 



 3-12 
 
 

 

certificados de Factores Salariales en los formatos 1, 2 y 3B establecidos por el 
Ministerio de Hacienda y Crédito Público y de Protección Social, de fecha 11 de mayo 
de 2015, expedidos por departamento Administrativo de Acción comunal, que se allegan 
con  este escrito, de conformidad con la Ley 100 de 1993, arts. 46, 47 y 288. y según lo 
previsto en el artículo 2, 13, 29, 48, 53, 58 de nuestra Constitución Política. 
 
4- Parcialmente cierto en lo que respecta al tiempo de servicio a órdenes del 

Departamento Administrativo de Acción Comunal Distrital para el periodo del 8 de 
mayo de 1987 y hasta el 3 de diciembre de 1992, para un total de cuatro (4) años, 
seis (6) meses y quince (15) días. No debe perderse de vista que NO ES CIERTO 
que la Ley 100 de 1993 para la fecha del fallecimiento del señor RIVEROS SACHICA 
(12 de febrero de 1993) era la disposición vigente para la aplicación del caso , de un 
lado por que la norma en comento entro a regir el 1 de abril de 1994 y para el Distrito 
Capital según el Decreto Distrital 350 de 1995 a partir del1 de junio de 1995, 
relevante para el caso en cuanto al fundamento de derecho relacionado con la 
cotización de las cincuenta (50) semanas figura exclusiva de la Ley 100 de 1993. 

 
QUINTO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, en su condición de Cónyuge 
supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), mediante 
radicado No. 2012002770 1 2012ER3513 del 01 de marzo de 2012, solicitó el 
reconocimiento y pago de una pensión de sobrevivientes, con ocasión del fallecimiento 
del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) quien laboró en el 
Departamento Administrado de Acción Comunal Distrital.  
 
5. No Es cierto. De la atenta lectura de la solicitud relacionada mediante radicado No. 
2012002770 / 20l2ER35l3 del 1 de marzo de 2012, la señora LUZ MARIELA BARBOSA 
ROJAS, solicitó el reconocimiento de la indemnización sustitutiva de pensión de 
sobrevivientes, con ocasión del fallecimiento del señor RIVEROS SACHICA RAFAEL 
AUGUSTO (q.e.p.d.), más no pensión de sobrevivientes plena. 
 
SEXTO: El DIRECTOR GENERAL DEL FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, 
CESANTÍAS Y PENSIONES- FONCEP, Mediante la Resolución No. 1504 de junio 25 
de 2012 "por la cual se niega una pensión de sobrevivientes a favor de la señora LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS". 
 
6. No es cierto que niegue la petición o solicitud de pensión de sobrevivientes, de la 
atenta lectura del artículo 1 de la Resolución No. 1504 de junio 25 de 2012, señala que 
: “…ARTÍCULO PRIMERO- Negar el reconocimiento de la indemnización 
sustitutiva de Pensión de sobrevivientes solicitado por la señora LUZ MARIELA 
BARBOSA ROJAS, identificada con…” ( negrillas ajenas al texto). Es relevante esta 
aclaración debido a que las pretensiones de la demanda y lo solicitado en sede 
administrativa difiere en cuanto a la fijación del litigio, no es lo mismo la solicitud de 
pensión de sobrevivientes, y de otro lado la indemnización sustitutiva del artículo 37 de 
la Ley 100 de 1993. 
 
En contra de anterior decisión, la demandante presente recurso de reposición mediante 
oficio radicado No. 2012010630-2012ER11714 del 1 de agosto de 2012, la cual fue 
resuelta mediante resolución 2058 del 27 de agosto de 2012, mediante el cual se 
confirmó la decisión inicial tomada por la entidad a través de Resolución No. 1504 de 
junio 25 de 2012 ( Folios 66 y ss expediente digital). 
 
SEPTIMO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, en su condición de Cónyuge 
supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), mediante 
radicado No. ER 02431-201917426-S del 27 de junio 2019, solicitó nuevamente el 
reconocimiento de la pensión de sobrevivientes, con ocasión del fallecimiento del señor 
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RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) quien laboró en el Departamento 
Administrado de Acción Comunal Distrital. 
 
 
7- Es cierto. Siete (7) años después la demandante presenta a través de apoderado 
reconocimiento de pensión de sobrevivientes. 
 
OCTAVO: El DIRECTOR GENERAL DEL FONDO DE PRESTACIONES 
ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES - FONCEP, Mediante la Resolución SPE-
GDP N° 000727  DEL 22 DE JULIO DE 2019 "negó la solicitud de reconocimiento 
pensiona! a favor de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS" 
 
8- Es cierto. 
 
NOVENO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, presentó Recurso de 
Reposición contra la anterior decisión administrativa, la cual fue resulto mediante 
Resolución SPE-GDP N° 0001324 DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2019, confirmando en 
todas y cada una de las partes su negativa. 
9- Es cierto. 
 
DECIMO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, en su condición de Cónyuge 
supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), me ha 
otorgado poder especial amplio y suficiente para pedir en su nombre una pensión de 
sobrevivencia, de conformidad con nuestro ordenamiento jurídico vigente. 
 
10- No es un hecho. 
 

3- A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 
Se opone el BOGOTÁ D.C., FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, 
CESANTIAS Y PENSIONES “FONCEP”. a las enervadas por la señora LUZ MARIELA 
BARBOSA ROJAS, relacionados con la solicitud de nulidad y restablecimiento del 
derecho de los actos administrativos resolución nulidad Resoluciones No. 000727 del 
22 de julio de 2019 y la Resolución No. GDP 0001324 del 22 de noviembre de 2019, de 
acuerdo a los argumentos de hecho y de derecho y las excepciones de mérito que se 
anotan a continuación.  
 

4- A LAS NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACIÓN 
 
Señala el apoderado de la parte actora que los actos administrativos objeto de nulidad 
quebrantaron varias disposiciones de rango constitucional y legal. Comienza con 
mencionar que no se tuvieron en cuenta los principios constitucionales de “condición 
más beneficiosa” y favorabilidad establecidos en el artículo 53 de la Constitución 
política, para ello edifica su inconformidad en el hecho que bajo el principio de  
retrospectividad  el  049 de 1990, aprobado por el artículo 12 del Decreto 758 de 1990, 
norma esta aplicable a los afiliados al Instituto de los Seguros Sociales coexistente 
simultáneamente con las leyes 33 y 62 de 1985 que debía aplicarse al caso del servidor 
público a nivel distrital RAFAEL AUGUSTO RIVEROS. SACHICA quien fallece el 12 de 
febrero de 1993 en vigencia de la Constitución de 1991. 
 
Trascribe apartes de la sentencia de Tutela T-730 de 2014 y T -515 de 2012, para 
concluir que “…Teniendo en cuenta que la demandante, como ya se mencionó, solicita 
la aplicación de la ley 100 de 1993, que no se encontraba vigente para la época de la 
muerte del causante, es de resaltar que en casos como el presente la H. Corte 
Constitucional ha privilegiado la aplicación de principios y derechos de orden 
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constitucional sobre el régimen legal citado….”, pero no desconoce la sentencia de 
Unificación del Consejo de Estado de la SECCION SEGUNDA CONSEJERO con 
ponencia del Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO. Bogotá, D.C., de fecha 25 de 
abril 2013, bajo la Radicación No. 76001 23 31 000 2007 01611 01 (1605-09), en donde 
ratifico su posición y sostuvo que en estos casos no cabe aplicar la ley 
retrospectivamente porque el régimen aplicable es el vigente a la muerte del causante, 
lo que implicaría dar un efecto retroactivo a la ley, lo que no es posible en nuestro 
régimen jurídico.  Sobre este aspecto no merece más comentario, que es claro para 
esta Jurisdicción en cita del precedente antes mencionado  “… no es viable la aplicación 
de la ley que se pretende, toda vez que ello iría en contravía del principio de 
irretroactividad de la ley, derivado de la Ley 153 de 1887. La ley sustancial, por lo 
general, tiene la virtud de entrar a regir las situaciones que se produzcan a partir de su 
vigencia, pues aún no se encuentran consolidadas y, solo por excepción, rigen de 
manera retroactiva; sin embargo, para que ello ocurra, el contenido de la ley debe 
precisar lo pertinente, lo que no sucede en el caso de la Ley 100 de 1993, pues al tenor 
de lo dispuesto en su artículo 151 empezó a regir a partir del 1º de abril de 1994. En las 
anteriores condiciones, la demandante no tiene derecho a acceder al derecho pensional 
consagrado en los artículos 46 a 48 de la Ley 100 de 1993, toda vez que los derechos 
prestacionales causados con la muerte de su cónyuge se consolidaron en vigencia  de 
la normatividad anterior…” 
 
Otro de los argumentos que expresa la parte demandante, es una presunta falsa 
motivación con la expedición de los actos administrativos de parte de LA 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- al desconocer que para la época 
del fallecimiento no cumplía con los requisitos, pero si en vigencia de la Ley 100 de 
1993, como sustento trae de referencia una decisión de fecha 13 de Febrero de 2014 
de parte del Tribunal Administrativo de Boyacá para un caso especial del régimen 
especial de docentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
Por ultimo enlista y cita los artículos 1, 2, 4, 13, 25, 48,53 y 58 de la Constitución 
Nacional, artículo 46 de la Ley 100 de 1993, pero no desarrolla la causal de vulneración 
de las norma en cita. 
 

5- FUNDAMENTOS DE LA OPOSICIÓN 
 
Los actos administrativos impugnados se ajustan a la normatividad sustancial y 
procedimental que regula la materia, aplicable para la época de los hechos del asunto 
en controversia, actuando los funcionarios en ejercicio de sus competencias legales, 
observando estrictamente el cumplimiento de los principios que rigen la función pública 
conforme la Constitución Política y la ley. 
 
El problema jurídico consiste en determinar si la parte actora tiene derecho a que, con 
fundamento en el principio de favorabilidad, le sea reconocida una pensión de 
sobrevivientes conforme a lo preceptuado en el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el 
Decreto 758 de 1990; o si el hecho de que el causante no estuvo afiliado al ISS, sino a 
una entidad de orden territorial (FONCEP), hace improcedente la aplicación de dicho 
acuerdo, de modo que la verificación de requisitos debe hacerse con base en las 
normas aplicables a la generalidad de los servidores públicos. 
 
5.1. Hechos probados en la demanda y contestación de demanda. 
 
El señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), nació el 13 de mayo de 
1961 según información brinda por la cédula de ciudadanía ( folio 31 expediente digital). 
Y falleció según registro de defunción se presentó el 15 de febrero de 1993 ( folio 3 
expediente digital). 
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Que en lo que respecta al tiempo de servicio el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA (Q.E.P.D) laboro a órdenes del Departamento Administrativo de Acción 
Comunal Distrital para el periodo del 8 de mayo de 1987 y hasta el 3 de diciembre de 
1992, para un total de cuatro (4) años, seis (6) meses y quince (15) días.  
 
Que Conforme al registro civil de matrimonio del 7 de abril de 1993 da cuenta el 
matrimonio entre el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (qepd) y la señora 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, pero se debe aclarar que el registro se asentó 
después del fallecimiento del señor RIVEROS SACHICA el 12 de febrero de 1993. (folio 
3 y 5 expediente digital). 
 
Que la Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, mediante radicado No. 2012002770 
1 2012ER3513 del 01 de marzo de 2012, solicitó el reconocimiento de la indemnización 
sustitutiva de pensión de sobrevivientes, con ocasión del fallecimiento del señor 
RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO (q.e.p.d.), más no pensión de sobrevivientes 
plena. 
 
Que la solicitud de pensión de sobrevivientes, de la atenta lectura del artículo 1 de la 
Resolución No. 1504 de junio 25 de 2012, negó el reconocimiento de la indemnización 
sustitutiva de Pensión de sobrevivientes solicitado por la señora LUZ MARIELA 
BARBOSA ROJAS,  
 
En contra de anterior decisión, la demandante presente recurso de reposición mediante 
oficio radicado No. 2012010630-2012ER11714 del 1 de agosto de 2012, la cual fue 
resuelta mediante resolución 2058 del 27 de agosto de 2012, mediante el cual se 
confirmó la decisión inicial tomada por la entidad a través de Resolución No. 1504 de 
junio 25 de 2012 ( Folios 66 y ss expediente digital). 
 
Que con posterioridad a los anteriores actos administrativos la Señora LUZ MARIELA 
BARBOSA ROJAS, mediante radicado No. ER 02431-201917426-S del 27 de junio 
2019, solicitó nuevamente el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes, con 
ocasión del fallecimiento del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) 
la cual fue resuelta por el FONCEP  Mediante la Resolución SPE-GDP N° 000727 del 
22 de julio de 2019 negando la  solicitud de reconocimiento de pensión de 
sobrevivientes, argumentando para el efecto que no era posible aplicar el articulado 
consignado en la Ley 100 de 1993 debido a que el deceso se produjo antes de la 
expedición de la mencionada norma. Así mismo se informo que la norma en cita entro 
a regir el 1 de abril de 1994 y para el Distrito Capital según el Decreto Distrital 350 de 
1995 a partir del 1 de junio de 1995, relevante para el caso en cuanto al fundamento de 
derecho relacionado con la cotización de las cincuenta (50) semanas figura exclusiva 
de la Ley 100 de 1993. 
 
Que contra la anterior decisión se presentó Recurso de Reposición la cual fue resuelta 
de manera negativa mediante Resolución SPE-GDP N° 0001324 del 22  de noviembre 
de 2019. 
 
5.2. Aplicación de la pensión de sobreviviente regulada en la Ley 100 de 1993 y su 
improcedencia para el caso concreto. 
 
 
En primer término, debe indicarse que la jurisprudencia contenciosa administrativa ha 
sido pacífica, en el sentido de orientar que el reconocimiento y liquidación de las 
pensiones se rige por la normativa vigente al tiempo en que ocurre el hecho que origina 
el derecho, o lo que es lo mismo, cuando éste se causa.  
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Así por ejemplo, en la sentencia del 7 de julio de 2005 proferida por la Sección Segunda, 
Subsección A, CP. Alberto Arango Matilla, al resolver un asunto en que la entidad de 
previsión pretendía oponer la aplicación de la Ley 100 de 1993 por cuanto estaba 
vigente a la fecha en que el actor-pensionado solicitó la reliquidación de su prestación, 
señaló: 
 

“Según la Resolución No. 032764 del 30 de julio de 1993 el demandante adquirió 
el status jurídico de pensionado el 20 de julio de 1992. Para disfrutar de dicha 
prestación, el demandante debía demostrar el retiro definitivo del servicio, lo cual 
ocurrió el 31 de diciembre de 1994. El demandante adquirió el derecho bajo la 
vigencia de las leyes 33 y 62 de 1985, no obstante haber formulado la solicitud 
de revisión de su reliquidación pensional el 4 de mayo de 1998, fecha para la cual 
ya se encontraba vigente la ley 100 de 1993.  
 
La situación del actor se rige entonces por las normas anteriores a la ley 100 de 
1993, pues si bien la solicitud de reliquidación fue formulada en vigencia de esta 
última, la prestación le fue reconocida por la entidad bajo el amparo y vigencia 
de la normatividad anterior, que para el caso, es la ley 33 de 1985 y la ley 62 del 
mismo año. Las leyes 33 y 62 de 1985 no consagraron forma de actualización 
alguna de la pensión cuando el empleado a quien se le ha reconocido el derecho 
continúa activo laboralmente.  
 
En estos casos, es aplicable entonces, el Decreto 1160 de 1989, por el cual se 
reglamenta parcialmente la ley 71 de 1988, en cuyo artículo 10, prescribe: “...” 

 
En el mismo sentido la Corte Constitucional, en sede de revisión, ha validado la subregla 
de aplicación del ordenamiento vigente al tiempo de causación del derecho pensional, 
así : 
 

“20. En concordancia con lo establecido acerca del derecho a la seguridad social, 
el reconocimiento del derecho a la pensión de vejez o de jubilación se debe 
ajustar a las normas vigentes al momento de la causación de la prestación como 
parte de la manifestación del derecho fundamental, por ser ese el desarrollo que 
le ha dado el legislador, o en su defecto el ejecutivo. En ese sentido, en principio, 
a la persona se le aplican las normas vigentes al momento de cumplir los 
requisitos para acceder a la pensión, que determina el tiempo de servicios y la 
edad mínima, requisitos a partir de los cuales se entiende que ha de cubrir la 
contingencia de la vejez para que la persona descanse al final de su vida 
productiva. De allí que la identificación de los factores a partir de los cuales se ha 
de determinar el ingreso base de liquidación y el porcentaje de dicho ingreso que 
le corresponderá como mesada pensional, hace parte del régimen vigente al 
momento de volverse la persona acreedora de la prestación. 

 
21. Lo anterior por cuanto, la regla general de la aplicación de la ley en el tiempo 
dispone que sí durante la vigencia de una determinada norma se configura el 
supuesto jurídico consagrado en ella, es claro que se aplica la consecuencia 
jurídica allí dispuesta. Así las cosas, cuando la persona cumpla la edad y el 
tiempo de servicios requeridos para pensionarse bajo un régimen, el mismo 
deberá aplicarse integralmente a su pensión, por ser la norma vigente al 
momento de la consolidación de los hechos.  

 
(…)   

 
22. En otras palabras, el derecho a la reliquidación de una pensión se supedita a 
la verificación de la aplicación de la legislación vigente en la liquidación ya hecha 
de una pensión; dado que si bien se considera que la persona tiene derecho a 
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una prestación económica que cubre la contingencia de su vejez, se puede 
solicitar que el juez verifique que la liquidación de la prestación corresponda 
efectivamente a la que se le debe al actor según el régimen vigente a la causación 
del derecho.” 

  
Es claro entonces, que las normas que gobiernan el reconocimiento y liquidación 
pensional corresponden a aquellas que se encuentren vigentes a la fecha de causación 
de la prestación, sin que sea dable pretender la revisión o reliquidación de la misma con 
base en normas posteriores 
 
Por ello, en el caso concreto, en donde la muerte del RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA de quien se dice beneficiaria la demandante para efectos del reconocimiento 
de la pensión de sobrevivientes, ocurrió el 12 de febrero de 1993, no es posible aplicar 
la Ley 100 de 1993, pues el régimen general de pensiones allí previsto, de acuerdo con 
el artículo 151 ídem, entró a regir a partir del 1º de abril de 1994.  
 
Ahora, es cierto que la jurisprudencia del Consejo de Estado también avala la 
posibilidad de aplicar la Ley 100 de 1993, a los servidores beneficiarios de regímenes 
especiales o exceptuados (artículo 279 ídem), cuando éstos fueren regresivos o menos 
favorables; sin embargo, esa posibilidad exige que el hecho que genera el derecho 
pensional, su causación, ocurra en vigencia de aquélla, pues en caso contrario se daría 
aplicación retroactiva a la ley, contra expresa prohibición constitucional1 
 
Ahora bien, en lo que respecta a la hipótesis aplicable el Acuerdo 049 de 1990, 
expedido el Consejo Nacional de Seguros Sociales Obligatorios y aprobado por el 
Gobierno mediante Decreto 758 de 1990, mediante el cual se estableció el régimen del 
seguro social obligatorio de vejez, muerte e invalidez, aplicable a los particulares por 
regla general. 
 
5.2. Caso Concreto . 
 
Como se ha advertido, las pruebas allegadas al proceso dan cuenta que la muerte del 
señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA ocurrió el 12 de febrero de 1993, esto 
es, antes de la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, razón por la cual, ya se dijo, 
no cabe  considerar la aplicación de la regulación que ella contiene en materia de 
pensión de sobrevivientes. 
 
Por ello, y atendiendo a la condición de trabajador oficial que le asistía al causante, así 
como que vinculación laboral ocurrió a través contrato de trabajo, que la empleadora 
fue una entidad del orden Distrital (Departamento Administrativo de  Acción Comunal 
del Distrito)  y que estuvo afiliado durante el término de su vida laboral a la Caja de 
Previsión Social del Distrito,  es claro que el ordenamiento que le era aplicable 
corresponde al contenido en la Ley 12 de 19752. 
 
De acuerdo con el artículo 1º de esta ley “…la compañera permanente… de un 
empleado o trabajador del sector público, y sus hijos menores o inválidos, tendrán 
derecho a la pensión de jubilación del otro cónyuge si éste falleciere antes de cumplir la 
edad cronológica para esta prestación, pero que hubiere completado el tiempo de 
servicio consagrado para ella en la Ley, o en convenciones colectivas.”.    

 
1   Consejo de Estado, Sección Segunda, CP. Luis Rafael Vergara Quintero, exp. 1605-09, sentencia de 25 de abril de 2003: “La 
ley sustancial, por lo general, tiene la virtud de entrar a regir las situaciones que se produzcan a partir de su vigencia, pues aún no 
se encuentran consolidadas y, solo por excepción, rigen de manera retroactiva; sin embargo, para que ello ocurra, el contenido de 
la ley debe precisar lo pertinente, lo que no sucede en el caso de la Ley 100 de 1993, pues al tenor de lo dispuesto en su artículo 
151 empezó a regir a partir del 1º de abril de 1994. En las anteriores condiciones, la demandante no tiene derecho a acceder al 
derecho pensional consagrado en los artículos 46 a 48 de la Ley 100 de 1993, toda vez que los derechos prestacionales causados 
con la muerte de su cónyuge se consolidaron en vigencia de la normatividad anterior…”. 
2 Por la cual se dictan disposiciones sobre régimen de pensiones de jubilación. 
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La Ley 71 de 19883 hizo extensivas las previsiones sobre sustitución pensional de la 
Ley 12 de 1975, entre otras, y en forma vitalicia, al cónyuge supérstite compañero o 
compañera permanente, a los hijos menores o inválidos y a los padres o hermanos 
inválidos que dependan económicamente del pensionado, bajo ciertas condiciones4. 
 
Finalmente, el Decreto reglamentario 1160 de 1989, reiteró la procedencia de la 
sustitución pensional, así: 
 

“Artículo 5º.- Sustitución pensional. Hay sustitución pensional en los siguientes 
casos: 
  
a) Cuando fallece una persona pensionada o con derecho a pensión de 
jubilación, invalidez o vejez; 
  
b) Cuando fallece un trabajador particular o un empleado o trabajador del sector 
público después de haber completado el tiempo de servicios requerido por la 
ley, convenciones o pactos colectivos para adquirir el derecho a la pensión de 
jubilación” 

 
Era necesario entonces, conforme a estos ordenamientos, que el causante hubiere 
cumplido el tiempo de servicios exigido para el reconocimiento de la pensión de 
jubilación, esto es, 20 años, para que procediera la sustitución en favor de sus 
beneficiarios; condición que no se satisface en el caso concreto, habida cuenta que el 
señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA laboró al servicio del Departamento 
Administrativo de  Acción Comunal del Distrito, un total de cuatro (4) años, seis (6) 
meses y quince (15) días, sin que por otra parte exista prueba que dé cuenta de alguna 
otra vinculación al servicio público. 
 
Por ello, luego de haber descartado la aplicación de la Ley 100 de 1993, y de advertir 
la improcedencia del reconocimiento con base en el ordenamiento, optar por aplicar 
el Acuerdo 049 de 1990, invocando el principio de favorabilidad, bajo la consideración 
de que la regulación que éste contiene en materia de pensión de sobrevivientes, es 
menos exigente que la establecida en el ordenamiento general de sustitución 
pensional aplicable al sector público oficial; tesis que sustentó a partir de 
consideraciones expuestas por el Consejo de Estado en providencias en las que ha 
convenido la aplicación del régimen general de la Ley 100 de 1993, a servidores 
públicos vinculados a entidades con regímenes especiales reconocidos por la misma 
ley (FFMM y de Policía, Magisterio, etc).   
 
En el expediente no está demostrado que el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA hubiera estado afiliado al ISS, circunstancia que hace improcedente el 
reconocimiento pretendido, porque no puede obligarse a la Caja de Previsión Social 
del Distrito- hoy FONCEP- a reconocer una prestación que de conformidad con el 
Acuerdo 049 de 1990, debido a que sólo es aplicable a los afiliados al instituto, esto 
es, particulares y servidores vinculados a las entidades públicas que 

 
3 Por la cual se expiden normas sobre pensiones y se dictan otras disposiciones. 
4 “Artículo 3. Extiéndase las previsiones sobre sustitución pensional de la Ley 33 de 1973, de la Ley 12 de 1975, de la Ley 44 de 
1980 y de la Ley 113 de 1985 en forma vitalicia, al cónyuge supérstite compañero o compañera permanente, a los hijos menores o 
inválidos y a los padres o hermanos inválidos que dependan económicamente del pensionado, en las condiciones que a 
continuación se establecen: 
1. El cónyuge sobreviviente o compañero o compañera permanente, tendrán derecho a recibir en concurrencia con los hijos menores 
o inválidos por mitades la sustitución de la respectiva pensión con derecho a acrecer cuando uno de los dos órdenes tengan 
extinguido su derecho. De igual manera respecto de los hijos entre sí. 
2. Si no hubiere cónyuge o compañero o compañera permanente, la sustitución de la pensión corresponderá íntegramente a los 
hijos menores o inválidos por partes iguales. 
3. Si no hubiere cónyuge supérstite o compañero o compañera permanente, ni hijos menores o inválidos, la sustitución de la pensión 
corresponderá a los padres. 
4. Si no hubiere cónyuge supérstite, compañero o compañera permanente, ni hijos menores o inválidos, ni padres, la sustitución de 
la pensión corresponderá a los hermanos inválidos que dependan económicamente del causante.” 
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excepcionalmente se afiliaron a dicha entidad, que hubieren causado sus derechos 
antes del 1º de abril de 1994, o posteriormente por vía de la aplicación del régimen 
de transición de la Ley 100 de 1993, acogiéndose allí al principio de condición más 
beneficiosa. 
 
Como se explicó en esta sentencia, el Consejo de Estado ha aceptado que para el 
reconocimiento de prestaciones del Acuerdo 049 de 1990, el ISS pueda por ejemplo 
tomar en cuenta periodos de afiliación a cajas de previsión sujetas al régimen 
general (Leyes 6 de 1945, 33/95, 12 de 1975, D. 116º de 1968 etc.), para acumular 
tiempos que permitan cumplir los requisitos del acuerdo, pero también en tales 
hipótesis se parte de que es el instituto es la entidad encargada de reconocer y 
pagar la prestación y que el servidor tuvo o tiene la condición de afiliado al mismo.   
 
En cambio, no cabe la posibilidad de una entidad distinta del ISS reconozca 
pretensiones del acuerdo si el mismo es privativo de los afiliados a éste; de ahí que 
la Corte Suprema de Justicia haya sostenido –se repite- que “resulta impertinente 
pedirle a la Caja Nacional de Previsión Social que reconozca las prestaciones 
estatuidas en el  Acuerdo 049 de 1990, por cuanto esta disposición es propia de 
los reglamentos del Instituto de Seguros Sociales.”5 
 
En conclusión, la demandante no tiene derecho al reconocimiento de la pensión de 
sobrevivientes regulada en el Acuerdo 049 de 1999, porque, bajo el criterio del 
principio de favorabilidad, no es posible atribuir una carga prestacional a Caja de 
Previsión Social del Distrito, que, de acuerdo con lo que se ha explicado, es de 
resorte exclusivo del ISS respecto de sus afiliados.  
 
Por lo anterior proponemos como excepciones las siguientes. 
 

6. EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO. 
 
6.1.   PRESCRIPCIÓN DE LAS MESADAS PENSIÓNALES. 
 
Al respecto Señor Juez, y en el evento que no se admitan los anteriores argumentos, 
me permito manifestarle que el reajuste solicitado por parte demandante se debe aplicar 
lo establecido en los artículos 102 del Decreto 1848 de 1.969 y demás normas 
concordantes, en el sentido que no es procedente por  que “ conforme lo ha definido al 
jurisprudencia, la pensión de jubilación por ser una prestación social es de tracto 
sucesivo y de carácter vitalicio, no prescribe en cuanto al derecho mismo, sino en lo 
atinente a las mesadas pensiónales dejadas de cobrar por espacio de tres años…” ( 
CSJ, Cas. Laboral, Sent. Mayo 26/86, negrillas nuestras). 
 
Así mismo, El Consejo de Estado, en sentencia del 23 de marzo de 1.979, dijo sobre El 
tema lo siguiente: 
 
“ En forma reiterada ha sostenido esta corporación que el derecho a pedir la pensión de 
jubilación no prescribe, por cuanto, tratándose de un derecho vitalicio, subsiste la acción 
correspondiente durante la vida del titular. Prescriben sí las mesadas pensiónales 
dentro del término establecido por Ley. Si el derecho pensional no se extingue, tampoco 
puede aplicarse el fenómeno prescriptivo a los factores  que constituye parte integrante 
del derecho. Conocido es el aforismo de que lo accesorio sigue la suerte de lo principal. 
El salario es factor salarial para el reconocimiento de la pensión, luego su tasación es 
imprescriptible, como lo es el derecho mismo a la pensión, y por tanto, cualquier factor 
salarial que se hubiere omitido al determinar El sueldo básico para la liquidación de la 

 
5 C.S.J., Sala de Casación Laboral, MP. Gabriel Miranda Buelvas, sentencia de 21 de junio de 2011, exp. 37.619 
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prestación, puede reclamarse en cualquier tiempo. Opera sí la prescripción con respecto 
a las mesadas correspondientes”. 
 
Para el caso concreto tenemos que están prescritas todas las mesadas anteriores a la 
fecha de reclamación la cual se concretó con el No. ER 02431-201917426-S del 27 de 
junio 2019, es decir anteriores al 27 de junio de 2016. 
 
6.2.  EXCEPCIÓN GENERICA. 
 
Le solicito muy comedidamente al Señor Juez, que declare prosperas las excepciones 
que durante el transcurso del proceso se llegare a probar, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 306 del C.G.P. 

 
7. PRUEBAS: 

 
7.1. Se aportan las siguientes Documentales: 
 
Me permito aportar las siguientes: 

 
1. Acta de posesión y decreto de nombramiento el representante legal. 
2. Copia del expediente en archivo magnético acompañado con la presente 
contestación de demanda; 
 
Solicito señor JUEZ se decrete las siguientes: 
 
 
7.2. INTERROGATORIO DE PARTE 
 
 
Sírvase señor Juez, citar a la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, mayor de edad 
con domicilio  en Bogotá D.C. quien aduce la calidad de cónyuge del señor RAFAEL 
AUGUSTO RIVEROS SACHICA, para que el día y hora señalado en audiencia absuelva 
el interrogatorio de parte que formularé, respecto a los hechos en que fundamenta la 
demanda, como la contestación de la misma, ya sea verbalmente o mediante escrito 
que allegare oportunamente en sobre cerrado a su despacho. 
 

 
8.FUNDAMENTOS DE DERECHO: 

 
Me permito citar el Artículo 29 de la Constitución Nacional, el Decreto 1421 de 1993 o 
Estatuto Orgánico de Bogotá, D.C., la Ley 712 de 2.001, los artículos 6, 27 y s.s. del C. 
P. L., el art. 97 del C. P. C., la Ley 100 de 1.993, ley 797 de 2003 los Decretos Distritales 
367 y 370 de 2.002 y las demás normas aplicables al caso. 
 

 
7. ANEXOS: 

 
1.- Poder debidamente otorgado, con los documentos soporte. 
2.- Los enunciados en el acápite de pruebas. 
 

 
8. NOTIFICACIONES: 

 
El demandado en: Carrera 6 No. 14-98 Edificio Condominio Piso 7 FONCEP de la 
ciudad de Bogotá D.C. correo electrónico de la entidad 
notificacionesjudicialesart197@foncep.gov.vo 
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El apoderado a través del correo electrónico registrado en el Registro Nacional de 
Abogados conforme a lo señalado en el Decreto 806 de 2020 
juanbecerraruiz@gmail.com  
 
Notificación partes del proceso  
Ministerio Público: ngclavijo@procuraduria.gov.co 
Agencia de Defensa Jurídica del Estado: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co 
Apoderado demandante: dediegoabogados@gmail.com  dediegoabogados@hotmail.com  
 
Atentamente, 

 
 
JUAN CARLOS BECERRA RUIZ 
C. C. No. 79.625.143 de Bogotá D. C. 
T. P. No. 87.834 del C. S. J. 
 
 
 
 
 

Stamp



Id: 351724 
07/9/2020 – 072 

  
Señor(a) Juez(a)  
JUZGADO 023 SECCIÓN SEGUNDA - ORAL ADMINISTRATIVO DE BOGOTÁ D.C. 
 
ASUNTO: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
RADICADO: 11001333502320200002400 
DEMANDANTE: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES – 
FONCEP. 
 
CARLOS ENRIQUE FIERRO SEQUERA, mayor  de  edad,  con domicilio  en Bogotá,  
identificado  con   cédula  de ciudadanía  número 79.789.515, en mi condición  Jefe de Oficina 
de la Asesora Jurídica del FONDO DE PRESTACIONES  ECONOMICAS  CESANTIAS  Y  
PENSIONES -FONCEP-, entidad de derecho público, creada mediante Acuerdo 257 del 30 de 
noviembre de   2006, la cual tiene como objeto reconocer y pagar las cesantías y obligaciones 
pensiónales a cargo del Distrito y asumir la administración del Fondo de Pensiones  Públicas 
de Bogotá D.C., calidad que acredito mediante Resolución SFA No.0031 del 07 de febrero de 
2020 y Acta de Posesión del 10 de febrero del mismo año documentos  que anexo al presente, 
confiero  poder especial, amplio y suficiente según las facultades delegadas por el Director 
General del Fondo de Prestaciones Económicas y Cesantías, -FONCEP- mediante resolución 
979 del 3 de mayo de 2016  al doctor JUAN CARLOS BECERRA RUIZ  identificado  con  cédula  
de ciudadanía  número 79.625.143 de Bogotá y Tarjeta  Profesional No. 87834 del Consejo  

Superior de la Judicatura correo electrónico  registrado Registro Nacional de Abogados del 
Consejo Superior de la Judicatura, juanbecerraruiz@gamil.com para que ejerza la defensa 
de los intereses del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y 
PENSIONES - FONCEP-, dentro del proceso de la referencia 
 

El apoderado tiene las facultades inherentes al poder de conformidad con lo establecido en 
el artículo 77 de la ley 1564 del 12 de julio de 2012, y como facultades especiales, las de 
recibir, conciliar, transigir, renunciar, desistir y todas aquellas que se requieran para 
efectuar las gestiones que el ejercicio del mandato conlleva.  
 
Que el presente poder se otorga por medios digitales y/o electrónicos en formato PDF, 
conforme a lo señalado en el artículo 5 del Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 
2020, artículo 74 y 244 del Código General del Proceso y el artículo 28 del Acuerdo 
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020. 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
 
CARLOS ENRIQUE FIERRO SEQUERA 
C.C. 79.789.515 
Jefe de Oficina de la Asesora Jurídica 
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP- 

 
 
 
 
JUAN CARLOS BECERRA RUIZ 
C.C. No. 79.625.143 de Bogotá 
T.P. No. 87834 C.S.J. 
 

El abajo aquí firmante declara que ha proyectado y/o revisado los documentos soporte de la actividad, encontrándola ajustada a las normas y procedimientos legales y por 
tanto la presento para la firma de la Dirección General del FONCEP 

ACTIVIDAD NOMBRE CARGO DEPENDENCIA FIRMA FECHA 

PROYECTO JULLY FERNANDA OIDOR 
VARGAS 

Profesional  OFICINA JURIDICA  07-09-2020 
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ALCALDÍA MAYOR 
DE BOGOTÁ, D.C. 

DECRETO No. 0 1 3 	DE 

10 ENE 2020 

"Por medio del cual se hacen unos nombramientos" 

LA ALCALDESA MAYOR DE BOGOTÁ, D.C. 

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por el artículo 38 del Decreto Ley 1421 de 
1993, el Decreto Nacional 1083 de 2015, modificado y adicionado por el Decreto 648 de 2017, y 

DECRETA: 

Artículo 1°.- Nombrar a partir de la fecha,'a las siguientes personas en los siguientes cargos: 

No. 1 	NOMBRE 1 IDENTIFICACIÓN No. CARGO 

1 MARTHA LUCÍA VILLA RESTREPO/ 65.777.483 / Director de Entidad DescenfraI,da Código Osperado 09 del Fondo 
de Prestaciones Económica,, Cesanlias y Pensiones - FONCEP 

' 
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogotá, D.C. - UAECOB -, 2 DIEGO M4DRÉS MORENO BEDOYA' 71.780500' Director Técnico Código 009 Grado 0e la Unidad Adm,n,strativa 

Artículo 2°.- Notificar a las personas relacionadas en el artículo 1°, el contenido del presente Decreto a través 
de la Subdirección de Servicios Administrativos de la Secretaría General, de la Alcaldía Mayor de Bogotá, 
D.C. 

Artículo 3°.- Comunicar a las entidades relacionadas en el artículo 1°, el contenido del presente Decreto a 
través de la Subdirección de Servicios Administrativos de la Secretaría General, de la Alcaldía Mayor de 
Bogotá, D.C. 

Articulo 4°.- El presente decreto rige a partir de la fecha de su expedición. 

PUBLÍQUESE, NOTWÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE 
Dado en Bogotá, D.C., a los 

1OENE 2026 

CLAUDIA NAYIBE LÓP EZ HERNÁNDEZ 
Alcaldesa Mayor 

Proyectó: Natalia Stefania Walteros Rojas - Profesional Especializado rrp 
Revisó: Lina Maria Sánchez Romero - Asesora 

,audia del Pilar Romero Pardo- Asesora 
nnis Esther Jaramillo Morato - Directora de Talento Humano 
z Karime Fernández Castillo - Jefe Oficina Asesora de Jurídic 

Apro ó: 	argarita Barraquer Sourdis . Secretaria GenerayC7  

Carro.SNo. 10-65 
Código Postal: 111711 
Tel.: 3813000 

wboob.gov.co:  
lato: LÍPS 195 

F_Alc.&dia de Bogotá 4 

2310460-FT-078 Versión 01 
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Señor 
GERENTE 
CAJA DE PREVISION SOCIAL DE BOGOTA D.E. 

_ _ °““° 0000066 
REFERENCIA : soucrrun SEGURO m: VIDA .- 50825 

Yo (nosotros) JUE Haeceux- QMQQA» mms y Lia-THALIA gLQgQgs zs_ 
identificadas) con la cédula de ciudadania No. 6g. 27g. 60a 
dejucnen 0606!. atentamente solicitammos) a usted, el reconocimien- 
to y pago del Seguro de Vida que me (nos) pueda corresponder por la muerte de 
mi esposom) y/o padre (madre) 

quien se identificó con la cédula de ciudadania No. lï.g._mg).ozs- 
de «QOGOTA. y prestaba sus servicios en 
Tzmiuo De Accion conuum. mxarermc. 

Junto con la solicitud anexommos) la siguiente documentación: 

Registro Civil de defunción del causante. 
Partida de matrimonio (si se celebró antes de 1938), o Registro Civil de 
matrimonio (si es posteriora 1938). 
Certificado de tiempo de servicios de la Entidad donde laboró el causante. 
Partidas) de bautismomi nació antes de 1938) o Registro (s) Civil(es) de 
mcimiento (para los nacidos después de 1938), para acreditar parentesco. 
Dos (2) declaraciones extrajuicio de testigos Mbiles, rendidas ante cual- 
quier Juez de la Republica quienes son los únicos beneficiarios y su razón 
de serlo, citándolos por sus nombres propios. 
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"miami/x EN ous SIENTA ESTE REGlSTRO 

INDICATIVO _ 

.i)ina K7) Ma‘; 
‘3 Año 

SEÑAL. ‘ 438 8 95 J REG|STRO DE DEFUNCION 15, Iebrero . . . .. 93.4 
4 

‘gïlïïqïáfïaïa- HÏFRNS QQCZECÉO 6 Municipio, depto, intendencia o comisaría fi / W 
í

‘ 
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_,1n—

4 Í 
Sfiïyïïgfi > 

. ® Segundo apellido o de casada , @ Nombres ¡’,1 l

W 
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. . f , 

_ flggü)‘ 
1° A"° i‘) Más 12 Día @ 14 Depto, int, com, o país si no es Colombia (15 Municipio .

! 

Dmos mama X L x,«x x x x x x x CUNDINAMARCA GOTA . 
. 

"
á 

‘NSÜCEFÁ-ITO 
Indicativo serial o folio No. É) Oficina de registro FECHA DE REG|sTRo NACIMIENÏÓ 

" ' u I 
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A W 
0 PADRE HERNAÏWDO RI VEROS . . . . . . . 

A
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MADRE SUSANA SACHICA . .. f4. 
DATOS DEL 4? WWW“ Y ‘¡W408 ' 
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. 5) Identificación 

CONYUGE O I O I o o o l; 
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¿Rifa ARQUIDIOCESIS DE BOGOTA y, 
VICARIA DE LA INMACULADA CONCEPCION 

i, PARROQUIA DE LA EPIFANIA / 
LIBRO I 

Carrera 44A # 22C- 37 __¿‘ 
OÜODÏÜUÏÏ DE MATRIMONIOS 

FOLIO 109 No. 214 
" RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA y LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS" ------------- -- 
“ En 1a Parroquia de 1a Epifania, a diecisiete de Diciembre de mi1 novecien- 

tos ochenta y tres, presencié e1 matrimonio que contrajo: RAFAEL AUGUSTO RI- 

VEROS SACHICA, hijo de Fernando Riveros y Susana Sáchica, bautizado en 1a Pa- 

rroquia de Santa Ana, Bogotá, e1 quince de Agosto de mi1 novecientos sesenta 

y tres (L.3o. F. 25), con LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, hija de Aure1iano'Barbo- 

sa y Tuïia Rojas, bautizada en 1a Parroquia de Santa Francisca Romana-Bogotá 

el veintidós de junio de mii novecientos cincuenta y siete (L.1o. F. 42). Te; 
tigos: Humberto Riveros y Eiena de Riveros; Arturo Escobar y Aïicia Barbosa 

de Escobar. Doy fe, Jose Maria Escobar Q.Pbro" ----- --expedida en Santafé de 

Bogotá, a cinco de abri] de mii novecientos noventa y tres. --------------- -- 

ARQUIDlOCESlS DE BOGOTA 
VICARIA ma LA NMACULADA~ CONCEPLION 

B D E Ü TA 
~~~ 

CERTlFlCO QUE Li HRMA v
~
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' afluüïfiïï? 
.ACTA Nm Sq} 
A C T A J U R A M E N T 

~~ 
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~~ rfünïnnzz. SEPTIMA 
i, BCmEJTA D o 
_ oqfiNCARGADA ¿o? 

“Lux LÑQ 

Nosotros, LAUDITH GOMEZ LOZANO, mayor de ‘e; 
dad, identificada cogla cédula de ciudada- 

nia No. 51.836.989 de Bogotá, de estado ci 
vil casada, de profesión empleada, domiciliada en esta ciudad 
e IVAN DARIO QUIROGA BONILLAy mayor de edad, identificado con 

la cédula de ciudadania No.19.366.373 de Bogotá, con Libreta - 

Militar No. 19366373 del Distrito Mllitar No. 55, de estado si 
vil casado, de profesión Arquitecto, domiciliado en esta ciu- 
dad, ehla Cra. 26 No. 70-83, declaramos ante el Notario Sépti 

r 
' mo ‘del Círculo de Santafé de Bogotá, Distrito Capital, bajo la 

, 

o gravedad del juramento y para fines extraprocesales 1o siguien 
te ; Que conocimos dgyista, trato y comunicación durante 6 y 
Ihaños aproximadamente, al señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHE 

CA, quien falleció en esta ciudad, el 12 de febrero de 1993, 
-QUe por tal conocimiento nos consta que dicho señor estuvo 

casado durante 8 años, con la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, 
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 63.290.608 
de Bucaramanga, de cuyo matrimonio procrearon una hija de nomw 

. bre NATALIA RIVEROLSLBARBOSA , de 3 años. -Que tanto 1a señora 

‘I’ LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, como su hija menor convivieron ba 

jo el mismo/yHÏ:%%ñdieron ecomómicamente del señor RAFAEL AU- 

GUSTO RIVEROS SACHICA, hasta la fecha de su fallecimiento. -- 

-Que igualmente nos consta que el difunto RAFAEL AUGUSTO RIVE 
ROS SACHICA,no tuvo hijos ni adoptivos ni extramatrimoniales, 

y que la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS y su hija menor NA 
TALIA RIVEROS BARBOSA, son sus unicas herederas legítimas. — 

La presente declaración juramentada la hago de acuerdo a lo 

establecido por el Decreto 1557 del 14 de julio de 1989 para 

ser presentada en : LA CAJA DE PREVISION SOCIAL DEL DISTRITO. 

Para constancia se firma la presente acta por los que en ella 

intervinieron hoy 15 de Abril de 1993 ' -----. ---------- ---- 
ENHGILDMMS :/tedmnh vale. /7
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¡ 8 
AÉÉPUBLICA DE COLOMBIA ' 

M4535, X SANTAFE DE anspm D. c. -—: 
eonïïiïa’; Í 9 

Fed“, Abril 7 1993
l 

MEDICINA LABORAL
~ 

CAJA DE PREVISION SOCIAL DE 
SANTAFE DE BOGOTA, D. Ü. 

Dependencia 

Doctora 
AMPARO LIZCANC) HERNANDEZ (E) 
Coordinación Kárdex

_ 

DIRECCION PRESTACIONES EooNcJMIcAs ' 

‘\, 
Presente 

REFJ RAFAEL AIHJSÏÜ S. C.C.NO.19.¿640.025 de Bogotá.- 
Camé 73306.-Dep.Acción CommaL- 

Respetada doctora: 

. Confozme a 1o solicitado en su oficio de 1a referencia, se procedió a 1a revisión del 
archivo sobre renuncias prestacionales presentadas por el señor RAFAEL AUGJSK) RIVEROS S., 
ante el Ministerio de Trabajo, no emontrándose renuncia expresa a1 SEGURO IE VmA,en el - 
nonnento de su ingreso a1 Distrito (Mayo 8 de 1987). 

Atentamente , 

—’7

/ 

Santafé de Bogotá, D. C., Carrera 6a. No. 14-98 Piso. 7o.



~~~ 

~~~ ~~ 

REPUBLICA AVISOS JUDICIALES Y s NQJAIIIALES 
""- 

J AVDSOS 
jaudataearacrnniozonari Cltacionoonlorrne Mrïflbilfilútïmpfihflalfinordechapimro 
üaeroqeatrauntiaearvaiaratneoiacriocaioamtnoaeat 

iúiiiiaciaeaatloratoKYnmowAvNLnantiticaaoeonia 
cc. No inclinaciones ari encara. aii su caridad de pro 
Ohhrloorwreaaifilelaflwaaotictteeoaeataucaieuu- 
oaiiarea‘ ¡naci ' ea ' 

CIHIÜUwVIAWMI. euyadalirucion aarl comercializacion 
naranaaaeandirymicionaraoantrooainiptumaiiorario; to 
anatfllanineeaalortdeaaiaeineroxtfiayaalot. 

e 
' animo “Xfllifiiflüfflbaflífirúháflcflurtui- 

Ieoalnutnaginrottaclertalafioopadoacarreralonnstt-aa 
aeerrJioiiactiireainagutroNacuiateoAoogaao-Avisazsn 
curruinieiaeoateiticutoisatoacretniesaiwnquaairii 
aunatliraarloroarootiitoulciatoasantateaeopoiamoaiante 
áhhctiaü-Febfiorderúlafitocrlpctenoomoabogadade 
rIIhra: LIBIA HICAFE LGEZ. comia de ciudadania Nro CKJflhPereirLogr-aadaa ia Uriveraidad Fun Univ 
hdrnniaacotsarulaoenogotayparwaoelconaeiostr 
aerlareaunocaairaiaiiainciuieaonatnaptstroriacionatoo 
?aaeuyianeaioeeieoiatarptanotaaioriaturo.e:imoai tau-ae 

Naruto boricua: Arce. Director Registro Nacional de 
. (Nay palo). 

013i 
La Secretaria ht Juzgado Tercero Promis- 

etIobFarnlliadaTumaJiACESAEltAlptbtlco enganeraLouI 
ari providencia de lacria veintena de uptierrore de mil nove- 
ÜWIII 000M! r dos. comia-iman por al Honorable Tribunal 
ltnariordahrrllledaauacltiatlprotaiidasdamrodeloroceso 
minero '29. U auch II htardcclon definitiva do ANA 
rttnisitoooumeziaamntaanianrmaasaiaimncaoet 
rrlirlicbiodesarnnatñoyacatyaedeclerdotiatamiamamtiene 
lalhraaonütistraclondaauabtanomhablendoaedeaignedecomo 
NNMaQreIIIIaMrUSARARAMIKZMGONIALEZ. 
Ene aviso se cintura por um sora ve: en el diaria oticiai y 

anaieiarioufleaiioticaeaaqiareoaiodinwaiouoieiari 659 mica-ec Ytlïritimatsinarlor. 
‘ 

. I!) Abr 1993 La Secretaria. Cecilia Ochoa de Alvarex. 
i.

~ 

296829 A3. El rrouriai Superior ai oiatriio Juücial de Santale de Bo- 
D.C. NQ sAfiflz 0ta NAVARK) RODRIGUEZ JOSE LE- 

idantilicado con la C. daCi No 74wt23da Granada resi- 
OMICIIIOBGNDDSA-N E. D-GAo. “Ontestaciudad. soli- 
ta Corporacion ae la inacrba corno abogada titulada por ia 

' 

Amistad u! Los Pueblos Patricio L 
da lol del (IO) diu siguientes a la presente publicacion 
person podra manana a la inscripcion de acuerdo lo 
atan tt datbecreto rodea t91l.an cortcoraancia con 

to del interno Estatuto 
80th“ de Ripoll D.C 24 a Útil i993 Jorge Enrique Torres 

Ranura. Magistrado. (Hay sella) 
.. 296801 "¡lfitlificïdmtitfislfloriorfllllhdcltura Direccion 
Nafllrothcionaldanoogaooecretono. l4-33pisot|.E|Dl- 

racurdat da AVISA: En ‘ 

del an. lsdal Decreto las de 191i. que al ‘rrbuiial superior del 
DldrhhdcialdaSarlalOdeDogotArmdiamaaclaNodelecha 
meriorootordanolalnacrlpcionoorrioaoogadodanornora: R0- uu tortz Munoz. c. de c. No. 4| .500.0t7 de Bogota egre- 
núdelaurtivorsldadrun. UriivAutorroinadaCol Santale 8o- wa ypor una: el Coria-io Superior de la wdicatura ia ha incluido 
eriatllagtdromcittnaldaioogauaylaheeiipeddolaïarieta 
Pretaaiwdflo. 63.341 del tïMar. D3. FlavioAuguato Rodriguez Ar- 
emdreclorflagletro NaeionaldaAbogadoe. (Hay sello).

~ 

296790 
mlflzfifitlsflliceflclaoacorlstrucciónm 1046del2de 
úrlfll. 

Otorgarucertcia azconetrticciortattitular LUIS CARLOSGO 
IEIAMAVApara-lpreootibicadoenlacranï-DM 44-57. 
Uno dalatiatoaaporrnlterileouaocautortzadoecom 

lairnhdneeiiatoecretolwsmm zssierrvreycuando 
lrllooda 

‘ ' con lll 
e «anunci-urea aiii ¡maracas ua ruinas aapacllicas y generales estan consignadas en los 

master. ozsree. 13cm, rosales. 1024105. uoom y 
2 . 

Licencia de contruccion tiene una vigencia de 
trfiljyubtsflrrieeaaasl. Docatrzirriauspara rgdicarai pro- 
YICIO ¡cuatro (24) meu: para la etecucion de la obra. los 

Nflrflhiea en los terminos establecidos en el 
Deer da i992 Art. 1| 

. _ 

recurso nl reposición ante el Director del Departa- 
Aoriirristratruo de Planeacion Distrital dentro da los cinco (si 

. Decreto to da IBA Departamento Administrativo 
vivir-r. (NOV nal».

~ 
¡’N777 

A 

‘ 

: timon. Licencia de construccion No. 903 fi 2Q ADIIIDS. Garner Licencia de Construccion al titular: LUIS ¡“ln-MO .wacloroomoicaaoeniacarmra acusa-se 
lmntoriuttadat nieto Seperrriitariicaiisoscormrnptndos lid M5363 articulo 22 siempre y cuando cumplen con II wficflm. restricciones y tico de edificaciones o estable» ïrfllfliuflafiifie 
lll "m" ‘visiten: r comarca catan consignadas en los Daemon teaser. castas. 73cm. tenias. tunes. 1400134 y ïtfllflvlüfls. 
l-Ir 

A 
"Guiada tianauna‘,.’de 

trelrllvlflftfltnieeasni: Docattírlrnesesnar. raaicarel tlrvpcgm“"° t24i inem para ia ejecucion de ia obra los Gil! Nofitaaaaqúnioaterrninoaaetauecidosenoi 
oecraroflcdalwzanieuio n. 
Prduúetrectnaodereooeleidnamaetoiracrordaloepar- 

unirte Mmlnitmlvooa Flanaacion oiaiitiai. comio de los cinco fidel ¡Mccain-riojana Departamamoharrti- 
firinntllflanaacbnbistrital (Nayaetloy 

29m5: 
‘ÏSUniIaaIeanorMAURIOIOFONSECAPEREZws- 
l 
Crbtor de le linea raiaiemea número zusere. inflzlndl en la “hay!” 35'40 ‘22-67 apartamento 202. que ai no comparece l la Emma de taietonea da Bogota. a reclamar o hacer valer los 

rantianeonieiacionconiamianueneireímrnoueocho es ¡INM! Il ¡’llirro aviso. o enema etecluará el cambio 
dai suscriptor a lavar del sailor GUILLERMO BRAVO 

~~~

~ y ganamos eaten cortaron-daa en loa 
31607. 2%. lflü. 2104708. 

l‘ OI tlarieuna _ 
' de 

‘Yraaiattllimasasaezeantizirmaoapararaacar-ipro 
intielcuatrotzdliitaaaaperaiaatacuclonoalaobrmioa 
¡mi prowagablaa en laa terminos aalúlectiba an al áflllïfltfilt. 

elraouvoohrwoalclonunaeloireclordalbeparta- 
úlvodaflartaaclfinblatritatdarttrodalooctncofi) n.....-_...- aa_.-....-.._. 

AVISO. El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sarttatepe 
Bogotá. oc HACE SABER Oue ORDOÑEZ YAÑEZ Mmm 

' con cedula de ciudadania numero 37315349 de Ocaña. 
residente en la Calle 5a No SGA-Ga de esta ciudad. solicita a la 
corporación se le inscribe como abogado titulado por la Univer. 
sidad Santo Tomás 

Dentro de los diez (to) dias siguientes a la presente publicl- 
cion cualquier persona podrá oponerse a la rncrtpcion de ¡cuerdo 
a ia previsto en el articulo 11 del Decreto 196 de |97|. en con- 

- izordenoieoenetertiouloloeaimicmoEel-aluto. 
Sanlelá de Bogotá DC 19 Mar 1993 Marco Ellos Arévalo 

Rezo ¿Hay sello) 

AVISO. La Cata ae Previsión Social de Santalé de Bogotá. Dis- 
trito Capital INFORMA Oue el señor JOSE REINALDO MORENO 
SUAREZ. identilicado con cédula de ciudadania No 60416 de 
Bogotá. lallecio el dia t de agosto de 199i. estando al servicio de 
esta Entidad 

Toda persona que se crea con derecho para reclamar las 
prestaciones sociales que le puedan corresponder. deberá hacerlo 
valer ante esta Institucion. dentro de los treinta (30) dias siguientes 
a la lecha de publicacion de este SEGUNDO AVISO Alberto 
Ouiriones Lopez. Jete Division de Relaciones industriales. (Hay 
sello) 

296742 
AVISO. Se avisa a le señora LUZ STELLA ESTRADA suscrlulora de 
la linea teletónica 2997450. instalada enla Cra. 725-58-90 que si no 

1. ala de‘ h" deBogotáa olla- 
cer valer los derechos que tiene en relacion con la misma. en el 
lerminode ocho (Bidlas siguientes al último aviso. la Emorasa elec- 
tuará el cambio provisional del suscriplür B ‘at/O’ del S990’ JOSE 
DAVID INSUASTV NARVAEZ. 

296759 
AVISO. Flame Judicial Conseto Superior de la Judicatura Dirección 
del Registro Nacional de Abogados Cra 10 No 14-33 piso 11. El Dl- 
reclor del " .' Nacional de AvlsA En 
del art. 15 del Decreto 196 de i97l4 que el Tribunal Superior del 
Distrito Judicial de Santale de Bogotá mediante acta de leche l5 
Feb. 93 ordenó la inscripcion como abogado de nombre: WILLIAM 
HERRAN VARGAS, C deC. No. 19 414 90302 Bogotá egresado de 
la Universidad Fun. Univ, Autonoma de Col Santalé de Bogotá y 
por tanto el Conseio Superior de la Judicatura lo ha incluido en el 
Registro Nacional de n- y le ha expedido la Tarjeta Prote- 
sional No 63.332 del 17 Marzo 93 Flavio Augusto Rodriguez Arce, 
Director Registro Nacional de Abogados. (Hay sello) 

_ 
296749 

AVISO, Rama Judicial Consejo Superior ae ta Judicatura Direccion 
del Registro Nacional de Abogados Cra 10 No. 14-33 piso ‘l 1 . El Di- 
rector de Registro ' de». AVlSA En ,. 

'

. 

del art 15 del Decreto 196 de 197i. que si Tribunal Superior de 
Distrito Judicial de Santale Bogotá mediante acto No de leona 
t2-Feb-93 ordenó la inscripcion como abogado de nombre. GLORIA 
LOZANO SANCHEZ. C de C No. Sl 620 533 de Bogotá. Egresada 
de la Universidad Fun Unív Autonoma de Col Santalé Bogotá y 
por tanto el Conseto Superior de la Judicatura le ha incluido en el 
Registro Nacional de Abogados y le ha expedido la Tarjeta Prote- 
sional No. 63.322 del l7 marzo 93. Flavio Augusto Rodriguez Arce. 
Director Registro Nacional de n ados (Hay sello). 

296748 
AVISO. Alcaldia Local oe Chapinero Zone Il. Calle 50 A No. 14-58 
piso 2o Citación conlorme al Art 65 de le Ley 9 de 1989 

La Alcaldia Local de Chapinero cita para que puedan hacer valer 
sus derechos a los vecinos del e comercial ubicado 
en la Carrera r3 No 83-47 y las tnlormaciones que el señor JAIME A PUENTES idenlilicado con la C C No. 3031833 de Gachetá 
Cuna su calidad de propietario o representante legal. na solicitado 
a esta Alcaldia Licencia de F namiento para el blocimlento 
de comercio denominado BFIIDS CLUB. cuya destinación sera Res- 
taurante taberna video bar y luncionará dentro del siguiente hora- 
rio r2 a m a 2 am y visperas de Iestivos. viernes y de 12 
a 4 a m Luis Fernando Castro Martinez. Alcalde Local de Chapine 
ro (Hey sello) 

296756 
AVISO. Relevancia: 9218820 Licencia Ne construcción No 
1090 del r4 de Abril/SS Otorgar Licencia de Construccion al titular‘ 
SALAZAR POTES PALACIO Y CIA, S EN C para el predio ubicado 
en la Carrera 5 Este No 10918 
Uso autorizado del suelo. Se permiten los usos contemplados 

en el Decreto 330/92 articulo r7 siempre y cuando cumplen con las .. _.. lyfimde .. o 
mientos alli señalados, 

Las normas especificas y generales estan consignadas en los . 

Decretos 338/92. 325792. 32ll92. 108/85. 2104183. 1400784 y 
33082 

La pre ente licencia de construccion tiene una vigencia de 
treinta y sois (35) meses asi. Doce (12) meses para radicar el 
proyecto y veinticuatro (24) meses Data la eyecución dela obra los 
cuales seran prorrpgaoles Según los terminos establecidos en el 
Decreto 566de l992articuIo 7| 

Procede el recurso de reposición ante el Director del Depar- 
tamento Administrativo de Planeación Distrital. dentro de los cinco 
(5) dias siguientes. Decreto la de i984. Departamento Admi- 
niatrativode Planeacion Distrital. (Hay sello). 

¡GIS 
AVISO: Alcaldia Local de Chapinero Zona ll Calle 50 A No. 
13-56 Piso 2o Citación contarme al articulo 65 de le Ley 9a. de 
i989 La Alcaldia Local de Chapinero cita para nue puedan hacer 
valer sus derechos a los vecinos del establecimiento comercial 
ubicado en la Cra. ll No 6368 y las inlorrriaciones que el señor 
JAIRO FERNANDO AMAYA GIRALDO. identificado con C.C Na 
93 355 398 de Ibagué en su calidad de propietario o representante 
legaL na solicitado a esta Alcaldia Licencia de lunctonamiento para 
el establecimiento de .. denominado CACHARREFIIA V 
PIÑATEFIIA TFlIBILIN. cuya destinación será compra y venta de 
articulos para piñatas y luncionara dentro del siguiente horario 
8:00 a rn a B00 om de lunes e domingo Luis Fernando Castro 
Martinez Alcalde Local deChaoIriero (Hay sello) 

3618 
AVISO: Alcaldia Local de Chapinero Zona tI calle 50 A No 
13-58 Piso 2o Citación conforme al articulo 65 de ta Ley 9a. de 
i969 La Alcaldia Local de Chapinero cita para que puedan hacer 
valer sus derechos a los vecinos del establecimiento v .I 
ubicado en la Cra 4 No 73-91 y las inlormactones que el señor 
RAFAEL ENRIQUE HURTADO GOMEZ. identificado con CC. No 
ll 426122 de Facatativa‘. en su calidad de propietario o repre- 
sentante legal. rin solicitado a este Alcaldia Licencia de luncio- 
namiento Dura el establecimiento de comercio denominado Cl- 
GARRERIA ALF. cuya destinación será venta licores alimentos. 
Misceláneos Y luricionara dentro del siguiente horario 7 a rn a l0 pm Luis Fernando Castro Martinez, Alcalde Local de Chapinero 
(Hay sello) 

3613 
AVIOO. Alcaldia Merlot de los Martlrett Localidad Catorce de 
santalú de 500014.06 Cltocldn a los vecinos de oonlormldad con 
el articulo 65 d! ll l-OY Ba. de i969. COMUNICA: Oue la Alcaldia 
Zonal de los Martins. comunica y cita e los vecinos para que llegan 
valer ¡ua derechos, con motivo de la presentacion de la solicitud 
de la Licencia de Funcionamiento radicada bajo el No 000000920. 
para al eotmleclrniento: LAVASEOO PATY MATIC. tibicado en la 
carrera 28 No. 7-20 de propiedad de ylo representado por: MARIA 
DOLOES CORTES DE AMAYA, identificada con la C.C. No. 
20.051.995 expedida en Bodom. destinado a una actividad de 
lavado y planchado de ropa y lunclona dentro del siguiente horario: 
Deaalzarttdezaepm. 
En razon a lo anteilor en caso de no estar de acuerdo por 

sentirse con el ' 

del citado 
debera presentar la correspondiente impugnación de motivos ante 
et daapacho de la Alcaldia dentro de los terminos establecidos por 

296744 > 

65ANo.14-2t. l .
' 

Uso autorizado del suelo: Se parrrtltan los uso! contemplados 
en el Decreto 1853/83 anlculo la siempre y cuartdocumplan con 
las condicional, restricciones y tipo de edllicaclonaa o estable- 
cimientos alli señalados. 

Las norma: aspocllicaayge elaaeatárteortalorladaaonloa 
Decretos 1025787. 025780. , , HMGJ. 
2l04l83yN7I8B. p- ' 

La presenta licencia de correr vigencia de 
treinta y seis (36) meses asi: Doce (12) irieaaa para’ rodear al 
proyecto y velntlwetro (24) meca paula alocución de la obra loa 
cuales seran pror según loe termino; eatúlacldoa an al 
Decreto566de 1992 anlculo 7|. 

Procede al recurso de repoalcldn ¡me el Director del Depar- 
tamento Adrnlnietrativo de Planeación Distrital. dentro da loa chico 
(5) dies siguientes. Decreto lo. de 1m4. Departamento Acm- 
nistretlvo de Planeacion Dletrltal. (Hey sello). 

28770 
AVISO. Relevancia: 9215Bl8. Licencia da conalmcclón No. 
1078 del 2 de Abrill93. Otorgar a . o 

ALVARO JARAMILLO 
i 

‘ ' 

ANoJ50-9I. 
_ a ‘ll 

Uso auiorliaafooi suelo: Decret 
clon 7/70. ' 

Lea normas especificas y periciales estln consignadas en loa 
Decretos 339192. 325192. 32m2, Mini85. 2104/53 y Respiración 
7/70. 

La presente licencia de cortstrucclon llene una vigencia de 
treinta y seis (36) meses asi: Doce (r2) meses para radicar el 

~~~ ~~~~
~ losyñaadtu- 

‘proyecto y veinticuatro (24) meses para la eiecuclón de le obra loa 
cuales serán prorrogablee según los terminos establecidos en el 
Decreto 566 M1992 anlculo 71, 

Procede el recurso de reposición ante el Director dal Depar- 
‘ ' de Distrital. dentro de loa cinco 

(S) dias siguientes, Decreto to. de 1984. Departamento Amni- 
rtlstrativo de Planeacion Distrital. (Hay sello). 

312 
AVlSO. Het: 9303207. Lic. No. ttlñdel 28-04-93. 

Otorgar licencia de‘ Construccion al titular HECTOR GERMAN 
RUEDA RODRIGUEZ. para el predio ubicado en la Cra. ios B. No, 
130 B- 04 Uso autorizado del suelo: Decreto 328792. Art. 6. 

Las normas espeoillces y generales estan consignadas en las 
Decretos 328792. 325192. 321792‘ IDG/Sá. 2104/83 y Resolución 
2l6I88 y 115/83. 

La presente Licencia de Construccion llene una vigencia de 
treinta y seis (36) meses asi: Doce (12) meses para radicar el pro- 
yecto y veinticuatro (24) mesos para la ejecucion de la obra. los 
cuales serán prorrogabies en los ténnlnoe eatablecldoa en el 
Decreto 566 de i992 Art. 7|. 
Contra las Licencias de Urbanización. Construccion, Desarrollo ln-. 
tegral de terrenos y casos especiales expedidas por el Director del 
Departamento Administrativo de Planeación Distrital (DAPD) proce- 
de únicamente el recurso de reposición ante el mismo. Contra ac- 
tos que deciden solicitudes de Licencias de loscaeoa espaclaleede 
L ‘ f‘ ‘ ' 

por ' 

al 
Director del Departamento Administrativo de Planeacion Distrital 
segun lo dispuesto en el Art. 4o, del Decreto 566 de 1992. proceden 
los recursos de reposición ante el mismo funcionario que Ia expidió 
y el de apelación ante el Director del Departamento Administrativo 
de Planeacion Distrital (DAPD) Departamento Adrninis ' de 
Planeacion Distrital. (Hay sello). 

296793 
AVISO. El Trbunal Superior del Distrito ¿tdclel da Sanlale th 
Bogotá, D.C. HACE SABER: Oue RODRIGUEZ QUIÑONES 
CLAUDIA LUCIA identificada con cedula de ciudadania número 
35468437 de Bogotá. residente enla Cra. 2 A Este No. TOA-ISApto. 
204 de esta ciudad, solicite a la corporación ee la lnacrha como 
abogado titulado por la Universidad Santo Toman, 

Dentro de los diez (to) dias siguientes a ta presente publica- 

~ ~ 
nnstrlneaooniuiaiierioananaeuiuroiiariiariaaaaordeo- 
cldarnmenaiitorieiandeclncamatroaconolrtciaareaceflhietree 
(s.s0nita.).IlndaconArrparoNltio;poretaiir.vtiaManiem.ari 
enarialerieevetmarnatraeon ' 

lrtrttoolllarla070-0051124. 
El ulterior lnrnuaua tua ¡viuda perictünarita en la atom 

de ¡EN! .075.co. 
Sorlnotturlafllfiüllflnafirldlflïafilïpflt 

prom 

Paraloetlnaadalartszsdatooagodafiocaürlarnoavl. 
eatilaaipreaamaavlaoeaiarnatmanilugarvialaadalalecrataita 
oalJttapadrmdenuodalterntlnodaozdaaya-aioldaneapu 

prendmeerltnllldfledlllnflhmyleldflooletncfleuuvy; 
oncedentarmdamllrioyaclainoanovaritaylramalaaoctiodala 
rriaIlanaFlorhartoMoralaal-todrlptiaz secretario. 

206143 

AVHODEIEIATEEISOCraIarIodelJIAmdOVOIIIhDteCND 
Munlclpatdahmaledoaogdtmbllrtflïüfiflzúnaflmfli 
proceso Elacuthro da EMMA AMANDA DRATE CIFUENTES. contra 
DANIELAUGUSÏOlELQUDIIUÓIIIIOIIhIUZWDJILQG 
¿Tdeittayodetfltparalavaracaboladlgaitciaderanratada 
louigulantaeolanea: 
zocopaadaacaro anapraaloriparalnatdaiaonaapatrotaraa 
peru!!!lhraadefiiflaitsfiflmnlhufitmurltfltvflorlfll 
de ¡aaamooo 
Zvllvulaadlhollpllrlcttlflporlfifllfitiawllflllnïoy 
leotradauiiavlfloldmlaprfinaraporuitvatordattamttoyla 
otraporvalordattosloooomarauniotdde 821000.00 
unaniamlnadaaacrbtraloctrloalnjteiactrtramcalorrfloy 
baipauoouztmmnmalaaaadmavamaaian mmm 
Un termómetro. marca Hetannt. con extension oaplar. ein par» 

Avtaonaaiiaitttziucmsaamriaiaupaosamciw" 

ltdctaLcoitIralrlERNAN 
Romtfiüüyotrmcehaaaflaladalanoradalaelraatsptntdaia 
tardafiüaaciitinvetlfldermyodamlrmactarloartoveittay 
traartsastparalavaracacoiavanraanpoolicaaioamdaha" 
Iluiaaerlhrgamey acabar 
Ietrahhuntalardaraiatrowagttiammaroaltyangïhatwe 

wihitaiecylmolanarnlantovatorpadclatnlntrtioonlaunadal" 
sonitonos» 
Tall del Ivlhb 8 SDMJIIIOO 
Som Trearitloneadl pasea ritonedacorriente. 
ulcltaclonairtpanraaianoraittlceoayrloeecerrarlalnodoa 

Jioraaúuiaaaarnpaudelaathutmalarmpofltraaaïbfle 
laiaieiaioraalealeriaaflosnporcloieodalvdordalavalúodama 
loablanaamraiilacortaiunaciondalvetreerzotfiiporclantodatpor- 
career ¡’Oll- 

salitaalpreaantaavlaoderertianworhlmlenmgarpitblicey 
eowtItüdb"|ancruarIefilJumIdo8oIbCWIlhrlohdd¡ 
Ioagueïotporattenrtinodedlaxtldldaayaartmacopiaaaala 
danalapartelnteraaadaparaatiptitiltcacioitenhrailoyprenea 
da circulaolitmcontonrteelodmuaatoeramázsdalc. 
ÜP.C..ÍÜNÉIIÍIOYWIIIB(4)QII\IVOGNWIWVOCIOMGID- 
venta y treo (two). El Secretario. Ernesto Nha Carmen. (hay 
0Gb). 
_ 2N73G 
Aiïlllïflflsacreterlodalmgadomanmayooaci- 

CAMGGOMEZcomra 
LUISA. LANCHEKBJfledeQacMporltttodabchaabrll 1860 
ton.aallal6larioradelaaaazdahrrtal\aria(t0:ooa.rn.).dalda' 
latir-consuma:demayodalarloencuramparalavaracabola 

elpuiantaablanaa’ dllloaricladaramotadaloo 
Unluagodacorrladorenntadarmooltvtnatodeñslluennta- 

araytaptcerlaenpanmooloraaroloygrtayunamaaaovaladaari 
itiadarennregtilaraaadodaoonaarvaciitmltiaavaltiadoanlaati- mldoiwflnoo 
Uniuapodaaatmeninadaracotornaturatcormueaiopora 

pottronasyunaotaparaawaatomloacactadoalateralaadalaa 
pottronaatalúeertniinbrmloacoilnaadaaataltiagoaonenparta. 
colortarracotayreverebtemoonwmeeadacarttroyunaatnllar. 
rapularectadedaooriaarvaclormcoriatadeunbitlecinaam 
cuantracorugavataacarttratamlaaacclonatiperlorcortzoaimar- 
tlriitarnoclateralamcadaunodaaeoaconmptianamoonntaroo 
anmadarayvldrlmmaavattiadoenlaaumaaiwabm 
tlnanaveralcaaadevladatt platcoiororrtarllocortúpan- 

eedordaagtiadadoblepuertegablnataaNo. santana-room 
ttumoeiiït-oslanreguaraatadodaconaarvactonyttmolona- 
rntaitldluaevaltsadoaitlaauntadatooxlttttco 

aparateatalaloritcuaiitarcalitielamunodaeuoeaadaoolor 
tiahancalcuatrntlenapanastiperiorzenlapanalnlerlorliamgre- hfih .l.otalfiülfitltb.®2lüyüü70úfleo. 
oenbtianaatamdaooriservaclomelotroaparatoalnmarcavlahle. 
luaronavaltiadnaentaaurnadaitlwnoo 

Urtainaotrlnadecoaarrnarca ¡iluminacion-muco- 
lor oelgecon numero 303ml dlnaetla de lubricación hraalara No. 
GAWIzOD-OSWIZOV-soeltrllanragthraatadodaconoarvaclony 

au tua 

probar au tunchnartilento. evaluado - 870mm 
Uri termómetro, sin marca. da 1.a kllogramoa. sin comprobar su 
luncbriarrilentimavaltiadoen ¡Simone 
Urt inanornetro. iriarea Ganga. elrt su 
avatuadoen 3201111.470 
Unniandinatrtzrnarcaaaiauadmainocnordnratiluncto‘ 
namiento. avaluadocn aaamooo 
Unnianornotrmniarcaltoyllíimiomelnconoroooratittnclo- 
namiento. evaluado aii Si Banco 
Un rmnornatrc. marca Nlayn. ein convrubar Il tunolonmitartld. 
avaluadoon ¡auction 
Un marca Nuova Flrna. alli correrán: au ¡tercio- 
nainianimavattiadoon ¡asoman 
UnaborthaparalermmrtmbloNDXT-G. alncornproba ¡Illin- 

sin enlaatanada! 
10.00090 
‘lotalbienaaentuadoalzaootttloo 
Doeolamoaochenlayochorrtlpaaoantcte. 
Sarlpoaturaadrrilahlalaqiacttbraelnfidetavalttototatthdp 

adifittoaotonaaypoatorhlollotileneonsignaelporcunalalagaldel 
20 . 

Lallcltacloncornanzaiaalahoraaefleladaymncerrari atrio 
hasta de trarlecurriüafll horas ü lricbda. 

salliaavlaodaraomteanunltigarptiotlcodetaaacretarladet 
iuzoIdmwr-ltemitrioiogaunoyvotratahiatzndaatzrleomlm 

ytraauwsialuochodelamatlenatozoo a.m.). 
clonarnlanio. evaluada en St ¡Ounae 
Une valvula. marca sin 
evaluada en 300000.00 

lunclortamlamo. evaluado en ¡Summon 
Un con da de 2 a I fin 
oorrtprwar su luncionuriento. evaluado an ‘ 3150.0004» ' 

Una valvula para equipo da lacherle an acero lnoaiddle. ¡ln marce. 
ción cualouier persona podrá 97v a lc’ de “ 
a la previsto en al articulo tt del Decreto 196 de i971. en con- 
cordancia con el articulo 1D del mismo Estatuto. 

Santoro de Bogota D.C 2a Abr. 1993. Ariel Salazar Ramirez. 
Magistrado. (Hay sello)‘ 

296776 

AVISOS DE REMATE 
AVISO DE REMATE. El suscrito Secretario del Juzgado Cuarenta y 
Dos Civil Municipal de Santate de Bogotá D C Cra r3 No. l6-07 OI. 
203 AVISA Oue dentro del proceso eiecutivo de EVARISTO PARRA 
contra HERNAN ROCHA CAICEDO, este despacho BOI luto de 
iecha abril trece (ta) de mil novecientos noventa y tres (i993). se- 
ñalo Ia hora de las diez de la manana (10:00 am ). del dle docatt?) 
de mayo del año en curso. para llevar a cabo la diligencia de remate 
del siguiente bien 
Un automotor automovil. marca Dodge. color verde. servicio nar- 

ticutar. placas JV 4062. sistema atrtornático. cinco puestos. coji- 
neria en paño en buen estado. se encuentra en buen lunciorlamien- 
to y conservacion. rue evaluado en la suma de 8 3.500.001.790 

Será postura admisible la que cubre el 70% del avalúo total dado 
a dichos bienes y postor hábil quien censigne el DOVCBMFIG ¡WII d!‘ 
20% 

La licitación comenzara a la hora indicada y no se cerrará hasta 
despues de due lranscurran por lo menos dos horas de iniciada. 
Se liga aviso de remate. en un lugar publico de la secretaria del 

tuzgado. por el termino legal. hoy veintiuno (21) de abril de mil nove- 
cientos noventa y tres (1993). a le hora de las ocho de In "rellene 
(6 00 a rn l El Secretario. Zoilo Pitlide Reyes. (Hay sello) 

29680? 
AVISO DE REMATE. El Juzgado veintitrés Civil del Circuito da Sari- 
taté de Bogota D.C. Cra. io No i443 piso 3o. HACE SABER: Oue 
en el proceso ejecutivo hipotecarlode DANIEL PARRA contra JOSE 
FABIAN HERNANDEZ MARTINEZ. se ha señalado la hora de las 2 Dm del dia veintiuno (21) de mayo de mil novecientos noventa y 
tres. para llevar a cabo la diligencia de remate de los inmuebles tra- 
oados eri esta etecucion 

Matricula inmobiliaria No 236-0018355. 236-0010353, 
236-001 18354, 
Lugar de ubicacion (ciudad) Municipio de Fuente de Oro Departa- 
mento del Meta 
Nomenclatura (o nombre) La Esperanza. El Horizonte. La Gloria. 
predios estos ubicados en le vereda Cano Banco o Avichury. 

Los inmuebl .1 lueron evaluados en la sume de 8 5700000000 
son- Cincuenta y siete millones de pesos rrlcte. 

Sera postura admisible la due cuore el 50% dal avalúo pericial 
dado a las inmuebles Y Doctor hábil quien '_ ' 

el 
20% del valor total del avalúo 

La licitación comenzará a la hora indicada y no se cerrará sino 
w990 de lranscurridas dos horas por lo menos 
De conlcrmidad con el Art 525 del C P C . se lija el presente avi- 

so de remate en un lugar publico de la secretaria del ¡ulqado y se 
L _ .. m... - nanïflnn m...“ n... 

da . sin eu art 
ÍTSOMILOO 

¡tz/Hamaca 
Elvnlortotaldalevalúraeadaunritllondoaclantoeaaterlayolrtoo 
mllpaeocrnonada corrieron. 
Elpoatureadrrlálolaqnuñraelmfifilvllth%l 

Ioebiamtoravlacoiioignacloitdalmtsdeaaenlutiovalor. 
Lallcltaoloncornannrlatufytahoraaarlateuymeaca- 

rrara slnotrarlaottrrldaadolhoraaporlontartoe. 
Paradarcuitplenlantoalodaptiaateporalartszsdelcde 

P.C.aalltaolpreaenteAvbodaRaritateenlugarpilbllcodela 
sacretariadeuuzpadoporollanrltnolagatyaeantreglncaplaa 
paraaupubtlcaclomhoyvairltntievedenrldamlrmaolarna‘ 
noventa y tras. El secretario. Jorge D. Garcia R. (Hay aabt. 373 

AVISO DE REMATE. El niscrito Secretario dal ¿regado Cl» 
cuenta y Ocho civil Municipal da sarttale de Bogota. D.C. HACE 
SABEROuedentrodeI- n-eyacutliroadalarttadoporetamco 
INDUSTRIAL COLOMBIANO contra LUIS ABELARDO fiüs 
MUÑOZ. rocayoautocontacriainarzndeciocriooarnrrmo 
cientos noventa y tres. en al cual aa lito la hora de laa 9am. dardo 
dieciocho (l8)da rnayoda ml rtoveclantoa intenta ytrea (1%). 
para pue tenga la diligencia da remata dal siguiente eran a eu- 
bastar- 
t. Un eourpodeoonido marca PanaaonlcrnodalosE-aeeoNo. tt 
012-044430. con locadisoo. radio y casetara. con 18 w100i! ú 
control. el locadisco tiene tape en acrilico. con sus daa holaa. loa 
oatlea u ' T‘ se 230. Sa 
luncionandoyanuoosu eotadollaicoganaratesbtieagjvaltaaa 
en la suma de doscientos cincuenta rnlI puede wcte. (asomarse). 
2 Un televisor marca Hitachi Gac. inodoro cr t4t3 U. a color. da Hpulgadasoon tahotoneedacorttrottunclorurtdoyenbtnn 
estado de conservacion. Avaluado en cierne ochenta inll paaoa 
Micro. tsisoooo oo) 
3. un televisor n color marca Toahba Blocks True su 1D sarta 
AJXSTSFTISBTSE 12549 H2 inodoro (‘A50 con u antenas da 
control manual. se encuentra en buen cana: y lunciononde. t! 
pulgadas Avaluado en dosciantoa veinte mil una Micra. 
(S220 000 oo) 
4. Un oetarnair BHS modelo No. PV1225 marca Panasonic No. EAMA 07558 color cromado y negro. lunciortando. crimen amado 
de conservacion Avaluado en la suma de cien mil “¡a Miele. 
tstoo 000 ooi 

Total S750 000 oo 
Son setecientos cincuenta mil pesos Mlcte. 

La licitación comenzara a la nora lrdlcada y no u corran el no de haber agahornporlcnpn°¡_ 
Sera postura admisible la que cubra el 50% det main, previa 

consignación del 20% del mismo 
Para los electos legales. se ltll al presente m‘, aa remata en lugar público de In secretaria. de contorrnidad con ¡v ¡gtablecido enel art 525deIC deP Cnhayveintidoadaabrttggrnilrtotra- 

IWVIIKI 
El secretario. Zollo Pulido Reyaa. (hay sello). 

2N750 ¡V30! REMATE. El Secretario dalJuagado Tarceroclvltdat 
ciroultodasaritaladaaogotanclriAcfisAaEfltotiaanelproce- 
ac ejecutivo hipotecario de EAMX) CENTRAL HIPOTECARÍO. 
contra GILEHTO KIA RUIZ y FLOR ELVA SLANO GAMVITO. 
poratitooerriarndiecintnvadalarloqtiaavonnJahas-Ilalado 
lahoradalaanmmdatdlazodalmaadarrlayodatwfltparaqtn 
tengalugarlavamaanptbtlcaaoaatadezlqwmúlatiolcamenla‘ 
calazt air No. T-eolntarlor 2. apartairnentosoa Torreadasen Feli- 
paiurttowttalarahhloJtfllrrlovalrlteúhdbdaoflechïy 
cmtldloümfltricültfltüïlarllflmoio-tflüffltlfinfimrled 
garalaNoudatmhnoccrwntocortmIrlctilaNooso-otosan. 
Ellrvituabteantaadeacritottieavaltiatbporparltoaanlaauinada 
dleunlllorteadapaonatttoooonwtaolnicta. 

Lallcltacloncoinartzaraalahoraarlesintlcadaynoaacarraia 
aholuagodaliúertranacurridodoarioraaparlonlenomatando 
poaturaaitnlshtealrarnateiaotiacibraaflossdalavalúmprevh 
corhipriaclondelporcantaialegalzoth. 
Paraloaelacloadawetrataelert.szsdalcJtcmolliaalpra- 

aarneantugarvlalaladelaaacratartadattitapadoporaltemitmta- 
gatalaaeamdehoytsabrlltnafilsacretariofiarloanoerto 
Cabraraoiasthayaolot. 

V 299145 AVIOXÉAII: ElsecralarlodelJtilgadozsCivlldatclr- 
culto G Sama“ de &g:tl D.C. Carrera |0 No. t4-33 piso So. 
HAcssAülitmaaniadantaatitodatabrerosoetfioaaeharliado 
lalioradaleazpirtdaldlaaldemeyodatnsparaqiadentro 
dalefecutlvo libotecarlodaCíMENïos KNACA SA Va. MARIO 
FERNANDORUlZCADENAtengaltigarlavantaanptlulcaatr- 
baetadetcaaalereaatinguidoconatnúmarohnlcadoenlaaorta 
urbana del nuntcipio de Sllvanla Ound. con area auparrichl de 
256.20 MH}. de rmtrlcula irtmobliath No. ZÜ-WOHH de la 
otlcinadareplatrodeinatminantoapfiititiooadafiiaagangectmd, 
Avatuado parlclatrname en 81 soooooooo. 

Poatura aanielble para intervenlrerlat remate: el 70% del to 
laldalavaliiimpraviaconolonaciondalzotradolmiaim, 
ParaetectoadalarticutoüSdelCdalCivlLoetüaetpre 

sente aviso da remate. en lugar publico de la secretaria del Ju:- 
padoporetterminolegalysaeividanedpialperawwollcacion 
OnSIMIIÓOIBOQOILSIOrIGOISIIJILQVIQyIQñIG|% 
El secretario. Faustho Trulllo Ltttayaallo). 

¡AVMO III REMATE. La suscrita secretaria dal mondo utitn- 
cocrviioalcircuiiooasamaloaoeogota.ncJlvlskzoi-odontro 
dal proceso Eiecutivo dal BANCO POPULAR contra FERNANDO 
AIEJANDRO GONZALEZ mDRlGUEZ y ENRIQUE (nNlAl-El 
iwtnAneniomaeiai-iaamooaracnavotmtrmavetzlrlonmam 
dantinovecientoandverttaytraattomtlahoraoelandoadala 
tardalzprntdelaadiacintiavettmdainayedelarloqtiaevaim. 
parallevaracaholadllgartcladerarnatadalsioiilornanmoleï 
hoarrtovltrturoaaoaruaplecaaFt-Mumtpaüïtncobr 

rw. dmdslwllillfiotvtlfl- 97795013. w903i INN’- 
ükïdatfi2uuflamaflvlebparththtlludn ehh 
Cltbltlkztodflülfllduflod. . — — — 

EIVQÑRP_GEHR}VMGIVÜIIMIR|IQ1VIÜGIN%ÚC 
aataclarloa ml paaoi nieto. (Siümoooioo). 
seraaaaiuraaarriialoioiaqmcioraatmentawdfllo 

muteaitoraraniavanner-«aoonalpiiacionwvatmwdvm 
(Nïddalmlemo. 
Lalicltacloncornannraalahoraydanltalldoavmll“ 

narlalnohanadaaptiaadehabaitranacurrteuporlcmartoadaa 
(Zihoraadalnicleda. , Paraloaetactoa previstos analart. szseatcoalïtluflil 
alpreaernaAviaodelïamateenltigarptbllcodalesoctfllllldtl 

moydieciraiavauotdadsrldanü 
novacicntoanovamaytreattmtaiendoluochodalamallena 
(e anti La Secretaria. Nelly C. Clanes Gal). (Hay aelol. 

Avúllïïlfitsecratailodalnegodoacmoalclruflo 
de0a7ul0úDopotAD.C.Cra.t0No.'t4-33pln3ott&8AElt 
Ouairiadiantaatnodeleclialeorarcathtofiaaahaflladolehora 
dalaezprimdalclazodotitnadeniayodelofltkparaoindaritro 
dal proceso atecutlvo hipotecario da OOHPOMCtON camco- LOMBIANAGAHORROVVIVIENOAGRANNIOÜARVSJEG 
‘TDR FERNANDO RIVEROS GARIDN y MARTHAMARIA ANUMA- 
DAMAYEIJSIeItpaIIigarIav-ntaenptbllcaathamdallnnarwla 
damatrlcmaImidfihrlaNo.0S0-N7H2Sdalacek|5274o.42-|5 
lnterlorfibptossourbarlizaclórt Mazurendesamaledaflogotl 
D.C. ¡una suba. evaluado en la aurm de 8 zosotionoao 

Pintura admisible para Intervenir en al remata: al 70% previa 
conalgitaclondalmflsdatmlarmparalntarvenlranlaatbaata. 

Paraatectoadelart.525delC.P.C..aetliaelpreaarnaavlaoda 
rarrialmenltigarptbtlcodateeacrmrlloorlltemïlrtoleoflrl 
expiden copias para au publicacion. en Santatl da Bogou D.C. 
ctendolaalani.dehoylzdeabrltdatnaElsecretarltzFatiatlrto 
fiulloLllílyealo). 

2Ü7D4 
ïüïlfiflflflflntulzaltofiafioflawflnn 
conoce Peraonerta Juridica a la Asociacion MINISTERIO CA- 
PELLAIESDEÉOMBIADELAHESIAORISÏIAIIAEVAFGU 
fificrürbüorlerdoallAhalü Mlyoroosallalidabgfll 
0.C.etl*rdcb0IBilafltúImnbOtorvIllLey&de1%7y 
dainladapoalclortaeoonoordamaty 

CONSIDERANDO 
aieltaepraaantadaeeataoeapactimporelflepreaarlantaugal 
aaltornflmmooveuaothmiddaraconoclmlantodapereo- 
narlahrldlcaparalaantldadalacuetaalereconocentadateala 
precaria Resolucion‘ 
úraalpetlclortarloaccnualioaaueollclttimlasActudaconatlttr 
cionmlacchtndadlgnatarioeyaprooaclondobehtattitoautiflra- 
olrlnlairlldadoontinrtas raoonocldasenta NotarlodalPresldarv 
taydelsecretarlo. 
Qiaentoaraepacttvoaütattnoaeaeatablaceqtienunaartttdad 
alrtlrürrtodehacmalyoeobletlvoarloaoncontrarloaalordanptbll- 
comoralldadylayaevlgameeertcotormla. 
(¡reportan ramnaaeaptieates. «procedente aprooarloaestatu- 
Ioaycorlcedar la peraonerleiurldica a laentldad eollcltarlta. 

UELVE: 
ARTICULOIoR-conocerlrarsonerlawridlcaalaemldadslnani- 
rito a lucro con domicilio en sama Fe de Bogota D.C., daiiointrnda ASWVCIQ MINISTERIO CAPELLANES DE OOLOMBlA. É LA 
IGLESIA CNSTIANA Evmcsuca "AMCICEC" 
ARTICULOZo. Lapraeonreltaaoluciondabarlserpubticaapor 
cuanta de los internados ari Diario Otlclal. o en su detecto en un 
dlarlodaarmlla circulacion nacional. Delaptibllcaclonaaallagcra 
un atenuar a Ia Division de r rsonarlaa Jurldlcaa da la Alcalde 
Mayor. 
ARTICULO 3o. Esta Resolucion surte etacloa a partir de aii 

radicación 
Notlllwaamuthlfiztieeeyctirnplaaeoedaensantatedaeogota 

D.C. a loa lzAbrll 199o. secretario General. Alvaro Davla Pena. Je- 
Ie Dlvlalon Peraonerlaa Jurldcll, Lula Jona Rbaro Tobar. (Hay 
film). 

296757 
llaouiclort ESPECIAL No. 1ea:i2 Abr, i993. Por ia cual u 
reconoce Peraonerla JurldicaalaCORPUtAClON EL REFUGIO 

El secretario General oa Ia Alcaldia Mayor de Santa Fe de 
Bogota. Distrito capital. en aterclcio de laa tactiltadee que la atom 
la ley22da liflydemesdlnaelclorteaooncordanteay 

CONSIDERANDO: 
Oue rue a este por el 

Legal sanar RUBIEL OCAMPO MARIN, solicitud de reconocimiento 
de poner-cria iurldica para la entidad a te cual se la reconoce 
mediante la presente resolucion. 
Oue al peticionario ¡culinario a su solicitud. las actas ua 

. a w y
. 

que regirán la entidad. con firmas reconocidas ante Notario del 
Preeidantey del Secretario. 
Oue en los respectivos estatutos se establece que es una on- 

lidad sin ánimo de lucro cuyos ooietlvoa no son contrarios al orden 
publico. rnordidadylayeevigentaaencotorroia. 
Oue por laa razones expuestas. es procedente aprobar los 

estetutosycoitoedartaparaonertaturidlcealaemidad sollcltarea. 
RESUELVE: 

ARTICULO to. Reconocer Pereonerla Juridica a la entidad sin 
animo oa lucro con domicilio en santa Fe de Bogota. D.C. de- 
nuninada OORPCHACION EL REFUGIO. 
ARTICULO 2o. La presente resolucion debera ser publicada 

por cuenta de los Interesados en Diario Olicial. o ert su detecto en 
un diario de amplia circulacion nacional. De la publicacion se 
¡llegara un allrltolar a la Division de Pereonerlea Juruicae de la 
Alcala: Mayor 
ARTICULO so. Esta Resolucion surte electos a partir de su 

Dwlicaclon. Notifíquese. puoliotiese y cúmplnse. Dada en Santale 
da Bogota D.C. a los 12 Abr. i993. Secretario General. Alvaro 
Dávila Perla. Jara Division Personales Juridicas. Luis Jose Ribera T®Ir (Havanna) 
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¡s JUDICIALES v enteros NOTARIALES 
t} 
iVlSO: Extracto de la demanda. Juzgado Cuarenta y Uno Civil Mu- 
iicipal de Santalé de Bogotá GUSTAVO PlNlLLA FLORIAN. mayor 
le edad. vecino y residente en esta ciudad. identifica con la C C 
lo. 80.260.591 de Bosa Curia, obrando en calidad de apoderado ju- 
licial del sertor ALVARO ALFONSO GONZALEZ, por medio del pre- 
errte escrito a usted le manitiest demanda verbal de reposición y 
zancelació de titulo. en contra de la sociedad comercial derIorni- 
¡ada LABORATORIOS TATV SA y de TOMAS YEPES OCAMPO, pa- 
a que se ordene la cancelación del titulo valor (cheque) número 
l449963. girado contra el Bartco de Occidente sucursal Rlcaurte 
te esta ciudad de Santaté de Bogotá D.C que como consecuencia 
le lo anterior se ordene a la parte demandada suscribir un nuevo 
ltulo valor de la misma naturaleza a lavcr del sailor ALVARO AL- 
=ONSO GONZALEZ LUQUE. Que se condeno an costas a la parte 
iemandada HECHOS‘ El señor Tomás Yepes Ocarripo. giró a 
iombre del señor Alvaro Altonso González Luque. el cheque núme- 
ro 8449963 por la suma de un millón seiscientos ochenta y dos mil 
quinientos treinta y seis pesos (3168253600) para ser cobrado el 
dia 6 de mayo de 1992: titulo valor que lue hunado: en múltiples 
oportunidades se ha requerido a la demandada para que expida un 
nuevo titulo valor. pero siempre ha sido renuente. Derecho: Arts. 
B02 y ss. del C. de Oo, 449 del C. de PC. 75 y ss. del C. de P.C. 
Pruebas: Copla de la denuncia. certificado de existencia y repre- 
sentación de Laboratorios Taly S.A. clase de proceso. verbal de 
menor cuantía de y uancelaciónde titulo. 
Competencia: Es usted señor Juez Civil Municipal. por la cuantla la 
naturaleza y el domicilio de las partes. Cuautla: ¡t 582536.00. Ane- 
xos: Pode cio de la demanda. copla de la denuncia No. i294. 
certitica istencla y representación de Taty S.A. Notilica- 

ciones: i ados Cra. 26 No. 7-41 de esta ciudad. A mi poder- 
dante: Av. Jiménez No. 349 Oi. 603 de esta ciudad, al suscrito: en 
a Av. Ji z No. 8-49 OI. 603 de esta ciudad y su Juzgado. 
Sant ta. septiembre 21 de 1992. El secretario, Ma- 

riano A y Gómez. (Hay salio). 298307 

VISO. EI suscrito Secretario dal Juzgado Primero de Familia de 
antaté de Bogota DC. AViSA: Que en este despacho se tramita el 
roceso de lnterdicción de BRITER IDECIO NUÑEZ GOMEZ, según 
ernanda lorrnulada por los hermanos DUOUEIRO GUILLERMO 
UÑEZ GOMEZ y GLADYS FREY NUÑEZ DE RODRIGUEZ. El libelo 
ue admiti mediante providencia lechada al 19 de junio de 1991. 
Una vez practicadas las pruebas ' ' 

y este 
Despacho judicial protirió sentencia que en su lecria y parte peni- 
nente dice: "Juzgado Primero de Familia. Santale de Bogotá D.C. 
tabrero doce de mil novecientos noventa y dos.....R‘esuelve: Prime- 
ro: Decrétaae la interdicción por demencia del saflor BRITER IDE- 
CIO NUÑEZ GOMEZ. quien se identifica con la C. C. No. 47.718 de 
Bogotá. Segundo. Designase como curador definitivo dal men- 
cionado interdicto a su hermano Duqueiro Guillermo Núñez Gómez. 
quien se identifica con la C.C. No. 46.459 de Bogotá, quien tendrá el 
cuidado del ÍHÍSVÓÍCL) y Ia administración de todos los bienes. Opor- 
iunamente comuniquesele y si acepta desele posesión en legal lor- 
ma. Tercerozlibrense los oficios y comunicaciones a tln de que se 
inscriba en el regrlstro civil la presente sentencia. Cuarto: No- 
titiquesale la presente providencia a la Detensora de familia ads- 
crita a este despacho para lo de su cargo. tal como lo estipula el 
Decreto 2272 art. tt Quinto: . bllquese por una vez la sentencia 
en el Diario Oficial y en el diario La República a Iln de dar cumpli- 
miento alo ordenado en el an. 659 numeral 7o. del C. P. C. El Juez, 
Néstor A. Sierra Rincón tFdc.)." 

EI proceso mencionado lue remitido al . oncrable Tribunal Supe- 
rior de esta ciudad- Sala de FamiIla- en via de consulta. Dicha cor- 
poración con providencia techada el 27 de abril de 1993 contirmó la 
sentencia consultada. adlclonando la misma an el sentido qúe el 
guardador- c d" esta obligado a prestar caución, art. 465 C.C.. 
igualmente el sentido de que debe elaborar al Inventario de los 
bienes d icto, en los términos de‘ lo preceptuado en el art. 
468 dai 

Para l es legales se expide el presente aviso judicial hoy 
cuatro (4) de junio de mil novecientos noventa y tres (i993). El 

Secratari los A. Valencia Palacios. (Hay sello). 
4308 

AVISO. Local de Chapinero. Zona ll. Calle 50 A No. 
13-58 Piso . Citación conforme ocn el articulo 65 de la Ley 9 de 
1989. La Alcaldia Local de Chapinero, CITA: Para que puedan hacer 
valer sus derechos. a los vecinos del establecimiento comercial 
ubicado en la Calle 53 No. 10-64 y les intorma que el señor LUIS 
ALBERTO SOTO FLOREZ. identificado con la C.C. No. 3.287.622 de 
Villavicencio. en su calidad de propietario o representante legal. ha 
solicitado a esta Alcaldia. Licencia de Funcionamiento para el 

establecimiento de comercio denominado TABERNA EL GRAN 
PATRIARCA, cuya destinación sara ,. 

‘ 

y consumo de licor 
y tuncionará dentro del siguiente horario: Domingos a jueves de 8 
a.m. a 1 a,m.: viernes. sábados y vísperas de lestlvos hasta las 3 
a.m. Luis Fernando Castro Martinez, Alcalde Local de Chapinero. 
(Hay sello) 

431 1 

AVISO. Departamento Administrativo de Planeación Distrital. 

AVlSk Raterencia: ON - 9901i. Licencia No. 001155 del 2o Mayo 
1993. Expedida a: JOSE VICENTE GONZALEZ RODRIGUEZ. 

Para: Modificación y adición a edificio bllamillar en dos (2) pi- 
sos y altillo para editicic en dos (2) pisos y altillo para cuatro (4) 
aptos. y seis (S) parqueos. La presente licencia se expida para 
modifica ' de la construcción ‘a. te No se permite demo- 
lición. Deberá colocar la valla exigida en el Articulo 520 del 
Acuerdo 6 de ‘i990. 
En. CII HONG. 6-07 
Urbanización Santa Ana Oriental Mz. XV A - 3a Lote 148 

Procede el recurso de reposición ante el rriisrnojunclonario Y 
de apelación ante el Director del Departamento Administrativo de 
Planeación Distrital dentro de los cinco (5) dias siguientes. Decreto 
1o. de i984. Martha Perez de Patiño, (Hay sello). 

3852 
AVISO. Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura Direc- 
ción del Registro Nacional de Abogados. El Director del Registro 
Nacional de Abogados, AViSA: En cumplimiento del Articulo ts del 
Decreto 196 de 1971, que el Tribunal Superior del Distrito Judicial 
de Santalé de Bogotá. mediante acta de tacha 08-Mar-93 ordenó 
la inscripción como abogado de nombra" GUSTAVO ADOLFo 
MARTINEZ GARCIA, cédula de ciudadania Nro. 79.353.639 de 
Bogota, egresado de la Universidad Externado de Colombia. 
Santalé de Bogotá. y por tanto al Consejo Superior de la Judicatura 
lo ha incluido en el Registro Nacional de Abogados Y S0 le ha 

ta...“ Dmlneinrtatl Nn A1579 del ao-Abr-QS. Flavio QUAAIÍÉJÍIN r. 

LA REPUBLICA 
Viernes‘ 11 de junio de 1993
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3617 
AVISO. Alcal Trece Santa Fe de Bo- 
gota D.C Cita -= la Ley 9 de 1989. La 
Alcaldia Local de Teusaquitlo. CITA: para ou puedan hacer valer 
sus derechos. a los vecinos del estableclmle - comercial ubicado 
en la Avda. Calla 46 No. 1976 y las intorma que el senor LUIS AL- 
FONSO CACERES RODRIGUEZ. identificado con la C. de C. No. 
19.019.411 de Bogotá. su calidad de propietario yIo representante 
legal. ha solicitado a esta Alcaldia, Licencia de Funcionamiento pa- 
ra al establecimiento de comercio denominado: PARAMEDICOS LT- 
DA.. cuya destinación será: Venta y compra de equipos medicos y 
funcionará dentro del siguiente horario: de 6:00 a.m. a 12 rn y de 
1:00 pm. a 6:00 p.m. Jaime Humberto Higuera Serrano. Alcalde Lo- 
cal Teusaquillo Zona Trece 

29881 5 

AVISO. Alcalcfia Local de Usaquén Zona Uno. Cra. 7 No. t18r-23.Ci- 
tación conforme al Art. 65 de la Ley 9 de i989. La Alcaldia Local de 
Usaquen cita para que puedan hacer valer sus derechos a loa veci- 
nos del establecimiento comercial ubicado en la Calle 164 No. 37 
A-17 y las intorma que el señor FELIPE MARTIN JARAMILLOJACO- 
ME. identificada con la C. C. No. t9.243.736 expedida en Bogotá en 
su calidad de propletarlu o representante legal. ha solicitado a esta 
Alcaldia Licencia de Funcionamiento para oi establecimiento de co- 
mercio denominado COMERCIAL GALICO SA cuya destinación 
sera bodega para materias primas y tunclonara dentro del siguiente 
horario‘ 8:00 a.m. a 1:00 p.m. 2 p.m. a 6 p.m. Alcalde Local, Miguel 
Uriel Hernandez Chavarro. 

3850 

AVISO. Alcaldia Menor de Santa Fe Zona Ill. Calla 14a. No. 2-65. 
r 

' ‘ Citación al Art. 65 de la Ley 9a. de 
1 989. 

La Alcaldia Zonal de Santafé cita para que puedan nacer valer 
sus derechos a los vecinos del establecimiento comercial, ubicado 
en la Carrera 9a. No. 2-32 y las intorma que al sailor ROSA OMAIRA 
FERNANDEZ, identificada con C. C. No. 51.571.813 de Bogotá, en 
su calidad de propietario o representante legal, ha solicitado a esta 
Alcaldia. Licencia de l unclonamiento. para el establecimiento co- 
mercio denominado RESIDENCIAS "CADIS" y cuya destinación 
será hospedaje y lunclonara dentro del siguiente horario de 6 a.m. 
a i1 a.m. Raiael Eduaro Sicard S. Alcalde Local. (Hay sello). 

2987 

AVISO. Alcaldia Menor de los Mártires Localidad Catorce de San- 
taté de Bogota 0.6. Citación a los vecinos de contormidad con ai 
Ian. 65 Ley 9a. de 1989. COMUNICA: Que la Alcaldia Zonal da los 
Mártires. comun‘ t i an valer sus 
derechos, con «Five Qr n l d de Ia Licen- 
cia de Funciona nt a a . para el es- 
lableclmiento FERRHERIA ACCESORIOS INDUSTRIALES. Ubica- 
do en la Cra. 16 No 12-11 de propiedad de. yIo representado por 
JUAN JOSE CASTAÑEDA R. identificado con cedula de

l 

No. 60.495 expedida en Bogotá. destinado a una actividad de 
compra y venta de lerreieria y dentro del ' ' ho- 
rario. B a.m. hasta las 6 p. m. 
En razón a lo anterior en caso de no estar de acuerdo por sentir- 

se con el m. ‘ ‘ del citado 
‘ ,de- 

berá presentar la correspondiente impugnación de motivos anta el 
despacho da la Alcaldia dentro de los términos establecidos por la 
Ley (Decreto Ley 01 de 1984). Jairo Alejandro Bonilla Camacho, Al- 
calde Localidad Catorce-Mártires. (Hay sello). 

298804 
AVISO. Alcaldia de La Candelaria Localidad XVII. Calle t4 No. 2-65. 
Citación contonrie al Art. 65 de la Lay 9a. de i989. 

La Alcaldia de la f‘ in. Localidad XVII de Santafé de Bogotá 
D.C.. cita para que puedan hacer valer sus derechos a los vecinos 
del establecimiento comercial. ubicado en la Calle 4-8 No. 15-5 de 
esta jurisdicción y las intorma que la señora MARIA BALLEN DE 
FAJARDO. identificada con C. de C. No, 41.550.679 de Bogotá, en 
su calidad de ' o ,. legal. ha a esta 
Alcaldia. Licencia da Funciona ent . para el establecimiento co- 
mercial denominado CERVE whios. cuya destinación sera 
tienda venta de cerveza y va y tu rá dentro del siguiente 

h Cortes Suárez, Alcaldesa Lo 
~~~~~~
~ 

cat de la Camelaria. ( ay 
298778 

AVISO. Alcaldia de Candel la Localidad XVII. Calle t4 No. 2-65. 
Citación contarme 

La Alcaldia de la I ndelari 
D.C.. cita para que uedan hacer valer sus derechos a los vecinos 
del establecimiento omerclal, ubicado en la Calle 13 No. 674 de 
esta jurisdicción y Es intorma que el señor LUIS SPATH NEREL 
identificado con C.C No. 72.465 de Bogota. en su calidad de pro- 
pietario o representante legal. ha solicitado a esta Alcaldia, Licen- 
cia de Funcionamiento. para al establecimiento comercial denomi- 
nado PATIO COLONIAL. cuya destinación sera servicio de rea- 
taurante y funcionará dentro del siguiente horario: 6 a.m. a 10 p.m_ 
Elizabeth Cortes Suarez. Alcaldesa Local de la Candelaria. (Hay 
sello), 

298608 
AVISO DE CITAClON. Alcaldia Local de Barrios Unidos de Santatá 
de Bogotá DC. con el tin de dar cumplimiento al presa?“ 4°‘ a" 
65 de la Ley 9a. de i989. sa cita a los vecinos para que MG!" DE"? 
y puedan hacer valer sus derechos con motivo de la solicitud de li» 
cencia de Iuncionamiento presetnada para el establecimiento co- 
mercio ubicado en la Carrera 32 No. 73-64 por su propielflric YlD 
representante legal Sra. AURA MARIA GARZON VELASQUEZ ¡dew 
liticado con C. C. 20.329.742 de Bogota el cual sera destinado B Mi 

‘ nimerca 4 y podra Iuncicnar an el siguiente horario: de 8:00 a.m. a 
8:00 pm. Humberto Bautista Trujillo. Alcalde Local de Barrios Uni- 
dos. (Hay sello). 

. 298779 

AVISO DE REMATE El Secretario del Juzgado Once Civil del 
Circuito de santató de Bogotá. C.C. HACE SABER: Que dentro del 
proceso Dlvisorlo de ERNESTO CORTES PARAMO Vs. ANA RITA 
PINZON VDA DE YAZO. PEDRO A YAZO PINZON. LUIS JORGE 
YAZO PINZON y ANA ISABEL YAZO PINZON, de señaló la hora de 
las 9:00 a.m. del dia a del mas de julio del presente ¡rio (1993). para 
due tanga lugar la diligencia de rematadei siguiente bien: 

"Finca denomlmda San Javier, ubicada en al municipio de 
Tarija!‘ moradadec‘ , .cori det4 
hectáreas y 6.200 mts.2 y al que le corresponda al lolio de ma- 
tricull inmobiliaria No. 050-0516893".

' 

El anterior inmueble tu» avaluado perlcialmanta en la suma 
de cuarenta y cinco millones seiscientos '- ' y siete mil 

quinientos pesos mlcta. (M568750000 mIcta.), siendo postura 
admisible la que cubra el 100% del avalúo. previa consignación del 
porcentaje legal, esto es del 20%. 

La licitación comenzara el dia y hora indicados. y no se cerra- 
rá sino despues de haber transcurrido por lo menosdoa (2) horas 
de su iniciación. 

Para los linea previstos en el art, 525 del C. do P.C. ae tlja el 
presento aviso en la secretaria del juzgado por al termino legal. hoy 
tres (3) de junio de rrill rtovaciemoe noventa y tres (i993). El Se- 
cretario, Victor H. Molano M. (Hay sello). 

296813 
AVISO DE HIHÁTE El Secretario del Juzgado Sexto Cir/ll del 
Circuito de Santató de Bogota. D.C. HACE SABER: Que dentro del 
proceso Hipotecario de CORPORACION CONAVI, contra ANA 
GRACIELA HUERTAS DE ACEVEDO, mediante auto calendario el 
once do mayo de mil novecientos noventa y tres (1993), se señaló 
la hora de las 9 a.m. del dia veintitrés (23) de junio proximo para 
llevar a cabo la diligencia de remate del siguiente bien: 

“Winrmiebie ubicado en la Calle 26 No. 73A-36 de esta ciudad 
con lcilo de matricula inmobiliaria No. 050-0677582 apartamento 

Dicho bien tuo evaluado pcriclalmente en la suma de siete mi- 
llones doscientos cincuenta mii pesos (S7.250.000.oo). Sera 
postura admisible la que cubra el 70% del avalúo dado al inmueble 
previa consignación del porcentaje legal. 

La licitación comenzara a la hora y tacha indicadas y no se 
cerrará sino hasta transcurridos dos horas por la menos. 

Para dar cumplimiento a lo previsto an el art. 525 del C. de 
P,C. se llja el presente aviso de remate en un lugar publico de la 
secretaria del Juzgado por el termino legal y se expiden coplas para 
su publicación. hoy siete (7) de junio de mil novecientos noventa y 
tres (i993), a las ocho dela manana (8 a.m,). El Secretario. Augusto 
Zarate Rubio. (Hay sello). 

296839 

AVISO DE REMATE No. N4. La Secretaria del Juzgado Trece 
Civil dal Circuito de Santaté de Bogota, D.C. HACE SABER: Que 
mediante auto del treinta y uno de mayo del ano en curso, dictado 
dentro det proceso Ejecutivo de la SOC. TERMOTECNICA 
OOINDUSTRIAL S.A., contra OMAR OTALORA BARBOSA y la Soc. 
PROiMPETROL LTDA, se ha señalado ia hora de las dos de la tarda 
del dia veintiocho de junio del ano de 1993. para que tenga lugar la 
venta en pública subasta de los siguientes bienes: 

1. Un cargador marca JCB 413, relerencledo Roll Over, pro- 
tective estructura complica. with, sae. J394. con No. de serle rise 
JBF, con motor Diesel de 6 cilindros el cual esta identificado con 
ei No. 37134620-7. con número de serle P18T. con chasis No. 
JBFA047399. con balde para t 3/4 yardas cúbicos de capacidad. 
con Rin 25, y llantas 17,5 x 25 de la lonas. con tanque de 75 ga- 
iones de ACPM; la bomba de inyección que os una las piezas más 

de esta ' no ‘ los mandos ' ‘ se 
encuentran fuera de servicio, los cilindros hidráulicos se en- 

malos. esto 
' que no ‘ 

el balde. las unas 
del balde se encuentran en mal estado. el sistema eléctrico tuera 
de servicio. el tablero de mandos y controles fuera de servicio, el 
sistema de lranos rio lunciona, las llantas se encuentran 
en regular estado. las llantas delanteras se encuentran en pesimo 
estado. la cabina se encuentra en mal estado. tapiceria en mal 
estado. en terminos generales la maquina se encuentra en mal 
estado y no se pudo comprobar au funcionamiento, se le otnervan 
rugas do aceite an al sistema hidraulico y en el motor. Avaluaoa en 
la suma de siete millones quinientos mil pesos mcta. 0750000000 

2. Un rnotosoldador rriarca uncoln Arc Wolders modelo 
(¡SO-SA 03.152, código 9007 HMNC. con No. de seria #1057806 
con motor Diesel Perkins de 3 cilindros. de 50 H.P., con generador 
auxiliar de 2 Kw.. con tarimas para doce galones de ACPM. con sus 
accesorios (cable y pinzas). no se comprobó su tuncionamiento y 
se observa en buon estado. avaluada en la suma de tres millones 

‘ mii pesos rricte. 83.500.000.oo 
3. Un rriotoeoidador rmrca Lincoln Arc Weidera modelo 

350-8! 03152, código M07 HMNC. con No. de seria A-TMCMZ. 
con motor Diesel Parking de acltlndros, de 50 H.P.. con generador 
auxiliar de 2 Kvr.. con tanque para doce galones de ACPM. con sus 
accesorios. se encuentra en pesimo estado y se evaluó en la arma 
de un rrtlllón de pesos meto. 5100000090 

4. Un motosoldador marca Lincoln Arc Waldars modelo 
350-SA D3 152. código 9007. con No. de serie A91094444 con 
motor de la misma marca ycaractartsticas que las anteriores. se 
encuentra en regular estado y al igual que el anterior para su 
luncionamiento hay que repararlo varios elementos que se en- 
cuentran especificados en el dictamen rendido por los señores 
peritos. Avaluada en la suma de dos millones quinientos mil pesos 
rncie. 3250000090 

Total avalúo: Catorce millones quinientos mii pesos mcte. 
314.500.000.011 

La licitación comenzara a la hora indicada y no se cerrará si- 

no después da haber transcurrido por lo menos dos horas. Sera 
postura admisible la que cubra el 40% del avalúo dado a los bienes. 
previa consignación del porcentaje legal del 20%. 

Para dar cumplimiento al art. 525 dai C. de P.C. se fija ei pre- 
sente Aviso de Rentals en lugar público de la Secretaria dal 
Juzgado por el tennino legal. hoy nueve de junio de mil novecientos 
noventa y tras. a las ocho dela manana. Maria del Rosario Jiménez 
Cornejo. Secretaria. 

Junio 9 de 1993. Es tlal copla de su original y se expide para 
su publicación. Maria del R. Jiménez C.. Sria. (Hay sello). 

298830 

AVISO DE REIATE: Por al Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Tunja. se ha señalado el día viernes veinticinco de junio del co- 
rriente alto de las nueve de la mañana en adelante, para llevar a 
cabo la diligencia de remate do los bienes mbargados, secues- 

- u- n ana quin.~ 

AVISO DE REMATE. El suscrito Secretario del Juzgado Treinta 
Civil del Circuito de Santaté de Bogota. D.C. HACE SABER: Que en 
el proceso Ejecutivo de CARMEN ROSA ROJAS SUAREZ comra 
JOSUE WILFRIDO BROWNE GUTIERREZ. con lecha tres (3) de 
rriayo de mil novecientos noventa y tres (1993). se señaló la hora de 
las ocho de la mañana (8 a.m.) del dla dos (2) del rnesde julio de mil 
novecientos noventa y tres (i993). para llevar a cabo la diligencia 
de remate del siguiente bien: 

dc placas PK 4793, marca Toyota. tipo campera FJ43. 
modelo 1977. servicio particular, motor 2F152242. chasis FJ 
4346962. capacidad 5 pasajeros. 
El anterior bien tue evaluado pericialrnente en la suma de dos 
millones quinientos mii pesos (S2.500.000.oo). 
Sera postura admisible la que cubra el 70% del avalúo total dado 
al bien previa consignación del 20% como porcentaje legal. 
La licitación se omenzara a Ia hora y tacha señaladas y no se 
cerrará sino transcurridas dos hores por lo meme. 
Para dar aplicación al art. 525 del C,P C, se lija el presente aviso en 
un lugar público de la secretaria del Juzgado por el término legal y 
se expiden copias para su publicación, hoy tres (3) de junio de mil 
novecientos noventa y tres (1993), a la hora de las ocho de la 
manana. El Secretario. Manuel A. Trujillo M. (Hay salto). 

4307 
AVISO DE REMATE: El Suscrito Secretaria del Juzgado Se- 
gundo Civil del Circuito de Villavicencio (Meta), HACE SABER: Que 
en al proceso ejecutivo hipotecario‘ de CAJA DE CREDITO 
AGRARIO contra JOSE IGNNClO GUTIERREZ NIETO se señaló la 
hora de las 9 a.m. del dia 30 del mes de junio de i993. para llevar 
a cabo la diligencia de remate del siguiente bien: 

Lote No. 6 pane de la Floresta, vereda Pompeya del munici- 
pio de Villavicencio (Meta). con matricula inmobiliaria No. 
230-0047064 el cual rue avaluado pericialmente en la suma de 
Si 3.000.000,00 

La licitación tendrá una duración minima de dos horas. y será 
postura admisible la que cubra el 70 por ciento del avalúo. previa 
consignación del 20% por ciento. por ser primera licitación. 

Para los electos del Art 525 del C. de PC. se tlja el presenta 
aviso en la secretaria del Juzgado. hoy 21 de mayo de 1993. 
Helberth Altonso Dueñas Martinez. Secretario. (Hay sello). 

298797 A 
AVISO DE REMATE: El Suscrito secretario del Juzgado Se- 
gundo Civil Municipal de Villavicencio (Meta). HACE SABER: (me 
por auto de (echa mayo trece de mii novecient noventa y tres. 
dictado dentro del proceso ejecutivo de RWA DEL CARMEN 
MORALES M. contra OLMEDO DE LA PAVA RESTREPO. se ha 
señalado la nora de las ocho de la manana (e a.m.) del dia 25 del 
mes de junio del presente año. con el tin de llevar a cabo la venta 
en pública subasta de los bienes de propiedad del demandado 
consistentes en" 

Se trata de un predio rural. denominado "El ombligo da Co- 
lombia". ubicado en la vereda Alto de Menegua. comprensión del 
municipio de Puerto López, Mata, se compone de un estadero con 
sillas y mesas, una vivienda o construcción an paredes de ladrillo 
de cemento. pa y pintado. un comedor, dos alcobas. ventana 
en hierro, dos puertas en láminas gruesas. una cocina en obra 
negra o sin terminar su construccion, un patio, un solar con servicio 
sanitario en taza de porcelana. zona de parqueo sin luz y agua 
propia en términos generales se halla en buen estado de con- 
servación avatuada en la suma de... 8200000090 
Total 
Son: Dos millones de pesos Mlcte, 

La licitación comenzara a la hora y tacha señalada y no se 
cerrará sino hasta cuando hallan transcurrido dos horas por lo 
menos. Sera postura admisible le que cubra el 70% del total del 
avalúo pericial. previa consignación del 20% por ser primera ll- 

citación. 
Villavicencio. mayo veintisiete de mil novecientos noventa y 

tres. siendo las ocho de la manana. 
Laurie Arturo Gonzalez Castro. Secretario. (Hay sello). 

293797 a 

RESOLUCIONES 
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. 100: (Junio 03 de 1993). 
"Por medio de la cual se ordena una publicación", El Alcalde Muni- 
cipal de Zipaquirá. En usos de sus atribuciones legales y en espe- 
cial las conteridas por el Decreto No. 80 de enero 15 de i987 y el 
Decreto 1787 de agosto 3 de 1990. 

CONSIDERANDO: 
1) Que al señor HERNANDO LOPEZ. radicó en este despacho una 
solicitud de otorgamiento de horarios en las rutas urbanas autoriza- 
das a COOTRANSZIPA LTDA. en el municipio de Zlpaquirá en el tipo 
de vehiculos: Microbuses. en iavor de la Empresa. 
2) Que la solicitud se presentó con al lleno delos requisitos exigidos 
por el Decreto 1787 de agosto 03 de 1990 en su articulo 36. 
3) Que el Decreto 1 787 de agosto 03 da i990 ordena a la autoridad 
municipal la publicación en un diario de amplia circulación por una 
sola vez y a costa del interesado. 

RESUELVE, 
ARTICULO PRIMERO La empresa interesada enla adjudicación de 
la ruta es la empresa COOTRANSZIPA. 
ARTlCULO SEGUNDO: El tipo de vehiculo solicitado es Micrcbús. 
ARTICULO TERCERO: El nivel de servicio es ordinario o común. 
ARTICULO CUARTO: La modalidad de ,. , 

ARTICULO QUINTO: El radio de acción es urbano. 
ARTICULO SEXTO Las rutas solicitadas para su adjudicación son 
las sigurentes. 
Ruta No. 1 

San Ratael - Centro - viceversa. 
Ruta No. 2 
San Carlos - La Esperanza - Centro - San Carlos, 
Ruta No 3 
Centro - Parcelación Santa Isabel - Centro 
ARTICULO SEPTIMO: La ’ da despacho de las rutas Solí- 
citadas son las siguientes: 
Ruta No. t 

De 6.00 a.m. a 8:05 a.m. cada 04 minutos 
De 821i am a 11'59 am cada 0G minutos 
De 12'03 pm a 13 59 pm. cada 04 minutos 
De 14:05 pm a 17:41 p.m. cada O6 minutos 
De 17:45 p.m. a 19:57 pm. cada 04 minutos

’ nm. u- o 
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LA REPUBLICA 
Viernes 11 de junio de 1993 

Manufacturas nacionales 
que traspasar) las fronteras: 

Colobia se 
abre al 

Lo más representativo 
de] comercio, Ia industria 
y e] arte nacional se dará 
cita en Ia isla de Barbados 
entre e] 20 de julio y e] 7 
de agosto. Es una forma 
de acercarnos con la 
región 

Por Alfonso Aya R. 
LA REPUBLICA 

Las posibilidades de empezar a 
penetrar nuevos mercados. cn 
especial de la región Caribe, se 
abren con la muestra 
empresarial de Colombia. la cual 
se llevará a cabo entre el 20 de 
julio y 7 de agosto próximos en 
la isla de Barbados. 

El empresario Carlos Eduardo 
Paz, miembro de Hontanar 
Ltda., una de las empresas 
organizadoras del evento. 
explicó a LA REPUBLICA que 
"se trata de que el Caribe 
conozca que hay un país en el 
que tiene las puertas abiertas en 
el continente. como lo es 
Colombia". 
Para lograrlo hay que 

aprovechar las ventajas que a 
los empresarios otorga el 
proceso de apertura económica y 
para ello Hontanar, que además 
es una compañía promotora de 
libros y cine, complementará la 
muestra empresarial con otros 
productos diferentes a éstos, 
comargttesanías, lo que 
“seguramente enriquecerá el 
conocimiento que sobre 
Colombia adquieran los 
empresarios de Barbados". 
destacó. 
Pero eso no es todo. Paz 

expresó que ésta es la forma de 
__ _ _...._.-..-n 

Caribe 
infraestructura hotelera y 
turistica a la altura de las 
mejores del mundo, a la vez que 
constituye una gran fuente de 
ingresos. 
De otra parte. hay interés en 

que los empresarios colombianos 
conozcan los desarrollos que en 
el campo de la agricultura ha 
registrado la isla. 
Asimismo. existen grandes 

posibilidades de ejecutar ‘Joint 
Ventures’ con empresarios 
barbadienses. quienes tienen 
grandes extensiones de tierra 
para el cultivo de caña de 
azúcar y frutas tropicales. 
principalmente. con destino a 
los mercados de Europa. 

El papel del arte 
En este aspecto, y aparte de la 

importante muestra empresarial 
que estará en la isla, Hontanar 
procura que no sólo se conozca 
a Colombia por sus productos, 
sino que se tenga un 
conocimiento de sus artes. 
De esta forma y aprovechando 

la muestra. desde el 20 de julio 
los turistas y habitantes de 
Barbados tendrán la ocasión de 
apreciar una exhibición de arte 
de Cecilia Ramírez. pintora 
residente en la isla. Irma Marks 
residente en Toronto, Canadá. y 
Ramón Ramirez. de origen 
bogotano. 
Paralelamente se presentará 

una selección artística de 
piedras de nuestros mares y 
montañas. esculpidas en plata y 
oro. 
Otra manifestación artística 

que tiene cabida en la 
exposición es la literatura. Para 
el efecto fueron traducidos al 
inglés los libros del Premio 
Novel Gabriel García Márquez y 
del poeta Alvaro Mutis, quienes 
son los mayores exponentes en 
la actualidad de las letras 
nacionales. 

Ïx.}a"l...n ~ - ,. a-s-"u-rarsarf’) n]~ 
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JE n eI ejercicio de 1992, 
las ventas ascendieron a 
8170000 millones. De 
acuerdo‘ con el balance, en 
ese comportamiento 
tuvieron gran incidencia 
las diferentes estrategias 
de mercadeo desplegadas 
en varios puntos de la 
capita] de] país 

LA REPUBLICA 

1 992 fue un año bueno para los 
supermercados Cafam del país en 
materia de ventas. 
De acuerdo con el balance de ac- 

tividades presentado por la enti- 
dad, en el ejercicio de 1992 el 
monto total por ese concepto al- 
canzó la cifra récord de 3170000 
millones. 
Lo anterior representa un incre- 

. mento de 26.3% respecto de los ni- 
veles de ventas registrados el año 
inmediatamente anterior. 
Sin duda, en el favorable balance 

observado en 1992 influyeron’ va- 
rios aspectos. 
Uno de ellos, por ejemplo. tiene 

que ver con los programas de ser- 
vitiendas y de supermercados es- 
colares implementados en los 
últimos años en puntos en puntos 
estratégicos de Bogotá’. 
Con respecto al programa de ser- 

vittendas. el resultado ha sido ca- 
lificado como excelente. 
En lo anterior ha jugadoun pa- 

pel importante la baja inversión 
que requiere el montaje de un su- 
permercado de ese tipo. lo que per- 
mite ofrecer los productos básicos 
de la canasta familiar a precios re- 
lativamente cómodos. 

Pero dentro de la filosofia de eco- 
nornia y servicio. el programa de 
dnltguerías comunitarias juega un 

En 199 
cumplió 
Y en el balar 

pondtente a es 
varon a cabo v 
trazados por la 
Caja. 

Sobresaliero 
V Premio Caf 
Colombia, la 
Atlética. el Su 
legiado y el C 
cional de Dib 

cadeo social en 
ciudad; desde l 
ron como los pri 
cados en venta 
implementos n 
educación prim 
superior. 
En materia 

concepto, las e 
por sí solas: el 
sumaron 31.60 
Pero las técn 

moderno tambi 
tes significativ 
de mejores serv 

Así, por ejem 
meses. los pun 
rrlo Lisboa y N 
ron dotados co 
que permiten a 
el control de su 
momento. 

El anterior si 
liza el proceso 
liza los niveles 
Igualmente. 

vicio de la llam 
y a diciembre 
funcionaba en 
Por otra parte 

empresas afilt 
cladas con el p 
Las ventas por 
zaron 31.000 

¿Educación



CMA DE FREVISGJ QÏALIESANIAHZXI KXUTADISIRIÏOCAPIÏM. 
DIRSCÏÏCN IE PRESTMÏIOES KXIKHICAS 

mc: consuma : (2001 
rwiudala actónp. adaporolflzflscïarh) 

__c_JZ, Íflqfïe. q ‘Bar esq QJHXS- 
¡iluminado (üconoíduhdnciodadunh No. .fi6O 9 
l! En) cg ¿gun 9M quien nollcito al mcosncínimto y pago üÁLer X Mee Q- ,sacnconcmc@hupnnwtrhi- 
tayunhci asi: K A p _ Forma xjggusehe/Lkwel: * 

- 1 v {CLM MS; Nïukïïmswïix- ‘ Drac cava "AM2 
' v ' 5Com ¿ú ‘II/teOÜÁMÏ/wx Bora/p. 

gg , uïy: lQteAt/Oik PZLÏcumubmgy
~ 
Do eaufornidnad con a1 Artículo 22 dd Código Cantancioeo Aduana-nuvo y m camada; ch con o! artículo 2o. del ¡cuado No. 3 do 1.987, 1o informa» quo su potlctfin ndi- 
caübnjoolflo. msopodráscrrmnludctzmdclosprfizims 
mimo (15) diu, en razon al cumlo du peticiones radicadas y por no uistir a h m h lctunliüd dttpazlhilidnd de tesorería para ¡tank su pago itndiato. El trïu - 
nhrímotdtncranlogieoyuugad sthnylupraollo, doeanfotniádeazh- 
dispaúbiltdpd prosxpuuul, dc la cual un lo canntcarí oportunista. 

run mnnum 
c.c. no. ¿BÉQQ ¿O6 aé «¿V/vga- 

amena: (Ma; MZ #2623 ¿za/á A23 
mzmog/óáíflz? 0? ¿ïáïïïí 

Vo. me 

‘HW; P 
24-¿«93



q? 

D.P.E.8. 2375 

Agosto 2 de 1.994 

sllbsgggn, PÍCIÍZ. 

Señora 
. x LUZ 14mm.; BARBOSA nous Oüümfiagq CALLE 142 No. 26-23 Apto. 103 

Santafé de Bogotá D.C. 

REF: Preeteciones e Herederos de 
RAFAEL RIVBR08 SACHICA 
Exp. Io. 426/93 

Con el presente me permito comunicarle que debe elleger original 
o copie auténtica tonede de eu original del registro civil de 
nacimiento de NATHALIA RIVEROS BARROSA, por cuanto la aportada 
el expediente es fotocopia de copie y no de original. 
Si dentro de los dos menea siguientes el recibo del presente 
oficio no aporta 1o solicitado ee erchiverá el expediente tel 
como lo dispone el articulo 13 del Decreto 01 de 1.984. 

Cordi~~ ’_,,———— 

1 u sus 
' 
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Santafé de Bogotá, Agosto 16 de 1.994

C 

Señores 
¡N 3 CAJA DE PREVISION SOCIAL DE ..‘Ï¿kÜ' 

SANTAFE DE BOGOTA D.C. g¿ 
Ciudad -« 2- 

Ref: Prestaciones a Herederos de 
RAFAEL A :uKLJ1yERos.sAgH1cA 
xp.N° 426/93 

”“‘ 

En respuesta a su comunicación N9 264870 de Agosto 2 de 1.994, me permito 
anexar original de registro Civil de Nacimiento de Nathalia Riveros Barbosa. 

Agradezco su atención. 

Cordialmente, 

~~ 
Lúz MARIELA BARBOSA ROJAS 
CC.63.290.608. 

lmb/0062 
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BOGOTA, D.C. 

a y"- 
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Santafé de Bogotá, '¿ 3 ¿JL Mi,‘ SP.No.1515 íÍ_"v:..>:g.,;i a 

Doctora 
DIANA SOTO MOORE 
Coordinadora Sustanciación 
Caja de Previsión Social de 
Santafé de Bogotá D.C. 

Ref: Solicitud de Certificación de Rafael Riveros Sáchica - Expediente 
número 426/93 Of.5537 - Rad.O07673 deI’¿U de noviembre de 1994. 

Respetada doctora Diana: 

En atención al oficio de la referencia, comedidamente remito la 
Certificación por usted solicitada. 

Cordialmente, 

~~
~ YANET ONSTANZ RAMOS,‘ .

' 
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BOGOTA. nc. 49'

~ 
LA JEFE DE PERSONAL 

C E R T I F I C A : 

Que el doctor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, identificado con la 
cédula de ciudadanía número 19.440.025 expedida en Bogotá, laboró ‘ 

esta Entidad del 08 de mayo de 1987 al 03 de diciembre de 1992. 

Que le fue aceptada la renuncia mediante resolución número 585 del v 03 de diciembre de 1992, del cargo de Jefe X A - Jefe Sección 
Interventoría de la División de Obras Comunales. 

Expedida en Santafé de Bogotá, D.C., a los 29 días del mes de noviembre 
de 1994, con destino a la Caja de Previsión Social de Santafé de Bogotá 
Distrito Capital. 

. Copia: Hoja de Vida 

CEGV.María T. c)“, mcg“
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Cra. 30 No. 24-90 Piso 14 Conmutador 269 7123 Fax. 269 3540
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CAJA DE PREVISION DE BOGOTA, D.C. 

RESOLUCION No . DE 1991+ . 48 
( A 

¡steam g 

” Por la ‘cual se reconoce y ordena el pago de un Segtiro por ÏVÏUGFÍZE. 

EL GERENTE DE LA CAJA DE PREVISION SOCIAL DE SAITIME DE BOGOTA, D.C. 
en uso de sus atribuciones legales y, 

CONSIDERANDO 
Que la Señora LUZ l-ÍARIEIA BARBOSA ROJAS,% c.c. No. 63.290.608fi: 
Bucaramanga, actuando en nombrepropio y en representación de su Hija 
NATALIA RIVEROS BARBOSA,/ solicita a esta Caja el reconocimiento y 
pago del Seguro por Bïuerte causado con motivo del fallecimiento de su 
esposo y padre, PAFAEIL AUGUSTO RIVEROS SACHICA/ quien a la fecha de 
su deceso se encontraba vinculado a la Administración Distrital. 

Que con su solicitud allegó los siguientes documentos : 

1.- Acta Civil de Defunción, según la cual el Señor AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA, falleció el 12 de Febrero de 1993 (Folio 2). / 

2.- Registro Civil de PÏBLIÍJIIOHÍO de RAF AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
con LUZ nmRIEIA BARBOSA ROJAS (Folio le). 

3.- Registro Civil de Nacimiento de ïlAll-IALIA RIVEROS BARBüfA, con el 
que acredita su condición de hija del causante (Folio 5). 

4.- Declaraciones Extrajuicio de las cuales resulta establecido que 
las Peticionarias son las únicas Beneficiarias del causante, su 
nombre y la razón de serlo (Folio 6). 

5.- Certificación expedida por el Dpto. Administrativo de Acción 
Comunal de la que se desprende la vinculación del causante a la 
Administración Distrital a la fecha de su deceso y los valores 
devengados durante su últim año de servicios (Folio 9). 

Que a Folio 7 del Expediente la Oficina Médico Laboral de la Entidad 
informa que el Señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 8., no presento renuncia 
expresa a1 Seguro por Muerte a la fecha de su ingreso al Distrito. 

Que con base en lo anterior, la oficina de liquidaciones elaboró la 
que a continuación se transcribe : 

PRESTACION A IIIÏZREDEROS 

CAUSANTE : RIVEROS SACHICA RAFAEL 

CESANTIA DEFINITIVA 

DE MAYO 8 DE 1987 A DICIEMBRE 3 DE 1992.
/ 

VALOR 3 IHSSES CON SUELDO SIN VARIACION 52.293.15.00 

pair-m DE NAVIDAD s4s2.511.o6 /
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PRIMA na sznvrcros 588.066,66 j PRIMA DE VACACIONES 5S4.560.39 
AUXILIO DE ALIMENTACION 766209.00’ 
SUBSIDIO DE TRANSPORTE 77.Z56.00/ 
PRIMA nr ANTIGUEDAD 96.270,36 ¿ 

PRIMA TECNICA 646.386.36 
QUINQUENIO 1.227.054,57 

EO films! ñ = I, 12o3S8o78 

5541573.793 X 2115: 360 = SBnO17.769.45 

MHQHDÓCIQÏIEQÉSMÜHAQEHIKEEÜÜETEEÜÏDUÜÜÁINALDEIIÏEÏÜNQE 
VAURMMJFDIÜMLECÜZ, HEELMÏDIIÏEHZÜIIOÏEBÏACIÏHHEÏMCAWNEMJÏIID IEHBHUYVNENMDISRHALIEGNÍRWMDCINHEIEREKESSZy9SZHJI97Á 
EPMQZOIEIAAIIZAIDIAÏ-MGQIEBÏIÏEA. 

SEHFDIKRBUEUE 

ULTIMA ASIGNACION DEVENGADA 229.215.oo 

5229.2125 x 12 = 2.7so.s8o.oo6/ 
PRIMA DE SERVICIOS 588,066.66 
PRIHA DE VACACIONES S54.560.39 

76.2oo.oo'“. 
77.255.00 ’ 
96,270.36 6 
646.386.36 / 1.227.o54.57 

PRIMA DE ALIDIEINTACION 
SUBSIDIO DE TRANSPORTE 
PRIMA DE ANTIGUEDAD 
PRIMA TECNICA 
BONIFICACION POR SERVICIOS 

ESTE SEGURO DEBE PAGARSE EN CUANTIA DE S6.016.374.34 

Que de acuerdo a 1a liquidación transcrita, el Seguro solicitado 
deberá reconocerse en cuantía de S6.016.374.34 M/cte” a favor de las 
peticionarias en 1a proporción señalada para el efecto por el Decreto 
1848 de 1969. 

Que corridas las publicaciones de rigor no se presentaron a reclamar 
dentro del término hábil para hacerlo, personas distintas a las que 
inicialmente formularon 1a petición. / 
En mérito de 1o expuesto, 

RESUELVE 
~~~ ~~ ~~~

~ 

~~~
~ 

favor de 1a Señora 
identif ca n, 1o mismo que a 
SEIS MI DIEZ Y SEIS MIL 

x0 34/100 4?6.O16.374.34) M/cte., 
. rte caus do con motivo del 

fallecimiento de su esse y padre, v AEL AUGUSTO RIVEROS SAG-RCA, 
en armonía con 1o disp sto n el Decreto 1848 de 1969 y conforme a 
1o expuesto en la parte o iderativa de esta Providencia. 

ARTICULO PRIMERO .- Reconocer 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, . 

3. v’ 

. u.’ 4.
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I! RESOLUCION No . DE 1994 
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ARTICULO SEGUEIIJO .- La suma que. aquí de reconoce por concepto de 
Seguro por muerte será distribuida así : E1 SO‘? para LUZ I-‘LÍXRIEÏIA 

BAPBOSA ROJAS y el 50?? para la menor NAÜXALIA RIVERGS BARBOSA 

AI/{TICULO TERCERO .- Como 1a Señora MARIELA FBARBOSA ROJAS tiene 1a 
representacion legal de su hija IJATÏFXALIA RIVEEEOS BARBOSA, puede 
recibir por ella 1o que le corresponde en este reconocimiento. 

ARTICULO CUARTO .- Contra esta Resolución procede el recurso de 
reposición para ante este mismo Despacho del cual se hará uso dentro 
de los cinco (S) días hábiles siguientes a 1a fecha de su 
Notificación. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
BANTAFE DE BOGOTA. D. C. 

¡‘amm 14/95 ’ Fecha.
A 

CAJA DE PREVISION SOCIAL DE Dgpgndgncía S.G.P.E. 
BANÏAFE DE BOGOTA, D. c.

. 

Señor (a) A 

LUZl#WÉNA.UU3ÏEA.KlU5 
(A112 142 no. 26-23 API’. 103 

u: mmm mc. 

Apreciado (e) Señor (a): 

Comedidamente me permito solicitarle se sirva presentarse a la ofina 
A 

de Notificac1ones_ de la SUB GERENCIA DE PRESTACIONES ECONOMICAS DE . LA CAJA DE PREVISION DE SANTAFE DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL” situada en la carrerá 6a. No. 14-98 piso 2o., en el horario comprendido entre las 8 A.M. alas 12 P.M. de Lunes a Viernes. con el de . ., 224 1Q . 
Notificarse de 1a Resolucmn No. Expediente No. 

Cordialmente, 

KARDEX PRESTACIONES ECONOMICAS 

Oswa 1do M. 

Santafé de Bogotá, D. C., Carrera 6a. No. 14-98 Piso 7o. 
_ _ ‘ _ _ _ v t‘ '._¡_,,,{,,.¡¡,q .É__.g¡p._o.,yr "o .9»! II’ WAVWÍÉPV?‘ “Ñ”? Ï I‘ ‘i

r 

-nnáoa--_hvvv.--.-r4.-lnwü-nom—fw PNV-M‘ J" ‘Ü-‘Ü-g‘ “‘ * "'
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s CAJA DE PREVISFQN SOCIAL DE SÁÑTDSfi UL JOÉÜTÁ DISIRITU CAPLTÁL.~ 
SUBGER“JCïA DE BRESTRCIORES ECJNOMICAS 

Satïtafé de D.C, a los ‘, dias del mes de oe 

Árchívese el presente engediente, radicado el násaer

\ 
/ a nombre de ¡z/\ Auuév \>Ï_ L¿fi&¿gízp.á 

por trámite concl uído . 

C U H P L A S E



02€; 
' 

, i-Luw‘ u; 2% ya“ .. f u 

Eggaiia “b ”’“ 
,25 

Señor(a) 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Identificación No. 63290608 

Estimado Señor(a): 

Nos complace informarle que el día 01 de Marzo de 2012 ha sido radicada su solicitud 2012002770 con número de 
radicación 20l2ER35 l 3, así: 

Tipo de Solicitud: INDEMNIZACION SUSTITUTIVA PENSION SOBREVIVENCIA 

Cédula Solicitante: 63290608 
Nombre Solicitante: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Doc. Id. Interesado o Titular del Derecho: 19440025 
Nombre Interesado o Titular del Derecho: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
Folios Entregados: 18 

Documentación o Requisitos Entregados: 

FOTOCOPIA AMÏPLIADA CEDULA DE CIUDADANÍA 
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 
CARTA ELEVANDO PETICION 
REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION DEL CAUSANTE 
DECLARACION EXTRAIUCIO CON DOS TESTIGOS DIFERENTES A FAMILIARES 

6 DECLARACION IURAMENTADA DE CONVIVENCIA DE DOS TERCEROS QUE NO SEAN 
FAMILIARES 

7 FOTOCOPIA DOCUMENTO IDENTIFICACION BENEFICIARIO (S) 

kh-5LHN)n-d 

PRESENTACION PERSONAL 

Bogotá 0| 09m0 CDG. ‘2. ot2. 
El resente memoral ha sido presentado en la fecha por el señor(a) 

0 2, HAVJL-JA Q0 í FS , quien se identificó ante el suscrito funcionario con 

~ ~ 
. l . . . Firma del funcionario que recibe te 

FONCEP Sede Principal: 
Carrera 9 No 70-69 

wwwjonggp 991.99 ~ 
Página 1 de 2 SL_REGSOL_V2_PERS



Cualquier información acerca de la solicitud será suministrada gustosamente en los siguientes lugares: 

SUPERCADE CAD_ F ONCEP - MODULO B, VENTANILLAS 61A 64 

Cordialmente, 

FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y PENSIONES 

FONCEP Sede Principal: 
Carrera 9 No 70-69 
Igl: 3699919 - 31900 ~ 

ALCNJIAIHCI 
nEaooorAnn 

.......'............. (í-¡Xí 
Página 2 de 2 SL_REGSOL_V2_PERS



FORMATO DE SOLICITUD DE INDEMNIZACIÓN 
SUSTITUTIVA DE PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES~ 

~ ~ A 

FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, 
Prestarmrfitcwómifias CESANTÍAS Y PENSIONES 
CesantlasyPensionas 

' FONCEP “ SA ‘ ' 

- t 

FORMATO DE SOLICITUD 

TIPO DE SOLICITUD 
INDEMNIZA CIÓN SUSTITUTIVA DE PENSION DE SOBRE VIVIEN TES 
CAUSANTE ; Mirna, Huatzsna Eiueïzos aorta/t 
Documento de identificación: ÍCÏ. ¿MIO 02€ TG C6650]; 
SOLICITANTE : "voi es 
Documento de identificación: G232 C/oeog q», ‘zagcfii-omqrgq 
Dirección: CL. N14? 122-5} {II/AO lo? 
Teléfono: óocrqzgm ' 

EL SOLICITANTE PRESENTA LOS DOCUMENTOS REQUERIDOS PARA EL ESTUDIO Y 
RECONOCIMIENTO DE ESTA PRESTACIÓN ECONÓMICAS EN PENSIÓN EN FOLIOS ASÍ: 
No. DOCUMENTO S NO 

1 Carta solicitando el reconocimiento y presentación personal /
, 

2 Si el interesado actúa a través de apoderado deberá anexar el poder debidamente ¡f 
otorgado, y fotocopia del documento de identidad y de la tarjeta profesional de éste. tr 

\« 

3 ORIGINAL O COPIA AUTENTICA de la Partida Eclesiástica de nacimiento del 
solicitante (antes del 15 DE JUNIO DE 1938) o COPIA AUTENTICA del Registro civil de 
nacimiento (después del 16 DE JUNIO DE 1938). 

4 Fotocopias ampliadas y legibles de cédulas de ciudadanía del solicitante y causante 
5 Copia Autentica del Registro Civil de defunción del CAUSANTE 
6 Original de los certificados de tiempos de servicios y factores devengados expedidos por 

la ENTIDADES en las cuales Iaboró el causante debidamente diligenciados en los 
formatos aprobados conjuntamente por el Ministerio de Hacienda y Crédito Público y el 
Ministerio de Protección Social (con fecha de expedición no mayor a 6 meses) 

7 Historia laboral y/o autoliquidación de aportes realizados por el causante, expedido por 
el Seguro Social para reconocimiento de prestaciones económicas (con fecha de 
expedición no mayor a 3 meses). 

8 Certificación original de NO PENSIÓN del causante, expedida por el ISS, 
BUENFUTURO y demás cajas o fondos donde haya cotizado (con fecha de expedición 
no mayor a 6 meses). 

9 COPIA AUTENTICA Registro Civil de matrimonio (después del 15 DE JUNIO DE 1938); 
o Partida de matrimonio ORIGINAL O COPIA AUTENTICA (antes del 15 DE JUNIO DE 
1938). 

10 Declaración juramentada de convivencia del SOLICITANTE con el CAUSANTE y dos (2) 
declaraciones de terceros diferentes a familiares, (declaraciones con fecha de 
expedición no mayor a tres meses). 

K] 

a, 

‘x. 

‘x 

K 
xxx 

11 COPIA AUTENTICA del Registro civil de Nacimiento de los hijos menores, y si éstos son 
mayores de siete (7) años, fotocopia ampliada de la tarjeta de identidad del menor, 
certificados dééscolaridad de los hijos mayores del causante 

12 Original de DICTSAÏMEN de invalideíde hijos o hermanos discapacitados. 

Firma del solicitante: 
\

\ 

Fecha entrega documentos O] Q i} ZQIZ 
Servidor Público que recepciono o recibió los documentos, Nombre y firma: 
Nota: Los anteriores son documentos básicos, es posible que en el momento de sustanciar se soliciten 
aclaraciones a que hayan lugar. 

‘si
K
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Bogotá, Febrero 28 de 2012 

Señores 

FONCEP 

Bogotá 

Yo LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS con cedula de ciudadanía No. 63 290.608 de Bucaramanga, 
estado civil viuda, vivo en la Calle 142 No. 26-23 Apto 103 del Edificio Cedritos il tel 6049280, 
solicito INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE PENSION DE SOBREVIVIENTE, por el fallecimiento de mi 
esposo RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA con cedula No. 19.440.025 de Bogotá, quien falleció 
el día 12 de febrero de 1993 y trabajo con el DEPARTAMENTO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL. 

Agradezco su atención a la presente. 

Cordial Saludo 

i. Na

~ LUZ MARIELA BARBOS OJAS 

CC.63.2690.608 de Bucaramanga 

Anexo documentación requerida.
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REÉFKIBLICA DE CGLONÍBÍA 
iE)EEE’\S"TIF-'ICACION EEBSRQNAL 

CEDULA DE C|U'..>.“.u.'¿\*=i¡'* 
63.290.608 

BARBOSA ROJAS 
APELLIDOS 

U2". fifiAFflEL/‘s 
ÏiÏ “ 1

~ 

A-1500101-4?132365—F-0O63290608-20060620 

FECHA DE NACIMIENTO 15'FEB'1957 
BOGOTA D.C. 
(CUNDINAMARCA) 
LUGAR DE NACIMIENTO 
1 .63 0+ F 

ESTATURA es. RH SEXO 
07-DIC-1979 BUCARAMANGA 
FECHA v LUGAR DE EXPEDIClON 

REGIS1:RADO NACIO L 
ALMABEATRIZ RENGIFO LOP 

0014606171H 02 145221344



APERINTENDENCIAADE NOTARIADO v REGISTRO Forma DANE IP 25.1 9/88V FECHA EN ouE SIENTA ESTE REGISTRO ‘j 

__ , 
1 Día 2 Mes "3 AñoÁ 4 3 88 9 5. “ REGISTRO DE DEFUNCION 15 febrero - - - -- 93s" 

C43 
Clase lnotaria,‘ alcaldía’, inspección, etc.) 
OTARIA ¿TREINTA v TRES 

5 Código 
9860 

5 Municipio, depto, intendencia 0 comisaria 

7 Primer apellido‘ '—‘- 
'¿ 

, RIVEROSH ¿.. — - Segundo apellido o de casada 
SACIII O 

SANTA FE DE BOGOTA III 

® Nombres i 

¡Cocoa! RAFAEL Amame . . .

3 

No. FECHA NACIMIENTO PARTE COMPLE. LUGAR DE NACIMIENTO nan-n 
‘i Identi- 

ficación 
-l, gvrauuu 

1o Año 
x _3:_.;.;>s.ï;-cx x x 

11 Mes 14 É?XXX\) Depto, int, com, o pels si no es Colombia 
CÍÏN DIN AIIÉAIÍ CA 

15 Municipio 

GOTAA 
Indicativo serial o folio No. 

XXXXXXXXX ® Oficina de registro XXXXXXXXX FECHA DE REGISTRO NACIMIENTO 
'13 Dia .19 

X X 
Mes XXXXXXÜZ 2o Año X X 

¿ñ Sexo 
Masculino 

E? Estado civil T] Solterola)E 
Femenino Q Caaadolal [í| 2

| 

23 Identificación 

LUGAR DE LA DEFUNCION ' 

.'- a. Pais 
OLOMBI A G5 Depto, Int, comis. 

CUNDINAMARCA (25 Municipio 
SANTA FE DE B TADC 2 llnsp; policia 0 correg. 

2a Día 

12. 

FECHA Y HORA DE LA DEFUNCION 
Mes 

r ebrero . . 
'30 Año 
993; 

_ '31 Hora 
O O Ó ' O ‘ 

30'32 EUImoN 
INDIQUE LA CAUSA DEL DECESO 

BIEAI: “BRAUN 
DE SHOCK LACIJPEACION CERE CRANEO ENDERALIDD? « 

¿x9 Ïmïfillidos que certifica 34 No. 

PRESUNCION DE MUERTE 
35 Juzgado que prefiere la sentencia 

n- — n. 
35 Día 37 Mes 

FECHA SENTENCIA 
@Año 

Ï 39, Documento presentado 

Certificación Ordenjudiciall _ 2
| Autorización iudíciell I 

3
l _ J A 

« Nombres y apellïíos fi 
g o o o o o o 

' @ Nombres y apellidos — 
’ SUSANA SACI-H CA . . . . . 

L 

42s Nombres 
yfiïgcïaïsïlA BAÏBO o . . . . . . 

¿f9 Identificación 

¡j 
i“ "°'""%’Iï<:-°ÏÏI'ï°°”JEsUs ERAZO 

‘y 

45 Direcció 
can]. le 42 No. 14. 2o Bogotá 

e) Nombres XXXX 
y apellidos 48 Firma y documento de identificación 

45 Firme y documento de ¡dentlficaciñn 

g 

’ 

í

‘ 

C-C- N°- PaSÏÜ” o o /
/

J1 
V 

[49 Dirección 

XXXXX 
Nombres y apellidosxxxxxxxx 

52 Dirección 

XXXXXXXX 

LA PRESENTE COPIA FUE TOMADA DEL 
EN LOS ARCHIVOS DE ESTA NOTARIA, SE EX 
INTERESADO PARA DEMOSTRAR PARENTE A LO' ESTABLECIDO EN LOS ARTÍCULOS 
1.970, ART. 1o. DECRETO 27s DE 1.972, ART. 2o. DECÉ%Q32Ï9 . J 
1.583. 

( ESTE REGISTRO TIENE VALIDEZ PERMANENTE ) 

ppp... - 

‘2 4FEB. 2012
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212.1. 

1.a 

run-r
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Fun-an 

mi 
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ORIGINAL QUE REPOSA 
PIDE A soyglggghággl. 
sco DE ¿conmRmD/am 
115 DECRETO -E e 

IANA BERIZ LOPEZ 
¿ NOTARIA 
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MAwñÏ-INOI Destino. l JZ MARIELA BARBOSA/LUZ MARIELA BARBOSA 
DE BOGOTA’ mUNTO; Asunto Sd OFICIO IDPAC2012ER1843 DEL 20 DE FEBRERO D 

GOBIERNO. SEGURIDADYOONWVBBS: Obsvï 5G 725 
Instituto Distrital dela Participación y 

Acción Comunal 

SG-225 v 

Bogotá D.C., 21 de febrero de 2012 

Señora 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Calle 142 No.13-57 
Teléfono 6049280 
Barrio Cedritos 
Bogotá D.C. 

. REF: Su solicitud IDPAC — 2012ER1843 del 20 de febrero de 2012. 

Estimada señora Luz Mariela: 

En atención al oficio de la referencia, de manera atenta me permito remitirle la 

certificación laboral No.014 del 21 de febrero de 2012 a nombre de RAFAEL 
AUGUSTO RIVEROS SÁCHICA, para trámite de devolución de aportes ante el 
FONCEP, de conformidad con los formatos establecidos por el Ministerio de 
Hacienda y Crédito Público y el Ministerio de Protección Social (1,2 y 3B). 

Cordialmente, 

(&@mWK&mi 
ROBERTO TONIO CONTRE AS MORA 
Secretario General 

Anexo: Cuatro (4) folios 

Proyectó: Carrnenza Salama aCIVÜ’ 
Revisó: Angela Buitrago 
Aprobó: Dr. Roberto A. Contreras Mora 

BOGOTÁ HUC7HNH 
Instituto Distrital de Ia Participación y Acción Comunal 

Sedes: Carrera 30‘ No. 25 — 90. Piso 14 | 
Avenida Calle 22 No. 68C — 51 - Conmutador: 241 7900 l 30 

NIT. 900127054-9 wvvw.partic¡pacionbogota.gov.co



REPUBLICA DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de expedición certificación: 

FORMATO No. 1 Bogotá D.C., 21 de febrero de 2012 
' 

. , 
CERTIFICADO DE INFORMACION LABORAL 

libertad y Orden Hoja 1 de 1 

Diligenciar este ionnato de acuerdo a lo especificado en el instmctivo. Número consecutivo: 014 
‘ A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 

1. Nombre o Razón Social: 
I 

INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL 2. NIT 900.127.0549 

3_ Djmcgión 
I 

Carrera 30 No.25-90 Piso 14 4_ mua“; Isogotá D,c, kïódigo Dane 
l ol O 0 1 

5. Departamento: Icundinama vu [código Dane 1 1 

6.Teiefono [t 7) 2417900130 7. Fax |( 7 )24179aa/34 la. E-Maii: ]idgac@garticigacionbogota.gov.co 
I 

e. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICA 11EMPO 
Nombre o Razon Social: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 10. NIT: 899,999,061-9 

1. Dirección Carrera 30 No.25-90 Piso 14 12. Ciudad: Bogotá D.C. 0 0 0 
13. Departamento: Cu. dinamar... 1 

Público Nadonai 15. E-Mail: idpac@participacionbogota.gov.co 

Público o Distrital 16.Telefono. ( 7 M417900130 9" q"! e" 
SGP para ese empleador 

público Municipal 17. Fax: ( 7 )2417933/34 

C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 
y Nombres completos del trabajador: 20. Documento de identidad 21. Fecha de Nacimiento (Opcionali 

SÁCHICA RAFAEL AUGUSTO 194440025 

D. con consecutivo) 
Diligenciar de acuerdo con Io estipulado en el Artículo 3" del Decreto 1748 de 1995, adicionado por el Articulo 3" del Decreto 1513 de 1998. 

Z5. PERIODOS DE VINCULACION IABORAL REMUNERADAS ‘¡d! Total de dias de 
26. EN11DAD EMPLEADORA Z7. Cargo I Observaciones . Interrupción 

Departamento Administrativo ‘ 1 oe os 1937 oa 12 1992 de Acción comuna¡oistrüa¡ JefeXA -— 

E. APORTESPARA PENSIONESwu " alas i" ' ¡es * ' ‘ " ‘ enla " anterior.r 
(Si falta espacio use hoja adicional finnada y con el mismo número consecutivo) 

30. PERIODOS DE APORTES 32. CAJA, FONDO O ENTIDAD A LA CUAL SE 
DESDE HASTA Ai. EMPLEADO REALIZARON Los APORTES- 

DESCONTO PARA 
Dia Mes Año Dia Mes Año Nombre NIT o Codigo 

33. ENTIDAD QUE RESPONDE POR EL PERIODO ¡JUE CERTIFICA 

de Prestaciones Economicas. de Previsión social del Distrito 8993990934 850.041.1633 
y Pensiones-FONCEP 

F. TRABAJADORES MIGRANTES: Diligenciar en caso que se estén certificando tiempos para un trabajador migrante, de acuerdo a lo estipulado en el Articulo 20 del Decreto 1748 de 1995, modificado 
por el Articulo 9° del Decreto 1513 de 1996. 

~~ 

s. 
35. Es tuabajado migrante? NI 

x 
36. Numero de semanas efectivamente laboradas por año:

o o G. INFORMACION SOBRE PENSIONES E INDEMNIZACION SUSTlTUTiVA (La infonnación de esta sección es de carácter netamente informativo, y solo debe ser diligenciado si la entidad que expide la 
certificacion, tiene pruebas de la pensión a la cual se hace mencion). 

37. ¿Ai trabajador para el cual se expide esta certificación le fue otorgada una indemnización sustitutiva por esa entidad Si El No 
o actulmente ia está tramitando? Indemnización sustitutiva en trámite 

38. ¿El trabajador para el cual se expide esta certificación fue o esta pensionado por esa entidad o actualmente la esta si Ü No 
“"‘"‘¡""°°7 Pensión en trámite 

39. En caso de haber respondido "Si" o "Pensión en trámite" en el punto anterior ¿Qué tipo de pensión se le otorgó? 
Vejez Jubilación Asignación por retiro 4Q Resumen," d. 99mm" Nm 

I:IlnvaIidez I: Sustitución ÜJubiIación por aportes ISS 41_ Fed“ de pensfón; 
EMuerte E Pensión gracia ÜRetim por vejez — 

j 

u. /—-——V . .( 

nmamindicioedequceltrubajmrmápemïomdoparwa y 
’ ‘ 

castidad? nop ' 

k . kk »,« 
¡ 

t, 4 , ..l
, 

IMPORTANTE: Si el trabajador se vinculó antes del 1 de Julio de 1992, estaba activo a 30 de junio de 1992 y este formato es para certificartiempos para Bono Pensional, se debe diligenciar y anexar el 
formato "CERHFICACION DE SALARIO BASE PARA LIQUIDACION Y EMISION DE BONOS PENSIONALES".

~ 
~~ ~ ~~ 

‘ 
,, que , en esta . a las ' del artículo 50 del Decreto 1748/95. 

La información contenida en esta certificación reemplaza cualquier otra pedida en fecha anterior. 

.4 4 nos hará n. 

ROBERTO ANTONIO CONTRERAS MORA SECRETARIO GENERAL Resoi.026 del zo de enero de 2012 
Funcionario competente para certificar g Finna del íuncionariu Cargo del funcionario Acto administratiu. 

C.C: M019299588 de Bogotá 
EI-zïfiigenciamiento de la presente certificación no compromete a Ia entidad en aquellos casos en que la persona a la cual se le certfica información laboral no tenga derecha a pensión o a ser 
beneficiario de Bono Pensional. 
El diligenciamiento dela presente certificación no le genera automáticamente ala persona a la cual se le certifica ¡mi " 

. laboral, el 4 " a una , 
Bono Pensional. 

Advertencia: 

¿WW 
" oaser‘ “' ‘deun



REPUBLICA DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de r 

" “ certifi " 
FORMATO No. 2 Bogotá oc. 21 de febrero de 2012 

CERTIFICACION DE SALARIO BASE 
libertad y Orden Hoja 1 de 1 

Para calcular Bonos Pensionales de las personas incorporadas al Sistema General de Pensiones y tengan derecho al mismo 
Diligenciar este Ionnato de acuerdo a Io especificado en el inmuclivo. Número consecutivo 014 

A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTTFICA 
1. Nombre o Razon Social: INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL Iz. NIT 900.127.0549 
3, Dirección Carrera 30 No.25-90 Piso 14 4, quam; [Bogota D.C. Código Dane 

I 0| o o 1 

5. Departamento: [Cundinamarca Código Dane 1 1 

Sïeieicno ( 7) 2417900/30 7. Fax ( 7 )2417933/34 E-Mail: lidpac@partictpacrcnbogotagov co 

B. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICA SALARIO BASE 
Nombre o Razón Social: DEPART 

1. Dirección Carrera 30 Piso 14 12. Ciudad: Bogotá D.C. 
3. Departamento: Cundinamarca 

Público Nacional Público Departamental o Distrital público Municipal 

5.TeleIono ( 7) 2417900/30 Fax ( 7 )2417933/34 . E-Mall: .co 

DEL 
y completos del trabajador: Documento de Fecha de 

|:]cc [fics [:1 NIT E] SACHICA RAFAEL AUGUSTO 
19. “M25 13 05 

D. DETERMINACION DE FECHA BASE PARA LIQUIDACION DE BONO PENSIONAL 
24.¿El Trabajador estaba activo a 30 de Junio de 1992? (Marque con una x) s¡ x No (si en Ia casilla 24 marcó "SI". pasar a la casilla 29) 

D“ M“ AÑ° (si diligencio la casilla 26. pasar a la casilla 
25, ¿El trabajador se ciesvinculó antes del 30 de Junio de 19927 :5 2a. Lghoró m,“ 9| un 

(Marque con una X) m Si marcó “NO” en le casilla 25, pesar a la casilla 27 Di‘ M“ Año 
17- E‘ 3- L 

J 
J 59 L " L 

r 
‘ ° e" " " 

11° Nmumïfldl A Si l-——> 28. Fecha de inicio de licencia o suspensión 
30 de Junio/ST? (Marque con una X) No X

l 

La FECHA BASE sera: EL 30 de Junio de 1992, si a esta fecha el trabajador se encontraba activo, ó la Fecha de Retiro, si el t. bajado se desvinculó antes del 30 de Junio de 1992 ó si se encontraba en 
licencia o suspendido, la fecha de la suspension o de Inicio de ta licencia 
7“- P555?~ 

E. APORTES PARA SEGURIDAD SOCIAL EN FECHA BASE 
l 

30. ¿Se hacian aportes para seguridad social en fecha base? ISI I X I I NO I l Marcar con una 'X' sl o No sí se desconto para seguridad Social al trabajador.
I 

F. ENTIDAD RESPONSABLE PARA PENSIONES EN FECHA BASE (¡Í ÚIIOQGHCÍI "SI" en II CISIIII 31 no BS necesario diligenciar III CIIIIIIS 31 33)
‘ 

=’-".°"2"°;="'v¿°'2gg;=' 
' ' 

"pam; Nombre: Caja de Previsión Social del Distrito Nombre: Fondo de Pensines Públicas de Bogotá 

lil l 
IN°IXI ""= 

I III8I9I°J°J°I°l°l°l=I-I° Nm 8I°|°I°I4I1l1I°l=l-I°l IJI 
G. FACTORES PARA EL CALCULO DEL SALARIO BASE (definidos p_or el Decreto 1158 de 1994) 

34. La vinculacion empezó por lo menos un año antes de la fecha de Salario Base SI E NO 
35. Cuantos meses de vinculación tiene antes de la fecha Base 7 z Si respondió "Si" en el item anterior, este valor es igual a 12, 
H. Factores Adicionales no Netos para determinación de Salario Base (Diligencrar de acuerdo con el total de meses del numeral 35, tomando como el "Mes 12" el mes del Salano Base y como "Mes 11" el mes 
inmediatamente anterior...) 

de antiguedad y da 
Iactorde salario 

por lnbejc dominical o Iestivo. 

por lrabaio niplerrsenlario o de horas extras a 
en jornada nocturna 

oflorvficadonporserviciosprestadoa 

deanlrgüedadascenslonalydecmaclieclortalarldo 
Iectordeuiano 

por lrabajo dorrunlcal o festivo 

portrmeio swiementarioodehorasexlras a 
eniomarhnoclurm 

oaoraficadónporservicrosprostadoa 

, . de la .. de otnl del Numeral 36 dividido entre número de sumatoria de subiera/es Mensuales. s ¡l Mmmm d. mu“: 6,865, del numm 35 
I. CALCULO DEL SALARIO BASE 

Los Factores delos ‘ morales 38. 39 y 40 Son los valores Netos a la fecha BASE (fecha del Numeral 29) 
38. ASIGNACION BASICA MENSUAL 3 229.215,00 
39. GASTOS DE REPRESENTACION 3 0.00 (Si los hubo en el mas que se certifica ei salario base) 
40. PRIMA TECNICA 3 53865.53 (Solo si es factor de Salario) 

_ _ 

41. Total de valores adicionales del numeral 37 3 335575 
42. SALARIO BASE TOTAL Q y 

(Suma de los valores correspondientes a los numerales 3839,40 y 41) 
‘ 

,_ que ‘1 ' ' ' ‘ ‘ en esta ‘ ‘ nos hara .. . 
’ alas ' del art/culo 50 del Decreto 1748/95. 

La información contenida en esta certifl " 
. 

_ 

‘ ', ' otra r 
4’ en ¡echa . .' .. 

ROBERTO ANTONIO CONTRERAS MORA SECRETARIO GENERAL ResoLOZG del 20 de enero de 2012 
Funcionario competente para certificar Flnna del ÍUHCÍOHITÍU Cargo del funcionario ‘Acto administrativo 
(LC: No.19.299,688 de Bogota w 

Observaciones; EI diligenciamienlo de Ia presente certificación no compromete a la entidad en aquellos casos en que la persona a Ia cual se le certifica información laboral no tenga derecha a pensión o a ser 
ben ' ' de Bono Pensional. 
El diligenciamiento dela presente certificación no le genera a ‘omáticamenle a la persona a la cual se le certifica ‘ ‘ ' 

laboral, el ’ a una ,. " o a ser ' ‘ de un 
Bono Pensionel.¿M



3% 
REPUBLICA DE COLOMBIA - 

Ciudad y fecha de ,. 
“' " certifi “ 

FORMATO No. 3 (B) Bogotá D.C., 21 de febrero de 2012 
, CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES 

lïbfimd V Üldfi" Para liquidar Pensiones del Regimen de Prima Media Hoja 1 de 2 

Diligencia! este formato de ¡cuerdo a lo especificado en eI instructivo. Número consecutivo: 014 
A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTTFICA 

1_ Nome", o ¡man 50cm; INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION v ACCION COMUNAL 12. un 900.127.0549 

3. cuando" Carrera 3o No.25-90 Piso 14 4, camu; Bogotá o.c. Código Dane 
] o] o o 1 

5. Duyartamento: Cundinamarca Código Dane 1 1 

(¿Telefono ( 7 ) 2417900/30 7. Fax ( 7 )2417933/34 |8. E-Mail: idpacgparticipacionbogota.govco 

B. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CER11FICAN SALARIOS 
9. Nombre o Ratón Social: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL IIO. NIT: 899,999,061-9 

11. Dirección Carrera 30 No.25-90 Piso 14 12. Ciudad: Bogotá D.C. Código 
I o] 0 0 1 

13. Departamento: Cundinama UI Código 1 1 

iatsector Eltïntidad privada que responde por sus pensiones |:|SecIor Público Nacional X Sector Público Departamental o Distrital E] Sector público Municipal 
15.TeIefono ( 7 ) 2417900/30 '16. Fax ( 7 ) 2417933134 17. E-Mail: idpac@participacionbogota.gov.co 

C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 
18.ApeIIidos y completos . de 

, |:]cc BCE |:] NIT E] SACHICA RAFAEL AUGUSTO 19440025 

D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA DE PENSIONES 
‘ marzo . se segun se se o se . 

del orden territorial se debe certificar el salario devengado según el Decreto 1158 de 1994 e mas tardar hasta el 30 de junio de 1995 o fecha en que fue declarada insoivente la caja a Ia cual se eiectuaban aportes. 

En el caso de los Regímenes especiales en ie Casilla No. 27 (Asignación Básica Mensual) el valor de la asignación básica. será la suma de los factores salariales que no están incluidos en el Decreto 1158 de 1.994 
sobre los cuales se han efectuado cotizaciones para pensión (Ej.: Sobresueldo INPEC, prima de antigüedad que se paga de manera mensual. etc.). Siempre y cuando exista una nonna que especifique que estos 

factores son válidos para Pension, 
falta use adicional finnada con el mismo número 

. 80. 2 Otro: ¡actores 
_ 27. Asi e 2|. o l de 24. AÑO 25. MES ze. OvvuNICIOHCJ mpnszzaïfión 29, Prima Tecnica pgggdog m .¡ m, "mando 31. Total mas 

(Dto. 1153) 

Enero 
Febrero 

Diciembre 

Enero 
Febrero 

Diciembre 

Aceptamos que en esta nos hará acreedores a artículo 50 del Decreto 1748/95. 
La Informacion contenida en esta cemflcaclon reemplaza cualquier ora pedida en fecha anterior. 

ANTONIO CONTRERAS MORA SECRETARIO GENERAL Resolución No.028 Enero 20 do 2012 
competente para certificar del Iuncionario Cargo ‘A810 Idmínisírltivo Fecha de expedición 

ND.19.299.68B de Bogotá 
no a en casos en que persona a se no 

ben " ' ‘ de Bono Pensional. 
El diligenciamiento dela presente certificación no le genera automáticamente a la persona e le cual se le certifica ' ‘ ¡ón laboral, el c‘ ‘ a una ,. " o a ser ‘ 

Bono Pensíonal.



y Nombres completos del trabajador: de identidad Fecha de Dec lZlcE El N" El m- Me- SÁCHICA RAFAEL AUGUSTO 
1QA44OVOZ5 13 

' REPUBLICA DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de expedición certificación: 

, FORMATO No. 3 (B) Bogotá D.C., 21 de febrero de 2012 
CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES 

libertad y Orden Para liquidar Pensiones del Regimen de Prima Media Hoja 2 de 2 

Dill enciar este fonnato de acuerdo a io especificado en el instructivo. Número consecutivo: 014 
A. lDENTiFlCACl0N DE LA EN11DAD QUE CER11FiCA 

1 Nombm o Rum‘ 50cm. INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICI-PACION Y ACCION COMUNAL 12. NIT 900.127.0549 

3. Dirección Carrera ao No.25-90 Piso 14 4. Ciudad: Bogota o.c. Código Dane 
| o] o o 1 

5. Departamento: Cundinamarca Código Dane 1 1 

6.Telefono ( 7 ) 2417900130 7. Fax ( 7 )2417933I34 |8. E-Mail: idpac@participacionbogota.gov.co 

B. IDENHFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS 
9. Nombre o Rm,“ 50cm DEPARTAMENTO ADMINISTRATiVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL Im Nm 39939913614; 

11. Dirección Carrera 30 No.25-90 Piso 14 12. Ciudad: Bogota D.C. Código 
I OI o 0 1 

13. Departamento: Cundlnama u. Código 1 1 

14.Sector ÜEntidad privada que responde por sus pensiones [jsector Público Nacional X Sector Público Departamental o Distrital Üsector público Municipal 
15.Telefono ( 7 ) 2417900/30 116. Fax ( 7 ) 2417933/34 17. E-Mali: idpac@participacionbogota.govco 

C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

W ' ‘ll 
L 

k. 
.

_ 

D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA DE PENSIONES 
marzo se segun SB se 0 SS . 

del orden tamtorial se debe certificar al salario devengado según el Decreto 1158 de 1994 a mas tardar hasta el 30 de junio de 1995 o fecha en que fue declarada insolvente la caja a la cual se efectuaban aportes. 

En al caso de los Regímenes especiales en Ia Casilla No. 27 (Asignación Basica Mensual) el valor de la asignación básica, será la suma de los factores salariales que no están incluidos en et Decreto 1158 de 1.994 - 

sobre ios cuales se han efectuado cotizaciones para pensión (Ej.: Sobrasueldo INPEC, prima de antigüedad que se paga de manera mensual, etc.). Siempre y cuando exista una norma que especifique que estos 
factores son válidos para Pensión. 

falta use adicional finnada con el mismo número 
. . 3o. E otros factores o 24. AÑO 25, MES 26. Cuurvacionea 21' 

19. Pñflli TÓCIÑCI pagados 
agua’! 

inesaucenificado 31. 70W ¡Mi 

Enero

l 

Diciembre 

Factores = Prima 
Factores = 
Factores = Prima 
Factores = 
Factores = Prima 

Diciembre Factores = Prima 

Factores = 
Factores = 
Factores = Prima 

= Prima 
= Prima 

Diciembre Factores = Prima 22.921 

r que ‘, ‘ ' 4 ‘ en esta ' ' " naa hará .... ‘ a laa del articulo 50 del Decreto 1748/95. 
La información contenida en esta certificación . 

' ' ' otra ‘“ en fecha ’
. r 1 r 

ANTONIO CONTRERAS MORA SECRETARIO GENERAL Resolución No.026 Enero 20 de 2012 
competente para certificar yiïiflna del funcionario Cargo ‘Acto administratiu, Fecha de expedición 

No.19.299 586 de Bogotá 

El diligencíamienlo de Ia presente certificación no compromete a la entidad en aquel/as casos en que Ia persona a Ia cual se le certifica información laboral no tenga derecho a pensión o a ser 
beneficiario de Bono Pansional. 
EI diligenciarniento dela presente certificación no le genere automáticamente ala persona ala cual se le certifica ' ‘ " laboral, el ‘ L a una ,. 

' 

a a ser ‘ ‘ ' ' de un 
Bono Pensional. 

Elabora: Carmenza Salamanca fit) 
Revisa: Angela Buitrago 
Aproblo; Dr. Robeno A. Contreras M.



Page l of l 

Para Siempre 

GERENCIA NACIONAL DE HISTORIA LABORAL Y NOMINA DE PENSIONADOS 

COORDINACION NACIONAL DE NOMINA DE PENSIONADOS 

CERTIFICA 

Que revisada la Nómina de Pensionados del I.S.S Asegurador y de acuerdo a la 

verificación realizada NO FIGURA percibiendo pensión por parte del I.S.S. el(la) señor(a) 

. RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA identificado(a) con Cedula de Ciudadania 
19440025 

Se expide a solicitud del interesado(a) a los 29 dias del mes de Febrero de 2012 

i

É 
YANETH MARTINEZ 
CAP CEDRITOS 

s‘?



Página l de 1 3'}

~ SEGURO socuu 

EL INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES 

CERTIFICA QUE: 
i 

i 

i

i 

El Señor (a) RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, identificado (a) con Cédula de Ciudadanía 19440025, 
no está Afiliado (a) a Ia Administradora de Pensiones del Instituto de Seguros Sociales. 

La presente rtificación se expide en BOGOTA, el 29/02/2012. 

Este d cume to no es válido para el reconocimiento de prestaciones económicas, está sujeto a 
verificación y no tiene costo alguno. 

Ïtïlpfátïïil’ 

http://sissnl15/Certificaciones/CertificaCotizanteAFP.asp 29/02/20 l 2
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Unidad Administrativa Especial de 
"mmm A 

¡“j Gestión Pensional ycontribuciones 
I Parafiscales de Ia Protección Social - UGPP~ 

Revisó: LEONARDO CASTAÑEDA 

y 

D 
, República de Colombia 

Al contestar cite este número: 
Radicado UGPP No 20125140126941 

Bogotá D.C, 2012-02-28 

LA UNIDAD DE GESTION DE PENSIONES Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES 
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP 

CERTIFICA 

Que revisados los sistemas de información de la entidad se encontró que e|(a) Señor(a) RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, identificado(a) con Cédula de Ciudadanía 
No. 19,440,025 de BOGOTA D.C, a la fecha 9Q se encuentra pensionado(a). 

Dada a los VEINTIOCHO (28) días del mes de FEBRERO de dos mil doce (2012). 

GERM N BEJA NO PRECIADO 
SUB DIRE OR DEA ENCION AL PENSIONADO 

UGPP 

Proyectó: JULIAN LOPEZ. _ 

Centro de Atención ai Ciudadano — Carrera 68A No. 19 — 15 Bogotá DC. Teléfono: 4237300 
wvm.ugpp.gov.co
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DOCUMENTO QUL ACRI; 
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’ Mes Í Año Clase Numero 

L 17 PENE-i 11-983 2::‘;:';‘:::';:;.r,acr.,.?r
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EN] Segunuo 
apemdb a Nombres W 

- SLOHICÁ RAFAEL AUGUSTO ....._..........._ 

N70 
V a ESTAD IVIL ANTERIOR 

DATOS '24‘ Año -¡ _ 
S .
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DEL 
gasa Tr Cdeum Cue Em 

X 

venia D (r0 

CONTRA 15.961 
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YENTE 
‘

' a Número ue requsrro 
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~~~
g
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~~~~ 

f) 31 Segundo apellrdo 
' 

32 Nombres 

ROJAS LUZ HARIELL -'--'-!-----— 
¡DENTÍFICACION ESTADO CIVILANTERÍOR______ 

. 3:10: 3 Q “¿d? m .. :1 

CONTRA 1 4 

63- 96. BCÜÜÁQ NGi(3@) _______ 
N“mer°ï " l’ de ’ Dlvorclado J ESDCCÜWU‘! 
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~
~
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‘¿HIJA ROJAS -----------'-
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~ 
DENWHAM manu manos». nous ————- 
CIANTE a zdenuhcacror. (clase y nürrurro) 

00.1105 536 290ï5508 BUGLRAHANAGA 
‘J 

r‘ Nomuo sem 
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ommNAL PARA LA OFICINA us REGISTRO CIVIL g
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DANE
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EL SUSCRITO NOTARIO SEPTIMO (7° ) 1 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C 

________‘ 
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__
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ACERTIFICA I’ * 
. 

"

I 

~~~~ ~~~ QUE LA PRESENTE FOTOCOPIA FUE TOMADA DESHU OBlG-I ' 

ESTA NOTARIA SE EXPIDE A SOLICITUD DEL INTERESÁD J CON ORMIDAD A LOS ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 11s DECRETO 125o DE 197o. ’ 
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DECLARACION EXTRAJUICIO 
Decreto 1557 de 1.989 mu. (‘l RCUIA) m? 1200011 

Nit 31243000-6 

NÚMERO 1104 
En la ciudad de Bogotá, D. C., Departamento de Cundinamarca, República de Colombia, siendo 28 
de febrero de 2012 ante el despacho del Notario Sesenta y Nueve (69) del Círculo de Bogota, cuyo 
encargado es CARLOS ALBERTO RAMIREZ PARDO compareció LUZ MARIELA BARBOSA 
ROJAS, identificada con la cédula de ciudadanía número 63.290.608 de Bucaramanga, de estado 
Civil viuda, de profesión asesora comercial de seguros, con domicilio en esta ciudad en la calle 142 
No. 13-57 Apt 103, teléfono 6049280, quien con el fin de rendir declaración bajo la gravedad de 
Juramento, de conformidad con los Decretos 1557 y 2282 de 1.989 manifestó: 

PRIMERO: Que mis nombres y apellidos, al igual que mi estado civil, documentos de identidad y demás datos, son tal como quedaron escritos en el parrafo anterior. 
SEGUNDO: Que estuve casada con el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA. quien se 
identificaba en vida con cédula de ciudadania número 19.440.025 de Bogotá, y vivimos bajo el 
mismo techo de manera permanente e ininterrumpida compartiendo techo, lecho y mesa desde el 
día de nuestro matrimonio. 17 de diciembre de 1983, hasta el día 12 de febrero de 1993, fecha de 
su fallecimiento. 
TERCERO: Que de nuestro matrimonio se procrearo y existe 1 hija que responden al nombre de 
NATALIA RIVERA BARBOSA, hoy en dia mayores cie edad, sana fisica y mentalmente. CUARTO: Que yo LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, dependía económicamente de mi esposo el 
señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
QUINTO: Que no existen hijos por fuera del matrimonio ni adoptivos, ni extramatrimoniales, ni 
menores de edad, ni por reconocer. 
SEXTO: Que a parte de mi LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, NO existen mas personas con igual 
o mayor derecho a reclamar. 
La presente declaración se rinde a solicitud del (la) interesado (a), para fines legales pertinentes. 

CONSTANCIAS. 

1.— El (la) compareciente manifestó que lo declarado por el (ella) en este documento corresponde a 
la verdad y en consecuencia asume la responsabilidad de lo afirmado en caso de utilizarse con 
fines ilegales. 
2.- El (la) declarante indica que conoce la ley y sabe que la notaria responde únicamente por Ia 
regularidad formal de los instrumentos que autoriza, pero no de la veracidad de sus afirmaciones ni 
de la autenticidad de los documentos que se presentaron al otorgar esta declaración. 
Al no tener nada que aclarar, corregir o enmendar, el (la) compareciente firma la presente 
declaración extragocesal. 

‘DECLARANTE \

A 

~~ ~ ~ ~ C.C. No. 63.290.608 de Bu . . 
' an s _ 

_
_ 

TARIFA El presente documento tiene un costo d 90 IVA 31 598 T L. 511588- ' OLUCION 1 4 . el 29 de diciembre de 2011 de Ia Superi ndencia 
de Notariado y Registro ¡»wi 3 
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DECLARACION EXTRAJUICIO 
Decreto 1557 de 1.989 

Dlll. (‘l ¡{CULO m‘ BOGOTÁ 
Nit 31243000-6 

NUMERO 1105 
En la ciudad de Bogotá, D. C., Departamento de Cundinamarca, República de Colombia, siendo 28 
de febrero de 2012 ante el despacho del Notario Sesenta y Nueve (69) del Circulo de Bogota, cuyo 
encargado es CARLOS ALBERTO RAMIREZ PARDO, compareció JORGE ELIECER MARQUEZ 
ESCOBAR, identificado con la cedula de ciudadanía número 17.135.312 de Bogota, de estado civil 
casado, de profesión medico, con domicilio en esta ciudad en la carrera 12 No. 146-44 Apt 602, 
telefono 6262886, quien con el fin de rendir declaración bajo la gravedad de juramento, de 
conformidad con los Decretos 1557 y 2282 de 1.989 manifestó: 

PRIMERO: Que mis nombres y apellidos al igual que mi estado civil, documento de identidad y demas datos, son tal y como quedaron escritos en el parrafo anterior. SEGUNDO: Que conoci de vista, trato y comunicación al señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHlCA, quien en vida se identifico con la cédula de ciudadanía número 19.440.025 expedida 
en Bogotá, durante mas de 10 años. 
TERCERO: Que me consta que el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHlCA, estaba 
casado, convivía y hacia vida marital con Ia señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada 
con la cédula de ciudadanía número 63.290.608 expedida en Bucaramanga, compartiendo techo, 
lecho y mesa, desde el día 17 de diciembre de 1983, hasta el dia de su fallecimiento el día 12 de 
febrero de 1993 . 

CUARTO: Que se y me consta que del matrimonio se procreo y existe 1 hijo, hoy en día todos 
mayores de edad, sanos fisica y mentalmente. 
QUINTO: Que se y me consta que no existen más hijos, dentro o fuera del país, pendientes por 
reconocer, ni adoptivos, ni extramatrimoniales, ni menores de edad. 
SEXTO: Que se y me consta que la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, dependía 
económicamente del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA . 

SEPTIMO: Que se y me consta que aparte de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJA, NO 
existen mas personas con igual o mayor derecho a reclamar. 
La presente declaración se rinde a solicitud del (la) interesado (a), para fines legales pertinentes. 

CONSTANCIAS. 
1.- El (la) compareciente manifestó que lo declarado por él (ella) en este documento corresponde a 
la verdad y en consecuencia asume la responsabilidad de Io afirmado en caso de utilizarse cor 
fines ilegales. 
2.- El (la) declarante- indica que conoce la ley y sabe que la notaria responde únicamente por la 
regularidad formal de los instrumentos que autoriza, pero no de la veracidad de sus afirmaciones ni 
de la autenticidad de los documentos que se presentaron al otorgar esta declaración. 
Al no tener nada que aclarar, corregir o enmendar, el (la) compareciente firma la presente 
declaración extraproc sal. ‘ 

DECLARANTE 

JORGE ELIECER] M 
c.c. No. 17.135 
lARlFA El presente docu -- 

de Notariado y Regis! o 

~~ - ’ de diciembre 11 de la Supennisznoei «la~ 
Viviana Martinez Gonzalez 
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NOTARIA SESENTA Y OCHO DEL CÍRCULO DE BOGOTA D. C. 
CODIGO 1100100068 

ACTA DECLARACIÓN CON FINES EXTRAPROCESALES 
DECRETO 1557 DE 1.989 

No 2692 
En la ciudad de Bogotá, Distrito Capital, Departamento de Cundinamarca, República de 
Colombia, siendo el día lunes, 27 de febrero ,de 2012, ante el Doctor JORGE 
HERNANDO RICO GRILLO, NOTARIO SESEN FA Y OCHO (68) DE ESTE CIRCULO, 
compareció(eron) IVAN DARIO QUIROGA BONILLA mayor de edad identificado con la 
C.C No 19.366.373 de Bogota, domiciliado (a) en esta ciudad, ocupación Empleado, de 
estado Civil Soltero con union marital de hecho, domiciliado en la AV CRA_50 No 44 
D 55 Bq D Apto 112, Teléfono 3125886864, con elfin de rendir DECLARACION BAJO 
LA GRAVEDAD DE JURAMENTO DE CONFORMIDAD CON LOS DECRETOS 1.557 Y 
2.282 DE 1.989 Articulo 1 Numeral 130, y manifestaron: 
PRIMERO: Mis nombres y apellidos son como han quedado dichos y escritos, de las 
condiciones civiles y personales antes anotadas. SEGUNDO: DECLARO BAJO GRAVEDAD DE JURAMENTO lo siguiente: ------------------ -- 
Que conocí de vista trato y comunicación por mas de 17 años respectivamente, a el señor 
RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, quien en vida se identifico con la C.C No 19.440.025 
de Bogota y falleció el 12 DE FEBRERO DE 1993, Por Io que se y me consta que al momento de 
su fallecimiento era de estado civil Casado con sociedad conyugal vigente, con la señora LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS, Con la C.C No 632905138 de Bucaramanga. Convivieron juntos 
bajo el mismo techo de manera permanente Durante 10 años. Desde el 17 DE DICIEMBRE DE 
1983 hasta el 12 DE FEBRERO DE 1993 compartiendo techo, lecho y mesa en la CLL 142 No 
13 57 Apto 103, Barrio Cedritos, en la Ciudad de Bogota. Del hogar hay una hija llamada 
NATALIA RIVEROS BARBOSA. Quien actualmente tiene 26 años de edad. Y no padece ningún 
problema de salud ni invalidez, que le impida trabajar y ser independiente, ------------------------------ -- A si mismo declaro que LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, no trabaja no devenga sueldo, ni 
recibe pensión alguna de ninguna entidad Publica ni Privada. Por lo tanto el hogar dependía 
económicamente y en todo sentido de RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA -------------------- -- TERCERO — Declaro que el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, no tuvo mas hijos 
legítimos, adoptivos, vivos, muertos reconocidos, ni por reconocer, ni persona alguna con igual o 
mejor derecho a reclamar del que le corresponde a su legitima y única esposa antes mencionada. NOTA: ESTA DECLARACION SOLO SERVIRA COMO PRUEBA SUMARIA ----------------------- -- 
ESTA DECLARACIÓN SE RlNDE PARA PRESEFETARLA A; QUIEN INTERESE. PARA 
LOS FINES LEGALES PERTINENTES. e - 

(PARAGRAFO: Manifiesto (amos) que he (hemos) leído lo que voluntariamente he 
(hemos) declarado ante el NOTARIO, lo he (hemos) hecho cuidadosamente y no tengo 
(tenemos) ningún reparo, ni nada que aclarar, corregir y/o enmendar; Por lo tanto lo otorgo 
con mi (nuestra) FIRMA dado que es real a lo solicitado a el (la) señor (a) NOTARIO (A). - 

No siendo otro el objeto de Ia presente diligencia se termina y ‘se firma en constancia y como prueba de lo anteriormente manifestado. 
nota: después de leído y firmado este texto se da por aceptado y no dará lugar a 
reclamación alguna. 
EL(LOS) DE LARANTE(S).

\ 
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~ 
Señor(a) 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Identificación No. 63290608 

Estimado Señor(a): 

Nos complace informarle que el día 04 de Mayo de 2012 ha sido radicada su solicitud 2012005995 con número de 
radicación 2012ER7086, así: 

Tipo de Solicitud: SOLICITUD INFORMACION PARA PENSIONES 

Cédula Solicitante: 63290608 
Nombre Solicitante: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Doc. Id. Interesado o Titular del Derecho: 19440025 
Nombre Interesado o Titular del Derecho: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
Folios Entregados: l 

Documentación o Requisitos Entregados: 

l CARTA ELEVANDO PETICION 

Cualquier información acerca de la solicitud será suministrada gustosamente en los siguientes lugares: 

SUPERCADE CAD_ FONCEP - MODULO B, VENTANILLAS 61A 64 

Cordialmente, 

FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÏAS Y PENSIONES 

FONCEP Sede Principal: mm (Ï Q 
Carrera 9 No 70-69 mesa m; 
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FONCEP Sede Principal: 
Carrera 9 No 70-69 

.1 "r, 
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~ 
Señor(a) 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Identificación No. 63290608 ’ 

Estimado Señor(a): 

Nos complace informarle que el día 01 de Agosto de 2012 ha sido radicada su solicitud 2012010630 con número de 
radicación 2012ERl i714, así: 

Tipo de Solicitud: RECURSO DE REPOSICION 

Cédula Solicitante: 63290608’ 
Nombre Solicitante: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Doc. Id. Interesado o Titular del Derecho: 19440025 
Nombre Interesado o Titular del Derecho: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
Folios Entregados: 5 

Documentación o Requisitos. Entregados: 

1 FOTOCOPIA DEL DOCUMENTO DE IDENTIDAD 
2 PRESENTACION PERSONAL DEL PETICIONARIO 
3 OFICIO DE REPOSICION 

PRESENTACION PERSONAL 

Bogotá [Xd O ÏID -Ü i ' ¿Oi-L 
ELpresente memoral ha sido presentado en la fecha por el señor(a) U}, ¡“IP-dal (¿LA fiBAítóosfis (¿O4 ‘AS , quien se identificó ante el suscrito funcionario con 
C.C.‘ C3 27o 6065 a " 

“ría/mm L 
Fifiia del funcionario que recibe Huella índice derecho Firma del Solicitante 

/3 »9°c3/7¿_> 
~~ ~~ 

~~ ~~ NT‘; a“ M) 
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Señores: 

FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS —FONCEP— 

REF: RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL ACTO ADMINISTRATIVO i504 DE 
25 DE JUNIO DE 2OI2. 

Luz Mariela Barbosa Rojas idenfificada como aparece al pie de mi firma, 
domiciliada en la Ciudad de Bogofó, inferpongo recurso de reposición 
confra el acfo adminisfrafivo i504 de fecha 25 de junio de 2012 expedida 
por el FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS —FONCEP por la 
cual niega una indemnización susfifufiva con ocasión al fallecimienfo de mi 
esposo Riveros Sachica Rafael Augusfo. 

Hechos 

Que la señora Luz Mariela Barnosa Rojas solicifa FONDO DE PRESTACIONES 
ECONOMICAS CESANTIAS —FONCEP una indemnización susfifufiva, por 
ocasión al fallecimienfo de mi esposo señor Riveros Sachica Rafael Augusfo 

Que el señor Riveros Sachica Rafael Augusfo, falleció el 12 febrero de i993, 
como se anexa en el cerfificado de defunción. 
Así mismo, allego en la solicifud los fiempos de servicios expedidos por el 
Deparfamenfo Adminisfrafivo de Acción Comunal Disfrifal. 

De la misma manera, se aporfan cerfificaciones, exfrajuicios, donde 
indican el fiempo y calidad de conyugue que se Tenia con el señor (Riveros 
Sachica Rafael Augusfo QEPD) hasfa el día el fallecimienfo. 

“lé-



FUNDAMENTOS LEGALES EN LOS QUE SE BASA LA REPOSICION 

Solicito al Fondo de pensiones y cesantías FONCEP, el reconocimiento de 
la indemnización Sustitutiva por ocasión del fallecimiento del Señor Riveros 
Sachica Rafael Augusto, que si bien es cierto que realizo aportes antes de 
la vigencia de la ley iO0/ i993, de Io cual, La Corte en reiteradas 
ocasiones se a pronunciado indicando la indemnización sustitutiva como 
la devolución de saldos son prestaciones que actúan como sucedóneas 
de la pensión de sobrevivientes en aquellos eventos en los cuales, a pesar 
de alcanzar un determinado requisito de edad, la persona no satisface a 
plenitud las exigencias establecidas por la ley de seguridad social para 
obtener el reconocimiento y pago de la mesoda pensional, bien porque el 
número de semanas cotizadas no alcanza el total requerido por el artículo 
9° de la Ley 797 de 2003 en el régimen de prima media, o debido a que el 
capital ahorrado no resulta suficiente en el caso del régimen de ahorro 
individual. 

Según fue puesto de presente por el Congreso de la República en el literal 
p) del artículo 2° de la Ley 797 de 2003 “Por la cual se reforman algunas 
disposiciones del sistema general de pensiones previsto en la Leyflde 
i993 y se adoptan disposiciones sobre los Regímenes Pensionales 
exceptuados y especiales”, el establecimiento de estas prestaciones 
constituye una de las características esenciales del sistema de seguridad 
social en materia de pensiones. 

Así mismo, la Corte indicó que las disposiciones en las que se encuentra la 
regulación legal de la indemnización sustitutiva y la devolución de saldos 
son de perentorio cumplimiento y su ejecución debe ser asegurada en 
"todas aquellas situaciones que al momento de su expedición no se 
hubieren consolidado”. Asi las cosas, el margen de aplicación de estos 
derechos prestacionales no se restringe a los supuestos de hecho que se 
originen y perfeccionen con posterioridad a la promulgación de la Ley iOO 
de i993 pues, en sentido contrario, aquel se extiende hasta alcanzar los 
casos en los que el período de cotización fue realizado antes de la 
adopción del texto legal. Así lo imponen no sólo las razones que pasan a 
ser objeto de reiteración de los pronunciamientos judiciales en comento, 
sino también la prohibición de discriminación en materia de seguridad 
social (Vid supra) pues una restricción tal supondría un tratamiento desigual 
que, al mismo tiempo que afecta a un sector de Ia población 
particularmente vulnerable —toda vez que si la cotización fue realizada en 
ese entonces, se trata de personas considerablemente mayores a los 
beneficiarios de la prestación establecida-, no cuenta con una razón 
constitucionalmente atendible que lo justifique. 
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Para efectos de asegurar la satisfacción de los principios de eficiencia y 
continuidad del servicio, en la Ley que en nuestro ordenamiento inauguró 
el Sistema de Seguridad Social Integral se dispuso el reconocimiento de los 
períodos cotizados con antelación a su entrada en vigencia para efectos 
de determinar el cumplimiento de los requisitos establecidos para acceder 
a las pensiones de vejez, invalidez y sobrevivientes. De manera puntual, el 
literal f) del articulo i3 de la Ley iOO de i993 señala que “para el 
reconocimiento de las pensiones y prestaciones contempladas en los dos 
regímenes, se tendran en cuenta la suma de las semanas cotizadas con 
anterioridad a la vigencia de la presente Ley, al instituto de Seguros 
Sociales o a cualquier caja, fondo o entidad del sector público o privado, 
o el tiempo de servicio como servidores públicos, cualquiera sea el número 
de semanas cotizadas o el tiempo de servicio”. Mas aun, de acuerdo con 
lo prescrito en el articulo 2° del Decreto i730 de 200i, al momento de 
realizar la estimación pecuniaria del monto de la indemnización sustitutiva 
reclamada es preciso tomar en consideración la totalidad de las semanas 
cotizadas, "aún las anteriores a la Ley iOO de i993”. 

(iii) Finalmente, en atención a que las disposiciones legales encargadas de 
regular el alcance y la aplicación de estas prestaciones no establecieron 
limitación alguna en lo relativo a eventuales exclusiones por razón del 
momento en que fueron realizadas las cotizaciones, debe aplicarse la 
regla general anteriormente indicada —art. ió C. S. T.- sobre la ejecución 
inmediata de la ley laboral dado su talante de orden público. 

Con fundamento en las razones que hasta ahora han sido presentadas, en 
la sentencia T-i 088 de 2007 la Corte concluyó lo siguiente: 

las normas que regulan lo referente a la indemnización sustitutiva 
también tienen aplicación en relación con aquellas personas que 
cotizaron bajo la vigencia de la anterior normatividad y cuya situación 
juridica no se consolidó en aplicación de normas precedentes, lo que 
exige que su definición se efectúe bajo el imperio de la Ley iOO de 
i993. En consecuencia, las entidades encargadas de su 
reconocimiento no pueden oponerse a éste bajo el argumento de 
que las cotizaciones de hayan realizado con anterioridad a la Ley iOO 
de i993 y que, en consecuencia, no son las aplicables las 
disposiciones normativas de dicha Ley, ya que, tal como se 
estableció, las normas establecidas en la Ley iOO de i993 son de 
orden público, lo que implica que ellas son de inmediato y obligatorio 
cumplimiento y, por tanto, afectan situaciones no consolidadas que 
se encuentren en curso". 

¿la



Ahora bien, cabe resaltar que en sentencia T-O99 de 2008 la Sala Segunda 
de Revisión ordenó al Departamento de Cundinamarca reconocer y 
sufragar Ia indemnización sustitutiva que había sido negada a una persona 
por las mismas razones que han sido materia de consideración. 

En consecuencia de Io anterior , mediante estudio jurisprudencial queda 
claro que Ia indemnización sustitutiva puede ser solicitada en cualquier 
tiempo por el interesado o conyugue o hijos, independiente de que las 
cotizaciones se hayan realizado antes de Ia entrada en vigencia de Ia Iey 
100/93. 

PETICION 

Aunado Io anterior solicito muy cordialmente, revocar el acto 
administrativoi5o4 DE 25 DE JUNIO DE 2012 y en su defecto me sea 
reconocida la indemnización sustitutiva, bajo las razones jurídicas 
anteriormente expuestas. 

rdialmente, 

LUZ MAR ÚÉQÉÉÉQQQSEAS 
C.C 63.290.608.

~ 

Recibiré notificaciones en Ia Cra ó N° 10-42 of. 203- Bogota-Colombia 
tea 6683?? cgi siwzeefiio
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1594 25 JUN" 2012 RESOLUCIÓN No. 
“Por la cual se niega una indemnización de sobrevivientes a favor 

de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS” 

EL DIRECTOR GENERAL DEL FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, 
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP 

En ejercicio de sus atribuciones legales y de conformidad con lo establecido en la Ley 100 de 1993, 
el Acuerdo 257 de 2006 y los Decretos Distritales 339 de 2006 y 581 de 2007, expedidos por el 
Alcalde Mayor de Bogotá D. C. y, 

CONSIDERANDO 

Que el Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 en su artículo 60, dispuso la transformación del 
Fondo de Ahorro y Vivienda Distrital - FAVIDI en el Fondo de Prestaciones Económicas, 
Cesantías y Pensiones - FONCEP, establecimiento público del orden distrital, con personería 
jurídica, autonomía administrativa y patrimonio propio, adscrito a la Secretaria Distrital de 
Hacienda. 

Que el artículo 65 del citado Acuerdo determinó el objeto y funciones básicas del Fondo de 
Prestaciones Económicas, Cesantías y Pensiones — FONCEP, estableciendo que esta entidad tendria 
por objeto el reconocimiento y pago de las cesantías y las obligaciones pensionales a cargo del 
Distrito Capital y la administración del Fondo de Pensiones Públicas de Bogotá D.C. 

Que en tal sentido, le asignó entre sus funciones básicas la de pagar las obligaciones pensionales 
legales y convencionales de los organismos del Sector Central y las entidades descentralizadas a 
cargo del Fondo de Pensiones Públicas de Bogotá D.C., así como la de reconocer y pagar las 

obligaciones pensionales que reconozca a cargo de las entidades del nivel central y las entidades 
descentralizadas que correspondan, de acuerdo con los mecanismos legales establecidos. 

Que mediante Decreto 581 de 2007, el señor Alcalde Mayor de Bogotá, delegó en el Director 
General de FONCEP, la representación legal, en lo judicial, extrajudicial y administrativo, de 
Bogotá D. C., respecto de todos los asuntos relativos y de competencia del Fondo de Pensiones 
Públicas de Bogotá D. C., que se notifiquen a partir del primero de enero de 2007, excepto en lo 
relacionado con la pensión sanción y pensión convencional. 

Que mediante radicado No. 2012002770 / 20l2ER35l3 del Ol de marzo de 2012, la señora LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada con la cédula de ciudadania No.63.290.608, solicitó el 
reconocimiento de la indemnización sustitutiva de pensión de sobrevivientes, con ocasión del 

fallecimiento del señor RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO (q.e.p.d.), quien laboró en el 
Departamento Administrativo de Acción Comunal Distrital.
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CONTINUACIÓN RESOLUCIÓN No. 15€ 4 25 JUN 2512 
‘“‘Por la cual se reconoce una pensión de sobrevivientes a favor 

de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS” 

Que el señor RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO, falleció el 12 de febrero de 1993 según 
Registro Civil de Defunción expedido por la Notaria 33 del Circulo de Bogota D.C. 

Que a efectos de acreditar el derecho que le asiste, adjuntó a la solicitud, entre otros, los siguientes 
documentos 

a) Fotocopia de la cédula de ciudadania de la solicitante y del causante 
b) Registro Civil de Defunción del Causante. 
c) Copia del Registro Civil de Nacimiento de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 

expedido por la Notaría Octava del Círculo de Bogotá. 
d) Certificación laboral de tiempo de servicios expedido por el Departamento Administrativo de 

Acción Comunal Distrital. 
e) Declaración extra proceso de la solicitante donde expresa que dependía económicamente del 

causante y convivía con este. 
t) Declaración extra proceso de los señores JORGE ELIECER MARQUEZ ESCOBAR e 

IVAN DARIO QUIROGA BONILLA , 
identificados con las cedulas de ciudadania números 

17.135.312 y 19.366.373 respectivamente, que bajo la gravedad del juramento manifiestan 
que conocen de vista, trato y comunicación a la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
y por este conocimiento que de ella tienen, saben y les consta que estuvo casada desde el dia 
l7 de diciembre de 1983 y convivieron hasta el día de la muerte 12 de febrero del año 1993 
con el señor RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO, los cuales compartieron techo, 
lecho y mesa. 

g) Certificación de BUENFUTURO donde se expresa que el causante no es pensionado por esa 
caja de previsión. 

h) Certificación expedida por el Instituto de los Seguros Sociales la cual certifica que el causante 
no es pensionado por esa Entidad. 

i) Edicto publicado en el Diario la Republica el día 1 l de junio del año 1993. 

Que estudiada la solicitud y los documentos que obran en el expediente, se estableció que el tiempo 
por el cual la solicitante reclama la indemnización sustitutiva de la pensión de sobrevivientes 
corresponde al siguiente periodo, laborado por el causante: 

ENTIDAD ‘ PERIODO IN T E RR UPC I ONES APOR TES 
DEPARTAMENTO 08/05/1987 A O C.P.S.D. 
ADMINISTRATIVO 03/12/1992 

DE ACCION 
COMUNAL 
DISTRITAL
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CONTINUACIÓN RESOLUCIÓN No. 1564 JUN 
““Por la cual se reconoce una pensión de sobrevivientes a favor 

de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS” 

Que de acuerdo con la certificación de tiempo de servicio expedida por el DEPARTAMENTO 
ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL, el señor RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA, aportó para pensión a la Caja de Previsión Social de Bogotá 2.006 dias, desde 
la fecha de ingreso el 8 de mayo de 1987 hasta el O3 de diciembre de 1992, fecha del retiro del 
servicio. 

Que es preciso aclarar que la indemnización sustitutiva de la pensión de sobrevivientes es una 
figura introducida por primera vez en el ordenamiento jurídico colombiano con la Ley 100 de 1993, 
que comenzó a regir a nivel nacional el O1 de abril de 1994, y para el sector territorial, el 30 de 
junio de 1995, la cual en su artículo 49 dispone: Indemnización sustitutiva de la pensión de 
sobrevivientes. “Los miembros del grupo familiar del afiliado que al momento de su muerte no 
hubiese reunido los requisitos exigidos para la pensión de sobrevivientg tendrán derecho a 
recibir, en sustitución, una indemnización equivalente a la que le hubiera correspondido en el caso 
de la indemnización sustitutiva de la pensión de vejez, prevista en el artículo 37 de la presente Ley. 
”( lo subrayado fuera de texto). 

Que el artículo 37 de la Ley 100 de 1993 establece: 

“...ARTICULO 37. Indemnización Sustitutiva de la Pensión de Vejez. Las personas que habiendo 
cumplido la edad para obtener la pensión de vejez no hayan cotizado el minimo de semanas 
exigidas, y declaren su imposibilidad de continuar cotizando, tendrán derecho a recibir, en 
sustitución, una indemnización equivalente a un salario base de liquidación promedio semanal 
multiplicado por el número de semanas cotizadas; al resultado asi obtenido se le aplica el 

promedio ponderado de los porcentajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado... ” 

Que en Comité de Trabajo de FONCEP llevado a cabo el 13 de diciembre del 2010, se estableció la 
posición institucional frente a la indemnización sustitutiva de la pensión de sobrevivientes, en el 
sentido de especificar que si el causante falleció antes de entrar en vigencia el Sistema General de 
Pensiones (Ley 100 de 1993) a nivel nacional, es decir el Ol de abril de 1994, no habrá lugar al 
reconocimiento de dicha prestación. 

Que de conformidad con lo descrito en los considerandos anteriores, se procederá a negar por parte 
del Fondo de Pensiones Públicas de Bogotá, D. C., el reconocimiento de la indemnización 
sustitutiva de pensión sobrevivientes a la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, toda vez que 
el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, falleció el dia 12 de febrero de 1993, fecha 
para la cual el Sistema General de Pensiones a nivel nacional no había entrado en vigencia. 

Que el inciso 2° del numeral 2° del artículo 50 del Código Contencioso Administrativo establece: 
“No habrá apelación de las decisiones de los ministros, jefes de departamento administrativo, 
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas o de las 

‘ .
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““Por la cual se reconoce una pensión de sobrevivientes a favor 
de la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS” 

CONTINUACIÓN RESOLUCIÓN No. 

unidades administrativas especiales que tengan personería jurídica”; por lo tanto contra el 

presente acto administrativo no procede el recurso de apelación, teniendo en cuenta que es 
proferido por el representante legal del Fondo de Prestaciones Económicas, Cesantías y Pensiones 
FONCEP, establecimiento público, con personería jurídica. 

En mérito a lo expuesto, 

R E S U E L V E 

ARTÍCULO PRIMERQ- Negar el reconocimiento de la indemnización sustitutiva de Pensión de 
sobrevivientes solicitado por la señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada con la 
cédula de ciudadania No. 63.290.608 toda vez que el señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 

‘SACHICA (q.e.p.d) quien se identificaba con la cedula de ciudadanía No. 19.440.025, de 
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta Resolución. 

ARTÍCULO SEGUNDO.- Notificar el contenido de la presente Resolución a la a la señora LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS, ya identificada, haciéndole saber que contra la misma procede el 
Recurso de Reposición ante el Director del FONCEP, el cual deberá interponerse en el momento de 
la notificación personal o dentro de los cinco (5) dias hábiles siguientes a la fecha de la misma, 
conforme con lo dispuesto por el artículo Sl del Código Contencioso Administrativo. 

ARTÍCULO TERCERO: En caso de no poderse notificar personalmente la presente Resolución, 
se procederá a efectuar la notificación por edicto, de conformidad con lo expresado en el artículo 45 
del Decreto l de 1984. 
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Proyectó: Manha Salcedo Í Aprobó Subdirección de presta ‘S ’ 
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_á¿s, FORMATO NOTIFICACION DE ACTOS 

‘ . 

‘ ADMINISTRATIVOS 
A 

- 

' ALcn-Lnumïm . 

DE BOGOTÁ nc. FONDO DE. PRESTACXONES ECONÓMICAS, F9069 ' 

Prestaciones Económicas. ' 

Cesantías y Pensiones v QESANHHÉÉJCÉÏNSIONES 

Resolución: 
' Fecha: 

Nombre: FQÜÁ -C\72\\\Q\\©(1 escobar; Q.‘ Cedula: G3’) ‘ 

Direccion: ‘i: ÑBQÉÁ‘, Barrio: 

A 

Telefono: C) En calidad: _.
_ 

So/citudsy vEJEí __, 

SOBREVIVIENTES 
AUXlLIO FUNERARKO 
_HEREDEROS 
RELIQUIDACION " 

_'- INDEMNlZACION 
' 

¡'- 

‘ 

REPOSICION . ACREC|MlENTO 
ACLARATORIA 
REVOCATORIA 
MODlHCAClOhI 

“ - ExTmcIoN 
REINTEGRO 
REVRSION 
REAJUST/E 
FALLO JUDICIAL

~ 
t: 

Nombre Poderdante: ~ 
Cedula Poderdante: 

Nómbna causante: / z 

Cedula causante.

~

I 

BAJO LA GRABEDAO DE JUF?A:‘/1E¡'\JTO MANIFIESTO OUE NO ES T_O-«Y_ VINCULA DO LAsORALA/Isrvyéyxwo 
ES TOY REA LIZA NDO TRAMITE DE PENSION CON ALGUNA ENTiDAD DEL ESTADÉDSWACIONAL,’ 

--« DEPARTAMENTAL, MqN/c/PAL o DISTRITAL QUE HAGA WCOMPA TIBLE ESTE RECONOCIMIENTO. " 
.A 
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PONCE - FONDO DE PRESTACION ECONOMICAS, 
CESANTIAS Y PENSIONES 10-07-2012 03:48:04 . 

AI Contestar Cite Este Nr.:2012EE12007 O1 Fol:1 Anexzo 

Destino: l LUZ MARIERLA BARBOSA 

Obs.: Bogotá D.C. 

Origen: GERENCIA DE PENSIONES / CRUZ MARTINEZ ALEXANDER 

Asunto: COMUNICACION RESOLUCION-RAFAEL RIVEROS-GP Z323 2 

Señora 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
Calle 142 No. 13-57 Apto 103 
Ciudad 

ASUNTO: Comunicación de Resolución 
Pensionado: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
Cédula: 19.440.025 
Solicitud No. 2012002770/2012ER3513 1 marzo de 2012 

2012005995/2012ER7086 4 mayo de 2012 

REFERENCIA: G.P. 232.3 -2012 

Respetada señora: 

Con el fin de surtir notificación personal de la Resolución 
No. i 509i ZS/ó/ IL , sírvase comparecer a Ia Oficina de Atención al 

Pensionado del Fondo de Prestaciones Económicas, Cesantías y Pensiones — 
FONCEP, ubicada en ia Calie 71 No 12-25, en horario de 7:00 A.M. a 4:00 P.M. de 
lunes a viernes, dentro de los cinco (5) días siguientes al envío de la presente 
comunicación. En caso de no surtirse la diligencia de notificación personal dentro 
de dicho término, se procederá a efectuar la notificación por edicto, conforme a Io 
dispuesto en el artículo 45 del Código Contencioso Administrativo. 
Para surtir la notificación personal deberá presentar la cédula de ciudadanía y 
aportar fotocopia de la misma. 
En caso de que la notificación se surta por intermedio de apoderado, éste deberá 
presentar copia del poder especial otorg do para el efecto, cédula de ciudadanía, 
tarjeta profesional y aportar copia de Izcedula del poderdante y certificación de 
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' FONCEP - FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, 
CESANTIAS Y PENSIONES 05-09-2012 08:46:17 
Ai Contestar Cite Este Nr.:2012EE15957 01 FoI:2 Anexzü" 
Origen: GERENCIA DE PENSIONES / ARBELAEZ MARIN LUIS GABRIEL 
Destino: /LUZ MARIELA BARBOSA 

,4 Asunto: RECURSO DE REPOSIClON-RAFAEL AUGUSTO RIVEROS-GP 3 

0bs.: 

Bogotá D.C. 

Señora 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 

; 

' Carrera 6 No. 10-42 Oficina 203 
‘ 

= Ciudad 

ASUNTO: Recurso de reposición 
u- Causante: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA - C.C. No. 19.440.025 

Solicitud No. 2012000713-2012ER1336 del 01-02-12 
REF: G.P.3612 —2012 

Respetada señora: 

i Con el w de surtir notificación personal de la Resolución 
, 

No.305? ¿L? —S/—i‘)_o,ue reliquidó Ia pensión del señor JOSÉ ANTONIO 
i 

RODRIGUEZ RUSSI, en cumplimiento de un fallo judicial, sírvase comparecer a la 
' Oficina de Atención al Pensionado del Fondo de Prestaciones Económicas, 

Cesantía y Pensiones - FONCEP, ubicado en la CalIe71 No 12 - 25, en el horario 
de 7:30 A.M. a 4:30 P.M. de lunes a viernes, dentro de los cinco (5) días siguientes 
al envió de la presente comunicación. 

En caso de no poderse notificar personalmente al cabo de los cinco (5) días del 
envío de la citación, se notificará por aviso que se remitirá a la dirección, al 

\ 

o C número de tax o al correo electrónico que figuren en el expediente o puedan 
y 

obtenerse del registro mercantil, acompañado de copia íntegra del acto 
‘ administrativo. El aviso deberá indicar Ia fecha y Ia del acto que se notifica, la 

autoridad que Io expidió, los recursos que legalmente proceden, las autoridades 
ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la 
notificación se considerará surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del 
aviso en el lugar de destino. 

~ ~ 
FONCEP Sede Principal: 
Carrera 9 No 70-69 
Tel: 3599900 - 3199900 
wvwioncegqoirco HUC7HNHA 
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En el evento de que se carezca de Ia información‘ sobre el destinatario, el aviso, 
con copia íntegra del acto administrativo, se publicará en ia página electrónica y en 
todo caso en un lugar de acceso al público de la respectiva entidad por el término 
de cinco (5) días, con la advertencia de que la notificación se considerará surtida al 
finalizar el día siguiente al retiro del aviso. 

En el expediente se dejará constancia de la remisión o publicación del aviso y de la 
fecha en que por este medio quedará surtida la notificación personal, de 
conformidad con el artículo 69 de Ia Ley 1437 de 2011. 

Para surtir la notificación personal deberá presentar la cédula de ciudadanía y 
aportar fotocopia de la misma. 

En caso de que la notificación personal se surta por intermedio de apoderado, éste 
deberá presentar copia del poder especial otorgado para el efecto, cédula de 
ciudadanía, tarjeta profesional de abogado y aportar copia de la cédula de 
ciudadania del poderdante y certificación de supervivencia vigente. 

Cordial salud 0.
~

~ LUIS GABRIEL ACRBELÁEZ MARIN
i 

Gerente de Pensiones 

Proyecto: Hugo Armando Rivera Garcés. 

FONCEP Sede Principal: 
Carrera 9 No 70-69 
Tel: 3599900 - 3199900 
wwwnfonce«:¿.cov.co Huc7nNn
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FORMATO NOTIFICACION DE ACTOS 
« 

- m j ADMINISTRATIVOS 
ALcALDíAuAvoR DEBOGOTADC. FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, Fondo 

Prestaciones Económicas. ' 

Cesantías y Pensiones CESANÏKÏSFJYCZÏNSAONES 

Resolución: Fecha: _X A 2Q 
Nombre: ‘vi-Vi Cedula: 

n á; 

Direccion: CD Barriozwfim 
Telefono: En calidad: 

Solcitud: VEJ EZ 
SOBREVIVIENTES 
AUXILIO FUNERARIO 
HEREDEROS 
REL|QUIDAClON 
INDEMNIZACION . REPOSICION 

.. _ ACRECIMIENTO 
ACLARATORIA 
REVOCATORIA 
MODIFlCACION 
EXTINCION 
REINTEGRO 
REVISION 
REAJUSTE 
FALLO JUDICIAL 

Nombre Poderdante: 

Cedula Poderdante: 

Nombre Causante: A gs 

Cedula Causante: H 

BAJO LA GRABEDAD DE JURAMENTO MANIFIESTO QUE No ESTOY VINCULADO LABORALMENTEY N_o 
ESTQY REALIZANDO TRAMITE DE PENSION CON ALGUNA ENTIDAD DEL ESTADO NACIONAL, 

DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL a DISTRITAL QUE HA GA INCOMPA TIBLE Es TE RECONOCIMIENTO. 
* AfitIgu/o 123 C.P.C. Ley 269 de 1.996. 

. 

' '\ 
' 

x x \ - 

FIrma: N. 
.¿ 

Cedula: ¿j ¿a?
\ 

FECHA DE NOTIFICACION : 

NOTIFICADO 

Nombre: J. U1 HAW€(A 
63 ?-?O, 66€; Cedula: 

NOMINA 
ARCHIVO 

l DESGLOSE: 
Peticionario 
Entidad 

Cual: 
Huella
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' AlCMDÏA PMYOR 
DE FLC. 

Prestaciones"Éconrimicas, 
fiesaniias y Pensiones 

2058 27 M30 2312 RESOLUCIÓN No. 

“Por la cual se resuelve un recurso de reposición contra la Resolución 
No. 1504 del 25 de junio de 2012" 

LA DIRECTORA GENERAL ‘DEL FONDO DE PRESTACIONES 
ECONOMICAS‘, CESANTIAS YPENSIONES “FONCEP” 

En ejercicio de sus atribuciones legales y de conformidad con lo establecido en la Ley 100 de 1993, el 
Acuerdo 257 de-ZOOÓ y los Decretos Distritales 339 de 2006 y 581 del 18 de diciembre de 2007, 

‘ expedidos por el Alcalde Mayor de Bogota, D. C. y 

CONSIDERANDO 

Que el Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2.006 en su articulo 60, dispuso la transformación 
del 

Fondo de Ahorro y Vivienda Distrital - FAVIDI en el Fondo de Prestaciones Económicas, Cesantías 

y Pensiones - FONCEP, establecimiento público del orden distrital, con personeriajurídica, autonomía 
administrativay patrimonio propio, adscrito a la Secretaria Distrital de Hacienda. 

Que el artículo 65 del citado Acuerdo determinó el objeto y funciones básicas del Fondo de Prestaciones 
Económicas, Cesantías y Pensiones — FONCEP, estableciendo que esta Entidad tendría por objeto el 
reconocimiento y pago de las cesantías y las obligaciones pensionales a cargo del 

Distrito Capital y la 

administración del Fondo de Pensiones Públicas de Bogotá D.C. 

Que en tal sentido, le asignó entre sus funciones básicas la de pagar las obligaciones pensionales legales 

y convencionales de los organismos del Sector Central y las entidades 
descentralizadas a cargo del 

Fondo de Pensiones Públicas de Bogotá D.C., así como la de reconocer y pagar las obligaciones 

pensionales que reconozca a cargo de las entidades del nivel central y las entidades descentralizadas 

que correspondan, de acuerdo con los mecanismos legales establecidos. 

Que mediante Decreto 581 de 2007, el señor Alcalde Mayor de Bogota, delegó en el ‘Director 

General del FONCEP, la representación legal, en lo judicial, extrajudicial y administrativo, de 

Bogotá D.C., respecto de todos los asuntos relativos y de competencia del Fondo de Pensiones 

Públicas de Bogota D.C., que se notifiquen a partir del 1° de enero de 2007, excepto lo relacionado 

con pensión sanción y convencional.

~
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Prestaciones Economicas. 
Cesantizas y Pensiones 

COÑTINUACIÓN RESOLUCIÓN No 
2 O 5 8 27 M30m ~~~ ~~

~
.~ ~ “Por la cual se resuelve un recurso de reposición 

contra la Resolución 

No. 1504 del 25 de junio de 2012" ~~~ ~~ ~~~

~ Que el Fondo de Prestaciones Económicas, 
Cesantias y Pensiones 

— FONCEP, mediante Resolución No. 

1504 del 25 de junio de 2012, negó la 
Inderrmización sustitutiva de Pensión de 

sobrevivientes a la señora 

LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada 
con cédula de ciudadania No. 63.290.608, por el 

fallecimiento del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA. 

~~ ~~ ~~ ~~ ~ ~~ 

~~ ~~ 

~~
~ Que mediante solicitud No 201 ZOl O630-20l2ERll7l4 del l de agosto de 2012, la señora LUZ 

MARIELA BARBOSA ROJAS, presentó recurso de 
reposición contra la Resolución No. 1504 

del 25 de 

junio de 2012, manifestando en sintesis: 
Se revoque el acto administrativo 

impugnado y en su lugar 

‘ 

se ordene el reconocimiento de la 
la Indemnización Stistitutiva de Pensión 

de Sobrevivientes de conformidad 

con Ia Ley 100 de 1993, Lay 797 de 2003 y 
con sustento el algunos 

pronunciamientos de la Corte 

Constitucional

~ ~~~~ ~ ~~ 

~~~ 
~~~~ 

~~ ~~ ~ ~~~

~ Que como quiera que el recurso interpuesto 
reúne los requisitos previstos en 

el Código Contencioso 

Administrativo, se procede a resolverlo en 
los siguientes términos: ~~~~ ~~~

~~ ~ Que analizado el expediente pensional correspondiente al señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 

SACHICA, identificado con cédula ciudadania No. 19.440.025, se encontró 
que la Caja de Previsión 

Social de Bogotá con Resolución No. 0224 
de febrero 13 de 1995, reconoció a 

la señora LUZ MARIELA 

BARBOSA ROJAS y a la señora NATHALIA RIVEROS 
BARBOSA un seguro de vida causado por el 

fallecimiento del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, 
en cuantía de S 6.016.374,34 

M/CTE.

~ ~~~~ ~~~

~ ~~~ ~~ ~~ ~ ~~~

~ Que con ocasión de la sustentación del recurso 
la señora BEATRIZ DEL CARMEN AGUILERA, solicita 

la 

Indemnización Sustitutiva de Pensión de 
Sobrevivientes, figura consagrada en el artículo 

49 de la ley 100 

de 1993, el cual la definió asi: 
~~ ~~ 

~~

~ ‘ÏÍNDEMNIZACIÓN SUSTITUTIVA DE LA PENSIÓN DE 
SOBREVIVIENÏÏES. Los miembros del 

grupo familiar del afiliado que al momento 
de su muerte no hubiese reunido los 

requisitos exigidos 

para la pensión de sobrevivientes, tendrán derecho a recibir, en sustitución, una indemnización 

equivalente a Ia que le hubiera correspondido 
en el caso de la indemnización 

sustitutiva de la pensión 

de vejez, prevista en el articulo 37 de 
la presente Ley”.

~ 
~~~~~~ 

~~~~ 

Norma que a su vez fue modificada por el 
Decreto 1730 de 2001, asi: 

~~ 
ARTÍCULO P-Causación del derecho. Habrá lugar 

al reconocimiento de la indemnización 
sustitutiva 

prevista en la Ley 100 de 1993, por parte 
de las administradoras del régimen. 

de prima media con 

prestación definida, cuando con posterioridad 
a la vigencia del sistema general de 

pensiones se 

presente una de las siguientes situaciones:

~ 
~~ ~~~~
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c) Que el afiliado fallezca sin haber cumplido con 
los requisitos necesarios par que su grupo familiar 

adquiera el derecho a la pensión de sobrevivientes, conforme 
al articulo 46 de Ia Ley 100 de I 993...

” ~ ~~~ Que a su vez el Decreto 4640 de 2005, por medio del cual modifica el artículo 1° del Decreto 1730 de 
2001, establece: ~~~ 
“ARTICULO 1°. Modifícase el articulo 1° del Decreto 1730 de 2001 el cual 

quedará así:~~ .Artículo 1°. Causación del derecho. Habrá lugar al reconocimiento de la indemnización sustitutiva revista en la Ley 100 de 1993, por parte de las Administradoras 
del Régimen de Prima Media con 

Prestación Definida, cuando los afiliados al Sistema General de Pensiones 
estén en una de las 

siguientes situaciones:

~ ~~~~ ~ 
~~~~~~ ~~~ c) Que el afiliado fallezca sin haber cumplido con los 

requisitos necesarios para que 

su grupo familiar adquiera el derecho a la pensión de sobrevivientes, conforme 

al articzilo 46 de la Ley 100 de 1993; 

d) Que el afiliado al Sistema General de ‘Riesgos Profesionales 
se invalide o muera, con 

posterioridad a la vigencia del Decreto - ley 1295 de 1994, como consecuencia 

de un accidente de trabajo o una enfermedad profesionaltla cual genere para él 

o sus beneficiarios pensión de invalidez o 
sobrevivencia de conformidad con lo 

previsto en el articulo 53 del Decreto- ley 1295 de 
1994”. 

Que la norma transcrita consagra la figura de la Indemnización sustitutiva de la Pensión de 

sobrevivientes condicionada a los siguientes requisitos: 

0 Cobija exclusivamente a los afiliados al nuevo Sistema 
General de Pensiones, cuya vigencia 

para las entidades territoriales es a partir del 30 de junio de 1995, de conformidad a lo 

determinado en el articulo 151 de la Ley 100 de 1993, así: 

VICJEAÍCÏIA DEL SISTEMA GENERAL DE PEAlSKJNlÉSÍ El Sistema General 
de Pensiones‘ 

previsto en la presente Ley, regirá a partir del 1o. de Abril 
de 1.994. No obstante, el Gobierno 

¡Jodrá autorizar el fimcionamiento de las administradoras 
de los fondos de pensiones y de 

cesantía con sujeción a las disposiciones contempladas en la presente Ley, a partir de la 

vigencia de la misma.
i 

PA_RÁGRA}7O. El Sistema General de Pensiones para los servidores públicos del nivel 

departamental, nrunicipal y distrital, entrará a regir a mas tardar el 
30 de junio de I .995, en la 

fecha que así lo determine la respectiva autoridad 
gubernamental.

i~~
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A su vez el articulo 2° del Decreto 691 de 1994, consagra: 

"ARTKÍULO 2o. VIGENCÏÍA JJEL SISTlïA/LA (ÉENEÍMI, DE PENSIONES PARA [LOS 

SERVIDORES PÚBlJCÏOS‘. El Sistema General de Pensiones contenido en la Ley 100 de 1993, 
comenzará a regir para los servidores públicos del orden nacional incorporados mediante 

el 

artículo 1 " de este Decreto, el I " de abril de 1994. El Sistema General de Pensiones 
para los 

servidores públicos departamentales, municipales y distritales‘, y de sus entidades 

descentralizadas, entrará a regir a más tardar el 30 de junio de 1995, en la fecha en que así lo 

determine el respectivo Gobernador o Alcalde. La entrada en vigencia podrá hacerse de 

manera gradual para determinados servidores públicos teniendo en cuenta entre otrosfactores, 

la capacidad económica del organismo o entidad territorial y las proyecciones actuariales.
” 

~~~~~ 

~~ 

~~~~ 

~~~ 
~~ 

~~~ ~~ 
~ ~ 

El Decreto 348 de 1995, dispone: 

"Artículo ]”.- Vigencia del Sistema General de Pensiones. Para los servidores públicos del 

Distrito Capital, el Sistema General de Pensiones previsto en la Ley 100 de 1993 y sus 
decretos 

reglamentarios, entrare regir el 30 de junio de] 995. 

Articulo 2.- Ámbito de aplicación. De conformidad con la Ley, el Sistemafieneral de Pensiones‘ 

que por este Decreto entra en vigencia se aplica a: 
' 

'

‘ 

1. Los servidores públicos del sector central de la Administración Distrital. 
2. Los servidores públicos de las entidades descentralizadas y de servicios públicos de 

la 

Administración Distrital. 
Los servidores públicos del Concejo Distrital y de los organismos de control y vigilancia. 
Los servidores públicos de las empresas sociales del Estado del orden distrital. 
Los servidores públicos de los entes univensitarios autónomos distritales”. 

~~~~~ 

~~~ 

~~ 

~~~

~ 

~ ~ 

919-9"

~~ o Para el reconocimiento de la indemnización la norma impone que el afiliado al Sistema 

general de Pensiones fallezca sin cumplir con los requisitos necesarios para que los 

beneficiarios accedan al derecho a la pensión de sobrevivientes. 

~~ ~~ 
0 La otra eventualidad esta relacionada con el afiliado al Sistema General de Riesgos 

Profesionales si fallece con posterioridad a la vigencia del Decreto 
- ley 1295 de 1994, 

como consecuencia de un accidente de trabajo o una enfermedad profesional, genera 

para sus beneficiarios la de sobrevivencia de conformidad con lo previsto en el artículo 

53 del Decreto- ley 1295 de 1994. 

~~ ~~ 

~~ ~~ 

~~ ~
~~
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Que según Registro Civil de Defunción expedido por la Notaria 33 de Bogota el señor 
RAFAEL 

AUGUSTO RIVEROS SACHICA, falleció el día 12 de febrero de 1993, época para la cual no existía 
la Indemnización Sustitutiva en el ordenamiento jurídico, ya que esta figura la establece la Ley 

lOO de 

1.993, razón por la cual no puede aplicarse retroactivamente, en consecuencia, no le 
asiste para la 

cónyuge supérstite ningún derecho, toda vez que como ya se indicó la Indemnización sustitutiva 
nace 

en el ordenamiento jurídico a partir de la Ley 100 de 1.993. 

Que al no existir nuevos hechos que permitan cambiar la decisión adoptada por la administración, 
pues 

‘ 

la contenida en el acto administrativo No. 2313 del 26 de diciembre de 2007, la cual negó la 

Indemnización Sustitutiva de Pensión de sobrevivientes a la señora LUZ MARIELA BARBOSA 
ROJAS, se encuentra ajustada a criterios en derecho que le resultan aplicables a su situación 

concreta, 

se mantiene lo dispuesto en la Resolución No. 2313 del 26 de diciembre de 2007. 

Que el Artículo 74 de la Ley 1437 de 2011, establece: 

Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos definitivos procederán 

los siguientes recursos: 

1. El de reposición, ante quien expidió la decisión para que la aclare, modifique,‘ adicione 
o revoqzie. 

2. El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo ofiincional con el mismo propósito. 

No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento Administrativo, 
superintenden tes y representan tes legales de las entidades descentralizadas ni de los directores 

u

Q organismos superiores de los órganos constitucionales autónomos. 

Tampoco serán apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales yjefes 
superiores de las entidades y organismos del nivel territorial. 

Que el Artículo 76 de la Ley 1437 de 2011 establece: 

Oportunidad y presentación. Los recursosde reposición y apelación deberán 
interponerse por escrito 

en la diligencia de notificación personal, o dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a la 

notificación por aviso, o al vencimiento del término de publicación, según el caso...
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~ 
~~ 

~~

~ 
Los recursos se presentarán ante el fiincionario que dictó la decisión, salvo 

Io dispuesto para el de 

queja, y si quien fiiere competente no quisiere recibirlos podrán presentarse ante el procurador 

regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitar/os, e imponga las 

sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar. 

~~~~ 

~~ 

El recurso de apelación podrá interponerse directamente, o como subsidiario 
del de reposición y 

cuando proceda será obligatorio para acceder a Ia jurisdicción. ~~~

~ 
Que contra el presente acto administrativo no procede el recurso de apelación, 

teniendo en cuenta que 

es preferido por el representante legal del Fondo de Prestaciones Económicas, 
Cesantías y Pensiones 

F ONCEP, establecimiento público, con personería jurídica. 
~~ ~~

~ En consideración a. lo expuesto, 
RESUELVE 

~
~ ARTÍCULO PRIMERO- Confirmar la Resolución No. 1504 del 25 de junio de 2012, mediante la 

cual se negó la Indemnización Sustitutiva de la Pensión de sobrevivientes a la 
señora LUZ MARIELA 

BARBOSA ROJAS, identificada con cédula de ciudadanía No. 63.290.608, de conformidad con lo 

expuesto en la parte motiva. 

~~~ ~~
~
~ ARTÍCULO SEGUNDO.- Notifíquese el contenido de la presente Resolución a la señora LUZ 

MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada con cédula de ciudadania No. 63.290.608, haciéndole saber 

que contra la misma no procede recurso de apelación de conformidad con el Articulo 
74 de la Ley 1437 

de 201 l. 

~~~

~~ 
ARTÍCULO TERCERO: En caso de no poderse notificar personalmente al cabo de los cinco (5) días 
del envío de la citación, se notificará por aviso.

~~~
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' Dada en Bogotá, D.C. alos 

ALCALÜKÁ usarlos: 
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En el evento de que se carezca de la información sobre el destinatario, el aviso, con copia íntegra 
del 

acto administrativo, se publicara en la página electrónica y en todo caso en un lugar de acceso 
al público 

de la respectiva entidad por el término de cinco (5) días, con la advertencia de que la 
notificación se 

considerará surtida al finalizar el día siguiente al retiro del aviso, de conformidad con el articulo 
69 de la 

Ley 1437 de 20] 1. 

ARTÍCULO CUARTO: La presente Resolución rige a partir de la fecha de su notificación. 

Di ecto ra General 

Proyecto: Hugo Annandn Rivera Garcés Aprohó Subdirección dc prestaciones Económicas: 

Aprohó Gerencia Pensiones: Luis Gabriel Arbeláez Marin 
' Bemal 

¿r-fllwz
'7
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Fecha: 21-junb-2019 12:33:10 Dependencia : GERENCIA DE PENSIONES 

ele PreStaLIJI,5 ECOnOrt 	

Serle: EXPEDIENTES PENSIONALES 

CT:a y Pensiones 	
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Versión 001 
Fecha de Aprobación: Marzo de 2019 

130s ! q 

Tipo de Documento 
Fecha de de 
Nacimiento 

Documento 19- 440 025-
Sexo 

8 
9 

10 

1 	Pensión de Vejez 

2 	Auxilio Funerario 
Pensión Sobrevivientes 

4 	Pensión de Invalidez 

5 	Indemnización Sustitutiva Pensión 
Sobrevivientes  

6 	Indemnización Sustitución de Vejez 

7 	Pago Único de Herederos 
Sustitución Provisional de Pensionados 
a Beneficiarios 
Pensión Sanción 
Pago de Costas Judiciales 

ancia 

Xt  Nuevo Estudio 
2 Revocatoria Directa 
3 	Fallo Ordinario 

4 Aclaratoria 
5 
6 

Recursos de Reposición_ 
Fallo de Tutela 

Tipo de Pretensión 

"1 Reconocimiento 

    

2 Reliquidación 

 

    

Información Causante y/o Titular Original del derecho 

Primer Nombre rpfv;E 

Primer Apellido e 1UG EcS 

Dirección 
Correspondencia 

Departamento 
Residencia 

Barrio Residencia 

Celular 

Segundo Nombre iÜGo !O 

_ Segundo Apellido SAcHica, 

Correo 
Electrónico 

Ciudad 
Residencia 

Teléfono 

•fit - • 	*: • . itT1 ttni -  
Tipo de Documento (K 	 Documento G3 290 608 
Fecha de 
Nacimiento 

Primer Nombre 

Primer Apellido 	1...5.-F\51@osp,. 

Dirección CC /ya i;t.  /3 -59- t°134_, /oj 
Correspondencia 

Departamento 
Residencia c uijoi 	oRec-A . 
Barrio Residencia  
Celular  

Segundo Nombre 1.--1/Neic__ 

Segundo Apellido 	(201e,S 

Correo 
Electrónico 

Ciudad 
Residencia 

u ce Cul u-&e 1.401- rna Corr-‘ 

Teléfono Zi - 3‘'S3ifØ 

5-  oz 	 Sexo 
X 
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Cesantias y Pensiones. 

 

ALCALDIA MAYOR 
DE BOGOTÁ CC. 

  

Fecha de Aprobador 1,15• 

Parentesco 

Cónyuge 
Compañero (a) 
Hijos Menores 
Hijos Estudiantes 18-25 años 

_ 
Hijo Inválido 
Padres 
Hermano Inválido 
Otro: 

   

nformación Per - 

(/ Tipo de Documento cc CE F 	P 	Documento 
, 

Fecha de 	 "v Sexo 
Nacimiento 	D  

Primer Nombre 

(i  Primer Apellido 

    

Segundo Nombre 

Segundo Apellido 

Correo 
Electrónico 

    

Dirección 
Correspondencia 

Departamento 
Residencia 

    

     

    

Ciudad 
Residencia 

E Barrio Residencia 

(-Celular 

Parentesco 

Cónyuge 
Compañero (a) 
Hijos Menores 
Hijos Estudiantes 18-25 años 

Hijo Inválido 
Padres 
Hermano Inválido 
Otro:  	  

   

Información Personal Benefkiario 3 

Ctipo de Documento 

i" Fecha de 
\„ Nacimiento 
„ - 

I  Primer Nombre - 

Primer Apellido 

Dirección 
Correspondencia 

Departamento 
Residencia 

Barrio Residencia 

Celular 

 

Documento 

Sexo 

 

  

 

Segundo Nombre 

Segundo Apellido 

Correo 
Electrónico 

Ciudad 
Residencia 

Teléfono 

   

Teléfono 

Cónyuge 	 Hijo Inválido 
Compañero (a) 	 Padres 

Hijos Menores 	 Hermano Inválido 

Hilos Estudiantes 18-25 años 	Otro: 	  

Parentesco 



CC CE F:.rj  

nico 

Tipo de Documento 
Primer Nombre 

Primer Apellido 

Dirección 
Correspondencia 

Segundo Nombre 

Segundo Apellido 

Correo 
Electro 

' 	4 
4 
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ALCALDÍA MAYOR 
DE 

 
BOGOTÁ DG 

mación Apoderado 
Tipo de Documento cc CE 

Primer Nombre Segundo Nombre 

Primer Apellido 	 ____N_Segundo Apellido 

  

  

       

Dirección 
Correspondencia 

  

Correo 
"Electrónico 

 

   

     

Departamento 
Residencia 

r 	. Ciudad 
Residencia 

       

Barrio Residencia 

Celular 

   

Teléfono 

  

      

       

       

Tarjeta Prefesional / Provisional 

Información Tercero Solicitante 

Departamento 	 ( Ciudad  
Residencia 	 Residencia 
Barrio Residencia 	 Teléfono 
Celular 

Tarjeta Prefesional / Provisional 

Tipo de Tercero 	Curador 	Tercero Autorizado 	Representante Legal 
Razón Social NIT 

 

  

  

FIRM DEL SOLICIT TE 
N° Documento:   G3 90 Goe  
1. AUTORIZACIÓN PARA BÚSQUEDA, CONSULTA, USO Y MANEJO DE INFORMACIÓN. El afiliado/ciudadano acepta y autoriza de manera expresa 

irrevocable al FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES - FONCER incluyendo a terceros con quienes ésta tiene suscrts 
convenios con tal propósito, para la recolección y tratamiento de datos de carácter personal y reservado relacionados con la prestación, gest " n, 
administración. personalización, actualización y mejora de los trámites, bienes y servicios de FONCEP, asi como la consulta, búsqueda, recoleccidn y 
uso en cualquier tiempo en las centrales de riesgo yen aquellas entidades privadas y públicas que tengan información del afiliado/ ciudadano para 
realizar los trámites que se refieran a las prestaciones, bienes y servicios de los diferentes componentes del sistema general de seguridad social 
administrados por el FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES- FONCEP. 

2. AUTORIZACIÓN VERIFICACIÓN Y USO DE INFORMACIÓN. El afiliado/ciudadano acepta y autoriza de manera expresa para que el FONDO DE 
PRESTACIONES ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES' FONCEP, directamente y/o a través de medios electrónicos, informáticos y telemáticos, 
realice la verificación y uso de la información suministrada por el afiliado / ciudadano en su documento de identidad yen los demás que aporte a FONCEP, ante las entidades u organismos pertinentes. 

3. La información obtenida solo será usada para efectos propios del FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES - FONCEP. 

1 
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A entamente. 

Firma Solicitante 
Identificado No. a3 290. Goa HUELLA 

ÍNDICE DERECHO 

AUTORIZACIÓN MODO DE PAGO 

Señores 
Fondo de Prestaciones Económicas Cesantías y Pensiones - FONCEP 
Ciudad 

     

	—48011111111111111111~11111111191 

     

Yo 	--Lki a hitAelL !/-1 

Identificado(a) con documento C.C. 	CE. 

  

63 2Y0 60-9). 

 

Número: 

 

   

    

Autorizo al Fondo de prestacione s Económicas Cesantías y Pensiones - FONCEP para realizar la gestión del pago de mi 
solicitud en caso que fuese conc4.dida por medio de: 

Pago por Ventanilla: 

Banco Popular. 

O abono a cuenta bancaria tipo Pensión con pre apertura a: 

Bancolombia. 

Para esta opción, es necesario que tina vez FONCEP realice la pre apertura de la cuenta Bancolombia y sea consignado los valores 
Respectivos dala solicitud pensiona!, se debe realizar la legalización de esta en cualquiera de las oficinas de la Entidad en Servicio 
al Cliente, solo presentando la Cédula y la Resolución. 

Autorizo también al FONCEP a realizar la gestión de cancelación y/o devolución de los aportes consignados por la misma, 
en la cuenta de pre apertura en el caso Errores de la Entidad o por una inactividad mayor de 3 meses. 

Manifiesto que entiendo el riesgo que incurro si realizo los retiros de dinero por ventanilla. 
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DOCTOR 
RUBEN GUILLERMO JUNCA MEJIA 
DIRECTOR GENERAL 
FONDO DE PRESTACIONES ECONCOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES - 
FONCEP 
BOGOTÁ D. C. 
E. 	 S. 	 D.  

REF: DERECHO DE PETICIÓN ART. 23 DE LA C.N. Y ARTS. 13 y 14 DEL C.P.A.C.A. 

PETICIONARIA: LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, C. C. No 63.290.608 DE BOGOTÁ, 
COMO CÓNYUGE SUPÉRSTITE DEL CAUSANTE. 

CAUSANTE: RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) QUIEN EN VIDA 
SE IDENTIFICO CON LA C. C. N° 19.440.025 DE BOGOTA D.C. 

ASUNTO: SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA PENSION DE 
SOBREVIVIENTES A LA SEÑORA LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, C. C. No 
63.290.608 DE BOGOTÁ, EN SU CONDICIÓN DE CONYUGE SUPÉRSTITE DEL SEÑOR 
RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, (Q.E.P.D) QUIEN EN VIDA SE IDENTIFICO 
CON LA C. C. N° 19.440.025 DE BOGOTA D.C. 

APODERADO: MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, C. C. No 2.894.672 DE 
BOGOTÁ Y T. P. No 43.666 DEL C. S. DE LA]. 

Respetado Doctor: 

MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, Mayor de edad, vecino y residente en 
esta Ciudad, identificado con la C. C. No 2.894.672 de Bogotá y T. P. No 43.666 del 
C. S de la J., en uso del Derecho de Petición consagrado en el Art. 23 de la C. N. y 
arts. 13 y 14 DEL C.P.A.C.A., y del poder que me ha conferido la Señora LUZ 
MARIELA BARBOSA ROJAS, C. C. No 63.290.608 DE BOGOTÁ, en su condición 
de cónyuge supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D), con el debido respeto, me permito manifestar, que a través del presente 
escrito, presento solicitud DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA PENSION 
DE SOBREVIVIENTES, basado en los siguientes, 

I. HECHOS: 

PRIMERO: El causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), 
nació el día 13 de mayo de 1961, de suerte que para la fecha de su fallecimiento 12 
de febrero de 1993, contaba con 32 años de edad. 

SEGUNDO: Mi representada LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, ya identificada, 
contrajo matrimonio por el rito católico con el causante RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), quien en vida se identifico con la C. C. N° 
19.440.025 DE BOGOTA D.C., tal como consta en el registro de matrimonio que 
allego con la presente solicitud, habiendo procreado dentro de su vigencia a su hija, 
NATHALIA RIVEROS BARBOSA identificada con C.C. N° 53.068.110, 
2,J:enes ya es mayor de edad. 

TERCERO: El causante y mi mandante, Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS 
convivieron en forma continua y permanente, bajo un mismo techo, sin que para el 
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momento de ocurrir el deceso del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA (Q.E.P.D), hubiera ocurrido liquidación o disolución de la sociedad 
conyugal la cual se encontraba vigente. 

CUARTO: El causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), cotizó 
a la CAJA DE PREVISION SOCIAL DISTRITAL, FONDO DE PRESTACIONES 
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES, FONCEP, habiendo cumplido con 
los requisitos consagrados en los Artículo 46, 47 y 288 de la Ley 100 de 1993, por 
lo que conforme a nuestro ordenamiento jurídico su cónyuge supérstite tiene 
derecho a la pensión deprecada, en un 100%. 

Téngase en cuenta, cómo el Señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D), cotizó, más de 50 semanas dentro de los últimos tres (3) años 
anteriores a la fecha de su fallecimiento ocurrido el 12 de febrero de 1993, 
de conformidad con los certificados de Factores Salariales en los formatos 
1, 2 y 3B establecidos por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y de 
Protección Social, de fecha 11 de mayo de 2015, expedidos por 
departamento Administrativo de Acción comunal, que se allegan con este 
escrito, de conformidad con la Ley 100 de 1993, arts. 46, 47 y 288. y según 
lo previsto en el artículo 2, 13, 29, 48, 53, 58 de nuestra Constitución 
Política. 

QUINTO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, en su condición de 
Cónyuge supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D), me ha otorgado poder especial amplio y suficiente para pedir en su 
nombre una pensión de sobrevivencia a que tiene pleno derecho de conformidad 
con lo consagrado en nuestro ordenamiento jurídico y muy especialmente en la Ley 
100 de 1993, arts. 46, 47 y 288. y según lo previsto en el artículo 13,23,25, 29, 48, 
53, 58 de nuestra Constitución Política. 

SEXTO: La Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, en su condición de Cónyuge 
supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), 
mediante radicado No. 2012002770 / 2012ER3513 del 01 de marzo 2012, solicitó el 
reconocimiento de la indemnización sustitutiva de pensión de sobrevivientes, con 
ocasión del fallecimiento del señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D) quien laboro en el Departamento Administrado de Acción Comunal 
Distrital. 

SEPTIMO: El DIRECTOR GENERAL DEL FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, 
CESANTÍAS Y PENSIONES — FONCEP, Mediante la Resolución No. 1504 de junio 25 
de 2012 "por la cual se niega una indemnización de sobrevivientes a favor de la 
señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS" negó la solicitud anteriormente 
indicada. 

II. PETICIONES: 

1. Que se reconozca y pague a favor de mi mandante LUZ MARIELA BARBOSA 
ROJAS, una pensión de sobrevivientes a que tienen derecho, en su condición de 
cónyuge supérstite del causante Señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA (Q.E.P.D), quien dejó de existir el día 12 de febrero de 1993, en la 
Ciudad de Bogotá D.C., habiendo cumplido con los requisitos mínimos para 
acceder a la prestación solicitada. 
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2. Como consecuencia del anterior reconocimiento, se ordene su inclusión en 
nómina de pensionados y el pago de todas las mesadas causadas y no pagadas, 
efectiva a partir del 13 de febrero de 1993, día siguiente al fallecimiento del 
causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D). 

3. Es claro que, por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la fórmula se aplicará 
separadamente mes por mes, para cada mesada pensional y para los demás 
emolumentos, teniendo en cuenta que el índice inicial es el vigente al momento 
de la causación del derecho, pero indexando la primera mesada, de suerte que 
se incremente la primera mesada manteniendo su valor correspondiente al 
momento presente, conforme a reiterada jurisprudencia de nuestras altas 
corporaciones de justicia, Corte Constitucional, Corte Suprema de Justicia y 
Consejo de Estado. 

4. Que se le reconozcan y paguen todas las mesadas adicionales de cada año, por 
prescripción trienal de las mesadas causadas y no pagadas con anterioridad 1 de 
junio 2016 conforme a nuestro ordenamiento Jurídico, Decreto 1869 de 1969 
articulo 102, incluyendo los reajustes de conformidad con el índice de precios al 
consumidor certificado por el DANE en cada año respectivo a partir de ésta fecha. 

5. Que se me reconozca personería jurídica, se me notifiquen todas las decisiones 
relacionadas con la petición deprecada de conformidad con nuestro 
ordenamiento jurídico. 

III. FUNDAMENTOS 3URIDICOS 

DE ORDEN CONSTITUCIONAL. 

Arts. 20  (fines esenciales del estado), 13 (derecho a la igualdad), 23 (derecho de 
Petición), 25 (derecho al trabajo); 29 (El debido proceso), 48 (derecho a la seguridad 
social), 53 (principios mínimos fundamentales del derecho al trabajo e irrenunciables 
del trabajador.) 58 (derechos adquiridos con justo título). 

DE ORDEN LEGAL 

Ley 100 de 1993 arts. 46, 47 y 288 y demás normas vigentes y concordantes por 
analogía legis o iuris. 

LEY 100 de 1993 ARTÍCULO 46. REQUISITOS PARA OBTENER LA 
PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES. 

n(...)  

ARTÍCULO 46. REQUISITOS PARA OBTENER LA PENSIÓN DE 
SOBREVIVIENTES. 
1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo 
común que fallezca y, 
2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, 
siempre y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los 
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de invalidez. Para determinar cuándo hay invalidez se aplicará el criterio previsto por 
el artículo 38 de la Ley 100 de 1993; 

d) <Aparte tachado INEXEQUIBLE> A falta de cónyuge, compañero o compañera 
permanente e hijos con derecho, serán beneficiarios los padres del causante si 
dependían económicamente de-ferma-tetal-y-absoluta de este; 

e) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente, padres e hijos con 
derecho, serán beneficiarios los hermanos inválidos del causante si dependían  
económicamente de éste. 

( )" 

LEY 100 de 1993 ARTÍCULO 288. APLICACIÓN DE LAS DISPOSICIONES 
CONTENIDAS EN LA PRESENTE LEY Y EN LEYES ANTERIORES. 

"(•••) 

ARTÍCULO 288. APLICACIÓN DE LAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN LA 
PRESENTE LEY Y EN LEYES ANTERIORES. Todo trabajador privado u 
oficial, funcionario público, empleado público y servidor público tiene 
derecho a la vigencia de la presente Ley le sea aplicable cualquier norma 
en ella contenida que estime favorable ante el cotejo con lo dispuesto en 
leyes anteriores sobre la misma materia, siempre que se someta a la 
totalidad de disposiciones de esta Ley. 

IV. JURISPRUDENCIA 

Existe reiterada jurisprudencia de nuestras más altas corporaciones de justicia, 
Consejo de Estado, Corte Suprema de Justicia, y Corte Constitucional, en donde en 
aplicación a la condición más beneficiosa y en acatamiento del principio de 
favorabilidad, previsto en el artículo 53 de Nuestra Estatuto Superior, han reconocido 
la Pensión de Sobreviviente o Pensión Post-Mortem, conforme a lo previsto en los 
artículos 46, 47 y 288 de la Ley 100 de 1993 en casos semejantes al sub lite: 

Al respecto el Consejo de Estado señaló lo siguiente: 

CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCION SEGUNDA, 5UBSECCION "B", SENTENCIA DEL 18 DE JUNIO DE 
2009, CONSEJERO PONENTE: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ EXP: 
2002-00418-01(0451-08) 

"De conformidad con el artículo 279 de la Ley 100 de 1993, el causante en su 
condición de docente afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio está excluido, en principio, de la aplicación de la Ley 100 de 1993, en 
cuanto al reconocimiento de la pensión post mortem debiendo aplicársele la norma 
especial que regula tal situación. Teniendo en cuenta la norma en cita, a la actora 
le fue reconocida la pensión post mortem 18 años contemplada en el Decreto 224 
de 1972 y no la pensión de sobrevivientes que contempla la Ley 100 de 1993, pese 
a que ésta se encontraba vigente al momento del fallecimiento del docente, 10 de 
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julio de 2001. A lo anterior, como el aparte subrayado del artículo transcrito referente 
a los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, fue 
declarado exequible por la Corte Constitucional "siempre que su aplicación no 
vulnere el principio de igualdad, es necesario comparar el régimen general y en 
especial para determinar cuál es más favorable. Comparando el régimen general con 
el especial es evidente que la pensión de sobrevivientes es más favorable que la 
pensión post mortem contemplada en el régimen especial pues la primera no sólo 
exige un tiempo de servicio inferior, sino que puede ser reconocida en forma vitalicia. 
En este orden de ideas, queda claro que las excepciones en la aplicación de las 
normas generales establecidas en el mismo régimen para atender a la aplicabilidad 
de normas especiales que gobiernan el caso concreto debe usarse sólo en tanto la 
norma especial resulte más favorable que el régimen general, pues de lo contrario 
el lo implicaría que una prerrogativa conferida por una ley a un grupo de personas, 
se convierta en un obstáculo para acceder a los derechos mínimos consagrados en 
la ley para la generalidad. 

El Causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), laboró al servicio 
del Departamento Administrativo de Acción Comunal, desde el 8 de mayo de 1987 
hasta el 3 de diciembre de 1992, por lo que la norma aplicable al caso en concreto 
son los artículos 46, 47 y 288 de la Ley 100 de 1993, que le resulta más beneficiosa. 

Si bien es cierto que en materia pensional se ha establecido regímenes especiales, 
ello tiene como único objeto favorecer los intereses, tanto de los pensionados, como 
de sus beneficiarios, pero cuando la norma especial en lugar de favorecer al 
pensionado lo excluye del beneficio que, si le otorga a la generalidad de los 
trabajadores, debe aplicarse la norma que le resulte más favorable. 

Al respecto, la Sala Plena de la CORTE CONSTITUCIONAL se pronunció en 
Sentencia C-461 de 1995 de la siguiente manera: 

"Sobre el establecimiento de regímenes pensiónales especiales, la Corte 
Constitucional se ha pronunciado, señalando que no puede ser admisible que se 
excluya a un grupo de pensionados de un beneficio que se otorga a la generalidad 
del sector. Si bien, tal pronunciamiento fue hecho a raíz de la mesada pensional 
contemplada en el artículo 142 de la Ley 100 de 1993 (mesada del mes de junio), 
los razonamientos que otrora esbozó la Corte resultan perfectamente aplicables al 
presente caso, en cuanto ellos se refieren a la aplicación de la norma más favorable 
contenida en el régimen general. Dijo así la Corte en la referida sentencia: "El 
establecimiento de regímenes pensiónales especiales, como aquellos señalados en 
el artículo 279 de la Ley 100, que garanticen en relación con el régimen pensional, 
un nivel de protección igual o superior, resultan conformes a la Constitución, como 
quiera que el tratamiento diferenciado lejos de ser discriminatorio, favorece a los 
trabajadores a los que cobija. Pero si se determina que al permitir la eficacia de 
regímenes especiales, se perpetúa en tratamiento inequitativo y favorable para un 
grupo determinado de trabajadores, frente al que se otorga a la generalidad del 
sector, y que el tratamiento dispar no es razonable, se configuraría un trato 
discriminatorio en abierta contradicción con el artículo. 13 de la Carta (...)" Ahora, 
el mismo artículo 288 de la precitada Ley 100 de 1993 desarropa e imprime en su 
contenido la aplicación desde principios de favorabilidad e Imiaiduct al prescribir 
taxativamente lo siguiente: Artículo 288, aplicación de las disposiciones contenidas 
en la presente Ley y en Leyes anteriores, Todo trabajador privado «oficial, 
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tres últimos años inmediatamente anteriores al fallecimiento y se 
acrediten las siguientes condiciones: 

"(• • • ) 

LEY 100 de 1993 ARTÍCULO 47. BENEFICIARIOS DE LA PENSIÓN DE 
SOBREVIVIENTES. 

"(••.) 

ARTÍCULO 47. BENEFICIARIOS DE LA PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES. 

Son beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 

a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero permanente o 
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del 
causante, tenga 30 o más años de edad. En caso de que la pensión de sobrevivencia 
se cause por muerte del pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo vida marital con el 
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5)  
años continuos con anterioridad a su muerte; 

b) En forma temporal, el cónyuge o la compañera permanente supérstite, siempre 
y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos 
de 30 años de edad, y no haya procreado hijos con este. La pensión temporal se 
pagará mientras el beneficiario viva y tendrá una duración máxima de 20 años. En 
este caso, el beneficiario deberá cotizar al sistema para obtener su propia pensión, 
con cargo a dicha pensión. Si tiene hijos con el causante aplicará el literal a). 

Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera permanente, con 
sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensión de 
que tratan los literales a) y b) del presente artículo, dicha pensión se dividirá entre 
ellos (as) en proporción al tiempo de convivencia con el fallecido. 

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> En caso de convivencia 
simultánea en los últimos cinco años, antes del fallecimiento del causante entre un 
cónyuge y una compañera o compañero permanente, la beneficiaria o el beneficiario 
de la pensión de sobreviviente será la esposa o el esposo. Si no existe convivencia 
simultánea y se mantiene vigente la unión conyugal, pero hay una separación de 
hecho, la compañera o compañero permanente podrá reclamar una cuota parte de 
lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con 
el causante siempre y cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del 
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá a la cónyuge con la 
cual existe la sociedad conyugal vigente; 

c) <Apartes tachados INEXEQUIBLES> Los hijos menores de 18 años; los hijos 
mayores de 18 años y hasta los 25 años, incapacitados para trabajar por razón de 
sus estudios y si dependían económicamente del causante al momento de su 
muerte, siempre y cuando acrediten debidamente su condición de estudiantes y 

Gobierne; y, los hijos inválidos si dependían económicamente del causante,  este 
esrque—ne—tienen—ingreses—adieieneles, mientras subsistan las condiciones 
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funcionario púbico, empleado público y servidor público tiene derecho. A la vigencia 
de la presente Ley le sea aplicable cualquier norma en ella contenida cuse estime 
favorable ante el cotejo dispuesto en Leves anteriores sobre la misma materia, 
siempre que se someta a la totalidad de disposiciones de esta Ley." De lo anterior 
se concluye con toda claridad que fa finalidad de los regímenes especiales es 
conceder beneficios legales a grupos determinados de trabajadores y no tornarse 
en un elemento de discriminación para dificultarles el acceso a los derechos mínimos 
consagrados en la Legislación para la generalidad, lo cual significa, que si el régimen 
especial resulta ser menos favorable que la norma general, se impone la aplicación 
de ésta última, por cuanto la filosofía de las regulaciones especiales es precisamente 
la búsqueda del mayor beneficio para las personas que regula. Admitir lo contrario, 
sería apartarse del principio de equidad, por cuanto no observa la igualdad y la 
justicia la existencia de decisiones que nieguen el reconocimiento de la pensión de 
sobrevivientes a quienes no lograron consolidar 18 años de servicios en una Entidad 
determinada y que al mismo tiempo subsistan providencias judiciales que concedan 
dicho beneficio a quienes sólo demuestran cotizaciones por 26 semanas al momento 
del deceso del causante". 

V. PETICION ESPECIAL 

Respetuosamente, solicito al Señor Gerente, ordenar que las semanas legalmente 
cotizadas por el causante Señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D) desde 8 de mayo de 1987 al 3 de diciembre 1992, sean computadas para 
efecto del reconocimiento y pago de la PENSION DE SOBREVIVIENTE que se 
solicita a favor de la peticionaria LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS en su condición 
de cónyuge supérstite del causante de conformidad con la Ley 100 de 1993, arts. 
46, 47 y 288. y según lo previsto en el artículo 13, 29, 48, 53, 58 de nuestra 
Constitución Política. 

VI. DECLAFtACION JURAMENTADA 

El causante y mi mandante, Señora LUZ MARIELA BARBOSA ROJASconvivieron 
en forma continua y permanente, bajo un mismo techo, sin que para el momento 
de ocurrir el deceso del causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(Q.E.P.D) hubiera ocurrido liquidación o disolución de la sociedad conyugal la cual 
se encuentra vigente, la presente declaración la rinde bajo el postulado del artículo 
83 de la Constitución Nacional. 

VII. PRUEBAS 

1. Poder legalmente conferido. 

2. Copia ampliada de la cedula de ciudadanía del causante RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D). 

3. Copia autentica del registro de defunción del causante RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) 
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4. Copia ampliada de la cedula de ciudadanía de la Señora LUZ MARIELA 
BARBOSA ROJAS 

5. Registro Civil de Matrimonio. 

6. Origina! del Registro Civil de nacimiento de la Señora LUZ MARIELA BARBOSA 
ROJAS 

7. Copia ampliada de la cedula de ciudadanía de su hija NATHALIA RIVEROS 
BARBOSA 

8. Certificados de Factores Salariales en los formatos 1, 2 y 38 establecidos por el 
Ministerio de Hacienda y Crédito Público y de Protección Social, de fecha 11 de 
mayo de 2015, expedidos por departamento Administrativo de Acción comunal, 
(6 Folios). 

9. Copia del documento que acreditaba como funcionario al causante RAFAEL 
AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) de la Alcaldía Mayor De Bogotá, 
Departamento Administrativo De Acción Comunal Distrital. 

10. Documento afiliación a compensar del causante RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) 

11. Copia del documento que acreditaba como funcionario al causante RAFAEL 
AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) de la Alcaldía Mayor De Bogotá, 
Departamento Administrativo De Acción Comunal Distrital. Del 11 de diciembre 
1989. 

12. Copia simple de la Cedula de Ciudadanía y la Tarjeta Profesional, del suscrito 
apoderado. 

No es posible allegar cedula de ciudadanía del causante RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) ya que la misma fue hurtada en el accidente 
de tránsito que le produjo la muerte al Causante. 

VIII. ANEXOS 

Con el presente libelo, anexo todos y cada uno de los documentos relacionados en 
el acápite de pruebas documentales. 

IX. NOTIFICACIONES: 

Mi mandante, LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS las recibirá, en la Calle 142 N° 13 
- 57 Barrio Cedritos Bogotá D.C., teléfonos: 4857787 — 3177277910. Correo 
electrónico: luceroluz@hotmail com 

El suscrito Apoderado: Las recibiré en la secretaría de su Despacho o en mi oficina 
de abogado, ubicada en la Calle 12 No 7-32 Of. 801 de Bogotá, D. C. teléfonos: 
3505989 — 3132914853. 
Correo electrónico: dediegoabogados@gmail.com  / dediegoabogados@hotmail.com  



• 
Calle 12 N° 7-32 01 801 

Banco Santander 
Tris. 3505989-3343357— 3343360 

Bogotá 19. C. 
DE DI roo RAGA & CIA Asoo.u)os Agortralos  

Señor Director, 	á 	á  

4,-d.• 
7(t/  

MANUEL ROM 4A DO DE DI O FtA 
C. C. N° 2.89 .672 de Bogotá 
T. P. N° 43. 6 del C. S. de la]. 



Calle 12 .\l" 7-32 Of 801 

Tels. 3505989 — 3343357 — 3343360 
Banco Santander 

Bogotá D. C 

DOCTOR 
RUBEN GUILLERMO JUNCA MEJIA 
DIRECTOR GENERAL 
FONDO DE PRESTACIONES ECONCOMICAS CESANTIAS Y 
PENSIONES - FONCEP 
BOGOTÁ D. C. 
E 	 S. 	 D. 

ASUNTO: OTORGO PODER 

LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS mayor de edad, vecina y residente en 
esta ciudad, identificada como C.C. 63.290.608 de Bogotá en mi condición de 
CÓNYUGE SUPÉRSTITE DEL CAUSANTE RAFAEL AUGUSTO RIVEROS 
SACHICA (Q.E.P.D), con el debido respeto me permito manifestar que a 
través del presente escrito otorgo poder amplio y suficiente al Doctor 
MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, también mayor de edad, vecino y 
residente en este Distrito, quien se identifica con la C. C. No 2.894.672 de 
Bogotá y T. P. No 43.666 del C. S. de la J., para iniciar y llevar a término 
ante el FONDO DE PRESTACIONES ECONCOMICAS CESANTIAS Y 
PENSIONES - FONCEP, todas las diligencias administrativas necesarias a 
fin de obtener el reconocimiento y pago de una PENSIÓN DE 
SOBREVIVIENTES, a que tengo derecho de conformidad con nuestro 
ordenamiento jurídico, y, en especial, conforme a los artículos 46,47 y 288 de 
la Ley 100 de 1993 y sus Decretos Reglamentarios. 

Mi apoderado queda facultado para, conciliar, recibir, transigir, sustituir 
interponer acciones de Tutelas, incidentes de desacato a fallo de Tutela, y 
reasumir el presente poder, en fin, queda con todas aquellas facultades que 
sean inherentes e indispensables para la realización de la labor 
encomendada. 

o 

Sírvase, Señor Director General, reconocer al Doctor MANUEL ROMUALDO 
DE DIEGO RAGA como mi apoderado, dentro de los términos y para los 
fines del poder conferido. 

Atentamente, 

LUZ MARIELA BARBO A ROJAS, 
C. C. No 63.290.608 'de Bogotá 

ACEPTO: 

MANUEL R 	ALDO Dfi DIEG 	GA 
C. C. No 2. 4.672 de Bogotá 
T. P. No 43.666 del C. S. de la J. 





Firma autógrafa Sqlpwuxjw88v 
10/06/2019 - 1320:24:567 

DILIGENCIA DE PRESENTACIÓN PERSONAL 

Artículo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 
26924 

En la ciudad de Bogotá D.C., República de Colombia, el diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019), 
en la Notaría Treinta y Seis (36) del Círculo de Bogotá D.C., compareció: 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificado con Cédula de Ciudadanía/NUIP 4*0063290608, presentó 
el documento dirigido a INTERESADOS y manifestó que la firma que aparece en el presente 
documento es suya y acepta el contenido del mismo como dedo. 

Conforme al Artículo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo biométrico en línea de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base 
de datos de la Registraduría Nacional del Estado Civil. 
Acorde a la autorización del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la protección de sus 
datos personales y las políticas de seguridad de la información establecidas por la Registraduría 
Nacional del Estado Civil. 

CLARET ANTONIO PEREA FIGUEROA 
Notario treinta y seis (36) del Círculo de Bogotá D.C. 

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co  
Número Único de Transacción: .5g1pwuxjw88v 
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ESTA CERTIFICACION NO ES VALIDA COMO DOCUMENTO DE IDENTIFICACION 
90 	 LA EXPEDICION DE ESTA CER11FICACION ES GRATUITA 
Ir 

c) 
r o Cédula de Ciudadana : 	19.440.025 -r,• 
2 D: 	 Fecha de Expedición: 	20 DE AGOSTO DE 1979 
X o < 	 Lugar de Expedición: 	 BOGOTA D.C.- CUNDINAMARCA 

A nombre de r 
RAFAEL AUGUSTO RiVEROS SACHICA 

Que a la fecha en el archivo nacional de identificación el documento de identificación relacionado 
presenta la siguiente información y estado: 

0 a 

r, 1 	 Estado: 	 CANCELADA POR MUERTE 
Resolución: 	 1685 

1-53 	 Fecha Resolución: 	 01/01)1993 

E SON QUIÑONES SILVA 
ador Centro de Atención e nf ornrtaÁóri Ciudadana 

Cortito de verificación 
1759141911 

 

REGISTWIDURIA 
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL 

EL GRUPO DE ATENCION E INFORMAN CIUDADANA DE LA REC-ISTRADURiA 
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL 

CERTiFiCA: 

Ir 
-A 

Esta certificác:i 	es válida en todo el terrtoño nacional hasta el 19 de julio de 2019 

De conformidad con el Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica aquí plasmada tiene validez para 
todos los efectos legales. 

Expedida el 19 de junio de 2019 
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NUMERO  63.290.608 
BARBOSA ROJAS 
m I IDOS 

LUZ MARIELA 

 

,:411~1.3 
FIRMA 

 

A-1500150-00887938-F-0063290608-20170309 0054128817H 4522134 

A 1 
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NOTARIA 8° DEL CIRCULO D 	A D.C. 
LA PRESENTE COPIA FUE TOMADA DEL ORIGINAL QUE REPOSA EN LOS ARCHIVO 
DEMOSTRAR PARENTESCO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS A 
REGISTRO NO TIENE FECHA DE VENCIMIENTOARTICULO 2 DECRETO 2180 DE 
TOMO: 78 FOLIO: 482 
BOGOTA D.C. - 2019-06-07 (AAAA-mm-DD) 

CON DESTINO AL INTERESADO 

ESTA NOTARIA, SE EXPIDE A SOLICITUD DEL INTERESADO PARA 
LOS 115 DECRETO 1260 DE 1970 Y 1er.DECRETO 278 DE 1972.ESTE 



ESTATURA 	G.S. RH 

28-ABR-2003 BOGOTA D.C. 
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION 

SEXO 

REG1911151-ADO ACIONAL 
ALIIABEAT1112 RENGIF O LOPEZ 

FECHA DE NACIMIENTO 11-ABR-1985  
BOGOTA D.C. 
(CUNDINAMARCA) 

LUGAR DE NACIMIENTO 

1.63 	0+ 	F 

P-1500111-421 6773-F-0053068110-20030909 	0685303252A 01 149742596 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
;DENTIF1CACION PERSONAL 

CEDULA DE IlUDADANDA 

53.068110 

RIVEROS BARBOSA 

M 

ir-7) 

IND3CE DERECHO 



IDPAC-INST.DIST.DE  LA PART.Y ACC.COM. 14-05-2015 10:38:5 

ALCALDÍA MAYu ALConteslar Cite Este Nr.:2015EE3290 01 Pot I Anex:0 rt 
DE BOGOTÁ DODRIGEN: Origen: IDPAC Secretana General/MORILLO GUERRERO JAVI1 

NO: Destino: MARIELA BARBOSA ROJAS/MARIELA BARBOSA ROI 
ASUNTO: Asunto: 50-661 RESPUESTA SOLICITUD CERTIFICACION PAR 

OBS: Cts.: 

Bogotá D.C., 11 de mayo de 2015 
SG- 661 

Señora 
MARIELA BARBOSA ROJAS 
Calle 142 No. 13-57 Barrio Cedritos 
Tel: 4857787 Cel 3177277910 
Ciudad 

REF: 	Respuesta Solicitud certificación para bono pensional, radicado 
2015ER2996 de fecha 14 de abril de 2015. 

En atención a su solicitud de la referencia, de manera atenta me permito remitirle 
para el trámite de bono pensional, la certificación laboral No.035 del 11 de mayo 
de 2015 correspondiente al señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA 
(q.e.p.d), en los Formatos 1, 2 y 3B establecidos por los Ministerios de Hacienda y 
Crédito Público y de Protección Social. 

Cordialmente, 

A / c".--- 

Anexo: Cinco (5) folios. 

Funcionario Nombre 	 i•--' Eme Eeslm 

por: Nelson Gustavo Vasca B. Secretario Ejecutivo TH (Elaborado 0,7 ti ' 0-4-  • 01  .5.  • 

Revisado por: Angela Buitrago Duque, Profesional Universitario TH n-07" 'Y \— 
Declaramos que hemos revisado los documentos mencionados en este oficio y los encontramos ajustados conforme a la información que 
aparece en la -listo 'a Laboral, nóminas, control de pagos, y por lo tanto, lo presentamos para firma del Secretario General del Instituto 
Distrael de la Participación y Acción Comunal IDPAC. 

POrIPTA 
HUtIANA 

Instituto Distrital de la Participación y Acción Comunal 
Sedes: Carrera 30' No. 25— 90. Piso 14 1 Avenida Calle 22 No. 68C —51 - Conmutador: 241 7900 / 30 

NIT. 900127054-9 www.participacionbogota.qov.co  

AVIER RICARDO MORILLO GUERRERO 
Secretario General 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

t 
sir::  é FORMATO No. 1 

CERTIFICADO DE INFORMACION LABORAL 
Usar únicamente para certificar tiempos cotizados a Cajas públicas diferentes al ISS o 

Ciudad y fecha de expedición certificación: 
Bogota D.C. 11 de mayo de 2015 

tiempos no cotizados Hoja 	1 de 

Diligenciar este formato de acuerdo a lo especificado en el instructivo. 	 Número consecutivo 	 035 
A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 

1. Nombre o Razón Social: 	'INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL 12 NIT 	900,127.054-9 

3. Dirección Carrera 30 No. 25-90 piso 14 4. Ciudad: Bogotá Código Dans 	0 	0 0 1 

5. Departamento: 	Cundinamarca Código Dane 
6.Telefeno li 	7 	) 2417900 7. Fax 	li 	7 	)2417933 18. E-Mail: I in v J,.• ",11... a -c...2.2D ,,i,iv i -.. 

B. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICA TIEMPO 

9. Nombre o Razón Social: 	DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 	 10. NIT: 899,999,061-9 

11. Cfirezción 	Carrera 30 No. 25-90 piso 14 12. Ciudad: 	Bogotá Código 	0 0 0 
13. Departamento: 	ICundinamarca Código 

14 Sect r 
(marcar  
solo uno) 

Sector Publico Nacional 15. E-Mail: 	lopacifI3351f3p4cionbogiát8 ociv.cr.,  
)( Sector Público Departamental o Distrital 16.Telefono: 	1 	7 	)2417900 18. Fecha en que entró en 

penda el SSP pera ese 
empleador 

Dia Mes Año 

Sector público Municipal 17. Fax: 	1 	7 	12417933 29 06 1995 

C IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

19.Apellidos y Nombres completos del trabajador: 20. Documento de identidad 21. Fecha de Nacimiento 
(Opcional) 

RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO 
1 CC IX ICE I 	1 NIT I 	I Dia Mes Año 

No: 19440025 13 5 1961 

C1. Datos de identificación aliemos: (Diligenciar en caso que la persona tenga o haya tenido datos de identificación alternos) 
22.ApellIdos y NOIllbles alternos del trabajador: 23. Tipo Documento alterno 24. No. Doc. Alterno: 

TI CC 	CE 	NIT Li 
D. VINCULACIONES LABORALES (Si falta espacio utilice hoja adicional firmada con el mismo numero consecutivo) 

25. PERIODOS DE viriCuLáCiON LABORAL 
26. ENTIDAD EMPLEADORA 27. Cargo I Observaciones 

28. INTERRUPCIONES LABORALES NO 
REMUNERADAS ip ra cad Pedodol 29. Total de días 

de Interrupción DESDE HASTA DESDE HASTA 
Dia Mes Año „Dia Mes Año Dia Mes Año Dia Mes Año 

1 8 5 1987 / 3 12 1992 Departamento Ad ininistramo de 
AcciónComunal fere YA  

2 
3 
4 

5 
6 

E. APORTES PARA PENSIONES correspondientes a las vinculaciones laborales det liadas en la sección anterior 
(Si falta espacio use hoja adicional firmada y con el mismo número consecutivo) 

10. PERIODOS DE APORTES 31 AL EMIELEAte SE 
LE DESCOIITO PERA 
SEGURIDAD 
s0c1"1" 

12. CAJA, FONDO O ENTIDAD A LA CUAL SE 
REALIZARON LOS APORTES. 

33. ENTIDAD QUE RESPONDE POR EL 
PERIODO 

14 P."'d° I  'ag. ck  le entidad que GEMA. 
DESDE HASTA 

Dia Mes Año 7/Dia Mes Año Nombre NIT o Codigo NIT 

8 5 1987 3 12 1992 SI 
Caja de Previsión Social 

Distritai 899,999.093-4 
Fondo de Prestaciones 

Económicas, Cesantias y 
Pensiones , FONCEP 

860,041,163-8 NO 

2 

4 
5 

6 
7 

F TRABAJADORES MIGRANTES: Diliaenciar en caso nue se estén certificando tiempos para un t abaiador m'orante. de acuerdo a lo estipulado en el Articulo 20 del Decreto 
1748 de 1995, modificado por el Articulo r del Decreto 1513 de 1998. 

35. Es trabajador migrante? Si 1.-or 36. Numero de semanas efectivamente laboradas 	año: por 
No X 

G. INFORMACION SOBRE PENSIONES E INDEMNIZACION SUSTITUTIVA (La información de esta sección es de carácter netamente informativo, y solo debe ser diligenciado si la 
ent dad que expide la certificación, tiene pruebas de la pensión a la cual se hace mención). 

37. ¿Al trabajador para el cual se expide esta certificación le fue otorgada una 
esa entidad o actuimente la está tramitando? 
38. ¿El trabajador para el cual se expide esta certificación fue o está pensionado 
actualmente la está tramitando? 

39. En caso de haber respondido "SI" o "Pensión en trámite" en el punto anterior, 

Indemnización sustitutiva por 	 Si 	 No 	X 
Indemnización sustilutiva en tramite 	_ 

por esa entidad o 	 Si 	a 	No 	111 
Pensión en trámite 	iii 

Asignación 
¿Qué tipo de pensión se le otorgó? 

por retiro 	 40. Resolucion de pensión No. = Vejez 	 la Jubilación 	 M 
= Invalidez 	 IN Sustitución 	 = 
= Muerte 	 . Pensión gracia 	 igi 

Jubilación por aportes ISS 	 41. Fecha de Pensión: 
Retiro por vejez 

42. ¿Tiene indicios de que el trabajador fue pensionado por otra 	Sí 
entidad? 	 No 

_ 
x 

0.- 43. Entidad que lo pensionó 
44 	Nit de entidad que lo pensionó -- 

IMPORTANTE: Si el trabajador se vinculó antes del 1 de Julio de 1992, estaba activo a 10 de junio de 1992 y este formato es para certificar tiempos para Bono Pensional, se debe 
diligenciar y anexar el formato "CERTIFICACION DE SALARIO BASE PARA LIQUIDACION Y EMISION DE BONOS PENSIONALES". 

Aceptamos que cualquier falsedad en esta información 
La información contenida en est 	ertificación 

nos hará acreedores a las sanciones del articulo 50 del Decreto 1748/95. 
reemplaza cualquier otra expedida en lecha anterior. 

SECRETARIO GENERAL 	Resol. 063 del 91Marz/2015 JAVIER RICARDO MORILLO GUERRERO 
' 	Funcionario competente para certificar 	 ‘sy..Firma del funcionario 	 Cargo del funcionario 	*Acto administrativo 

CC: 	79.283.513 
El diligenciamento de/a presente certificación no compromete a la entidad en aquellos casos en que la persona a la cual se le certifica información laboral no tenga 

All‘ rtenCla 	derecho a pensión o a ser beneficiario de Sonó Pensional 
El diligencamiento de la presente certificación no le genera automáticamente a la persona ala cual se le certifica información laboral, el derecho a una pensión o a ser 
beneficiado de un Bono Pensional. 

(et 



Bogota D.C. 11 de mayo de 2015 FORMATO NO. 2 
CERTIFICACION DE SALARIO BASE 

Para calcular los Bonos Pensionales de las personas incorporadas al Sistema General de Pensiones. 

035 Diligenciar este formato de acuerdo a lo especificado en el instructivo. Número consecutivo 

R EPUBLIC A DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de expedición certificación: 

A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 

23. No. Doc. Alterno: 22. Tipo Documento alterno 
T/ECCECEn NIT n  21.Apellidos y Nombres alternos del trabajador: 

Marcar con una 'X" SI o NO si se descontó para Seguridad Social al trabajador. NO1 

289.943,30 (Suma de los valores correspondientes a los numerales 38,39,40 y 41) 42. SALAR/0 BASE TOTAL 

JAVIER RICARDO MORILLO GUERRERO SECRETARIO GENERAL 	Resol. 063 del 9/Marz/2015 

30. ¿Se hacian aportes para pensiones en fecha base? 

1. Nombre o Razón Social: 	INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL 12, NIT 	900.127,054-9 
3, Dirección 
Carrera 30 25-90 piso 10 

4. Ciudad: Bogotá código Dans 	1 01 0 0 
5. Departamento: Cundinamarca Código Dane 

&Telefono 	( 	7 	)2417900  7. Fax 	( 	7 	)2417933 	:_ 18. E-Mall: 
8. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICA SALARIO BASE 

9. Nombre o Razón Social: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 110. NIT. 899,999.051- , 
11. Dirección 
Carrera 30 25-90 piso 10 

12. Ciudad: 	Bogotá Código 	1 01 O O 
13. Departamento: 	Cundinamarca Código 

14.Sector Sector Público Nac Sector público Municipal °nal 	X 	Sector Público Departamentalo astrdal 

15.Telefono 	( 	7 	12417900 III Fax 	( 	7 	)2417933 	 117. E-Mail: Idpactparlicipacionbüqpia 20v e 
C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

Mes Día 
5 1961 

20. Fecha de Nacimiento 
Año 

13 

19. Documento de identidad 
77OCCEICE E NIT 
No: 	 19440025 

18.Apelldos y Nombres completos del trabajador: 

RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO 

C.1 Datos de identificación aliarnos: (Diligenciar en caso que /a persona tenga o haya tenido datos de Identificación alternos) 

D. DETERMINACION DE FECHA BASE PARA LIOUIDACION DE BONO PENSIONAL 

24.¿El trabajador estaba activo a 30 de Junio de 1992? 	(Marque con 

1 

25, ¿El trabajador se desvinculó antes del 30 de Junio de 1992? 

(Marque con una X) 

27. El trabajador se hallaba suspendido o en licencia no 
remunerada A 30 de Junio192? (Marque con una X) 

una X) Si 	X 	No 	(si en la casilla 24 marcó ̂ sr, pasar ala casita 29) 

Año 
(si diligenció la casilla 26, pasa  

Dia 	Mes 

casilla 29) -11 	26. Laboró hasta el día 
No Si marco 'NO' en la casdla 25 pasar a la casilla 27 

Día Mes Año 

28. Fecha de inicio de licencia o suspensión 

No 

29. FECHA BASE. La fecha será: EL 30 de Junio de 1992, si a esta fecha el t abajador se enco traba activo y no se encontraba suspendido o en licencia, ó la Fecha de Retiro 
(fecha del campo 26), si el trabajador se desvinculó antes del 30 de Junio de 992 6 si se encontraba en licencia no remunerada o suspendido, la vispera o día anterior a la fecha 

de inicio de la suspensión o de Inicio de la licencia Oía c lendario anterior a la fecha del campo 281. 

29. FECHA BASE: DIA: 	30 	MES: JUNIO 	AÑO: 1992 

E. APORTES PARA PENSIONES EN FECHA BASE 

F. ENTIDAD RESPONSABLE PARA PENSIONES EN FECHA BASE (si M'agencia "SI' en la casilla 31 no es necesario diligenciar las casillas 32 y 33) 

32. Caja o Fondo: 	(diligenciar si se le apodaba a alguna Cap 0 Fondo) 

Nombre: Caja de Prevision social del Distrito 

NIT: 899,999,093-4 

33. ENTIDAD QUE RESPONDE POR EL PERIODO 

Nombre: Fondo de Prestaciones Económicas. Cesantías y 
Pensiones. FONCFP 

NIT: 860.041.163-8 

31. Periodo asumido por el 
empleador o entidad que 
reporta? 

NOIX 

G. FACTORES PARA EL CALCULO DEL SALARIO BASE id Unidos por el Decreto 1158 de 1994) 

34. La vInculaclon empezó por lo menos un año antes de la fecha de Salario Base 	SI 	13 NO 
35. Cuantos meses de vinculación tiene antes de la fecha Base? 	M Si respondió -Sr en el Ítem anlenor, este valor es igual a 12. 

n de Salario Base lDilioenciar de acuerdo con el total de mes s del numeral 35. tomando Corno el "Mes Ir el mes del Salario Base 
Mes 1 Mes 2 Mes 3 Mes 4 Mes 5 Mese 

frama de anffiguatlad ascenvoilal . le cx..r.itacion ,tiarolp 
e...airada da salario $ 	5.872,02 $ 	5.872.02 $ 	5872.02 $ 	5.872,02 $ 	5.572.02 $ 	 5.872.02 

%Manera" poi Ir96.40 &mimad 0 lesliv0. $ 	 0.00 $ 	 0,00 $ 	 0,00 $ 	 0,00 $ 	 0,00 $ 	 0.00 

Rwtmeracian pa Imbajo stelemenurio o da N'as exisas a 
realizase Injornadanoclurna $ 	 0,00$ 0,00 $ 	0,00 $ 	0,00 $ 	0,00 $ 	 0,00 

Pe...lela:saín Boalicacim pa cervicios presindos $ 	 0.00 $ 	 0,00 $ 	0,00 0,00 $ 	0,00 $ 	 0,00 

Subtota I Mensual $ 	5.872,02 $ 	5.872,02 $ 	5.872,02 $ 	5.872,02 $ 	5.872,02 $ 	 5.872,02 

Mes? Mes 8 Mes 9 Mes 10 Mes 11 Mes 12 
1,1.1 da la lerha Base 

Prima de enrda' ascensional y de rapada:1m cuan,$) 
sean lacra de salmo $ 	7.340,03$ 7.691,00$ 8.02263 $ 	8.022.53 $ 	8.022.53 $ 	 8022.53 

Remunetaaan POI !mbar &mimar 0  "no $ 	 0,00$ 0,00$ 0,00 $ 	0,00 $ 	0,00 $ 	 0.00 

Pemtnaracion por kabajo suplemenialc,  o de horas exlias a 
calizas(' sn prnadanCelana 

0,00 $ 	 0,00$ 0,00$ 0,00 $ 	0,00 $ 	 0.00 

R.-~,e•acia, o Bonikarion por ~.101 Presrados $ 	 0,00$ 0,00$ 0,00$ 0,00$ 0,00$ 0.00 

Subtotal Mensual $ 	7640,03 $ 	7691,00 $ 	8.022,53 $ 	8.022,53 $ 	8.022,53 $ 	 8 022 53 

36. Sumatorla de Subtotales Mensuales: 	$ 	82.353.27 
37. Promedio de la sumatoria de Subtotale 
Mensuales proporcional al número de meses: 	$ 	6.862.77 

Toral del Numeral 36 domado enee 
número de meses del numeral 35 

Los Factores de los Numerales 38, 39 y 40 Son los valores 
38. ASIGNACION BASICA MENSUAL 
39. GASTOS DE REPRESENTACION 
40. PRIMA TECNICA 
41. Total de valores adicionales del numeral 37 

$ 229.21600 

$ 0.00 

$ 53.865,53 

$ 6.862,77 

Si los hubo en el mes que se Certifica el salario base) 
Solo si es factor de Salario) 

Aceptamos que cualquier falsedad en esta Información nos hará acreedores a las sanciones del atticulo 50 del Decreto 1708/95. 
La información contenida en esta certificación reemplaza cualquier otra expedida en fecha anterior. 

Funcionario competente para Certificar  9\ Firma del funcionario 	Cargo del funcionario 	*Acto administrativo 

CC: 	79,283.613 	

1  

Observaciones: 

Hoja 	1 de 	1 



FORMATO No. 3 (6) 
CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES 

Para liquidar Pensiones del Regimen de Prima Media 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de expedición certificación 
Bogota D.C. 11 de mayo de 2015 

Hoja 	1 de 	3 

Diligenciar este formato de acuerdo a lo especificado en el instructivo, 	 Número consecutivo' 
A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 

035 

1. Nombre o Razón Social: 	INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COLIUtiAL 12. NIT 	900.127.054-9 
3. Dirección 
Carrera 30 25-90 piso 14 

4. Ciudad: Bogotá Código Dane 	1 01 0 0 1 
5. Departamento: Cundinamarca Código Dane 1 

6.Telefono 	1 	7 	)2417900 7 Fax 	( 	7 	2417933 18. E-Mail:  
B IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS 

9. Nombre o Razón Social: 	DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 	 110. NIT: 	899.999.061-9 
/1. Dirección 	 112. Ciudad: 	Bogotá Código 	1 01 0 0 
Carrera 30 25-90 piso 14 	 115. Departamento: 	Cundinamarca Código 

14.Sector CEntldadpnvada  que responde por sus pensiones 	Sector Público Nacional X Sector Público Departamental o Distrital 	Sector público Municipal 

II Telefono 	( 	7 	12417900 	 116. Fax 	4 	7 	12417933 117. E-Mall: 	IcS3ápapar1icipdgonh9jIgta2py co 
C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

18.A pedidos y Nombres completos del trabajador: 

RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO 

19. Documento de Identidad 
77111CCECEE1 NIT Ei 
No: 	 19440025 

20. Fecha de Nacimiento 
Día 1 Mes Arlo 

5 1961 
C.1 Datos de identificación aliarnos: (Diligenciar en caso que la persona tenga o haya tenido datos de identificación aliarnos) 
21.Apelliclos y Nombres aliemos del trabajador: 22. Tipo Documento alterno 

TIE CC [1] CE E NIT Fi 
23. No. Doc. Alterno: 

D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA LIQUIDACION DE PENSIONES 
NOTA. Hasta el 31 de marzo de 1,994 se cediiica el salario deven arlo según el Decreto 1158 de 1994. A partir del 11  de abril de 1994 se certifica el saldo) sobre el cual se cotizó o se debió 
colizar a cualquier adminislradora del sislema general de Pensiones. Para entidades del orden territorial se debe certificar el salario devengado según el Decreto 1158 de 1994 a mas lardar 

En el caso de los Regimenes especiales en la Casilla No, 27 (Asig ación Básica Mensual) el valor de la asignación básica. sera la suma de los factores salariales que no están incluidos en el 
Decreto 1158 de 1.994 sobre los cuales se han efectuado cotizad nes para pensión (Ej.: Sobresueldo INPEC, prima de anligliedad que se paga de manera mensual. ele.). Siempre y cuando 

exista una norma que especifique que eslos factores son válidos para Pensión. 
iSi falta espacio use hoja adicional firmada con el mismo número consecutivo) 

24. 
ANO 25, 	MES 26. Observaciones 27. Asignación 

Básica Mensual 
28. Gastos de 

Representación 29. 	Prima Técnica 

le& Rimas de 
xsiravaari 

ss,e~ ve, 
~ra il. 

ida.,  ~un 

ne.9«...aa. 
pongsamtawssms 

vra.. 

Ille. Remeneración 
por evaiii 

suplemmiatio o de ,,,,,„., ,,„ 	,..,.. 
arivas sra... 

300, 
Remuneración 
por servidos 

prestados 

31. Total mes 

1987 Enero $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 50 $ 0 $ 0 $ 0 
1987 Febrero 50 50 50 50 $0 $0 $0 $0 
1987 Marzo $ 0 50 $0 50 $ 0 $0 $0 $0 
1987 Abril 50 50 $ O $ O se so so so 
1937 Mayo $ 42.900 $0 $ 6.436 $ 0 $0 50 50 549.335 
1987 Junio $ 42.900 $ 0 $ 6.435 50 $0 $0 $ 0 $ 49.335 
1937 Julio $ 42.900 $ 0 $ 6.036 $ 0 50 50 $ 0 $ 49.335 
1987 Agosto S 42.900 $ 0 $ 6.435 $ 0 $0 $0 $0 549.335 
1987 Septiembre S42.900 50 $ 6.435 50 so se so $ 49.335 
1987 Octubre 144.380 50 $ 6.675 50 $ 0 50 $ 0 $ 51.056 
1987 Noviembre $ 46.600 $0 $6.990 $ 0 $ 0 $0 $ 0 $ 53.590 
1987 Diciembre $ 46.600 50 $6.990 $0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 53.590 
1988 Emis $ 83.900 $ 0 $ 12.585 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 96.485 
1988 Febrero $ 83.900 $0 $12.685 $ 0 $ O 50 50 $96.485 
1988 Marzo $ 83.900 $ 0 $12,58$ 50 50 $0 $ 0 $ 94.485 
1988 Abril $ 83.900 $ 0 $ 12.686 $ O 50 $ 0 $0 $ 96.485 
1988 Mayo $ 83.900 $ 0 $ 13.871 $ 0 $0 $ 0 $ 0 $ 97.771 
1988 Junio $83.900 $ 0 	1  $ 14.263 $ 0 $ 0 $0 $ 0 $98.163 
1988 Rano $ 83.900 $ 0 	' $ 14.263 50 $ 0 $0 $ 0 $98.163 
1988 Agosto $ 81900 $0 $14.263 50 50 $0 $0 $98.163 
1988 r-Septieneee $ 83.900 $ O $ 14.263 50 $ 0 $ 0 $ 0 $ 98.163 
1988 Octubre $ 83.900 $0 $ 14.263 $0 $0 $0 $0 $ 98.163 
1988 Noviembre $83.900 $0 $14.263 $ 0 $0 $ 0 $0 $ 98.163 
1988 Diciembre 583.900 $ 0 $ 14.263 $ O $ 0 $ 0 50 $ 98.163 

Aceptamos que cualquier falsedad en esta información nos hará acreedores a las sanciones del articulo 50 del Decreto 1743/95. 

La información contenida en esta certificación reemplaza cualquier otra expedida en fecha anterior. 

4 noLl 
JAVIER RICARDO MORILLO GUERRERO 	S". 19  / 	 SE CRETARIO GENERAL 	Resolución No. 063 	9 de marzo de 2015 
Funcionario competente para certificar 	 ama del funcionario 	Cargo 	 'Acto administrativo 	Fecha de expedición 
CC: 	79,283.613 	

S 

Observaciones 	El diligenciamiento de/a prese‘rincerfificación no compromete ala entidad en aquellos casos en que la persona a la cual se le certifica información laboral no tenga 

El diligenciamiento de la presente certificación no le genera automáticamente ala persona a la cual se le certifica información laboral, el derecho a una pensión o a ser 

/ 	

derecho a pensión o a ser beneficiado de Bono Pensionar. 

beneficiado de un Bono Pensional. 



REPUBLICA DE COLOMBIA 
Ciudad y fecha de expedición certificación: 

FORMATO No. 3(B) 	 Bogota D.C. 11 de mayo de 2015  
CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES 

Para liquidar Pensiones del Regimen de Prima Media 
	

Hoja 	2 de 	3 

Diligenciar este formato de acuerdo a lo especificado en el instructivo. Número conseculivo: 	1 035 

   

A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 
1. Nombre o Razón Social: 	INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL 12. NIT 	900,127,054-9 
3. Dirección 
Carrera 3025-90 piso 10 

4. Ciudad: Bogotá Código Dane 	1 01 0 0 1 
5. Departamento: Cundlnamarca Código Dan. 

&Telefono 	( 	7 	)2417900 7. Fax 	( 	7 	)2417933 18. E-Mail: 
• 
	

B IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS 
9. Nombre o Razón Social: 	DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 	 110. NIT: 	899199.061-9 
11. Dirección 
Carrera 30 25-90 piso 14 

- 

12. Ciudad: 	Bogotá Código 	1 01 0 0 
13. Departamento: 	Cundlnamarca Código 1 1 

14.Sector EJEnlidad privada que responde por sus pensiones 	Sector Público Nacional Sector Público Departamental o Distrifal 	Sector público Municipal 

15. Telefono 	( 	7 	12417900 	 116. Fax 	( 	7 	)2417933 117. E-Mall: 	idDaC(cirpartimocronbogota.qov cc 
C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

18.Apellidos y Nombres completos del trabajador: 

RIVEROS SACHICA RAFAEL AUGUSTO 

19 Documento de identidad 
TI 	CC X CE 	NIT 
No: 	 19440025 

20. Fecha de Nacimiento 
Día Mes Año 

13 5 1961 
C.1 Datos de identificación alternos: (Diligenciar en caso que la persona tenga o haya tenido datos de identificación aliemos) 
21.Apellidos y Nombres alternos del trabajador: 22. Tipo Documento alterno 

riflccflcEfl NIT EJ 
23. No. Doc. Alterno: 

D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA LIQUIDACION DE PENSIONES 
NOTA Hasta eral de marzo de 1994. 	se certifica el salario deven ado según el Decreto 1158 de 1994. A partir del 1 
En el caso de los Regimenes especiales en I Casilla No. 27 01sig ación Básica Mensual) el valor de la asignación básica, 
(Si falta espacio use hoja adicional firmada con el mismo número consecutivo) 

de abril de 1994 se califica el salario sobre el cual se cedizo ose debió 
será la suma de los (adores salariales que no están incluidos en el 

24, 
AMO 2$. MES 26. Observaciones 27. Asignación 

Básica Mensual 
28, Gastos de 

Representación 29. Prima 7/moka 

sea. Primas de 
antigums 

ameorion4 y d. 
~ nro. 

irmior mi.••• 

I* Remummaca 
roniebuyomeormo 

tumo 

20C. ..........e. 
I.• ••1•0 ropurnmemme a , 	„, 

proma nora.. 

30D, 
Remuneración 
por servicios 

prestados 

31, Total mes 

1989 Enero $ 106.600 $ 0 $ 18.122 so SO $0 50 $124.122 
1989 Febrero $106.600 $ 0 $ 18.122 $0 S 0 $0 $ o $ 124.722 
1989 Marzo $ 106.600 se $ 18.122 se $0 $0 $0 $124.722 
1989 Abril $106.600 $ 0 $ 18.122 $0 $ o 50 50 1124.722 
1989 Mayo $106.600 se $ 20.165 so so SO $0 1126.766 
1989 Jimio $ 106.600 $ 0 $ 20.787 $0 SO $0 $ 0 $127.387 
1989 Julio $196.500 $ 0 $ 20.787 SO 50 50 $ 0 $127.387 
1989 Agosto $106.600 $0 $20.787 50 50 $0 $0 $127.317 
1989 Septiembre $106.600 $0 $20.787 SO SO $0 $0 $121.381 
1989 Octubre $106.600 $0 $20.787 $0 S 0 50 50 $ 127.387 
1989 Noveembro $106.600 $0 $ 20.787 $0 s o $0 $0 $ 127.387 
1989 Diciembre $ 106.600 $0 $20.787 S 0 S 0 $0 $0 $127.387 
1990 Enero $136.400 $0 $26.598 $0 $0 50 50 $162.998 
1990 Febrero $136.400 $0 $26.598 $0 $0 $0 $0 $162.998 
1990 Marzo $136.400 $0 $26.598 $ 0 $0 $0 $0 $162.988 
1990 Abril $136.400 $0 $26.698 $0 $0 $0 $0 $162.998 
1990 Mayo $136.400 $0 $28.689 $0 50 5 0 $0 $ 165.089 
1990 Junio $136.400 $0 $29.326 $ 0 $0 50 $ o $166.726 
1990 Julio $136.400 $0 $29.326 $0 $ 0 SO SO $166.728 
1990 Agosio $138.400 $0 $29.326 $ 0 s o $0 SO $165.726 
1990 lePtlembre $136.400 $0 $29.326 $0 $0 $0 SO $166.728 
1910 Octubre $136.400 $0 $29.326 $0 5 0 $0 S O $166.726 
1990 Noviembre $136.400 $0 $29.326 $ 0 SO SO SO $165.726 
1990 Diciembre $136.400 $0 $29.326 50 $0 $0 SO $166.726 

Aceptamos que ualquler falsedad e esta información nos hará acreedores alas sanciones del articulo 50 del Decreto 1748/95. 
La nformación contenida en esta certificación reemplaza cualquier otra expedida en fecha anterior. 

fol 	do 0  $1  isS).0••2 
JAVIER RICARDO MORILLO GUERRERO 	 SECRETARIO GENERAL 	Resolución No. 061 	9 de marzo de 2015 
Funcionario competente para certificar 	.,Firma del funcionario 	Cargo 	 'Acto administrativo 	Fecha de expedición 
CC: 	79.283,613 	 ig 
Observaciones 	El diligenciamiento de la presente certificación no compromete ala entidad en aquellos casos en que la persona ala cual se le certifica información laboral no tenga 

derecho a pensión o a ser beneficiario de Bono Pensional. 

(4? 	Si difigenclamiento de la presente certificación no le genera automáticamente ala persona ala cual se le certifica información laboral, el derecho a una pensión o a ser 

/4  

beneficiarlo de un Bono Pensionat 



18.Apellidos y Nombres completos del trabajador: 

RIVEROS SAGHICA RAFAEL AUGUSTO 

19. Documento de identidad 
ITEICCIDCE E anT 
No: 	 19440025 

20. Fecha de Nacimiento 
Arto 

13 
Dia Mes 

5 190 : 

23 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

Ciudad y fecha de expedición certificación: 

FORMATO No. 3(B) 	 Bogota D.C. 11 de mayo de 2015  
CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES 

Para liquidar Pensiones del Regimen de Prima Media 
	

Hoja 	3 de 	3 

Diligenciar este formato de acuerdo a lo especificado en el instructivo. Número conseculivo: 	 035 
A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA 

1. Nombre o Razón Social: 	INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL 12. NIT 	900,127,054-9 
3. Dirección 
Carrera 30 25-90 piso 14 

4. Ciudad: Bogotá Código Dane 	1 01 0 o 1 
5. Departamento: 	Cundinamarca Código Dane 1 

&Telefono 	1 	7 	)2417900 7. Fax 	1 	7 	)2417933 18. E-Mall: nboaota gov ce 
S. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS 

9. Nombre o Razón Social: 	DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE ACCION COMUNAL DISTRITAL 	 110. NIT: 	899.999,061-9 
//. Dirección 
Carrera 3025-90 piso 14 

12. Ciudad: 	Bogotá Código 	1 ol O O 1 
13. Departamento: 	Cundinamarca Código 

14.Sector EEntidad privada QUE responde por sus pensiones 	Sector Público Nacional X 	Sector Público Departamental o Ckfrital 	Sector público Municipal 

15.Telefono 	( 	7 	12417900 	 116. Fax 	( 	7 	)2417933 117. E-Mail: 	tdpacAarbcoacionbogota gpv co 
C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR 

C.1 Datos de identificación aliarnos: (Diligenciar en caso que la persona tenga o haya tenido datos de Identificación alternas) 
21.Apellidos y Nombres alternos del trabajador: 22. Tipo Documento alterno 

TIE CC EICE El  NIT Fi  
23. No. Doc. Alterno: 

   

D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA LIQUIDACION DE PENSIONES 
NOTA • Huela el 31 de marzo de 1.994 se certifica el salario devengado según el Decreto 1158 de 1994. A partir del 1° de abril de 1994 se certifica el salario sobre el cual se cotizo ose debió 
En el caso de los R gimenes especiales ei o la Casilla No. 27 (Asignación básica Mensual) el valor de la asignación básica. sera la suma de los factores sal [mies que no están incluidos en el 
(Si (ah 	espacio use hoja adicional firmada con el mismo número consecutiv y 

20, 
AÑO 25, MES 26. Observaciones 27. Asignación 

Básica mensual  28. Gastos de Representación  29, Pd ma Técnica 
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30D, 
Remuneración 
por servicios 

prestados 

31. Total mes 

1991 Enero $167.772 $ 0 $36.071 $ 0 $0 $0 $ 0 1203.843 
1991 Febrero $ 167.772 $ 0 $ 36.071 $0 SO $0 $ 0 1203.843 
1991 Marzo $167.772 $ 0 $ 36.071 $0 50 50 50 1203.843 
1991 Abril $161.172 $0 $36.071 $0 50 $0 SO $203.843 
1991 Mayo $167.772 $ 0 $ 37.861 $ 4.502 $ 0 $ 0 50 $ 210.134 
1991 Junio $ 167./72 $0 $39.427 55.872 S 9 50 50 $ 213.071 
1991 Julio $ 167.772 $0 $ 39.427 $ 5.872 SI 50 50 1213.011 
1991 Agosto $167.772 $0 $39.427 15.872 50 50 50 $213.071 
1991 Septiembm 1167.772 $0 $ 39.427 $ 5.872 50 50 $0 $213.071 
1991 Octubre $167.772 $0 $ 39.027 15.872 50 50 50 1213.071 
1991 Noviembre $167.772 $0 $39.427 $ 5.872 $ 0 50 50 $213.071 
1991 Diciembre $ 167.772 $0 $ 39.427 $ 5.872 SO $0 $0 $213.071 
1992 Enero $ 209.716 $0 $49.283 $ 7.340 SO $0 $ 0 $266.338 
1992 Febrero $219.734 $0 $ 51.637 17.691 5 0 $ 0 SO 5 279.062 
1992 Marzo $229.215 $0 $ 53.866 $ 8.023 $ 0 $0 $0 $291.103 
1992 Abril $ 229.215 $0 $53.866 $8.023 $0 $0 $ 0 1291.103 
1992 Mayo $ 229.215 $0 $53.866 $8.023 $ 0 $ 0 SO $291.103 
1992 Junio $229.215 $ 0 $53.866 $8.023 50 $0 $0 $291.103 

1992 Julio $229.215 $0 1 $3.866 $8.023 SO $0 $ 0 $291.103 

1992 Agosto $229.215 $ 0 $53.866 $8.023 $0 $0 $0 $ 291.103 
1992 Seplerlibre $229.215 $ 0 $53.866 $8.023 se $0 $0 $ 291.101 

1992 Octubre $ 229.215 $0 $53.866 $8.023 SO $0 $ o $ 291.103 
1992 noviembre $ 228.215 $ 0 $53.866 $ 8.023 50 $ o $0 $291.103 

1992 Diciembre 1229.215 $0 $53.866 $ 8.023 $0 $0 $0 $291.103 

Aceptamos que cualquier falsedad en esta información nos hará acreedores a las sanciones del articulo 50 del Decreto 1748/95. 
La Información contenida en esta certificación reemplaza cualquier otra expedida en fecha anterior. 

..--.. 	eri 2 ..-r7 4) 
JAVIER RICARDO MORILLO GUERRERO 	 SECRETARIO GENERAL 	Resolución No. 063 	9 de marzo de 2015 
Funcionario competente para certificar 
CC: 	79,253.613 	

LIX.  Firma del funcionario 	Cargo 	'Acto administrativo 	Fecha de expedición 

Observaciones: 	El difigenciamiento de la presente certificación no compromete ala entidad en aquellos casos en que la persona a la cual se le certifica información laboral no tenga 
derecho a pensión o a ser beneficiario de Bono Pensionar. 

ért 	El diligenciamiento de la presente certificación no le genera automáticamente a la persona ala cual se le certifica información laboral, el derecho a una pensión o a ser 
beneficiario de un Bono Pensional 
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Notaría 75 - Bogotá COPIA DIGITAL IZA 
Ramón Alberto Lozada de la Cruz 

notaria75@gmail.com  

ACTA DE DECLARACIÓN EXTRAPROCESO No. 979 
JUNIO 18 DE 2019 — 08:24 a.m. — FAC. 707971 

Ante mí, RAMÓN ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ, NOTARIO 
SETENTA Y CINCO (75) DEL CÍRCULO DE BOGOTÁ, compareció quien 
se identificó como LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, mujer, colombiana, 
mayor de edad, identificada con cédula de ciudadanía 63.290.608 de 
Bucaramanga, de 62 años de edad, domiciliada y residente en esta ciudad 
en la calle 142 No. 13 — 57, teléfono: 3177277910, estado civil soltera por 
viudez, ocupación u oficio agente de seguros, y manifestó su voluntad de 
declarar bajo juramento en los términos del Decreto 1.557 de 1989; 
numeral 130, artículo 1° del Decreto 2282 de 1989; artículo 7° Decreto 19 
de 2012 y artículo 288 de la Ley 1564 de 2012, en la siguiente forma: 

1.- Que me encuentro en la plenitud de mis facultades mentales y no tengo 
impedimento legal alguno para formular la siguiente declaración, 
aceptando expresamente las consecuencias penales y civiles a que haya 
lugar, en caso de manifestar hechos que no sean ciertos y con destino a: 
FONCEP, para aportarla como prueba. 

2.- Que conviví en sociedad conyugal bajo el mismo techo, compartiendo 
lecho y mesa de manera permanente e ininterrumpida, desde el diecisiete 
(17) de diciembre de 1983, fecha en que contraje matrimonio con el señor 
RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, quien en vida se identificó con 
la cédula de ciudadanía número 19.440.025 de Bogotá, matrimonio que 
estuvo vigente hasta el fallecimiento de mi esposo, ocurrido el día 12 de 
febrero del 1993. 

3.- Que de este matrimonio procreamos una (1) hija de nombre NATHALIA 
RIVEROS BARBOSA, mayor de edad, física y mentalmente sana. 



* LA CRUZ 
NOTARIO SETENTA Y CINCO (75 DEL CIRCULO DE BOGOTÁ D.C. - 

Avenida Sub No. 106-52 
Teléfono 5334397 • Cel. 320 8565019 

E-mail: notaria75@gmail.com  
Preparó: Yeimy Bailén 

4.-Finalmente declaro que NO conozco a otra persona con igual o mejor 
derecho que yo, su esposa, para la sustitución pensional. 

Leído en su totalidad por la declarante y elaborada de conformidad con su*  
expresa voluntad, en señal de aceptación firma. 

Res. 0691, Ene. 24/19: valor: $13.100; IVA $2.490; Total: 15.590. 

LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS. 
cc. 63 290 GO6 ck 

DE COLOMBIA 
LOZADA DE LA CRUZ 
•BOGOTA D.C. 	-111  RAM 



Ingrese a www.notariaenlinea.com  para verificar este documento. 
CODIGO VERIFICACION: 487rq 

Firma comparet rite 

RAMÓN ALBERTO 
NOTARIO 75 DEL C1ÍRCUL 

DA DE LA CRUZ 
DE BOGOTA D.C. 

Notaría 
Ramón Alberto Lozada de La Cruz 

• 

RECONOCIMIENTO DE FIRMAS Y DEL CONTENIDO 
Verificación Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012 

Bogotá D.C., 2019-06-18 08:39:31 	 715-67772f06 

Ante mi RAMÓN ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ NOTARIO 75 DEL CÍRCULO DE 
BOGOTA D.C. compareció: 

BARBOSA ROJAS LUZ MARIELA, Identificado con la C.C. 63290608, y 

DECLARÓ 
que las firmas de este documento son suyas y el contenido del mismo es cierto. 

* Así mismo, autorizó previamente el tratamiento de sus datos personales, con el fin de ser 
cotejada la identidad del titular de la huella con la base de datos de la Registraduría 
Nacional del Estado Civil. 

* Huella dactilar capturada mediante la utilización de medios electrónicos. 
* Procedimiento adelantado por solicitud del usuario, en ejercicio del principio de rogación. 
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Notaría 75 - Bogotá 
	 COPIA DIGITAL IZA as» 

Ramón Alberto Lozada de la Cruz 
notaria75©gmail.com  

ACTA DE DECLARACIÓN EXTRAPROCESO No. 980 
JUNIO 18 DE 2019 - 08:32 a.m. - FAC. 707970 

Ante mí, RAMÓN ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ NOTARIO SETENTA 
Y CINCO DEL CÍRCULO DE BOGOTÁ D.C., compareció quien se identificó 
como LUZ MARINA BLANDÓN PUERTO, mujer, colombiana, mayor de 
edad, identificada con cédula de ciudadanía número 41.628.705 de Bogotá, 
de 65 años de edad, domiciliada y residente en esta ciudad en la carrera 50 
No. 115 — 51 Apto 203 Bloque 2B, teléfono: 3187856330, estado civil soltera 
sin unión marital de hecho, ocupación u oficio independiente, y manifestó su 
voluntad de declarar bajo juramento en los términos del Decreto 1.557 de 
1989; numeral 130, artículo 1° del Decreto 2282 de 1989; artículo 7° Decreto 
19 de 2012 y artículo 188 de la Ley 1564 de 2012, en la siguiente forma: 

1.- Que me encuentro en la plenitud de mis facultades mentales y no tengo 
impedimento legal alguno para formular la siguiente declaración, aceptando 
expresamente las consecuencias penales y civiles a que hay lugar, en caso 
de manifestar hechos que no sean ciertos y con destino a FONCEP, para 
aportarla como prueba. 

2.- Que conocí de vista, trato y comunicación al señor RAFAEL AUGUSTO 
RIVEROS SACHICA, quien en vida se identificó con cédula de ciudadanía 
19.440.025 de Bogotá, desde hace cuarenta (40) años aproximadamente, y 
por dicho conocimiento sé y me consta que contrajo matrimonio el diecisiete 
(17) de diciembre de 1983, compartiendo techo, lecho y mesa con la señora 
LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificada con cédula de ciudadanía 
número 63.290.608 de Bucaramanga, hasta el día del fallecimiento del 
señor RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA, hecho ocurrido el día 12 
de febrero del 1993. 



ateacSje , 
FUNA B 	N PUERTO 
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cc 	2-54 c's-  • 

3.- Que dentro de su matrimonio procrearon una (1) hija de nombre 
NATHALIA RIVE ROS BARBOSA, física y mentalmente sana. 

• 
4.- Finalmente declaro que NO conozco a otra persona con igual o mejor t 

1:1 :- derecho que su esposa, para las respectivas reclamaciones. 	 1• 

Leído en su totalidad por la declarante y elaborado de conformidad con su 
expresa voluntad, en señal de aceptación firma y se captura su huella 
dactilar mediante la utilización de medios electrónicos. 

Res. 0691, Ene. 24/19: valor: $13.100; IVA $2.490; Total: 15.590. 

 

RAMÓN ALBERTÚ LOZADA DE LA CRUZ 
NOTARIO SETENTA Y CINCO DEL CÍRCULO DE BOGOTÁ D.C. 

Avenida Sub No. 106-52 
Teléfono 5334397 • Çel. 320 8565019 

E-mail: notaria7 (ornail.com   
Preparó: Yeimy Bailén 



Ingrese a www.notariaenlinea.com  para verificar este documento. 
CODIGO VERIFICACION: 487ry 

Firma compare e' 

RAMÓN ALB 
NOTARIO 75 D 

E LA CRUZ 
LO DE BOGOTA D.C. 

• 

-890697? 

=Solaría 
• ;  Ramón Alberto Lozada de La Cruz 

RECONOCIMIENTO DE FIRMAS Y DEL CONTENIDO 
Verificación Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012 

Bogotá D.C., 2019-06-18 08:39:47 	 715-17f417ba 

Ante mi RAMÓN ALBERTO LOZADA DE LA CRUZ NOTARIO 75 DEL CÍRCULO DE 
BOGOTA D.C. compareció: 

BLANDON PUERTO LUZ MARINA, Identificado con la C.C. 41628705, y 

DECLARÓ 
que las firmas de este documento son suyas y el contenido del mismo es cierto. 

* Así mismo, autorizó previamente el tratamiento de sus datos personales, con el fin de ser 
cotejada la identidad del titular de la huella con la base de datos de la Registraduría 
Nacional del Estado Civil. 

* Huella dactilar capturada mediante la utilización de medios electrónicos. 
* Procedimiento adelantado por solicitud del usuario, en ejercicio del principio de rogación. 
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A 

Notaría 
Frar. 

NOTARÍA SESENTA DEL CÍRCULO DE BOGOTÁ D. C. 
Código n.° 100100060 

CALLE 161 n.° 16A -32 PBX:(1) 6710725 
Notaria60@outlook.com  

ACTA DE DECLARACIÓN BAJO JURAMENTO PARA FINES JUDICIALES O NO JUDICIALES 
(Artículo 188 del Código General del Proceso) 

Acta n.° 2499 
En la ciudad de Bogotá D. C., República de Colombia, el 18 de Junio de 2019, ante el despacho de la Notaría 
Sesenta del Círculo de Bogotá D. C., compareció VALENZUELA ALVAREZ JESUS EMILIO,  mayor de edad, 
domiciliado y residente en CALLE 166 # 9 - 24 TORRE 2 INTERIOR 3 APARTAMENTO 904,  de estado civil 
Casado(a),  identificado con C.C. n.° 79141502.  de nacionalidad COLOMBIANA,  de profesión CONDUCTOR 
, hábil para contratar y obligarse, quien manifestó: PRIMERO: Que solicita que se le tome ésta, su declaración, la 
que hace de manera libre y espontánea, la que rinde bajo la gravedad del juramento. SEGUNDO: Que fue advertido 
por el señor Notario de las implicaciones legales de faltar a la verdad total o parcialmente, para lo que le leyó y 
ordenó insertar en este punto el tenor literal del artículo 442 el Código Penal, así: 'ARTÍCULO 442. FALSO 
TESTIMONIO. El que en actuación judicial o administrativa, bajo la gravedad del juramento ante autoridad 
competente, falte a la verdad o la calle total o parcialmente, incurrirá en prisión de seis (6) a doce (12) años." 
TERCERO: Que las afirmaciones y las informaciones que hago en esta declaración corresponden a hechos ciertos. 
CUARTO: Que no tengo ninguna clase de impedimentos ni de inhabilidades para rendir esta declaración, la que 
hago bajo mi única y entera responsabilidad, para lo que expongo a continuación las siguientes declaraciones: 

Primera: Son mis nombres y apellidos y mis generales de ley, los que están consignados en esta acta. Segunda: 
manifiesto que: en mi calidad de testigo que conozco de vista trato y comunicación desde hace 40 años a los 
señores de nombres LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS identificada con CC. N° 63.290.608 expedida en 
Bucaramanaga y RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D) identificado en vida con CC. N° 
19.440.025 expedida en Bogotá, los cuales convivieron de forma permanente continua compartiendo mesa. techo 
y lecho desde el 17 de diciembre de 1.983, en que contrajeron matrimonio, hasta el día fallecimiento del señor 
RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA (Q.E.P.D), el 12 de febrero de 1.993. Declaro que de cuya unión 
existe una hija de nombre NATHALIA RIVEROS BARBOSA identificada con CC. N° 53.068.110 expedida en 
Bogotá. Quien es mayor de edad y dependiente de sí misma. Declaro desconozco la existencia de más hijos, ni 
extramatrimoniales, ni adoptivos, ni en trámites de adopción, vivos o muertos con igual o mayor derecho a 
reclamar. Declaro que desconozco la existencia de testamento alguno y/o la designación de albacea ni de 
administrador de bienes de la herencia. 
Dirigido a FONCEP. 
QUINTO: Hago constar que antes de la firma de esta acta, la he leído con cuidado y detenimiento, dándole su 
aprobación, razón por la que me hago responsable de todos los errores y las inconsistencias que no haya 
advertido antes de su firma, lo que me impide hacer cualquier reclamación posterior sobre el contenido de esta 
acta. Es todo. Leída y aprobada por quien rindió declaración, la firma junto con el notario, a los 18 de Junio de 
2019 
Los presentes valores están de acuerdo a la resolución 0691 del 24 de enero de 2019 modificada por la resolución 
1002 del 31 de enero de 2019. 
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DOCTOR
CARLOS ALBERTO LAROTA GAROA
SUBDIRECTOR TECNICO DE PRESTACIONES ECONOMICAS
FONDO PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS y PENSIONES-
FONCEP.
E. S. D.
REF.: RESOLUCION NO SPE-GDP NO 000727 DE 22 DE JUUO DE 2019,
NOTIFICADA EL 11 DE OCTUBREDE LA MISMA ANUALIDAD.

RECURRENTE: LUZ MARINA BARBOSA ROJAS, C.C NO 62.290.608 DE
BOGOTA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA RESOLUCION DE LA
REFERENCIA.

APODERADO: MANUELROMUALDODE DIEGO RAGAe.e. 2.894.672 DE BOGOTA
T.P. No. 43.665 e.S DELAJ.

señor Subdirector:

MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, mayor de edad, vecino y residente en
este Distrito Copita!, aOO\Jaall [ilylilall @R @j@fÉiÉi@¡ iS@RBfi8188 E£¡Alil ~:. €: N8
2.894,672 do BogoM y 1',11, NB ítHilili a@1 €: 9; @@ le l¡ eA AlI E8A81EI8A Se
apoderado especial de la Señora LUZ MARINA BARBOSA ROJAS Según poder
conferido obrante dentro del expediente, me permito manifestar que
encontrándome dentro del término legal correspondiente, acudo a su Despacho a
fin de presentar RECURSO DE REPOSICION, contra de RESOLUCION N0 SPE-
GDP NO000727 DE 22 DEJUUO DE 2019, NOTIFICADA EL 11 DE OCTUBREDE LA
MISMA ANUAUDAD, a fin de que REVOQUEy en su lugar se reconozca y pague la
pensión de sobrevivientes a mi mandante, a la cual tiene pleno derecho, conforme
a los siguientes argumentos:

PRIMERO: Se dice en la resolución N° GDP 000727 de fecha 22 de Julio de 2019,
lo siguiente:

"(...)
Que para atender la solicitud presentada por la señora LUZ MARIELA BARBOS A
ROJAS ya idenüficada, se tendrán en cuenta, los antecedentes administraüvos
que obran en el FONCEP, así como los siguientes argumentos de orden legal.

El causante, laboró en el Distrito Capital, durante el üempo que se indica a
conünuación, período durante el cual estuvo afiliado a la Caja de Previsión Social
del Distrito:

(...)"

Total Tiempo laborado: 6.000 días
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Que en primer lugar cabe resaltar que, la entrada en vigencia de la ley 100 de
1993 en el Distrito Capital, tuvo efectividad a partir del 30 de junio de 1995, tal
como lo establecen el parágrafo del artículo 151 de la Ley 100 de 1993 y el
Decreto Distrital 348 de 1995.

Que teniendo en cuenta que el causante falleció el 12 de febrero de 1993
conforme consta en el Registro Civil de Defunción con indicativo serial NO 438895,
la norma que se encontraba en vigenciapara ese momento en el Distrito Capital
era la Ley 33 del 31 de diciembre de 1973, que expresa:

"(...y

Que el causante, no se encontraba pensionado al momento de su muerte, como
tampoco reunió los requisitos para tener derecho al reconocimiento de la pensión;
por tanto, no cumple con las condicionesprevistas en las precitadas normas para
efectos del reconocimientode la sustituciónpensional.

De otra parte, se evidenciaque con ocasióndel fallecimiento del causante,RAFAEL
AUGU5TO RNEROS SACH/CA (q.e.p.d.) quien se identificó con la cédula de
ciudadanía NO 19.440.025; la Caja de PrevisiónSocial del Distrito, con resolución
N° 0224 del 13 de febrero de 1995, reconoció y ordenó pagar a favor de la hoy
peticionaria, LUZ MAR/ELA BARBOSAROJAS identificada con la cédula. de
ciudadanía NO 63.290.608, la suma de $ 6.016.374.34 MCTEpor concepto de
seguro de vida; acto administrativo que fue notificado en forma personal el 21
de febrero de 1995; lo cual indica que se encuentra ejecutoriado, en firme y goza
de presunción de legalidad': -negrilla y subrayadoesmío-

Que por todo lo anteriormente expuesto, no está llamada a prosperar la solidtud
presentada por la señora LUZMAR/ELABARBOSA ROJASidentificada la cédula de
ciudadaníaNO 63.290.608 con ID NO 282502 del 27 dejunio de 2019.n

SEGUNDO; FUNDAMENTOS JURISPRUDENCIALES.

Al respecto debo manifestar a Colpensiones, que entendemos su posición. Sin
embargo, debemos recordar que en nuestra petición, nos hemos acogido al
principio constitucional de "condición más beneficiosa", establecido en el artículo
53 de la C. N. y nada puede estar por encima de la Constitución.

1.- Al acogernos a acogernos a la condición más beneficiosa, estamos diciendo,
por el principio de retrospectividad, aplíquese a nuestra clienta lo establecido en la
Ley 100 de 1993, arts. 46, 47 Y 288, según lo previsto en el artículo 2, 13, 29, 48,
53 Y 58 de la C. N., situación que aparece plasmada en el numeral CUARTO de los
hechos, así:

"Téngase en cuenta, cómo el señor RAFAELAUGUSTO RIVEROS SACHICA
(Q.E.P.D.), cotizó, más de 50 semanas dentro de los últimos tres (3) años
anteriores a la fecha de su fallecimiento ocurrido el 12 de febrero de
1993, de conformidad con los certificados de factores salariales en los
formatos 1, 2 Y 38 establecidos por el Ministerio de Hacienda y Crédito
Público y de Protección Social de fecha 11 de mayo de 2015, expedidos
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por el departamento administrativo de Acción comunal, que se allegan
con este escrito, de confonnidad con la Ley 100 de 1993, arts. 46, 47 Y
288 Ysegún lo previsto en el artículo 2, 13, 29, 48, 53 Y 58 de nuestra
Constitución Política. "

2.- De otra parte, La retrospectividad de la leyes un fenómeno que se presenta
cuando la norma se aplica, desde que entra en vigor, a situaciones que han estado
gobernadas por una norma anterior, pero cuyos efectos jurídicos no se han
consolidado al momento de entrar a regir la nueva disposición normativa.

Este instrumento se concibe como un límite a la "retroactividad de la ley",
asociando su propósito a la satisfacción de los principios de equidad e igualdad en
las relaciones jurídicas, y a la superación de situaciones abiertamente
discriminatorias y lesivas del principio de justicia consagrado en el ordenamiento
jurídico colombiano, que se fundamenta en los cambios sociales, políticos y
culturales que se suscitan en la sociedad.

La retrospectividad en materia laboral procede cuando los derechos prestacionales,
como la pensión de sobrevivientes, deben decidirse jurídicamente, ya sea con los
postulados legales vigentes al ocurrir el hecho que fundamenta el derecho, o con
aquellos el derecho, o con aquellos que sean más favorables para el trabajador.

3.- Situación diferente se presenta con la retroactividad de la norma.

La ley tiene efectos retroactivos cuando se aplica a situaciones jurídicas
consolidadas antes de su vigencia. No obstante, es predso advertir que, salvo
ciertos casos excepcionales, las leyes no pueden ser aplicadas en esta
modalidad. Por otra parte, se dice que la ley tiene efectos retrospectivos cuando
la aplicación toma en cuenta situaciones no consolidadas antes de su vigencia.
Esta aplicación sí está permitida, salvo que la ley determine lo contrario.

4.- De otra parte téngase en cuenta y dese aplicación de conformidad con lo
establecido en los arts. 10, 102 concordante 269 del CPACA a la jurisprudencia de
la Honorable Corte Constitución que dice:

a.- Definió la Corte Constitucional en su sentencia T-411 de 2011 que la teleología
de la pensión de sobrevivientes es servir de «[oo.] mecanismo de protección de los
familiares del trabajador pensionado ante el posible desamparo en que pueden
quedar por razón de su muerte, pues al ser beneficiarios del producto de su
actividad laboral, traducida en ese momento en una mesada pensional, dependen
económicamente de la misma para su subsistencia».

b.- La Corte Constitucional, en fallo C-068 de 2013, indicó que «[oo.]» la
retrospedividad es un efecto connatural a todas las regulaciones jurídicas y versa
sobre su aplicación respecto de asuntos que, si bien estaban regulados por la ley
derogada, no generaron situaciones consolidadas ni derechos adquiridos, sino que
se mantienen a la entrada en vigencia de la nueva ley, por lo que se incorporan
integralmente a dicha regulación, Sin importar el estado en el que se encuentran».

c.- Ver sentencia T-730 de 2014 de la Corte Constitucional, M. P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, que cita apartes del fallo de la Corte Suprema de Justicia, sala de
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casación laboral de 9 de julio de 2008, radicado 30581 M. P. -Luis Javier López
Osorio, acerca de la favorabilidad como la condición más beneficiosa para el
trabajador YI sus beneficiarios.

5.- Ruego a esta dirección, al momento de resolver el presente recurso, dar
aplicación a la Sentencia de la Honorable Corte Constitucional.

"sentencia T-SJSjJ2

Referencia: expediente T-3393270

Acción de tutela instaurada por María Elena Rodríguez de Pardo contra el Instituto
de Seguros Sociales (en adelante 155).

Magistrada Ponente:
MARÍA VICTORIA CALLECORREA

Bogotá, D.C., seis (6) de julio de dos mil doce (2012)

La Sala Primera de Revisión de la Corte Constitucional, integrada por los
magistrados María Victoria Calle Correa, Adriana María Guillén Arango (e) y
Mauricio González Cuervo, en ejercicio de sus atribuciones constitucionales, y
previo cumplimiento de los requisitos y trámites legales y reglamentilrios, ha
proferido la siguiente

SENTENCIA

En el proceso de revisión de los fallos proferidos, en primera instancia, por el
Juzgado Cuarenta y Uno Penal del Circuito de Bogotá el siete (7) de diciembre de
dos mil once (2011), y en segunda instancia, por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogotá el veinticuatro (24) de enero de dos mil doce (2012), dentro de
la acción de tutela promovida por María Elena Rodríguez de Pardo contra el
Instituto de Seguros Sociales (ISS).'

I. ANTECEDENTES

María Elena Rodríguez de Pardo, quien cuenta con noventa y dos (92) años de
edad y tiene antecedentes de cardiopatía isquémica/ presenta acción de tutela
contra el ISS. Considera que dicha entidad, al negarle el reconocimiento de la
pensión de sobrevivientes argumentando que su hija había fallecido en mil
novecientos ochenta Y ocho (1988) cuando "no existían normas que otorgaran el
derecho a disfrutilr de la pensión de sobrevivientes a favor de los padres del
causante'~ desconoció sus derechos fundamentilles al mínimo vitill, la vida digna,
la seguridad social, y a recibir un trato favorable como sujeto de especial
protección constitucional. A continuación se presentiln los antecedentes fácticos y
jurídicos de la demanda.

I El expediente de la referencia fue escogido para revisión por medio de Auto del veintidós (22) de marzo de
dos mil doce (2012). proferido por la Sala de Selección Número Tres.

l En las historias c1lnícas elaboradas por la Fundación Cardioinfantil y la Clínica de Marly. ambas de la ciudad
de Bogotá, se puede apreciar que la accionante tiene noventa y dos (92) años de edad y que padece
"infección de v(as urinarias complicadas, insuficiencia renal crónica, can antecedentes de cardiopatía
isquemica." Folios 16 al 23 del cuaderno principal. (En adelante, cuando se haga relación a un folio del
expediente se entenderá que hace parte del cuaderno principal. a menos que se exprese lo contrario).
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1.1. María Elena Rodríguez de Pardo solicitó la pensión de sobrevivientes al/SS en
calidad de madre' de Ligia Pardo Rodríguez, quien falleció el nueve (9) de mayo de
mJ1 novecientos ochenta y ocho (1988) y contaba con novecientas dos (902)
semanas de cotización al sistema general de pensiones como trabajadora
independiente.' El ¡SS, mediante resolución No. 2619 de 1989 decidió negar el
reconocimiento de la prestación, considerando que el régimen legal vigente al
momento de la muerte de su hija no definía a los ascendientes del causante como
beneficiarios de la pensión de sobrevivientes, decisión que fue confirmada
mediante Resolución No. 4975 de 1990;

2. Planteamiento del caso y problema jurídico

2.1. La accionante considera que el ¡SS, al denegarle el reconocimiento de la
pensión de sobrevivientes basándose en que su hija falleciÓ en mil novecientos
ochenta y ocho (1988), cuando "no existían normas que otorgaran el derecho a
disfrutar de la pensión de sobrevivientes a favor de los padres del causante';
vulneró sus derechos fundamentales al mínimo vital y la seguridad social.
Argumenta que tiene derecho al reconocimiento pensional porque su hija, de quien
dependía económicamente, había cotizado novecientas dos (902) semanas al
sistema antes de fallecer y, especialmente, porque se encuentra en estado de
debilidad manifiesta por su avanzada edad. En su concepto, cuando reclamó por
segunda vez la prestación, en el año dos mil cinco (2005), el ¡SS debió resolver su
caso con base en la normatividad vigente en el momento de dar la respuesta (Ley
100 de 1993), que sí define a los ascendientes como beneficiarios de la prestación,
y por lo tanto reconsiderar lo decidido en la resolución de mJ1novecientos noventa
(1990).

Por su parte, el ¡SS argumenta que la peticionaria no cuenta con los requisitos
para acceder a la pensión de sobrevivientes, dado que para la fecha del
fallecimiento de la afiliada la ley no establecía a los padres como beneficiarios de la
sustitución pensional o la pensión de sobrevivientes, pues los artículos 54 y 63 de
la Ley 90 de 1946,' que consagraban tal beneficio, fueron derogados
expresamente por el artículo 67 del Decreto Ley 433 de 1971.' Por esa razón negó

1 Dentro de la declaración extrapraceso rendida ante la Notaría Sesenta de Bogotá el nueve (9) de
noviembre de dos mil once (2011). la acc:ionante manifest6, entre otros, dos hechos a tos cuales el tSS no se
opuso: (¡) que era la madre de Ugia Pardo Rodríguez. y que (ji) "no existen otras personas con igualo mayor
derecho a reclamar el único beneficio de la pensión de sobreviviente ante el JSS, (...) como quiera que mi
esposo y podre de lo causante, ANIBAl PARDO CASTRO (...)faffeció el 28 de enero de 1995. ". (Folio 15). Para
probar el deceso de su esposo, además, aportó copia simple del registro cIvil de defunción. (follo 24) .
• Reporte de semanas cotizadas expedido por el 155. En el cual se informa que ligia Pardo Rodrfguez alcanzó
cotizar un total de "902.2857" semanas al sistema, comprendidas entre enero de mil novecientos sesenta y
nueve (1969) y mayo de mil novecientos ochenta y ocho (1988), tiempo por el cual trabajó con José Ernesto
Prieto Rueda. (Follo 9).
l El despacho, mediante auto del veintitrés (23) de mayo de dos mil doce (2012). ofició al ¡SS para que
remitiera a la Sala una copia de la Resolución No. 4975 de 1990, por medio de la cual se confirmó la negativa
de conceder a Maria Elena Rodriguez de Pardo la pensión de sobrevivientes (folios 11 y 12 del cuaderno de
revisión). En el término concedido para ello la entidad no remitió el acto. En la respuesta que ellSS ofreció a
la accionante en el año dos mil cinco (200S), señaló que en la Resolución No. 4975 de 1990 "el seguro social
desató el recurso de apefación interpuesto en contra de lo decisión inicial confirmóndola en todos sus
aspectos, quedando de esto formo agotado fa vía gubernativa"'. (Folio 52) .
• Ob, cit. Pág. 3. "Por medio de la cual medio de la cual se crea el Instituto de Colombiano de Seguros
Sociales".
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las solicitudes elevadas por la accionante en mil novecientos noventa (1990) yel
dos mil cinco (2005). Luego, en abril de dos mil once (2011), la peticionaria
efectuó un nuevo requerimiento que al momento de interposición de la acción de
tutela no había sido resuelto por el 155.

2.2. Bajo este contexto, corresponde a la sala Prímera de Revisión resolver el
siguiente problema jurídico: ¿viola una entidad encargada de administrar fondos de
pensiones (¡SS) los derechos de petición, mínimo vItal y la seguridad sodal de una
persona de la tercera edad, que supera ampliamente la expectativa de vida de la
población colombiana (cuenta con 92 años) y padece problemas de salud
(insuficiencia renal y antecedentes de cardiopatía), (i) al no reconocerle la pensión
de sobrevivientes porque la normatividad vigente al momento del falledmiento del
causante (mayo de 1988) no consagraba a los ascendientes como beneficiarios de
dicha prestación, y (ii) al no contestarle una nueva solicitud de reconodmiento
pensional dentro del término establecido por la Ley?

2.3. Para resolver el problema jurídico, la sala Primera de Revisión implementará la
siguiente metodología: (1) primero verificará si la acción de tutela es procedente en
este caso; luego (ii) decidirá si el ¡SS violó el derecho de petición; y finalmente (iii)
examinará si se vulneran además los derechos al mínimo vital y la seguridad social,
y si es constitucionalmente posible ordenar, en supuestos como este, el
reconodmiento de la pensión de sobrevivientes.

5. El I55 vulneró los derechos al minimo vital y la segurídad social de
María Elena Rodríguez de Pardo al denegarle el reconocimiento de la
pensión de sobrevivientes derivada del fallecimiento de su hija

5.1. En este trámite se discute si el ¡SS violó los derechos fundamentales de la
peticionaria a la seguridad social en pensiones y el mínimo vital al negarle el
reconocimiento de la pensión de sobrevivientes.

De acuerdo con la información contenida en el expediente, la peticionaria ha
elevado tres solicitudes de reconocimiento de la prestación, en dos oportunidades
se ha pronunciado el ¡SS la citada autoridad sobre la situación de la adora, y en
ambas recibió respuesta negativa. En 1990, el [SS respondió la primera solicitud
de la accionante, y le indicó que no tenía derecho a la pensión de sobrevivientes
pues la normatividad vigente al momento del falledmiento de su hija no incluía
como beneficiarios de la prestación a los ascendientes del causante. Como se
explicó en los antecedentes del caso, el deceso de la causante ocurrió en 1988y el
¡SS estudió la solicitud con base en las normas contenidas en el Decreto 433 de
1971.

Posteriormente, en el año 200S, el [SS respondió una segunda peticIón de la
accionante, en la que pidió que su situación se analizara a partir de lo dispuesto en
la Ley 100 de 1993 y tomando en cuenta el principio de igualdad, en los términos
en que fue incorporado a la Constitución Política de 1991 y ha sido interpretado
por la Corte Constitucional. El [SS respondió negativamente el requerimiento,
nuevamente argumentando que la normatividad aplicable al momento de la
muerte de la peticionaria no contemplaba a los ascendientes como beneficiarios de
la pensión de sobrevivientes. Agregó que es ese el momento en que se causa la
prestación y que, en virtud del principio de legalidad, no es posible aplicar normas

, Ob, cito Pág. 3. "Por medio del cual se reorganiza el Instituto Colombiano de Seguros Sociales .••.
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posteriores a una situación como la expuesta por la peticionaria, pues ello
implicaríauna seria afectacióna la configuracióndel sistemapensional previsto por
el Legislador.

5.2. Laposición asumidapor el ¡SS tuvo por fundamento una regla según la cual la
procedencia de un reconocimiento pensional debe analizarsedesde la perspectiva
de las normas vigentes al momento de acreditarse los requisitos para el acceso a
la prestación, manifestación del principio de legalidad e irretroactividad de la ley.'
En la misma dirección consideró la entidad que la aplicación de la ley hacia el
futuro y la prohibición general de retroactividad son pilares de la certeza y la
seguridad jurídicas. En ese sentido, se observa que la respuesta dada al
requerimiento de la peticionaria resulta, en principio, razonable.

Pues bien, ambos conceptos resultan relevantes en el asunto objeto de estudio
pues, de una parte, la Salaobservaque el ¡SSdio una respuestaal casobasadaen
la ley que, sin embargo, debe ser controlada bajo la fuerza normativa de la Carta
Políticapor afectar gravemente a una persona objeto de protección constitucional;
desde ese punto de vista podría argumentarse que debe despejarse la eventual
existencia de una laguna axiológica. De otra parte, la peticionaria afirma que el
Legislador de la época no incluyó a los ascendientes como beneficiarios, así que
debe determinarse si por esa razón los ubicó en situación de desproteccióny si el
régimen aplicado a la peticionaria adolecíapor tanto de una lagunajurídica.

5.7. Las lagunas, tanto jurídicas como axiolágicas,requieren del juez una compleja
tarea de integración del derecho, en la cual suelejugar un papel determinante la
equidad, herramienta destinada a integrar al faflo consideraciones de justicia,
evaluar elementos fácticos del caso concreto no previstos en los supuestos de
hecho de las reglas legislativas, y ponderar las consecuencias y cargas de la
decisión, como a continuación se explica. Por ello, si bien la formulación del
principio de equidad en el artículo 230 de la Constitución Política se limita a
definirla como fuente auxiliar del derecho, la comprensión que la Corte
Constitucionalha desarrollado del principio es notablemente más amplia, llegando
a identificarla como material Jurídico indispensable en el funcionamiento de la
jurisdicción constitucional. Así lo expresó la Corporación en sentencia de
unificaciónSU-837de 2002:

"(Históricamente, la preocupación por integrar consideraciones de
equidad al derecho ha sido continua. En efecto, desde el derecho
romano, mediante la labor de los pretores, hasta nuestros días,
legisladores y Jueces se han preocupado continuamente por adecuar la
generalidad de las normas jurídicas a las particularidades de la realidad,

t Sobre el momento en el cual las leyes entran a regir, dice el artfculo 52 del Código de Régimen Polltico V
Municipal que 11]0 ley no obliga sino en virtud de su promulgación, y su observancia principio dos meses
después de su promulgación. Lapromulgodón consiste en insertor la ley en el periódico oficial, y se entiende
consumado en Jofecha del número en que termine 10inserción". V, a tenor del articulo 53 del mismo Código,
"rsle exceptúan de lo dispuesto en el artículo anterior los siguientes cosos: 1 Cuando la ley fije el dla en que
deba principiar a regir, o autorice al gobierno para fijarlo, en cuyo casa principiará o regir lo ley el dio
señalada." Sobre la aplicabilidad de las leyes desde que entran a regir y hasta que sean derogadas, pueden
verse entre otras las sentencias de la Corte Constitucional C-181 de 2002 (MP. Marco Gerardo Monroy
Cabra. SV. Jaime Córdoba Triviño, Eduardo Montealegre lynett y Álvaro Tafur Galvis) y C-434 de 2003 (MP.
Jaime Córdoba Triviño. Unánime). En la primera de ellas, la Corte dijo que ""[IJaregla general sobre la
aplicación de fa ley en el tiempo prescribe que las leyes rigen a partir de su promulgación, hacia el futuro y
hosto su derogatorio".
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En primer lugar, la equidad le permite al operador jurídico evaluar la
razonabilidad de las categorías generales de hechos formuladas por el
legislador, a partir de las situaciones particulares y concretas de cada
caso. En este sentido, la equidad se introduce como un elemento que
hace posIble cuestionar e ir más allá de la Iqualdad de hecho que el
leqislador presupone. La eguidad permite al operador jurídico reconocer
un conjunto más amplio de circunstancias en un caso determinado.
Dentro de dichas circunstancias, el operador escoge no sólo aquellos
hechos establecidos explícitamente en la ley como premIsas, sino que,
además, puede incorporar algunos que, en ciertos casos "límites':
resulten pertinentes y ponderables, y permitan racionalizar la igualdad
que la ley presupone.

En segundo lugar, la equidad actúa como un elemento de ponderación,
que hace posible que el operador jurídiCOatribuya y distribuya las cargas
impuestas por la norma general, proporcionalmente, de acuerdo con
aquellos elementos relevantes, que la ley no consIdera explícitamente.
(oo.) la equidad -al hacer parte de ese momento de aplicación de la ley al
caso concreto- permite una graduación atemperada en la distribución de
camas y beneficios a las partes. En este sentido, el operador, al decidir,
tiene en cuenta no las prescripciones legales, sino los efectos concretos
de su decisión entre las partes. '" [En este aparte, la sentencia de
unificación sigue, a su vez, el fallo de constitucionalidad C-1547 de
2000}
(...)
Entre nosotros, el constituyente se preocupó tiJmbién por institucionalizar la
equidad. Dentro de estiJs institudones sobresalen tres: los jueces de paz (...), el
arbitramento (...) y, daro está, la acción de tutela que busca ofrecer a las personas
un remedio efectivo cuando la jurisdicción ordinaria no se lo brinda y en la cual el
juez debe ponderar, a partir de los hechos del caso, no solo la decisión más
razonable sino ante todo la orden que tendrá el efecto práctico de garantizar el
goce efectivo del derecho constitucional fundamental amenazado o violado. La
tutela, es, en esencia, una jurisdicción de equidad constitudonal en defensa de la
dignidad humana y de los derechos fundamentiJles. "10

• Corte Constitucional, Sentencia (-1547 de 2000, M.P. (el: Cristina Pardo Schleslnger, Demanda de
¡nconstitucionalidad contra el articulo 38 numerall del Código de Procedimiento Civil. También afirmó la

Corte en el fallo citado: 5.3 Lugar y función de 10 equidad en el derecho. [ ...) Básicamente. el lugar de la
equidad está en los espacios dejados por el legislador y su función es la de evitar una injusticia como
resultado de la aplicación de la ley a un caso concreto. la Injustida puede surgir, primero. de la aplicación de
la ley a un caso cuyas particularidades fácticas no fueron previstas por el legislador, dado que éste se funda
para legislar en los casos usuales, no en los especiales y excepcionales. la omisión legislativa consiste en no
haber contemplado un caso especial en el cual aplicar la regla general produce un efecto injusto. Segundo, la
injusticia puede surgir de la ausencia de un remedio legal. es decir, ante la existencia de un vado. En esta
segunda hipótesis, la equidad exige decidir como hubiera obrado el legislador. En la primera hipótesis la
equidad corrige la ley. en la segunda integra sus vados. As( entendida, la equidad brinda justicia cuando de
la aplicación de la ley resultarfa una Injusticia.



DE DIEGO RAGA & C1A
Ahogados A,mciado,f

Calle 12 N° 7 - 32 oficina 801
Tels. 3505989 - 3343357 -3343360

Bogotá D. e

5.8. LA EQUIDAD, BAJO ESA AMPUA CARACTERIZACIÓN PRESENTADA,
HA SIDO IMPORTANTE DISPOSITIVO DE DECISIÓN DE PROBLEMAS
p'ENSIONALES, PARA LA CORTE CONSTITUCIONAL, ASÍ COMO PARA LOS
ORGANOS DE CIERRE DE LAS JURISDICCIONES ORDINARIA Y
CONTENCIOSO ADMINISTRAnVA.

Así, (i) en relación con la devolución de saldos, en sentencia T-1046 de 2007, la
Corporación señaló que se trata de una obligación que deben asumir las entidades
que recibieron aportes aunque la ley no les haya atribuido de forma directa la
obligación, en virtud de la teoría del enriquecimiento sin causa que constituye, a su
vez una manifestación del principio de equidad.

De igual manera, (H) en una sólida línea jurisprudencial, cuyos pronunciamientos
hitos se encuentran en las sentencias SU-120 de 2003 y C-862 de 2006, la
Corporación ha señalado que la indexadón de la primera mesada constitucional no
sólo encuentra respaldo normativo directo en la Constitución Política de 1991 sino
también (y especialmente) en el principio de equidad, razón por la cual el derecho
preexistía a la carta de 1991.

En similar sentido, (Hi) en la sentencia T-084 de 2006)' la Corte conoció el caso de
una persona de la tercera edad (72 años) y en condidones de invalidez que
solicitaba el reconocimiento de un bono, pues éste no le había sido redimido por el
Ministerio de Hacienda bajo el argumento de que no cumplía los requisitos legales
para ello. Específicamente, la autoridad dtada le informó que no tenía derecho a la
emisión del bono porque no había cotizado 500 semanas luego de su afiliación al
régimen de ahorro individual, de acuerdo al literal b) del artículo 61 de la Ley 100
de 1993.

La sala Octava de Revisión decidió amparar los derechos fundamentales al mínimo
vital y la seguridad social del peticionario. Sostuvo que aunque el actor no cumplía
el requisito mencionado, en el caso concreto debía aplicarse el principio de equidad
en virtud de la condición de discapaddad en que se hallaba el actor.
Concretamente, expresó la Corte:

"rejl artículo 61 de la Ley 100 de 1993 establece el cumplimiento de ciertos
requisitos para acceder a la pensión de invalidez o a la devolución del capital por
cotizaciones a través del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, imposición
que solo será posible si previamente se parte del presupuesto que el afiliado está
en capacidad de cotizar al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones,
porque el hecho de exigir al actor que cotice e imponerle una sanción por no
hacerlo conociendo que físicamente está impedido, constituye una inequidad, pese
a la constitucionalidad del artículo 61 en mención. // Así las cosas, en el presente
asunto lo equitativo tiene que ver con no exigir el requisito de cotizadón durante el
tiempo establecido por el artículo 61 de la Ley 100 de 1993, para acceder al

le Sentencia SU.837 de 2002 (M.P. Manuel José Cepeda Espinosa). la sentencia se profirió acerca de la
aplicación de la equidad como fuente principal de derecho en los procesos arbitrales. Sin embargo, la
construcción que se hizo del concepto fue de carácter general y ha sido reiterada en diversos ámbitos,
incluso en materia pensiona!. Ver. al respecto, sentendas T-1046 de 2007 (M.P. Jaime Córdoba Triviño),
sobre la aplicación de la equidad en materia de devolución de saldos por entidades que no se hallaban
legalmente obligadas a hacerlo, como una manifestación de la doctrina del enriquecimiento sin causa
asodada a la equidad; y SU.120 de 2003 (M.P. Álvaro Tafur Galvis)y C.862 de 2006 (M.P. Humberto Antonio
Sierra Porto), relativas al derecho a la indexación de la primera mesada pensiona!. uno de cuyos
fundamentos esencialeses el principio de equidad. Se conservan las citas del texto original.
11 (MP. Álvaro Tafur Galvis).
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derecho pensional por invalidez, a quien le sobrevino la invalidez y el deterioro
físico y mental propios de los años, como en el caso del actor, quien por lo mismo
se encuentra en imposibilidad absoluta de seguir realizando los aportes. Por lo
tanto, el actor tiene derecho a la devolución de saldos de que trata el precepto en
mención. "

(iv) Finalmente, en eventos que resultan similares al asunto objeto de estudio
(aunque no idénticos en virtud del problema Jurídico resuelto), la Corporación ha
dado paso a la equidad en eventos en los cuales las personas reúnen un amplio
número de semanas pero no cumplen los requisitos legales de acceso a la
prestación pensional que solicítiin.

Así, en la sentencia T-730 de 2008, u la Corte estudió una aroon de tutela
promovida por la madre de un docente fallecido que solicitaba el reconocimiento
de la pensión post mortem, prevista en el artículo 70 del decreto 224 de 1972, lJ
dado que su hijo laboró durante más de diecinueve (19) años en planteles oficiales
y no dejó beneficiarios con mejor derecho. El Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio le negó el reconocimiento porque la regulación mencionada
no incluía a los padres como beneficiarios de esa modalidad pensional.

La sala Novena de Revisión, en el fallo citado, amparó los derechos fundamentales
de la accionante, y ordenó el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes
aplicando la Ley 100 de 1993, considerando que, a pesar de que la muerte del
causante había ocurrido bajo la vigencia de una norma anterior, en el asunto
estudiado no había una razón constitucionalmente válida para que a una persona
de la tercera edad se le exigieran requisitos más gravosos para acceder al
beneficio pensional, que los consagrados en el régimen general. Concluyó la sala:

"elementales razones de equidad y justicia señalan que [la accionantej debería
estar amparada en alguna forma por una prestación económica que supla la ayuda
económica que en vida le proporcionaba su hijo, sobre todo por cuanto éste prestó
sus servicios y efectuó aportes a un sistema de seguridad social durante un
periodo tan prolongado. "; y agregó "la inexistencia de normas legales o
reglamentarias que consagren una prestación que permita atender las
Circunstancias de debilidad manifiesta de la peticionaria no puede argüirse como
pretexto válido desde la perspectiva constitucional para prorrogar el estado de
indefensión que la aqueja. "'.

5.9. De similar manera han obrado la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de
Estado, en eventos que son relevantes para el estudio del caso concreto porque,
de una parte, demuestran cómo el efecto general inmediato de la ley no es
absoluto y, de otra, señalan cómo la aplicación estricta de las normas legales
puede llevar a resultados inaceptables en materia pensional.

5.9.1. En ese marco, la Corte Suprema de Justicia, en una amplia línea de
precedentes ha decidido aplicar ultra activamente el Decreto 758 de 1990, "Por el

1I (MP. Humberto Antonio Sierra Porto, SV. Jaime Arauja Renteria)

1) HEncaso de muerte de un docente que aún no hoya cumplido el requisito de edad exigido poro la obtención
de 10pensión, pero que hubiere trabajado como profesor en planteles oficioles por lo menos diez y ocho (18)
años continuos o discontinuos, el cónyuge y 105 hijos menores tendrdn derecho o que por la respectivo
entidad de previsión se pague uno pensión equivalente 01 75% de lo asignación mensual fijada para el cargo
que desempeñaba el docente al tiempo de fa muerte mientras aquef na contraiga nuevos nupcios o ef hIJo
menor cumplo lo mayoria de edad y por un tiempo m6ximo de cinco (S) años. '"
l.Sentencia T-730 de 2008 (M.P. Humberto Antonio Sierra Porto).
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cual se aprueba el acuerdo numero 049 de febrero 1 de 1990 emanado del
consejo nacional de seguros sociales obligatorios~ en casos en que la entrada en
vigencia de la Ley 100 supuso un cambio en las condiciones de acceso a la pensión
de sobrevivientes que afectaba intensamente a personas que habían cumplido
incluso el requisito necesario para acceder a la pensión de invalidez, en virtud del
volumen de aportes efectuados al sistema.

As/, el Acuerdo 049 de 1990, estableda como condición para acceder a la pensión
de sobrevivientes los mismos requisitos consagrados para obtener la pensión de
invalidez, esto es, que el causante hubiera cotizado 150 semanas dentro de los 6
años anteriores a la fecha del estado de invalidez, o 300 semanas en cualquier
época, con anterioridad al estado de invalidez" mientras que el artículo 46 de la
Ley 100 modificó los requisitos, exigiendo 26 semanas en el año previo al
fallecimiento y, posteriormente, mediante Ley 797 de 2003, se hizo más exigente
el requisito, y se estableció en 50 semanas dentro de los últimos tres años de
cotización.

Pues bien, tomando en consideración que muchas personas que habían satisfecho
una carga superior de cotizaciones se verían imposibilitadas de cumplir los
requisitos exigidos por la nueva regulación, la Corte Suprema de Justicia construyó
una regla según la cual cuando una persona fallece en vigencia del artículo 46 de la
Ley 100 de 1993", de acuerdo con su redacción original, y no cumple las
exigencias de esa normatividad para acceder a la pensión de sobrevivientes, le son
aplicables las disposiciones contenidas en el Acuerdo 049 de 1990, "Por el cual se
expide el Reglamento General del Seguro SOCialObligatorio de Invalidez, Vejez y
Muerte'~ si a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, cumplía el supuesto del
número de semanas cotizadas para que sus beneficiarios pudiesen acceder a la
pensión de sobrevivientes.

Haciendo referencia a los principios de condición más beneficiosa y el principio de
proporcionalidad, expresó la Sala de casación Laboral de la Corte Suprema de
Justicia como fundamento de esa regla, con claro soporte en el principio de
equidad:

"Por lo anterior, la circunstancia de no haber cotizado el causante ninguna semana
al 155, en el año inmediatamente anterior a su fallecimiento, en manera alguna
apareja la ineficacia de sus aportes durante más de 20 años (más de 1.200
semanas), porque esa condición más beneficiosa estatuida en el régimen del
Acuerdo 049 está amparada por el artículo 53 supralegal y por ende tiene efectos

"Acuerdo 049 de 1990. -ARTfcULO 60. REQUISITOS DE LA PEN510N DE INVALIDEZ. Tendrán derecho a la
pensión de invalidez de origen común, las personas que reúnan las siguientes condiciones: a) Ser inválido
permanente total o inválido permanente absoluto o gran inválido y, b) Haber cotizado para el Seguro de
Invalidez. Vejez y Muerte. ciento cincuenta (150) semanas dentro de los seis (6) años anteriores a la fecha

del estado de Invalidez, o trescientas (300) semanas, en cualquier época, con anterioridad al estado de
invalidez ..•.

Acuerdo 049 de 1990. HARTrCULO 25. PENSION DE SOBREVIVIENTES POR MUERTE POR RIESGO COMUN.
Cuando la muerte del asegurado sea de origen no profesional, habrá derecho a pensión de sobrevivientes en
los siguientes casos: al Cuando a la fecha del fallecimiento, el asegurado haya reunido el número y densidad
de cotizaciones que se exigen para adquirir el derecho a la pensión de invalidez por riesgo común y. b)
Cuando el asegurado fallecido estuviere disfrutando o tenga causado el derecho a la pensión de invalidez o
de vejez según el presente Reglamento ..•.

l. -Por la cual se crea el sistema de seguridad social integral y se dictan otras disposiciones"
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después del 10 de abril de 1.994, para la eficacia del cubrimiento del seguro de
invalidez, vejez y muerte, dado que el mínimo de semanas requerido estaba más
que satisfecho; es más, era talla densidad de ellas que superaba las exigidas para
la pensión de vejez ( artículo 12 del mismo Acuerdo J. {{Así mismo, no escapa a la
Sala que ante una contradicción tan evidente, impone el sentido común el imperio
de una solución cimentada en una interpretación y aplicación sistemática de
normas y en el espíritu de las mismas, consultando los principios de equidad y
proporcionalidad. Y en tal orden de ideas se apartaría de estos postulados la
decisión jurisdiccional que sin ningún análisis contextual aplicara al caso el artículo
46 de la ley 100 de 1.993, y so pretexto de haberse producido el deceso a los 3
meses y 23 días de entrar en vigencia el nuevo régimen de seguridad social y de
no tener cotizadas el causante 26 semanas en el año anterior al fallecimiento, se
negase a sus derechohabientes la pensión de sobrevivientes, que edificó el afiliado
durante más de 20 años, las que le daban derecho a causar no sólo pensión de
sobrevivientes sino aun a estructurar el requisito de aportes para la pensión de
vejez."

5.9.2. El Consejo de Estado, con base en los prIncIpIos de eguidad y
favorabilidad decidió, en fallo de 2002, conceder el derecho a la pensión
de sobrevivientes contenido en la Ley 100 de 1993, al beneficiario de un
causante que falleció antes de su entrada en vigencia, considerando que
la concesión del derecho con base en las normas especiales del régImen
del Magisterio resultaba insuficiente para su adecuada protección. Como
fundamentos de la decisión, planteó el órgano de cierre de la Jurisdicción
Contencioso Administrativa:

"Considera la sala que la inconformidad de la demandante radica en el
hecho de haberse reconocido la sustitución pensional por el término de
cinco años, y no en forma vitalicia de conformidad con lo dispuesto por
las leyes 33 de 1973 y 12 de 1975, en concordancia con los artículos 46 y
47 de la ley 100 de 1993 en relación con la pensión de sobrevivientes y
como aplicación del principio constitucional de favorabilidad. En
ocasiones es necesario acudir al sentido común y no solo al texto frío de
la ley encontrando una solución cimentada en principios de equidad y
proporcionalidad, de los que se apartaría una decisión judicial que
niegue el reconocimiento de una pensión de sobrevivientes a quien ha
aportado al sistema de seguridad social durante más de 15 años y la
concede a quien demuestra aportes por 26 semanas, con el argumento
simple de la existencia de un régimen de excepción que, dicho sea de

11 La posición ha sido ampliamente reiterada por la Sala de Casación laboral. En reciente decisión, expresó:
"debe concluirse que el criterio de la Sala respecto a los 300 semanas no es como lo entiende el Tribunal. o
sea, que basta con que el afiliado tenga ese numero cotizadas en fa fecha de su faffecJmiento para que tengo
derecho a la pensión de sobrevivientes con sustento en el artlcufo 6 del acuerdo 049 de 1990. Y no fa es
porque como se lee en los apartes de la sentencia antes trascrita, Jo que se le criticó al Juzgador de ese
asunto es que "no se detuvo o examinar si teniendo en cuento la cotizaciones pagodas con onteloción a Jo
multicitodo ley 100 de 1993, al aquí demandante le aslstlo el derecho o acceder a la pensión de
sobrevivientes que se reclamo"'. y de esto lo que se colige y, par consiguiente, se destaco y precisa, es que
can dicha pauta jurisprudencial Joque se quiso y quiere es proteger a aquellos afmados que poro la fecha de
entrada en vigencio de lo ley 100 en materia de pensiones: 1 de abril de 1994, yo habían satisfecho el mínimo
de cotizaciones que la normatividod vigente hasta esta dato les exigla poro tener derecho o lo pensión de
sobrevivientes, como ero, 01 tenor del articulo 6 del acuerdo 049 de 1990, 300 semanas en cualquier tiempo".
sentencia del 15 de junio de 2004, radicada No. 21639 (ver también Ver, entre otras, sentencia del 2 de
marzo de 2006. Radicado No. 26178.; sentencia de124 de enero de 2008. Radicado No. 29914; sentencia del
24 de marzo de 2010. Radicado No. 36937. (en todas M.P. Camita Tarquina Gallego), sentencia del7 de julio
de 2010. Radicado No. 38047. (M.P Eduardo López ViIlegas y Luis Javier Osario lópez). Esa doctrina fue
acogida también por esta Corporación en la sentencia T-563 de 2012.
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paso, no regula pensión similar a la de sobrevivientes. En este caso, el
causante cumplió las exigencias previstas en el artículo 46 de la ley 100
de 1993; no solo cotizó más de 26 semanas, sino que también lo hizo por
más de las 26 semanas durante el último año de servicios. Se ordenará
entonces gue el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio reconozca
y pague a la demandante y a sus hijos menores, pensión de
sobrevivientes y las mesadas adicionales gue se hayan causado, en la
cuantía que resulte de conformidad con lo previsto en el artículo 498
inciso 20 de la ley 100 de 1993, a partir del 10 de abril de 1994 fecha de
entrada en vigencia de la ley 100, y aplicando los reajustes previstos"!!

5.10. Los casos recién reiterados y las decisiones adoptadas tanto por esta
Corporacióncomo por la Corte Suprema de Justicia (Sala de CasaciónLaboral) y
el Consejode Estado (SecciónSegunda) no sólo se destacanpor la aplicación del
principio de equidad, sino también por la forma en que demuestran su relación con
los principios de solidaridad y proporcionalidad y todo ello, debido a que en cada
uno de los eventos citados se presenta una particularidad, es que los actores
acreditaron que sus respectivos beneficiariosefectuaron un esfuerzo en aportes y
cotizacionesmuy superior al que la Ley actual exige para acceder a la prestación
requerida para satisfacer su derecho a la seguridad social y, sin embargo, no
tenían derecho al mismo desdeuna aplicación ."fría"de los textos legales, según la
metáfora utilizadapor el Consejode Estadoen la sentenda recién citada.

En relación con el principio de solidaridad, debe recordarse que se trata de un
principio es fundamento de nuestro sistema jurídico (artíCUlO20, CP) y un
elemento esencial del sistema de seguridad social." La solidaridad es, en primer
término un deber de los ciudadanos consistente en brindar su apoyo activo y
decidido para la consecudón de los fines constitucionales(artículO95 CP)y, en el
marco de la seguridad social, para la adecuada financiación y funcionamiento del
sistema. Pero, como contrapartida a su naturaleza de deber, la solidaridad puede
crear derechos subjetivos o bien, obligacionesjurídicas derivadas de su aplicación
armónica con el principio de igualdad.'"

Por ello, es una característica del sistema de seguridad social que las personas
coticen y aporten siempre que tengan accesoa un puesto de trabajo o realicen
actividadessemejantes como profesionalesindependientes. Yes un derecho de las
personas que se encuentran en condición de debilidad manifiesta acceder a los
beneficios que esa solidaridad reporta para el sistema, por ejemplo, por vía de

,. Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sección Segunda - Subsección A. Consejero
Ponente Alberto Arango Mantilla. Radicado 25000-23-25-000-1998-5735-01 (3676-01). Dieciséis (16) de
mayo de dos mil dos (2002).
"Al respecto. el articulo 2g de la ley 100 de 1993, por la cual se crea el sistema de seguridad social integral y
se dietan otras disposiciones, establece: "Artículo 20. Principios. El servicio público esencial de seguridad

social se presrar6 con sujedón a /05 principios de eficiencia. universalídad, solídaridad. integralídad. unidad y
participación: (.•.) c. Solidaridad. Esta prdetica de la mutua ayuda entre 105 personas. las generaciones, los
sectores económicos. Josreglones y las comunidades bajo el principio del mós fuerte hacia el más débil. 11 Es
deber del Esrado garan01ar la solidoridad en el régimen de Seguridad Social medianre su participación.
coMrol y dirección del mismo. 11 Los recursos provenientes del erario público en el Sistema de Seguridad se
aplicarán siempre o 105 grupos de población mós vufnerables. '"

~ En sentencia T.S20 de 2003 (M.P. Rodrigo Escobar Gil) relativa a la aplicación del principio de solidaridad a
favor de personas víctimas de desaparición forzada en el marco de los procesos ejecutivos hipotecarios, la
Corte explicó ampliamente cómo la solidaridad se concreta, en principio, mediante desarrollo legislativo;
pero, excepcionalmente y frente a grupos vulnerables, puede dar lugar a posiciones subjetivas concretas de
derecho fundamental, en virtud de la dimensión promocional del principio de igualdad.
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subsidios o mediante el acceso a prestaciones que no se encuentran plenamente
respaldadas por sus aportes, como ocurre, por ejemplo, con las pensiones de
invalidez y sobrevivientes."

En ese orden de ideas, es un punto pacífico en la jurisprudencia que la exigencia
de cotizaciones mínimas obedece a la necesidad de preservar la sostenibiJidad
financiera del sistema pensional. Sin embargo, resultaría ingenuo suponer que en
un sistema que plantea, como regla general, la obligación de aportar o efectuar
cotizaCiones durante un lapso comprendido entre 1000 y 1300 semanas para el
acceso a la pensión de vejez, el Legislador decidió asegurar la salud económica del
sistema mediante la exigencia de una cotización mínima de 2S semanas durante el
último año o 50 durante los tres últimos, debido a que ese número de semanas
constituye sólo una porción mínima de las citadas 1000 a 1300 semanas que exige
el acceso a la pensión de vejez.

Por ello, puede concluirse que la sostenibilidad financiera por vía del
requisito de semanas mínimas se loqra mediante la creación de una
cultura de afiliación al sistema. Pretende que las personas, conscientes
de que la muerte y la invalidez son riesgos latentes, no evadan el pago
de sus cotizaciones en ningún momento de su vida laboral.l!_

Pues bien, así entendido el requisito, es evidente que quien cotiza 902
semanas satisface plenamente su deber de solidaridad. Más aún, es claro
que se trata de una persona que asumió con plena seriedad y buena fe
ese deber. Y siendo la solidaridad un deber cuando se mueve del más
fuerte hacia el más débil; en virtud del principio de igualdad, es también
un derecho a recibir un trato especial, cuando la solicita quien se
encuentra en condición de debilidad o vulnerabilidad. En un caso como el
analizado, la hija de la peticionaria, en su edad productiva asumió
plenamente el deber, pero su madre carece, según la interpretación
mecánica de las reglas legales de derecho alguno.

Precisamente a partir de esas premisas, construyeron el Consejo de Estado y la
Corte Suprema de Justicia buena parte de su argumentación en los casos citados.
La naturaleza de sus argumentos obedece a lo que se denomina una interpretación
a fortiori, la cual se encuentra asociada, tanto al principio de igualdad como a la
aplicadón analógica del derecho, como se explica:

El principio de igualdad," en su dimensión formal, ordena aplicar iguales
consecuencias jurídicas a personas o situaciones de hecho iguales. La igualdad
entre personas y situaciones de hecho, empero, no es algo que se presente de
forma absoluta en la vida real, así que el análisis jurídico de igualdad entre dos
situaciones gira en torno a la identificación de semejanzas y diferencias parciales
entre esas personas o situaciones de hecho a partir de un criterio de comparación
establecido en el orden jurídico; y un ulterior análisis sobre cuáles tienen mayor
relevancia o peso en el caso concreto, para determinar si está jurídicamente

lllbfdem.
u (Al respecto, cir. (-428 de 2009. MP. Mauricio Gonzátel Cuervo, C~SS6 de 2009. MP Nilson Pinilla Ploilla).
D En este aparte, la exposición toma como fuente principal la sentencia T-340 de 2010 (M,P. Juan Carlos
Henao Pérez). Para una exposiCión más amplia del tema, recuerda la Sala que la jurisprudencia
constitucional sobre el principio de igualdad, sin embargo, se encuentra consolidada en las sentencias de
constitucionalidad C-673 de 2001 (M.P. Manuel José Cepeda Espinosa) y C.093 de 2001 (M.P. Alejandro
Martínez Caballero).
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ordenado un trato igual entre los sujetos de la comparación, o si las diferencias de
hecho justifican a su tumo distinciones de trato jurídico.

Ese carácter parcial de las semejanzas y las diferencias relevantes es también el
origen de la aplicación analógica del derecho. En efecto, por medio de la analogía,
el juez estima que cuando dos supuestos diversos mantienen semejanzas
relevantes desde un punto de vista legal o constitucional, debe dárseles el mismo
tratamiento aunque el Legislador no lo haya establecido así de forma explícita.

Finalmente, el argumento a fortlorl se construye como una derivación de
la analogía, pues plantea que, a la luz de la ratío de la ley o la Intención
del Legislador (esto es, los propósitos explícitos en la ley, o asumidos
mediante una interpretación genética de su creación), si un supuesto es
regulado de una manera, con mayor razón debe ser tratado Igual otro
supuesto porque en éste se evidencia una asociación más evidente a los
fines de la norma legal."
Por ello planteó el Consejo de Estado, en el caso que se ha recordado,
que si el Legislador previó el derecho a la pensión de sobrevivientes para
los beneficiarios de un trabajador que hubiere cotizado 26 semanas
dentro del último año, debía entenderse a fortlori, que mayores razones
de derecho existen para que acceda al derecho una persona que cotizó
durante 15años (aproximadamente 750 semanas).

De similar manera razona la Corte Suprema de Justicia en los casos citados: si
unas personas fallecieron cuando regía el Acuerdo 049 de 1990 después de haber
cumplido los exigentes requisitos que esa normatividad establecía para el acceso a
una pensión de invalidez; requisitos que excedían ampliamente los de la regulación
actual en cuanto a volumen de cotizaciones, debe entenderse que con mayor
razón deben acceder al derecho bajo el nuevo régimen que plantea un volumen
menor de cotizaciones mínimas, incluso, si no cumplen la condición de reunir ese
mínimo en el último año o los últimos tres años, según el caso.

Pues bien, razonamiento semejante debe predicarse de la situación de hecho que
se presenta en este trámite: actualmente la Ley 100 de 1993 prevé el acceso al
derecho a la pensión de los padres del causante (en ausencia de descendientes y
cónyuge), cuando éste último hubiere cotizado 25 semanas durante el año previo a
su fallecimiento, La hija de la peticionaria, sin embargo, falleció antes de la
entrada en vigencia de la ley 100 de 1993 y, sin embargo, había cotizado 902

:'>l -El argumento a ¡artiar; se presenta, a grandes rasgos, de la siguiente forma: la disposición O ("'Si F1

entonces GN
) vincula la consecuencia jurídica G al supuesto de hecho Fl,pero_que el supuesto de hecho FJ.

merece. con mayor razón, la misma consecuencia jurídica, entonces la disposición O debe ser entendida en
el sentido de que la consecuencia G se aplica también al supuesto de hecho FJ Como puede intuirse. las
palabras clave de todo el argumento son "con mayor razón". Se quiere decir, en fin, que también esta forma
de argumentar presupone la identificación previa de la "razón" por la que se vincula a un determinado
supuesto de hecho una determinada consecuencia jurldica y no otra. 1 1 ... El argumento a jortiori se
presenta bajo dos formas distintas, en función de si es adoptado en la interpretación de disposiciones que
confieren posiciones juridicas ventajosas (derechos) o, en cambio, en la interpretación de disposiciones
jurfdicas que confieren posiciones jurídicas desventajosas (por ejemplo, obligaciones), 1I 1) En el primer
caso, asume la forma del argumento o mofo'; od minus. Por ejemplo, si está permitIdo exigir intereses del
20%, entonces -con mayor razón- está también permitido exigir Intereses del 10%. 11 2) En el segundo caso,
asume la forma del argumento a minor; od moius. Por ejemplo, si está prohibido tener en casa animales
domésticos, entonces -con mayor razón- está prohibido tener en casa tigres". (Riccardo Guastini.
Distinguiendo. Editorial Gedisa. Barcelona, 1999. Pgs. 222 Y 223. En este caso, el argumento al que se hace
referencia comparte el mismo esquema en tanto propone que si una persona cuyo causante cotizó 2S
semanas en el último año, o SOen los tres últimos tiene derecho a la pensión de vejez, con mayor razón, lo
tiene una persona cuyo causante cotizó 902 semanas y enfrenta particulares condiciones de vulnerabilidad.
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semanas al régimen de prima media (esto es, unas 36 veces más del mínimo
exigido por la actual regulación para el acceso al derecho). Por ese motivo, la
peticionaria no tiene acceso al derecho, en un escenario en el que personas más
jóvenes y cuyos causantes no asumieron una carga semejante, tienen acceso a la
prestación por ella requerida.

COMO EL ARGUMENTO SE BASA EN ESE "CON MAYOR RAZÓN" Y NO
SIMPLEMENTE EN LA "SIMILITUD DE LOS CASOS~ TANTO EL CONSEJO
DE ESTADO COMO LA CORTE SUPREMA INVOLUCRARON EN SU
ANÁLISIS EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD. ASÍ, NO SÓLO
RESULTA CLARO QUE LAS PERSONAS QUE OBRARON COMO
ACCIONANTES EN LOS EVENTOS ANALIZADOS POR LAS ALTAS
CORPORACIONES TENÍA EL DERECHOA LA PRESTACIÓN PENSIONAL EN
IGUALDAD DE CONDICIONE!f¡ SINO RESULTA QUE SU NEGAITVA LOS
AFECTABA DE MANERA MAS INTENSA QUE A OTRAS PERSONAS,
LESIONANDO ASÍ ELPRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD.

S.ll. DE LO EXPUESTO SE DESPRENDE UNA SEGUNDA CONCLUSIÓN
RELEVANTE: LA APLICACIÓN DE LA EQUIDAD, EN MATERIA PENSIONAL,
PARA NO CONFUNDIRSE CON SIMPLE DECISIONISMO (O
ARBITRARIEDAD) JUDICIAL. DEBE VENIR ACOMPAÑADA DE
CONSIDERACIONES DE SOLIDARIDAD, RAZONABILIDAD Y
PROPORCIONALIDAD. LOS ARGUMENTOS DE QUE DISPONE EL JUEZ
PARA LLEGAR A LA CONCLUSIÓN DE QUE UNA PERSONA QUE NO
CUMPLE EN TÉRMINOS ESTRICTOS UN REQUISITO LEGAL DEBE SIN
EMBARGO SER AMPARADA POR UNA PRESTACIÓN PENSIONAL SE
BASAN EN LA ANALOGÍA O EN EL RAZONAMIENTO A FORTIORI,
ASOCIADO A LA ANALOGÍA PERO A PARTIR DEL CUAL EL JUEZ
ENCUENTRA QUE, IDENTIFICADA LA FINALIDAD DE LA NORMA SI EL
LEGISLADOR REGULÓ DE FORMA DETERMINADA UN SUPUESTO DE
HECHO, CON MAYOR RAZÓN DEBE APLICÁRSELE LA MISMA
CONSECUENCIA JURÍDICA AL ASUNTO SUB EXÁMINE QUE NO FUE
EXPRESAMENTE EVALUADO POR EL LEGISLADOR, DEBIDO A QUE SU
RELACIÓN CON LOS PROPÓSITOS O CON LA RATIO DE LA NORMA ES
MÁS INTENSA.

5.12. Pero al concluir que un caso debe resolverse con base en la equidad porque
así lo ordenan los citados principios constitucionales, no se decide el problema
planteado en un asunto en conaeto sino que apenas se formula la pregunta: ¿Cuál
es la decisión que debe adoptarse en equidad, tomando en cuenta que el juez no
configura regímenes pensionales ni define los requisitos de acceso al derecho? En
algunos eventos, la aplicación analógica petmite esclarecer cuál es el régimen. En
otros eventos, será preciso acudir a criterios adicionales de interpretación para
detetminar cuál es la forma correcta de integrar el ordenamiento por vía de
equidad. Entra la sala a definir este aspecto.

Resulta claro que en este trámite la pregunta se relaciona con la aplicación en el
tiempo de las notmas pensionales pues son éstas las que definen los requisitos de
acceso, el monto de la mesada pensional y los beneficiarios de una prestación
detetminada o, en otros términos, los potenciales titulares del derecho.

Nuevamente, es preciso para un estudio adecuado de este aspecto la referencia a
pronunciamientos previos de la Corte Constitucional, aclarando sin embargo que,
por regla general, las reglas pensionales poseen efecto general inmediato, así que
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no se aplican a situaciones consolidadas previamente. (Principio de irretroactividad
de la ley).

POR ESE MOTIVO, PARA SOLUCIONAR ESTE INTERROGANTE DEBE
ACLARARSE EN PRIMER TÉRMINO QUEESTA CORPORACIÓN, SI BIEN HA
DEFENDIDO LA APUCACIÓN DE LA LEY HACIA FUTURO COMO REGLA
GENERAL, TAMBIÉN HA MATIZADO ELALCANCE DEL CITADO PRINCIPIO
EN EVENTOS EXCEPCIONALES, ENTRE LOS QUE CABE DESTACAR: (1)
AQUELLOS EVENTOS EN QUE LA APUCACIÓN DE LA LEY A FUTURO (O
CON EFECTO GENERAL INMEDIATO) PUEDE AFECTAR
DESPROPORCIONADAMENTE A QUIENES TENÍAN EXPECTATIVAS
LEGiTIMAS DE ACCEDER A UN DERECHO EN EL ESCENARIO DE
TRÁNSITOS NORMATIVOS Y, ESPECIALMENTE, CUANDO ÉSTOS TIENEN
CARÁCTER REGRESIVO EN TANTO PLANTEAN UNA DISMINUCIÓN EN EL
ÁMBITO DE PROTECCIÓN DE UN DERECHO O EN LA EFICACIA DE LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES, EVENTO EN EL CUAL ES POSIBLE
APUCAR ULTRA ACTIVAMENTE NORMAS DEROGADAS; (11) MEDIANTE
LA APUCACIÓN RETROSPECTIVA DE LA CONSTITUCIÓN POLiTICA
FRENTE A SITUACIONES QUE NO SE HALLABAN CONSOUDADAS Y
SIEMPRE QUE EXISTA UN CAMBIO NORMATIVO QUE SATISFAGA FINES
SOCIALES CONSTITUCIONALMENTE RELEVANTES; Y (111) CUANDO
NORMAS PRE CONSTITUCIONALES DEVIENEN INCOMPATIBLES CON LOS
MANDATOS SUPERIORES A LA ENTRADA EN VIGENCIA DE LA CARTA
POLiTICA DE 1991 Y MUY ESPECIALMENTE CUANDO ELLO IMPUCA UNA
VIOLACIÓN AL PRINCIPIO DE IGUALDAD.

(1) Un ejemplo del primer tipo de decisiones se encuentra en la jurisprudencia
relativa a la aplicadón del requisito de fidelidad en materia de pensión de
invalidez, previa la declaración de inexequibilidad del mismo (sentencia C-428 de
2009, ya citada). En el análisis construido por diversas salas de revisión", el
requisito debía inaplicarse por tratarse de una norma regresiva que afectaba
desproporcionadamente a personas particularmente vulnerables y, por lo tanto,
debía darse aplicación a las normas previas que no lo establecían. Un segundo
ejemplo de este tipo de decisiones se encuentra en la ya reiterada regla de la
Corte Suprema sobre el acceso a la pensión de sobrevivientes cuando el causante
había cotizado por lo menos 300 semanas en el régimen contenido en el acuerdo
049 de 1990 en las que se da lugar a la aplicación ultra activa del régimen
derogado.

(ii) En la sentencia T-11Ode 2011/' la Corte Constitucional estudió el caso de una
mujer que reclamaba la pensión de sobrevivientes de un miembro de la Polida
Nacional en condición de compañera permanente, dado que su compañero falleció
en mil novecientos noventa (1990) y era beneficiario de una pensión de jubilación.
La entidad demandada negó la prestadón bajo el entendido de que la norma
vigente al momento de la muerte del causante no induía dentro de sus
beneficiarios a las compañeras permanentes.

La Sala Novena de Revisión decidió amparar los derechos fundamentales al mínimo
vital y la seguridad social de la acdonante, y ordenó a la Policía Nacional que
efectuara el reconocimiento de la sustitución pensional. Para sustentar su

;.o, la sentencia de tutela en donde se explica de manera sistemática el carácter regresivo de la norma y la
necesidad de inaplicarla y dar paso a las normas previas, se encuentra en la sentencia T-Q43 de 2007 (M.P.
Jaime Córdoba Triviño).
!6 (MP.luis Ernesto Vargas Silva).
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resolución, la Corte explicó que si bien una interpretación "literal" de la
reglamentación llevaba a concluir que las compañeras permanentes estaban
excluidas como beneficiarias de la prestación reclamada, una lectura acompasada
con los postulados de la Carta Política de 1991 y el precedente constitucional
conducían a la Sala a incluir a esas personas como titulares de la sustitución
pensional.

DADO QUE EN ESE CASO EL CAUSANTE DE LA PRESTACIÓN FALLECIÓ
ANTES DE QUE ENTRARA EN VIGENCIA LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE
1991, LA CORTE ESTIMÓ PERTINENTE EFECTUAR UNA APLICACIÓN
"RETROSPECTIVA" DE LA NORMA SUPERIOR. EXPLICÓ LA SALA NOVENA
QUE LA RETROSPECTIVIDAD OPERA CUANDO LOS EFECTOS JURÍDICOS
DE UNA SITUACIÓN NO SE HAN CONSOLIDADO BAJO LA NORMA PREVIA
Y, EN VIRTUD DE LOS POSTULADOS DE EQUIDAD Y
PROPORCIONALIDAD, DEBE APLICARSE HACIA EL PASADO CIERTA
DISPOSICIÓN:

"[e}1 fenómeno de la retrospectividad de las normas de derecho se presenta, como
ya se anticipó, cuando las mismas se aplican a partir del momento de su vigencia,
a situaciones jurídicas y de hecho que han estado gobernadas por una norma
anterior, pero cuyos efectos jurídicos no se han consolidado al momento de entrar
a regir la nueva disposición. Este instrumento ha sido concebido por la
jurisprudencia nacional como un límite a la [irretroactividad}, asociando su
propósito a la satisfacdón de los principios de equidad e igualdad en las reladones
jurídicas de los asociados, y a la superadón de aquellas situaciones marcadamente
discriminatorias y lesivas del valor justicia que consagra el ordenamiento jurídico
colombiano, de conformidad con los cambios sociales, políticos y culturales que se
suscitan en nuestra sociedad. ,.,

(iii) Rnalmente, en una consolidada línea de pronunciamientos constitucionales, la
Corporadón declaró la inexequibilidad, con efectos retroactivos, de una serie de
disposiciones contenidas en regímenes pre constitudonales que establecían el
derecho a la pensión de sobrevivientes en cabeza de personas viudas (hombres y

l" En sentencia de la Corte Suprema de Justicia de 12 de noviembre de 1937 se planteó ya la tesis de la
retrospeetividad que defendi61a Sala Novena. Enefecto, al estudiar una demanda de lnconstitucionalidad
presentada contra el articulo 14 de la ley 10 de 1934, que establecía un auxilio de cesantía a favor de los

trabajadores particulares despedidos sin justa causa que, en concepto del demandante, desconoda la
Constitución de 1886 porque para calcular el monto de las cesantías autorizaba la inclusión del tiempo
laborado por el trabajador con anterioridad a la vigencia de la ley 10 de 1934, desconociendo el principio de
irretroactividad de la ley, consideró la Corte Suprema. en ejercicio del control abstracto de
constitucionalidad, que la disposición se ajustaba a la Carta Política de 1886. Explicó la Corporaclón que en
ese evento no se trataba de una aplicaclón retroactiva de la ley sino que se propuso una aplicación
retrospectiva de la misma, atendiendo a los principios de "humanidad y de justicia social". De esta forma lo
señaló la Corte Suprema: "No puede considerarse esta circunstancia como motivo de ¡rretroactlvldad.
porque el hecho de entrar en el cómputo de la indemnización todo el tiempo de servicios del empleado, sea
anterior o posterior a la ley. solo significa que se utiliza este factor para señalar la cuantía de la
indemnización en una forma que consulte la equidad y la justicia. (...) El medio establecido por el legislador
colombiano para determinar la cuantia de la Indemnización en los casos de despIdo, no puede considerarse
como caprichoso o arbitrario. sino que responde a un alto ideal de humanidad Vde justicia social. que mira
el reconocimiento de los esfuerzos del empleado que ha dedicado sus capacidades al servido de la empresa.
con honradez y decisión. No es justo que al empleado, después de un servicio prolongado y eficiente. que
muchas veces agota sus energías y lo imposibilita para otras actividades, se le despida sin derecho a la
recompensa equitativa que lo libre siquiera en parte de los rigores de una cesantra Injustificada.H
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mujeres) pero no contemplaba a los compañeros permanentes como beneficiarios
del mismo. En esas decisiones, la Corte asumió la declaración retroactiva de
inconstitucionalidad consciente de los costos económicos que ello suponía para el
sistema, con base en el principio de no discriminadón, por tratarse este último de
uno de los elementos cardinales de todo estado constitucional de derecho. Por lo
tanto puede afirmarse que el costo de esas decisiones está plenamente soportado
en la necesidad de que Colombia se construya como un estado igualitario, donde
no puede regir una reguladón que establezca un trato distinto por motivo del
rótulo que se le dé a una relación de pareja o a una forma de familia
determinada."

De igual manera, al analizar la constitudonalidad de normas que preveían la
pérdida del derecho a la pensión de sobrevivientes de los viudos y las viudas que
contrajeran nuevas nupcias, la Corte declaró la inexequibilidad de ese tipo de
mandatos, dotando a su decisión de efectos retroactivos, considerando que una
regulación de tales características es contraria a los derechos a la igualdad y el
libre desarrollo de la personalidad."

Rnalmente, en reciente decisión, JI) esta Sala decidió conceder el amparo a una
peticionaria que solidtó la pensión de sobrevivientes como ascendiente del
causante, quien era miembro de la fuerza pública al momento de su muerte, en el
año 1988. En ese caso, la Sala consideró que el Legislador extraordinario, al

n En sentencia (-1126 de 2004, expresó la Corte: Si bien las derechos pensiona/es de la compañera o del
compañero permanente sobreviviente fueron reconocidos en pie de igualdad con los del cónyuge supérstite a
partir de la vigencia de lo Constitución Político de 1991, esto es, a partir del 7 de julio de 1991, hasta la
expedición de la Ley 100 de 1993, el 23 de diciembre de 1993, las compañeras o compañeros permanentes de
empleados públicos y trabajadores oficiales de las entidades descentralizados, establecimientos públicos o
empresas industriales y comerciales del estado, adscritos o vinculados al Ministerio de Defensa Nocional,
pensionados o con derecho a pensión, que solicitaron el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes a su
favor, tuvieron que hacerlo con base en el Decreto 2701 de 1988, que en su arttcu/o 49 establecfa lo misma
regla que el art;culo 34 del Decreto 6J 1 de J977, y con base en dicha norma se les negó el reconocimiento de
ese derecha. Por lo tanto, es cierto que el artículo 34 del Decreto 611 de 1977 junto con el artículo 49 del
Decreto 2701 de 1988 que lo subrogó, aun cuando no se encuentran vigentes en la actualidad, sirvIeron de
fundamento paro negar el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes a compañeros y compañeros
permanentes que lo solicitaron durante el periodo mencionado. Enese orden de ideos, su efecto Jurldico
reside en la permanencia de una afeetaclón de derechos constitucionales en rozón o los decisiones negativos
que fueron adoptadas con fundamento en la norma demandada. Enconsecuencia, procede un juicio de
fondo sobre Joconstitucionalidad de la norma cuestionada. Encuanto o lo supuesta corencia de objeto poro
proferir follo de fondo, resalta la Corte, tal como se señaló anteriormente, que los efectos discriminatorios
alegados, que produjeron los artIculas 34 del Decreto 6J1 de 1977 y 49 del Decreto 2701 de 1988 en contra
de los compañeros y compañeras permanentes, continuon existiendo actualmente. J J Tanto la familia
constituida por vInculas jurídicos como aquella constituida por vínculos naturales, es igualmente digna de
respeto y protección por porte del Estado. Por ello, resulto claro que los artrculos 34 del Decreto 611 de 1977
y 49 del Decreto 2701 de 1988, que excluyen al compañero o o lo compañero permanentes del derecho a lo
pensión de sobrevivientes, no son compatibles con los artículos 5, 13 Y42 de la Carta Pol/tico de 1991 y
devinieron parcialmente inconstitucionales cuando entró en vigor lo Corta, el7 de julio de 1991. Encuanto 01
tipo de sentencia, como lo propone ef Procurador Genero' de la Nación, habido cuento de que lo norma
derogado continua surtiendo efectos discriminatorios contra los compañeros y compañeros permanentes, lo
que procede es induirlos dentro del ómbito de protección de las normas legales juzgados en este proceso.
Para elfo, la Corte proferiró uno sentencia aditiva, mediante un condicionamiento en el sentido de que Fa
norma es exequible siempre que se entienda que comprende también al compañero o compañero
permanente.

l'/ Al respecto, consultar las sentencias (-182 de 1997, (-653 de 1997, (-464 de 2004.
M T.806 de 2011.
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proferir el Decreto 1214 de 1990, ''[pJor el cual se reforma el estatuto y el régimen
prestacional civil del Ministerio de Defensa y la Policía Naclona/~ vulneró el
derecho a la igualdad al no incluir a 105 ascendientes que habían ingresado a la
tercera edad y no contaban con fuentes de ingresos propios. En ese sentido, la
aplicación de una norma pre constitucional debe efectuarse de manera que no se
oponga a la actual vigencia de 105 principios constitucionales.

5.13. Pues bien, la sala considera que en este caso se presentan situaciones
análogas a las ya citadas, en las cuales se han adoptado decisiones por parte de
las altas cortes que suponen una restricción al principio de irretroactividad de la
ley, destinada a satisfacer otros principios y fines constitucionales, al menos desde
dos puntos de vista independientes: (i) la aplicación actual del principio de
igualdad a una situación pre constitucional; y (ii) la inaplicación de una norma
pensional por violación del principio de progresividad. El análisis de ambos puntos
de vista es necesario para determinar la normatividad aplicable a la accionante en
relación con su solicitud de reconocimiento de la pensión de sobrevivientes.

Comenzando por el segundo elemento planteado, observa la sala que la
peticionaria planteó, como uno de sus motivos de inconformidad con la decisión
adoptada por el 155, el hecho de que tanto la regulación previa al Decreto 433 de
1971, contenida en la Ley 90 de 1946; como la regulación posterior contenida en
el Régimen General de Pensiones de la Ley 100 de 1993, incorporaron a 105 padres
como beneficiarios, de manera que, en su caso, la pensión no fue reconodda
debido a la mala fortuna de que su hija hubiese fallecido en vigencia del régimen
pensional menos favorable, el cual además, se ubica temporalmente entre dos
regulaciones que sí contemplaban a 105 padres como beneficiarios del derecho a la
pensión de sobrevivientes.

A ello respondió el seguro oponiendo el ya citado principio de irretroactividad de la
ley. Sin embargo, por todas las razones expuestas, este caso plantea un evento en
el que la aplicación inflexible del mismo conduce a una decisión incompatible con
mandatos constitucionales. Y es posible evidenciar que, si se toman en serio 105

argumentos de la ciudadana desde el punto de vista constitucional, como
corresponde a operadores jurídicos que conocen las normas superiores de la carta
Política, el hecho de que en 1971 el Legislador extraordinario haya decidido excluir
a 105 ascendientes como beneficiarios de la pensión de sobrevivientes no carece de
relevancia constitucional.

En efecto, desde el punto de vista actual, la exclusión de beneficiarios previamente
establecidos por ley para acceder al derecho a la pensión de sobrevivientes es una
medida prima facie regresiva, que sólo se ajusta a la Constitución Política si el
órgano que la adopta demuestra que obedece a un fin imperioso; que satisface la
eficacia de otros derechos de carácter constitucional y que no comporta una
restricción irrazonable y desproporcionada de 105 derechos de 105 afectados,
especialmente si estos son sujetos de especial protección constitucional, como
ampliamente fue explicado por la Corte en la sentencia T-043 de 2007", donde
también se indicó que las medidas regresivas en materia pensional pueden dar
lugar, tanto a la inconstitucionalidad de la ley en sede de control abstracto, como a
su inaplicación en sede de tutela o en otro tipo de procesos mediante la excepción
de inconstituclonalidad.

JI M.P. Jaime Córdoba Triviño.
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Sin embargo, cabría preguntarse o eventualmente contra argumentar que ese es el
estado actual de cosas y no aquel que se daba en 1971 y que, por lo tanto, en esa
época, el Legislador estaba facultado para establecer regulaciones regresivas en
materia pensional sin límite alguno. Esa pregunta o argumento puede responderse
en un nivel de compiejidad muy alto que escapa al alcance de este falio pues
atañe al alcance de las obligaciones estatales y la consideración sobre el lugar del
derecho internacional de los derechos humanos en el orden jurídico colombiano,
previa la entrada en vigencia de la Consti'tución Política de 1991.

Pero, de manera sucinta, puede adararse que (i) la prohibición de regresividad es
un correlato al principio de progresividad, que describe las obligaciones estatales
para la eficacia de los derechos sociales o, como lo ha precisado esta Corporación
en su jurisprudencia reciente, de determinadas facetas prestacionales de los
derechos constitucionales; (ii) actualmente existe una sólida elaboración
jurisprudencial y un amplio desarrollo de la doctrina sobre el principio de
progresividad y la prohibición de retroceso, en los ámbitos interno e internacional;
(iii) sin embargo, la formulación inicial del principio se encuentra en el artícuio 30
del Pacto Internacional de Derechos Económicos, Sociales y Cuiturales, aprobado
por Colombia mediante la Ley 74 de 1968 y ratificado el veintinueve (29) de
octubre de mil novecientos sesenta y nueve (1969). A su vez, en virtud de los
principios pacta sunt servanda y de buena fe, el Estado tenía la obligación de
respetar las obligaciones contraídas por la suscripción, aprobación y ratificación del
PIDESC.

Por lo tanto, independientemente de que en su momento no existiera una doctrina
sólida sobre todos los aspectos asociados al principio de progresividad y la
prohibición de retroceso, sí resultaba claro que una decisión regresiva en materia
pensional implicaba un desconocimiento de las obligaciones asumidas por el
Estado colombiano ante la comunidad internacional en materia de derechos
humanos. 1'; como la aplicación actual de normas que incidan en la eficacia de los
derechos humanos debe efectuarse de conformidad con los tratados de derechos
humanos (artículO 93.2, CP), es claro que los operadores jurídiCOS debían inaplicar
la norma en caso de que -acusada de regresiva- la entidad demandada no
demostrara su conformidad con el principio de progresividad.

Ello permite responder uno de los interrogantes planteados al inicio de este
capítulo: no existe realmente una laguna jurídica en el caso objeto de estudio. El
Legislador extraordinario de 1971 decidió abiertamente derogar la prestación que
cobijaba a la peticionaria.

El análisis de regresividad de la medida, en abstracto, correspondería a un fallo de
constitucionalidad y no a una sentencia de tutela; pero la Corporación ha
defendido ampliamente la posibilidad de inaplicar regulaciones regresivas en sede
de tutela, y ha señalado que corresponde a las autoridades desvirtuar la
presunción de inconstitucionalidad que sobre ellas recaen. Una observación
adicional debe plantearse en este punto: la exclusión de los ascendientes, en la
época, pudo afectar tanto a padres y madres que dependían de sus hijos pero
tenían la posibilidad de generar ingresos autónomos, en virtud de sus condiciones
vitales. Y a padres y madres que dependían de sus hijos pero no tenían esa
posibilidad, bien sea por hallarse en condición de discapacidad; bien sea por
motivos de edad. Precisamente en el segundo supuesto se encontraba la
peticionaria, debido a que ya a la fecha de fallecimiento de su hija hacía parte de
la población de la tercera edad. Por ese motivo, debe señalarse que, a la luz de los
propósitos de la pensión de sobrevivientes, la decisión adoptada por el órgano
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encargado de configurar el régimen pensional le generó, de forma explícita, un
déficit de protección, frente a otros beneficiarios que se hallaban en la misma
condición de dependencia absoluta del causante.

De las consideraciones recién planteadas sobre la aplicación de la ley pensional en
el tiempo, de las construcciones jurisprudenciales recién planteadas se desprende
que la aplicación del Decreto 433 de 1971 al caso de la peticionaria, aunque
razonable desde el punto de vista de la aplicación mecánica del derecho, es
problemática desde el punto de vista constitucional porque (1) la derogatoria de la
norma que previamente consagró a los padres como beneficiarios constituye una
medida prima facie regresiva, presuntamente inconstitucional, y sobre la cual no se
encuentra una justificación constitucional que justifique de forma suficiente el
"paso atrás" emprendido por el Legislador; (ii) ubica a la peticionaria en una
situación de desprotecdón, desde el punto de vista de los objetivos de la pensión
de sobrevivientes, debido a que era una persona de la tercera edad que dependía
de su hija; y (iii) adualmente genera una situación de hecho en la que la
peticionaria se encuentra en situación más gravosa que otros ciudadanos que
comparten una situación fáctica similar en lo relevante desde el punto de vista
constitucional y que, además de ello, no se encuentran obligados a demostrar la
misma condición de vulnerabilidad de la adora, ni que los eventuales causantes
del derecho hayan satisfecho la misma carga de solidaridad que la hija de la
accionante para acceder al derecho.

5.14. Así las cosas, la Sala encuentra que el asunto objeto de estudio plantea dos
posibles soluciones acordes con la Constitución Política: aplicar la excepción de
inconstitucionalidad en relación con el Decreto Ley 433 de 1971 y, en
consecuencia, resolver el caso con base en la Ley 90 de 1946; o bien, aplicar la
Ley 100 de 1993 a la situación de la peticionaria, considerando que, en caso de no
hacer/o, se ubica a la accionante en un déficit de protección incompatible con su
condición de sujeto de especial protección constitucional; y en una situación de
desventaja frente a los padres y madres que dependen económicamente de sus
hijos en el régimen general de pensiones de la Ley 100 de 1993.

Se trata además de soluciones razonables, la primera, por ser objeto de el análisis
constitucional recién efectuado por la Sala; la segunda, por haber sido presentada
por el Consejo de Estado, actuando como órgano de cierre de la jurisdicción
contencioso administrativa e intérprete autorizado de las normas legales de
derecho pensional objeto de su competencia y por tratarse de una respuesta ya
asumida por esta Corporación, por ejemplo, en la ya citada sentencia T-730 de
2008.31

Recuerda en ese marco la Sala que, en virtud del principio de favorabilidad,
cuando en un caso concurren dos interpretaciones jurídicas razonables sobre un
derecho asociado al trabajo y la seguridad social, corresponde al intérprete aplicar
aquella que resulte más favorable al interesado. La Sala observa que el monto
máximo de pensión contemplado en la Ley 90 de 1945 era del 20%, en tanto que
el artículo 46 de la Ley 100 de 1993 plantea, bajo un esquema gradual, una
fórmula de cálculo que llevará a un monto superior de la mesada pensional, por lo
que será esta la norma con base en la cual deberá reconocerse la pensión de
sobrevivientes a la adora.

lJ M,P. Humberto Antonio Sierra Porto.
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De acuerdo con la Ley 100 de 1993, la peticionaria tiene derecho a la pensión de
sobrevivientes, como se explica: (i) al momento en que su hija murió, la
peticionaria dependía económicamente de ella para cubrir sus necesidades básicas
de alimentación vestido y vivienda, y durante todo este tiempo ha estado
dependiendo de las contribuciones irregulares de sus otros hijos. Tales ingresos no
alcanzan a satisfacer sus necesidades, porque con el paso del tiempo demanda
más cuidados y las obligadones de sus otros hijos con sus familias hace más difícil
su situación. Además de lo anterior, no obra en el expediente alguna oposición del
ISS sobre las afirmadones de la accionante en el sentido de que era dependiente
de Ligia Pardo Rodríguez, entonces en virtud del principio de buena fe (art. 83,
c.P.) y de la presunción de veracidad (art. 20, Decreto 2591 de 1991), la Corte
tendrá por cierto que así era. JJ

Asimismo, la Sala constata que (ii) la accionante es beneficiaria de la prestación,
en cuanto para el momento en que el 155 estudió la solicitud pensional no existían
otras personas con mejor derecho al reconodmiento; además, que (iii) Ligia Pardo
Rodríguez cotizó al sistema más de cincuenta (50) semanas en los tres (3) años
inmediatamente anteriores a su muerte, indusive dentro del Reporte de Semanas
Cotizadas expedido por el 155 puede apreciarse que en ese período cotizó poco
más de ciento setenta (170) semanas.'"

6. CONCLUSIÓN

6.1. EN CONCLUSIÓN, EL ISS VULNERÓ LOS DERECHOS AL MÍNIMO
VITAL Y A LA SEGURIDAD SOCIAL DE MARÍA ELENA RODRÍGUEZ DE
PARDO, CUANDO EN VIGENCIA DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE
1991 Y UN RÉGIMEN PENSIONAL QUE PROTEGE A LOS ASCENDIENTES
DEL RIESGO DE LA MUERTE DE SUS HDOS (LEY 100 DE 1993), LE NEGÓ
EL RECONOCIMIENTO DE LA PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES
ARGUMENTANDO QUE EN LA ÉPOCA QUE FALLECIÓ SU HDA DICHA
PRESTACIÓN NO SE OTORGABA A LOS PADRES, A PESAR DE QUE (I)
CUMPLÍA LOS REQUISITOS PARA EL RECONOCIMIENTO PENSIONAL
DISPUESTOS EN LA LEY 100 DE 1993, QUE DEBÍAN APUCARSE PARA
ENERVAR UNA SITUACIÓN DE DESIGUALDAD DE HECHO...

111. DECISIÓN

En vista de lo anterior, la Sala Primera de Revisión de la Corte Constitucional,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitución,

RESUELVE:

Primero.- REVOCAR el fallo del veinticuatro (24) de enero de dos mil doce
(2012) proferido por la sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, que confirmó
la sentencia del (7) de didembre dos mil once (2011) emitida por el Juzgado
Cuarenta y Uno Penal del Circuito de Bogotá, en cuanto declararon improcedente
la acdón de tutela. En su lugar, se CONCEDE el amparo definitivo de los
derechos fundamentales al mínimo vital y la seguridad sodal de María Elena
Rodríguez de Pardo.

JJ la presunción de veracidad, establecida en el artfculo 20 del Decreto 2591 de 1991, opera en este caso
porque ellSS no intervino en el proceso.
)<eFolio 10.
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Segundo.- DEJAR SIN EFECTOS las resoluciones No. 2619 de 1989 y No. 4975
de 1990, asi como la respuesta No. 15402 del 2005, emitidas por el 155, en
cuanto negaron el reconocimiento pensional a María Elena Rodríguez de Pardo.

(...r.

Teniendo en cuenta que la demandante, como ya se mencionó, solicita la
aplicación de la ley 100 de 1993, que no se encontraba vigente para la época de
la muerte del causante, es de resaltar que en casoscomo el presente la H. Corte
Constitucional ha privilegiado la aplicación de principios y derechos de orden
constitucional sobre el régimen legal citado.

Ahora, pese a que el H. consejo de estado en sentencia de unificación de 2013",
ratifico su posición y sostuvo que en estos casos no cabe aplicar la ley
retrospectivamente porque el régimen aplicable es el vigente a la muerte del
causante, lo que implicaríadar un efecto retroactivo a la ley, lo que no es posible
en nuestro régimen jurídico, se encuentra que la H. Corte Constitucional en la
sentenciaT- 564 de 2015, sostuvo la tesis contraria.

En efecto, como se explicó en precedenda la H. Corte Constitucional expreso en la
mencionada sentencia que no obstante la tesis de H. Consejo de Estado en
principio es jurídicamente razonable respecto de la aplicación de las leyes en el
tiempo en aquellos casos en que los afiliados al sistema de seguridad social en
pensiones cotizaron con anterioridad a la entrada en vigencia de las normas que
consagran la figura de la pensión de sobrevivientes, esto genera una situación de
absoluta desproporción en cabeza de los familiares del causante.

Así mismo, señalo que en caso de duda en la aplicación de normas que regulan en
forma diferente una misma situación de hecho, debía optarse por aplicar la que
resultara más beneficiosa para el trabajador o sus familiares beneficiosos.

No obstante lo anterior, en un posterior pronundamiento de la H. Corte
Constitucional en Sentencia T 116 de 2016 dispuso que si bien no resulta posible
aplicar de manera retrospectiva la ley laboral, en cada caso se debe mirar la
posible afectadón de derechos fundamentales. Sin embargo la Corte en esta
sentencia aclaró que existe un límite para dicha aplicación y es que el tiempo de
servido debe ser superior a los 15años.

Ante la restricdón que impone la H. corte Constitudonal, a la larga se hace
imposible aplicar la tesis de la retrospectiva de la ley 100 de 1993 en materia de
pensión de sobrevivientes en este casi, pues el derecho del causante se consolida
a partir de los 15años de servicios que exige la H Corte Constitucional.

(oo.)

"CONSEJO DE ESTADO.SAlA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.SECCION SEGUNDA CONSEJERO
PONENTE: LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO. Bogotá, O.C., veinticinco (25) de abril de dos mil trece (2013)
Radicación No. 76001 23 31 000 2007 01611 01 (1605-09). Apelación a sentencia. AUTORIDADES
NACIONALESS. ACTOR: MARIA EMILSEN lARRAHONDO MOLlNA.
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1. Con el respeto debido solicito a esta dirección, tener en cuenta el principio de
la condición más beneficiosa para el caso sub examine conforme a las sentencia de
la H. Corte Constitucional T - 735 de 19 de diciembre de 2016, cuando dijo:

"3. La condición más beneficiosa establece que si bajo las reglas vigentes para el
caso, no se cumplen 105 presupuestos para acceder al reconocimiento de una
pensión, debe evaluarse si bajo otra normatividad derogada del ordenamiento
jurídiCO es posible conceder el derecho, si es que el interesado cumplió con el
requisito de densidad de semanas del régimen anterior para garantizar el acceso a
la pretensión reclamada.

Este postulado encuentra su fundamento en la confianza legítima de 105 usuarios
que están próximos a adquirir o garantizar el acceso a algún derecho pensional
porque cumplen el requisito de densidad de semanas cotizadas, pero a raíz de un
tránsito legislativo ven frustradas sus aspiraciones, ya sea porque 105 requisitos se
toman más rigurosos o porque no se acreditan algunas de las condiciones
restantes, Pero también está soportado en 105 principios constitucionales de
proporcionalidad y equidad, en tanto sería demasiado aceptar que una persona
que cumplió cabalmente con su deber de solidaridad al sistema, aportando un
monto considerable de semanas, que se queden sin garantizar su derecho a la
seguridad social o el de sus beneficiarios cuando se presente el riesgo protegido,
precisamente porque sucede un tránsito legislativo que lo perjudica. "

Por último, es relevante tener en cuenta que el sistema general de pensiones,
como lo define el artículo 10 de la Ley 100 de 1993, establece que el objeto del
Sistema General de Pensiones será el de garantizar a la población, el amparo
contra las contingencias derivadas de la vejez, la invalidez y la muerte, mediante el
reconocimiento de las pensiones y prestaciones que se determinan en la presente
ley, así como propender por la ampliación progresiva de la cobertura a los
segmentos de población no cubiertos con el sistema de pensiones, conforme a la
jurisprudencia de nuestro ordenamiento jurídico superior y, en especial, conforme
a los artículos lO, 102 Y 269 del c.P.A.C.A.

n. JURISPRUDENCIA QUE APUNTALAN EL DERECHO PENSIONAL
RECLAMADO POR LA luz MARINA BARBOSA.

SENTENCIA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACÁ 13 DE FEBRERO
DEL 2014

"El Tribunal Administrativo de Boyacá, mediante sentencia de primera instancia del
13 de febrero del 2014 ordenó el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes
prevista en el artículo 46 de la Ley 100 de 1993 al cónyuge sobreviviente de un
afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En ese
fallo destacó que cuando existen normas laborales vigentes que reglamentan el
mismo derecho, se ha privilegiado aquella disposición que garantice la obtención
del derecho en controversia aplicando el principio de favorabilidad; bajo ese
contexto, si bien el artículo 279 de la Ley 100 de 1993 excluyó de su ámbito de
aplicación a 105 afiliados al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se
podía desconocer que la Corte Constitucional en sentencia C-461 de 1995 lo
declaró exequible en forma condicionada en el sentido de que no se podía excluir
un grupo de pensionados de un beneficio que se otorga a la generalidad de 105

pensionados. señaló igualmente que en casos similares al presente, el Consejo de
Estado ha precisado que debe aplicar la Ley 100 de 1993 y no lo establecido en el
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Decreto Ley 224 de 1972, por cuanto el régimen especial resulta ser menos
favorable que la norma general, en tanto que la filosofía de las regulaciones
especiales es la búsqueda de un mayor beneficio para las personas que las regula,
pues admitir lo contrario sería como apartarse del principio de equidad.

y en efecto, el Consejo de Estado en la sentencia de segunda que se adjunta
proferida el pasado 8 de septiembre confirmó la anterior decisión, resaltando
que en relación con los requisitos exigidos para el reconocimiento de la citada
prestación pensional, el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, exige un mínimo de
cotizaciones al Sistema de Seguridad Social en Pensiones que ascienden a 50
semanas, dentro de los 3 años anteriores al fallecimiento del causante.

Bajo estos supuestos, observó que los requisitos previstos en esa norma para el
reconocimiento de una pensión de sobrevivientes resultan ser menos exigentes
que los establecidos por el Decreto Ley 224 de 1972, en concordancia con la Ley
33 de 1973, en tanto sólo se requiere haber cotizado 50 semanas dentro de los 3
años anteriores a la muerte del afiliado, en contraste a los 18 años de servicios
que se exigen en el régimen especial aplicable a los docentes.

Finalmente, estimó el Consejo de Estado que si bien el régimen especial aplicable a
los docentes y el régimen general de pensiones, son regímenes diversos, con
reglas jurídicas propias, tanto la jurisprudencia constitucional como la de esta
Corporación han admitido la posibilidad de que a los beneficiarios de un régimen
especial le sean aplicables las disposiciones de naturaleza general, en tanto estas
últimas resulten más favorables a sus pretensiones.

Teniendo en cuenta lo anterior, afirmó que, excepcionalmente, y cuando se
demuestra que sin razón justificada las diferencias surgidas de la aplicación de los
regímenes especiales generan un trato desfavorable para sus destinatarios, frente
a quienes se encuentran sometidos al régimen común de la Ley 100 de 1993, se
configura una evidente discriminación que impone el retiro de la normatividad
especial, por desconocimiento del derecho a la igualdad consagrado en el artículo
13 de la Constitución Política.

Así las cosas, y teniendo en cuenta que la aplicación del régimen especial previsto
para los docentes en el caso concreto, Decreto Ley 224 de 1972 y Ley 33 de 1973,
daba lugar a un trato desfa vorable a las pretensiones del demandante, la sala
estimó acertada la decisión del Tribunal en cuanto por vía de excepción aplicó las
disposiciones previstas en el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, las cuales
resultaban más beneficiosas a su situación particular, en cuanto logra satisfacer los
requisitos exigidos por el citado artículo 46. "

(...)
SENTENCIA 2014-134 DEL 12-10-17 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACÁ.

"El cónyuge sobreviviente de una docente solicitó al Fondo Tenitorial Pensional de
Boyacá la pensión de sobrevivientes prevista en el Decreto 224 de 1972 con
ocasión de la muerte de su esposa ocurrido en el año 1988. Esta entidad se la
negó por no cumplir con los requisitos legales para ello.

Señaló el tribunal que bajo el imperio de esa norma, quien pretenda solicitar de
forma vitalicia el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes de la persona que
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gobernadas por una norma anterior, pero cuyos efectos jurídicos no se han
consolidado al momento de entrar a regir una nueva disposición.

Desde esta perspectiva, indicó que si bien la muerte de la causante ocurrió antes
de la ley, la familia, que es el sentido último de la seguridad social desde la
perspectiva de la pensión de sobrevivientes, continúa existiendo.

En suma, afirmó "que la ley no puede ser retroactiva, aunque se trate de una que
sea favorable al trabajador, pero, en algunos CilSOS,puede ser retrospectiva si se
tiene en cuenta, verbigracia, la computación de las prestaciones; ello atendiendo
las consideraciones de justicia y equidad."

Además, si bien es cierto que los hechos aCilecieron antes de la entrada en
vigencia de la Ley 100 de 1993, la solicitud de reconocimiento de pensión de
sobrevivientes se presentó en su vigencia y, negarlo atendiendo la fecha de la
muerte y desconociendo el hecho actual de la existencia de sobrevivientes que,
como en este se presume sujeto de protección especial, cercenaría la igualdad
material, máxime cuando existía un tiempo de cotizaciones superior al exigido en
la ley vigente, y se trataba de una pensión que atendía al tiempo laborado. Agregó
que la ley que con posterioridad al D.L. 224 de 1972 protegió a los sobrevivientes
hizo menos exigentes las condiciones que para entonces orientaban el "régimen
especia/'~ por tal razón, la Sala consideró inaplazable un trato equitativo de las
personas frente al régimen de seguridad social.

Así entonces, a juicio del tribunal, procedía el reconocimiento de la pensión bajo
los lineamientos de la Ley 100 de 1993, con efectos a partir de su entrada en
vigencia en aplicación retrospectiva y no retroactiva de la ley, sin perjuicio que
actualización de la base pensional para contrarrestar su devaluación, como lo ha
señalado pacíficamente la jurisprudencia. n

Por otro lado en sentencia 2015-363 del tribunal administrativo de Boyacá sala de
decisión No.4 del 24 de abril de 2018 página 10, exalta como marco normativo y
jurisprudencial:

"Al respecto, el Consejo de Estado, Sección Segunda, Subsección A, en sentencia
de 3 de marzo de 2011, C. P. Dr. Luis Rafael Vergara Quintero, manifestó2: "La
Jurisprudencia ha reiterado que el derecho a la sustitución pensiona! está instituido
como un meCilnismo de protección a los familiares del trabajador pensionado, ante
el posible desamparo en que puedan quedar por razón de la muerte de éste, pues
al ser beneficiarios del producto de su actividad laboral, traducido en la mesada
pensiona~ dependen económicamente de la misma para su subsistencia. Este
derecho es una protección directa a la familia, cualquiera que sea su origen o
fuente de conformación ".

La Corte Constitucional, por su parte, desde sus inicios ha sostenido que la
finalidad de la sustitución pensiona! es: "V.) evitar que las personas allegadas al
trabajador y beneficiarias del producto de su actividad laboral queden por el simple
hecho de su fallecimiento en el desamparo o la desprotección. Principios de justicia
retributiva y de equidad justifican que las personas que constituían la familia del
trabajador tengan derecho a la prestación pensiona/ del fallecido para mitigar el
riesgo de viudez y on'andad al permitirles gozar post-mortem del status laboral del
trabajador fallecido".
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Respetado Director, es dable tenerse en cuenta el precedente Jurisprudencial
anteriormente citado, en el caso que nos ocupa, en concordancia con el principio
de la seguridad jurídica, el cual, es un principio central en los ordenamientos
jurídicos occidentales. La Corte Constitucional ha señalado que este principio
ostenta rango constitucional y lo ha derivado del preámbulo de la Constitución y de
los artículos 1, 2, 4, 5 Y 6 de la Carta Política.

"La seguridad jurídica es un principio que atraviesa la Estructura del Estado de
Derecho y abarca varias dimensiones. En términos generales supone una garantía
de certeza. Esta garantía acompaña otros principios y derechos en el
ordenamiento. La seguridad jurídica no es un principio que pueda esgrimir se
auronomamente, sino que se predica de algo. Así, la seguridad jurídica no puede
invocarse de manera autónoma para desconocer la jerarquía normaüva, en
parocular frente a la garantía de la efectividad de los derechos constitucionales y
humanos de las personas':

EN EFECTO,LAlEY 1395 DE 2010, ARTÍCULO114, ESTABLECE:

Por la cual se adoptan medidas en materia de descongestión judicial.
Conforme al artículo 114 de la Ley 1395 de 2010, por la cual se adoptan medidas
en materia de descongestión judicial, tenemos:
"(...)
ARTICULO 114. "Las enüdades públicas de cualquier orden, encargadas de
reconocer y pagar pensiones de jubilación, prestaciones sociales y salariales de sus
trabajadores o añliados, o compromeüdas en daños causados con armas de fuego,
vehículos oficiales, daños a reclusos, conseriptos, o en conflictos tributarios o
aduaneros, para la solución de peticiones o expedición de actos administrativos,
tendrán en cuenta los precedentes jurisprudenciales que en materia ordinaria o
contenciosa administraüva, por los mismos hechos y pretensiones, se hubieren
proferido en cinco o más casos análogos. "

En consonancia con el anterior precepto, la Jurisprudencia constitucional ha
concluido que todos los funcionarios públicos y por tanto todas las autoridades
administrativas, deben acatar el precedente judicial, esto es, están en la obligación
de aplicar e interpretar las normas, en el sentido dictado por la autoridad judicial,
para todas las situaciones fácticas análogas o similares. A este respecto ha dicho:

"Esta definición de la correcta interpretación y aplicación de una norma, frente a
un caso conereto, tiene por efecto que todo funcionario, no solo judicial, está en la
obligación de aplicar e interpretar las normas, en el sentido dictado por el juez, de
igual manera, en todo evento en el cual la situación fáctica concuerde en lo
esencial, con los hechos considerados al construirse la ratio decidendi':

(oo.)"

IIl. NORMAS CONSTITUCIONALES VULNERADOS CON LA
RESOlUCION N°. SPE-GDP 000272 DEL 22 DE JUUO DE 2019,
NOTIFICADA El 11 DE OCTUBREDE LAMISMA ANUAUDAD.
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Es ciara que RESOLUaON NO. SPE-GDP 000272 DEL 22 DE JULIO DE 2019,
NOTIFICADA EL 11 DE OCTUBRE DE LA MISMA ANUALIDAD que negó las
pretensiones de la demanda, consistentes en el reconocimiento y pago de una
pensión de sobrevivientes a la señora LUZ MARINA BARBOSA ROJAS, en su
condición de cónyuge supérstite del señor RAFAELAUGUSTO RIVERaS SACHICA,
quien cotizo más de 50 semanas dentro de los tres (3) últimos años anteriores a la
fecha de su fallecimiento ocurrido el 12 de febrero de 1993,de conformidad con los
certificados de factores salariales en los formatos 1,2 y 3B establecidos por el
ministerio de hacienda y crédito público y de protección social, de fecha 11 de
mayo de 2015 ya adjuntados al presente tramite, se ajustó a la ley vigente pero
con ello vulnero en forma ostensible derechos fundamentales de nuestro
ordenamiento Jurídico superior, como son:

Artículos 1,2,4,13,25,48,53 Y 58.

En efecto, el artículo 1 de la C.N establece:

"Artículo J. COlombia es un Estado social de derecho, organizado en
forma de República unitaria, descentralizada, con autonomía de sus
entidades territoriales, democrática, participativa y pluralista, fundada
en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de las
personas que la Integran yen la prevalencia del interés general.

ARTÍCULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad,
promover la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitución; facilitar
la participación de todos en las decisiones que los afectan y en la vida
económica, pOlítica, administrativa y cultural de la Nación; defender la
independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la
convivencia pacífica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la República están instituidas para proteger a todas
las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demás derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares.

ARTÍCULO 4. La Constitución es nonna de nonnas. En todo caso de
incompatibilidad entre la Constitución y la ley u otra norma juridica, se
apflcarán las disposiciones constitucionales.

Es deber de los nacionales y de los extranjeros en ColombIa acatar la
Constitución y las leyes, y respetar y obedecer a las autoridades.

ARTÍCULO J3. Todas las personas nacen flbres e Iguales ante la ley,
recibirán la misma protección y trato de las autoridades y gozarán de los
mismos derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminación
por razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religión,
opinión política o filosófica.

El Estado promoverá las condiciones para que la igualdad sea real y
efectiva y adoptará medidas en favor de grupos discriminados o
marginados.
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El Estado protegerá especialmente a aqueffas personas que por su
condición económica, física o mental, se encuentren en circunstancia de
debifidad manifiesta y sancionará los abusos o maltratos que contra effas
se cometan.

ARTÍCULO 25. El trabajo es un derecho y una obligación social y goza,
en todas sus modalidades, de la especial protección del Estado. Toda
persona tiene derecho a un trabajo en condiciones dignas y justas.

Conforme a las normas constitucionales antes citadas, es daro que la
sentencia de primera instancIa, aun cuando se fundamentó en la ley
para negar el reconocimiento pensional a la actora, desconoció estos
preceptos de nuestro ordenamiento jurídico superior, ya que, por una
parte, conforme al acuerdo 046 de 1990 aprobado por el decreto ley 758
de 1990 art 2, norma aplicable a los trabajadores del sector privado, tan
solo requería 500 semanas, sufragadas en los últimos 20 años anteriores
al cumplimiento de la edad de 60 años. Mientras que un servidor público
requería 20 años de servicio y 55 años de edad, de ahí que invocando el
principio de favorabifidad, la condición más beneficiosa en materia
laboral y el principio de equidad, art 13 de la C.N debe reconocerse la
pensión de sobrevivientes deprecada por la actora.

Tales principios encuentran a su vez un soporte jurídico en el artículo 288 de la
ley 100 de 1993, cuando establece:

"ARTÍCULO 288. APUCAGÓN DE LAS DISPOSICIONESCONTENIDASEN LA
PRESENTELEY Y EN LEYESANTERIORES.Todo trabajador privado u ofidal,
funcionario público, empleado público y servidor público tiene derecho a la
viqencia de la presente Ley le sea aplicable cualquier norma en ella contenida que
estime favorable ante el cotejo con lo dispuestoen leyesanteriores sobre la misma
materia, siempre que se someta a la totalidad de disposicionesde esta Ley."

Conforme al acuerdo 049 de 1990, aplicable a los trabajadores afiliados al instituto
de seguros sociales hoy en día Colpensiones, norma vigente para el momento del
fallecimiento del causante docente JOSE FÉUX RUBIANO CASTIBALNCO, la
cónyuge o hijos menores o incapaces requerían de solo 50 semanas cotizadas con
anterioridad al fallecimiento del trabajador, mientras que para un servidos publico
fallecido su cónyuge e hijos menores o incapaces, requerían de 20 años de
servicios sin importar la edad, lo cual resulta inequitativo y violatorio del derecho
de igualdad establecido en el art 13 de nuestro ordenamiento jurídico superior, de
ahí que, sea imperativo enmendar esta inequidad o desfavorabilidad laboral,
aplicando la condición más beneficiosa y el principio de favorabilidad en materia
laboral, pues la pensión de sobreviviente tiene su origen en la actividad laboral
desarrollada por el causante o trabajador fallecido.

ACUERDO 049 DE 1990, APROBADO POR EL DECRETO LEY 758 DE 1990
ART 12,25.

''ARTÍCULO12. REQUISITOSDE LA PENSIONPOR VEJEZ.Tendrán derecho a la
pensión de vejez las personasque reúnan los siguientes requisitos:
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a) Sesenta (60) o más años de edad si se es varón o cincuenta y cinco (55) o más
años de edad, si se es mujer y,

b) Un mínimo de quinientas (500) semanas de cotización pagadas durante 105

últimos veinte (20) años anteriores al cumplimiento de las edades mínimas, o
haber acreditado un número de un mil (1.0.00) semanas de cotización, sufragadas
en cualquier tiempo.

ARTÍCULO 25. PENSlON DE SOBREVIVIENTES PORMUERTE POR RIESGO COMUN.
Cuando la muerte del asegurado sea de origen no profesional, habrá derecho a
pensión de sobrevivientes en 105 siguientes casos:

a) Cuando a la fecha del fallecimiento, el asegurado haya reunido el número y
densidad de cotizaciones que se exigen para adquirir el derecho a la pensión de
invalidez por riesgo común y,

b) Cuando el asegurado fallecido estuviere disfrutando o tenga causado el derecho
a la pensión de invalidez o de vejez según el presente Reglamento.

LEY 100 DE 1993 ART 46.

''ARTÍCULO 46. REQUISITOS PARA OBTENER LA PENSIÓN DE SOBREVNIENTES.
Artículo mOdificado por el artículo 12 de la Ley 797 de 2003. Tendrán derecho a la
pensión de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo
común que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y
cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de 105 tres últimos años
inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las siguientes
condiciones:

PARÁGRAFO 10. Cuando un afiliado haya cotizado el número de semanas mínimo
requerido en el régimen de prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que
haya tramitado o recibido una indemnización sustitutiva de la pensión de vejez o la
devolución de saldos de que trata el artículo 66 de esta ley, 105 beneficiarios a que
se refiere el numeral 2 de este artículo tendrán derecho a la pensión de
sobrevivientes, en los términos de esta ley.

El monto de la pensión para aquellos beneficiarios que a partir de la vigencia de la
Ley, cumplan con 105 requisitos establecidos en este parágrafo será del 80% del
monto que le hubiera correspondido en una pensión de vejez. "

Por último, honorable consejero ponente, lo anteriormente dicho en concordante
con el artículo 53 de nuestro ordenamiento jurídico superior que establece,

Articulo 53 C.N.

"ARTICULO 53. El Congreso expedirá el estatuto del trabajo. La ley
correspondiente tendrá en cuenta por lo menos 105 siguientes principios mínimos
fundamentales:
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social, la capacitadón. el adiestramiento y el descanso necesario: protección
especial a la mujer, a la maternidad y al trabajador menor de edad. "

(SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

El anterior Recurso, lo presento dentro del término previsto en el artículo 76 del
CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LOS CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO- CPACA, que es norma aplicable en todas las actuaciones
administrativas. Ya que en la providencia dictada por su despacho contempla un
término de solo S días, con lo cual se vulnera el debido proceso y derecho de
defensa.

En efecto, el artículo 76 del CPACA dispone:

En la anterior forma dejo sustentado el Recurso de Reposición presentado contra
la resolución de referenciada, solicitando, con el debido respeto, al está Dirección
REVOCAR la resolución recurrida y, en su lugar, dictar otra que acoja íntegras las
súplicas del presente recurso."

"ARTÍCULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACIÓN. Los recursos de reposición y
apelación deberán interponerse por escrito en la diligencia de notificación personal, o
dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a fa notificadón por aviso, o al
vencimiento del término de publicación, según el caso. Los recursos contra los actos
presuntos podrán interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante el juez.

Los recursos se presentarán ante el fundonario que dictó la decisión, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere redbirlos podrán presentarse
ante el procurador regional o ante el personero munidpal, para que ordene redbirlos y
tramitarfos, e imponga fas sanciones correspondientes, si a elfo hubiere fugar.

El recurso de apelación podrá Interponerse directamente, o como subsidiarlo del de
reposición y cuando proceda será obligatorio para acceder a la jurisdicción.

Los recursos de reposidón y de queja no serán obligatorios."

Respectado Doctor,
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EL SUBDIRECTOR (E) TÉCNICO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS DEL FONCEP

En ejercicio de sus atribuciones legales y de conformidad con lo establecido en la Ley 100 de 1993, el
Acuerdo Distrital 257 de 2006 y los Decretos Distritale's 339 de 2006 y 629 del 27 de diciembre de 2016,
expedidcs por el Alcalde Mayor de Bogotá D.C., y.la Resolución NO.000979 del 3 de mayo de 2016 y

CONSIDERANDO

Que la competencia del Fondo de Prestacione~ Económicas, Cesantlas y P~nsiones - I:ONCE'p para el
reconocimiento Y.pago de las 'obligaciones pensionales a cargo del Distrito Capital y la administración
del Fondo. de Pensiones Públicas de Bogotá D.C.; Se encuentra establecida en los artlculos 60 y 65 del
Acuerdo 257 del 30 de,Noviembre de 2006.

"
Que el artículo 119 del Acuerdo 645 del 09 de junio de 2016. adicionó el articulo 65 del Acuerdo 257 de
2006, y amplió la competencia del FONCEP, asignándole nuevas labores, entre otras, la asunció,n por
parte de éste de las funciones que ejerce la Secretarla Distrital de Hacienda, respecto de las entidades
liquidadas, en los asuntos de carácter administrativo, contractual y laboral, con cargo a los fondos de
pasivos de las entidades liquidadas en materia pensional.

•Que el articulo 3. del Decreto 629 del 27 de diciembre de 2016, expedido por el Alcalde Mayor de
Bogotll D.C., modificó el artículo 9. del Decreto 445 de 2015 y asignó al Director del Fondo de
Prestaciones Económicas, Cesantlas y Pensiones - FONCEP, con las facultades previstas en el articulo
2° de este Decreto, la representación legal en lo judicial y extrajudicial de Bogotá, Distrito Capital en los
procesos del Fondo de Pensiones Públicas de Bogotll D.C., Fondo de Ahorro y Vivienda Distrital -
FAVID!- (ahora FONCEP), de los en!Cs liquidados Caja de Previsión Social Distrital - CPSD-
Empresa Distrital de Transporte Urbano - EDTU -, Centro Distrital de Sistematización y Servirios
Técnicos - SISE- Empresa Distrital de Servicios Públicos - EDIS - del Fondo de Educación y
Seguridad Vial - FONDATI - Y de la Secretarla de Obras Públicas - SOPo, relacionados con el
reconocimiento y pago de las pensiones legal, convencional, sanción, sustitución, indexación, asl como
los demás procesos que se refieran a dichas pensiones.

Que la norma ibfdem determinó además que, ,la cancelación de las referidas condenas judiciales,
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Que con Resolución No. 000979 del 3 de mayo de 2016, el Director del Fondo de Prestaciones
Económicas, Cesantlas y Pensiones- FONCEP, delegó en el Subdirector de Prestaciones Económicas, el
reconocimiento de las prestaciones económicas, y la inclusión en nómina de pensionados .

•
Que para atender la solicitud mediante este Acto Administrativo, se relacionan a continuación los datos
básicos del causante y de la solicitud as!:

DATOS GENERALES
Id Padre 282502 del 27 de iunio de 2019

TipO de Solicitud PENSION DE SOBREVIVIENTES

Tipo Trámite RECONOCrMIENTO
Documento del (a) Causante 19.440.025
Nombre del (a) Causante RAFAEL AUGUSTO RIVEROS SACHICA
Fecha Fallecimiento del (a) Causante 12 de febrero de 1993
Documento del (de la) solicitante 63.290.608
Nombre del (de la) solicitante LUZNUUUELABARBOSAROJAS
Documento del (de la) aooderado (a) C.C. 2.894.672 - T.P. 43.666 C.SJ.
Nombre del (de la) aooderado (a) MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA
Dirección del (de la) apoderado (a) Calle 12 No. 7 -32 Oficina 801

Teléfono 3505989 - 3343357 - 3343360

Que con radicación ID No. 282502 del 27 de junio de 2019. la setlora LUZ MARIELA BARBOSA
ROJAS identificada con la cédula de ciudadanfa No. 63.290.608. por intermedio de apoderado especial.
solicitó pensión de sobrevivientes. amparada en los artlculos 46, 47 Y 288 de la Ley 100 de 1993, y
teniendo en cuenta las siguientes argumentaciones "Téngase en cuenta. c6mo ei Se"or RAFAEL
AUGUSTO RIVERaS SACHICA (Q.E.P.D), cotizó. más de 50 semanas delltro de los últimos tres (3)
a;10santeriores a iafecha de sufallecimiento ocurrido el 12 defebrero de 1993. de conformidad con ios
certificados de Factores Salariales en los formatos 1. 2Y 3B establecidos por el Ministerio de Hacienda
y Crédito Público y de Protección Social. de ¡echa 1I de mayo de 2015. expédidos por departamento
Administrativo de Acción comunal, que se al/egan con este escrito, de conformidad con ia Ley 100 de
1993. arts. 46. 47 Y 288. Y según lo previsto en el artIculo 2. 13, 29, 48, 53. 58 de nuestra Constltucl6n
Politica", .

Que con la solicitud fueron aportados, los siguientes documentos:
•
• Copia auténtica del Registro Civil de Defunción del Causante,
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• Certificación de la Registraduría Nacional del Estado Civil, respecto de la cédula de ciudadanía
del causante.

• Copia del documento de identificación de la peticionarla y de NATHALlA RIVERaS
BARBOSA (hija).

• Copia autentica del Registro Civil de Matrimonio contra ido entre RAFAEL AUGUSTO
RIVERaS SACHICA y LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS.

• Copia autentica del Registro Civil de Nacimiento de la peticionaria.
• Declaraciones extra juicio de convivencia entre el causante y la señora LUZ MARIELA

BARBOSA ROJAS.

• Certificación de tiempos de servicio y salarios devengados por el seflor RAFAEL AUGUSTO
RIVEROS SACHICA quien se identificó con la cédula de ciudadanía No. 19.440.025, expedida
por El Instituto Distrital de la Participación y Acción Comunal.

Que para atender la solicitud presentada por la' seflora LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS ya
identificada, se tendrán en cuenta, los antecedentes administrativos que obran en el FONCEP, asi como
los siguientes argumentos de orden legal:

El causante, laboró en el Distrito Capital, durante el tiempo que se indica a continuación, periodo durante
el cual estuvo afiliado a la Caja de Previsión Social del Distrito: .

¡EMPLEADOR DESDE HASTA DIASINT APORTESIDeparlamente Administrativo de AccióJÍ 08/0511987 . 03/1 211992 O CPSDComunal Distrital

Total Tiempo laborado: 6.006 días.

Que en primer lugar cabe resaltar que, la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993 en el Distrito Capital,
.-r tuvo efectividad a partir del 30 de junio del995, tal y como lo establecen el parágrafo del articulo 151 de

le ley lOOde 1993, y el Decreto Distrital 348 de 1995.

Que teniendo en cuenta que el causante falleció el dia 12 de febrero de 1993 conforme consta én el
r1Registro Civil de Defunción con indicativo serial No. 438895, la norma que se encontraba en vigencia
para ese momento en el Distro Capital, era la Ley 33 del31 de diciembre de 1973, que expresa: ..

"Fallecido particular pensionado o con derecho a pensión de jubilación, invalidación o vejez. o un
empleado o trabajador del sector público, sea este oficiala semioficial con el mismo derecho. .m vi"nn--j-.~ ..-.,_.. ,
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Que por todo lo anterionnente expuesto, no está llamada a prosperar la solicitud presentada por la
señora LUZ MARIELA BARBOSA .ROJASidel\tificada con la cédula de ciudadanía No. 63.290.608,
con solicitud ID No. 282502 del 27 dejunio de 2019.

Que se reconoce personería para actuar al Doctor MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA,
identificado con la cédula de ciudadanía No. 2.894.672 y tarjeta profesional No. 43.666, del C.S. de la
J .•.en los.términos del poder a él conferido.

Que en el evento que se presente alguna reclamación contra el presente acto administrativo, se deberá
señalar el prefijo SPE-GDP, seguido del número de la resolución. •

Que el inciso segundo del numeral segundo del artículo 74 de la Ley 1437 de 2011- Código de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo establece: "No habrá apelación de las
decisiones de los Ministros, Directores de Departamento Administrativo, superintendentcs y
representantes legales de las entidades qescentralizadas ni de los directores u organismos superiores de
los órganos constitucionales autónomos. Tampoco s'erán apelables aquellas decisiones proferidas por los
representantes legales y jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial"; por lo tilnto
contra el presente acto administrativo no procede el recurso de apelación.

Que en consideración a lo anterionnente expuesto,

RESUELVE

ARTícULO PRIMERO: Negar la pensión de sobrevivientes a la señora LUZ MARlELA
BARBOSA ROJAS identificada con la cédula de ciudadanfa No. 63.290.608, en su condición de
cónyuge supérstite del causante RAFAEL AUGUSTO RIVERas SACmCA (q.e.p.d.) quien se
identificó con la cédula de ciudadanla No. 19.440.025, por lo expuesto en la parte considerativa de estaresolución.

ARTÍCULO SEGUNDO: Reconocer personer[a para actuar al Doctor MANUEL ROMUALDO DE
DIEGO RAGA, identificado con la cédula de ciudadanía No. 2.894.672 y tarjeta profesional No.
43.666, del e.s. de la J., en los términos del poder a él conferido.

ARTícULO TERCERO: Notifiquese el contenido de la presente Resolución al (a la) doctor (a) al
Doctor MANUEL ROMlJAT.nO nI' nTPr.t"'IDAnA ••• :~ __.,r._,L' .... . .
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..¡ARTÍCULO CUARTO: En el caso de no realizarse la notificación personal dentro de los siguientes
, ~ cinco (5) dlas a la remisión del oficio de citación y con respuesta del envió al domicilio exitoso, se

procederá a enviar por medio de aviso a la dirección que figure en el expediente, copia del presente acto

administrativo; en el evento de desconocer la información de dirección del destinatario o no sea la
correcta, se procederá a comunicar la presente resolución en la página Web y en un lugar público de la
entidad, por el termino de cinco (5) dlas, acorde al artículo 69 del Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

contra el presente acto
1 •.a ni ralO, e e se ar pre \l , ume e a reso UClOn.

ARTÍCULO SEXTO; La presente Resolución rige a partir de la fecha desu ejecutoria

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CúMPLASE

• 'a~/~
CARLOS ALBERTO LA ROTA GARCÍA

SUBDIRECTOR TÉCNICO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS (E)

LDJ (J~JQfintra1tla tkdartlf/lM fIN' hauM pI'O)'IctDdo y 1'rIls':':,'1'p,a,,,,. dtlanMn'o ?~::;:nmt(lf 4JllJltJlbJo/m ftOnM:J 1~ldlJP4J't"mtJ.yPO' lo ((DIJO,Jo PNSIN4IlI1
-aua/ah tld, 1fft/d,,~rtfrol(!IIFO ImUwPOFOlJltltil9llmOJ'

A""'''''' _ •.. C. """" .. FI •••• F•••• I

Pf'tJ)'I!ct6 JflUl~' RDCMpa GwUna PTlJlulOl101EJ¡m (B) (A'fMltuJ, P'ruIDRCJ S?, :01'-Q1-21 I
"""" AM Lu/JIJ ArlaJ Pouo P,gfulano/ OtnllClo tk "fU/Mm :p,F' 10JM1.11

Auti,/6 lJaAnrW10_ CoirlrTZllslrl Subd1'rtJ1, Enm6mlms t ',,,- 20/9..(11-21
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,::pr ARTÍCULO QUINTO: Que en el evento que se presente alguna reclamación
drrri 'st fv s d berá ílal el fi'o SPE-GDP seguido del n' ro d I
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NOTIFICACION PERSONAL

En Bogotá D.C., a los 11 de Octubre del 2019 compareció en las instalaciones
del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS y PENSIONES
FONCEP, el (la) señor(a) DANIEL EDUARDO ARDILA PAEZ identificado (a)
con la cédula de ciudadania No 1026272654 a quien se le notifico
personalmente el contenido de la Resolución No. 727 del 22 de Julio

•de 2019

Se le entrega al (la) notificado (a) una copia del acto administrativo y se le informa
que contra la presente resolución SI procede el recurso de reposición, del cual
podrá hacer uso dentro de los diez (10) dfas hábiles siguientes a la presente'
notificación, conforme a Jodispuesto en el articulo 76, de la Ley 1437 de 2011

Nota: allega poder autenticado donde Manuel Romualdo de Diego le confiere
poder a Daniel EduardoArdila

EL (LA) NOTIFICADO(A): D
HUELLA

QUIEN NOTIFICO:
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Calle /2 N° 7-32 (Jf. SO/
Banco Sfll11f1//(/t!r

Tels, 35059.19 - 3343357 - 3343360
Bogo/á D. C.

DOCTOR
RUBEN GUILLERMO JUNCA MEJIA
DIRECTOR GENERAL
FONDO DE PRESTACIONES ECONCOMICAS CESANTIAS y
PENSIONES - FONCEP
BOGOTÁ D. C.
E. S. D.
ASUNTO: OTORGO PODER

LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS mayor de edad, vecina y residente en
esta ciudad, identificada como e.e. 63.290.608 de Bogotá en mi condición de
CÓNYUGE SUPÉRSTITE DEL CAUSANTE RAFAEL AUGUSTO RIVEROS
SACHICA (Q.E.P.D), con el debido respeto me permito manifestar que a
través del presente escrito otorgo poder amplio y suficiente al Doctor
MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA, también mayor de edad, vecino y
residente en este Distrito, quien se identifica con la e. e. NO 2.894.672 de
Bogotá y T. P. NO 43.666 del e. S. de la J., para iniciar y llevar a término
ante el FONDO DE PRESTACIONES ECONCOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP, todas las diligencias administrativas necesarias a
fin de obtener el reconocimiento y pago de una PENSIÓN DE
SOBREVIVIENTES, a que tengo derecho de conformidad con nuestro
ordenamiento jurídico, y, en especial, conforme a los artículos 46,47 y 288 de
la Ley 100 de 1993 y sus Decretos Reglamentarios.

l\1i apoderado queda facultado para, conciliar, recibir, transigir, sustituir
interponer acciones de Tutelas, incidentes de desacato a fallo de Tutela, y
reasumir el presente poder, en fin, queda con todas aquellas facultades que
sean inherentes e indispensables para la realización de la labor
encomendada.
i

Sírvase, Señor Director General, reconocer al Doctor MANUEL ROMUALDO
DE DIEGO RAGA como mi apoderado, dentro de los términos y para los
fines del poder conferido.

! ~
LUZ MARIELA BARBO A ROJAS,
C.C.N° 63.290.608 e Bogotá

A C E P T O:

ALDO~RAGA
C. C. N° 2. 4.672 de Bogotá
T. P. NO 43.666 del C. S. de la J.



DILIGENCIA DE PRESENTACiÓN PERSONAL

Artículo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015
26924

En la ciudad de Bogotá D.e., República de Colombia, el diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019),
en la Notaría Treinta y Seis (36) del Círculo de Bogotá D.e., compareció:

LUZ MARIELA BARBOSA ROJAS, identificado con Cédula de Ciudadanía/NUIP #0063290608, presentó
el documento dirigido a INTERESADOS y manifestó que la firma que aparece en el presente
documento es suYa Y a,epta el,Qntenido del mismo ,omo ,ierto.

- - - - • - - - Firma autógrafa - - - - - - --

~
Sqlpwuxjw88v

10/06/2019. 13:Z0:Z4:S67

Conforme al Artículo 18 del Decreto-ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en línea de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base
de datos de la Registraduría Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorización del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la protección de sus
datos personales Y las políticas de seguridad de la informa,ión estable,idas por la Registraduría
Nacional del Estado Civil.

CLARETANTONIO PEREAFIGUEROA
Notario treinta Y seis (36) del Círculo de Bogotá D.e.

Consulte este documento en www.notoriasegura.com.co
Número Único de Tronsacción: 5qlpwuxjw88v

http://www.notoriasegura.com.co
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