REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2014-00607-00
Demandante: MARIA FLORINDA CHALA DE AMEZQUITA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: REQUIERE CUMPLIMIENTO

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que a folios 207 a 2014 del
expediente, obra memorial de fecha 23 de agosto de 2019, mediante el cual la
apoderada de la entidad ejecutada, allegd la Resolucion No. RDP 016140 del 27 de
mayo de 2019, suscrita por el Subdirector de Determinacion de Derechos
Pensionales de la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, mediante la cual resolvio:

(..

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA
OBLIGACION POR CADUCIDAD FRENTE al pago de
intereses moratorios ordenados mediante Resolucion NO.
PAP 56854 del 02 de octubre de 2012, de conformidad con las

razones senaladas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR LA INEXEGIBILIDAD
DE LA OBLIGACION contenida en la sentencia proferida por
EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA B, por OPERANCIA DEL FENOMENO
DE LA CADUCIDAD y en consecuencia se DECLARA la
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIMIENTO por no contar el titulo
de gasto con el atributo de la EXIGIBILIDAD.

(...)



Radicacién. 2014-00607
Dte: Maria Florinda Chala de Amezquita
Ddo: UGPP

debido proceso de la parte vencedora y perpetuando indefinidamente la afectacion
a sus bienes juridicos.

Bajo esa perspectiva, esa Corporacion ha puesto de relieve que el derecho al
acceso a la administracion de justicia no se satisface s6lo con la posibilidad de
formular demandas ante tribunales competentes e imparciales, y que estos, a su
vez, emitan decisiones definitivas en las cuales se resuelvan las controversias
planteadas en relacién con los derechos de las partes, sino que se requiere que la
decisién adoptada se cumpla; es decir, que tenga eficacia y produzca los efectos a

los que esta destinada’.

De conformidad con la SU 034-20185. la Corte Constitucional ha dejado en claro
que la razon de ser de ese atributo de eficacia que se predica de las decisiones
judiciales esta en la confianza depositada por los ciudadanos en el poder soberano
del Estado a través del pacto politico. A partir de ese momento, se espera que las
autoridades legitimamente constituidas propendan por la efectividad de los
derechos y velen por el mantenimiento de! orden®, escenario en el cual la funcion
estatal de administrar justicia ocupa un lugar preponderante. La resolucion de los
conflictos connaturales a la vida en sociedad queda asi en manos de las autoridades
jurisdiccionales, cuyas decisiones son imperativas al punto que, der ser preciso, es
valido recurrir a la fuerza para propiciar la obediencia por parte de los asociados

que muestren renuencia frente a ellas.

De lo anterior se desprende que “al incumplir una orden emitida dentro de un fallo

judicial, se vulnera directamente los derechos constitucionales al debido proceso y

4 |bidem

s M.P. Alberto Rojas Rios. 03 de Mayo de 2018.

6 En nuestro ordenamiento, el articulo 2 de la Constitucion prevé: “Son fines esenciales del Estado:
servir a la comunidad, promover la prosperidad general y garantizar fa efectividad de 10s principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion, facilitar la participacion de todos en las
decisiones que los afectan y en la vida econbmica, politica, administrativa y cultural de la Nacién;
defender fa independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar fa convivencia
pacifica y la vigencia de un orden fusto.

{ as autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demés derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento de fos deberes sociales del Estado y de los particulares.”
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al acceso a la administracion de justicia de la persona a la cual resulto favorable fa

providencia.””

Asi, el derecho de acceso a la administracién de justicia no se circunscribe
exclusivamente al ejercicio del derecho de accidn, sino que esta inescindiblemente
vinculado al debido proceso y a la expectativa de las partes de que, una vez en
firme, la decision judicial que pone fin a una controversia se materialice en debida
forma. Desconocer esta premisa basica implicaria soslayar el caracter vinculante y
coercitivo de las providencias judiciales, en detrimento no solo de los derechos

fundamentales, sino del orden constitucional vigente.

Por lo anterior, no son de recibo los argumentos expuestos por el Subdirector de
Determinacion de Derechos Pensionales de la Unidad de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, mediante Resolucion
No. RDP 016140 del 27 de mayo de 2019, pues en este punto no le es dado a la
entidad decidir si cumple o no con lo ordenado por este Despacho mediante
providencia del 20 de febrero de 2019. La entidad ejecutada y vencida ademas, no

tiene otra opcion distinta a cumplir con lo que se le ordend en sede judicial.

En consecuencia, este Despacho ordenara que por secretaria se le requiera para
que dé cumplimiento a las providencia de fecha 20 de febrero de 2019, so pena de

incurrir en fraude a resolucion judicial, tipificada en el articulo 454 de! Codigo Penal.

De conformidad con lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, requiérase a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP, para que en el término de 30 dias habiles allegue
informe de cumplimiento de conformidad con lo dispuesto por este Despacho en la
sentencia de fecha 20 de febrero de 2019, confirmada por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, mediante providencia de fecha 10 de junio de 2019, por las
razones expuestas en este proveido.

7 Sentencia T-216 de 2013, M.P.: Alexei Julic Estrada
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SEGUNDO: Hagasele saber que el incumplimiento a lo aqui dispuesto dara lugar a
iniciar las acciones penales correspondientes, de conformidad con el articulo 454
del Cédigo Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R R R R AT Al

JUEZ

AMPB

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRAT{VO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01} de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2016 — 00538

Demandante: AMPARO RAMIREZ DE MUNOZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
— FIDUPREVISORA S.A.

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 23 de agosto de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda
Subseccion “E”, que revocd la providencia del 04 de diciembre de 2017, proferida
por este Juzgado.-

Liquidense las costas ordenadas por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en la providencia de fecha 23 de agosto de 2019 (fol. 99).

Por Secretaria liqguidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m%%ﬁ§¥m§ﬁih

JUZGADQ VRTNTITRES ADMINISTRATIVC GEL CIRCUITO
3ECCICN SEGUNDA

FPor anotacién er ESTALDC ELECYTRCNICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.B. se

rotifica a las partes la prescnte prcovidencia, hoy
a las B8:CC a.m.

SECRETARIA

NVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-365 .

Demandante : ROBERTO AUGUSTO VARGAS RAMIREZ

Demandado : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. ]

Asunto : DECIDE RECURSO DE REPOSICION - NIEGA APELACION
IMPROCEDENTE

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre el RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION presentado
por la parte accionante contra el auto que declard la falta de jurisdiccion para
conocer el presente proceso y orden remitirlo a los juzgados laborales de fecha 27
de septiembre de 2019. Al respecto, procede el despacho a tramitar el recurso
interpuesto, teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El sefior ROBERTO AUGUSTO VARGAS RAMIREZ, interpuso demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho con el fin de obtener la nulidad de del
FALLO DISCIPLINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RAD 2016-02-008 DE 22 DE
SEPTIEMBRE DE 2016 proferido por el COORDINADOR DISCIPLINARIO -
DIRECCION GENERAL Y REGIONAL BOGOTA de la OFICINA DE CONTROL
DISCIPLINARIO INTERNO del BANCO AGRARIO DE LA COLOMBIA y el FALLO
DISCIPLINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA EXP 2016-02-0008 DE 06 DE
ABRIL DE 2017 proferido por la VICEPRESIDENTE DE GESTION HUMANA del
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, mediante los cuales se sanciond
disciplinariamente con destitucién e inhabilidad general por 10 afios al accionante.

A titulo de restablecimiento del derecho, el actor solicité condenar a ia entidad
demandada al pago de perjuicios por dafo emergente y lucro cesante; al pago de
una pensién sancion; perjuicios morales y perjuicios fisioldgicos.

Mediante auto de 27 de septiembre de 2019 se declaré la faita de jurisdiccion para
conocer el presente proceso y orden remitirlo a los juzgados laborales, motivo por
el cual la parte demandante presenta el 19 de octubre de 2019 un recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién contra dicha providencia, sustentandolo de
la siguiente manera:

“OBJETIVOS:

23 L
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1. Que se reponga en el sentido de revocar el auto materia de la presente
impugnacion, por contener absolutas vias de hecho.

2. Como consecuericia de lo anterior, se declare que el competente para
conocer del presente proceso de Nulidad y Restablecimiento del derecho es
esta Jurisdiccion Contencioso Administrativa y especificamente este despacho
Judicial por orden especifica del Tribunal Administrativo de Cundinamarca

3. Que en caso contrario, se me conceda el recurso de apelacion, que en
forma subsidiaria estoy incoando y sustentando.

SUSTENTACION DE LA IMPUGNACION.

Argumenta falsamente su despacho que no tiene competencia porque, el
origen de esta demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es un
contrato laboral, cuestion absolutamente falsa, porque la génesis de esta
demanda es un acto administrativo compuesto o complejo constituidos por fa
sentencia disciplinaria de primer grado proferida contra ROBERTO AUGUSTO
VARGAS RAMIREZ, dentro del proceso disciplinario 2016-02-0008, seguido
en mi contra ante la Oficina del Banco Agrario de Colombia y compuesto por la
sentencia de primer grado de fecha veintidos (22) de Septiembre de dos mil
dieciséis (2016), y la sentencia de segundo grado de fecha de fecha seis (6)
de abril de dos mil diecisiete (2017), donde se me sanciond, como autor
material en forma dolosa, de la falta disciplinaria gravisima, contemplada en el
numeral 1 ° del articulo 48 de la Ley 734 de 2002, por o que se me impuso
sancion de destitucion e inhabilidad General por diez (10) afios y por esa
razoén he demandado la nulidad y restablecimiento de mis derechos, al tenor
de lo previsto en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de Jo Contencioso Administrativo, el cual me permito transcribirle a
continuacion:

(...)

De tal manera, que en el caso que nos ocupa, no habido, ni puede haber
cambio de jurisprudencia, porque de acuerdo con Jo previsto en los articulos
29 y 230 de fa Constitucion Politica, los sefiores Jueces, estan sometidos al
imperio de la Ley.

En el caso que nos ocupa, es claro que el proceso que aqui se adefanta es de
los consagrados en ef articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, de competencia exclusiva de los jueces
administrativos.

Ademas, estoy reclamando unos dafios y perjuicios ocasionados por la
sancion disciplinaria que me impuso la Oficina de Control Disciplinario interno-
Coordinacion Disciplinaria- Direccion General y Regional Bogota D. C., del
Banco Agrario de Colombia S. A.

(..

En conclusion sefior Juez, sin mayor esfuerzo mental, usted puede conciuir
que esta es una demanda de nulidad v restablecimiento del derecho, gue tiene
como base un acto administrativo definitivo, proferido por un particular que
cumple funciones administrativas tal cual lo establecen las normas que
anteriormente me permito transcribirle y que por esa especial y contundente
razon, usted es el competente para conocer del presente proceso, tal cual se
lo impuso su superior Jerarquico, que en este caso lo es el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, quien le remitio a usted por competencia
este proceso y por tal motivo, usted tampoco tiene competencia para
desconocer e incumplir las ordenes de sus superiores jerarquicos.
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Por tal razon su despacho, ante el evidente desconocimiento de las normas
que regulan la materia y ante el hecho de que desconoce las drdenes de su
superior jerarquico, deberd reponer en el sentido de revocar la decision
materia de esta impugnacion y declarar que usted es el competente para
conocer del presente proceso y por consiguiente ordenard tramitarfo sin
ninguna difacion y demora como hasta ahora fo hace en forma aleve y con
violacion de los derechos fundamentales del suscrito, porque en dos
ocasiones con esta, ha determinado en forma aleve e injusta que no es el
competente para conocer del presente proceso.

En caso contrario, debera concederme el recurso de apelacién, que en forma
subsidiaria aqui estoy incoando y sustentando.”

Ahora bien, procede el Despacho a estudiar el recurso interpuesto, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de |la Ley 1437 de 2011, establece:

“REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en ef Codigo de
Procedimiento Civil.”

Al respecto, se tiene que el Recurso de Reposicion presentado fue interpuesto el
19 de octubre de 2019 contra el auto que declaré la falta de jurisdiccion para
conocer el presente proceso y orden remitirlo a los juzgados laborales, es decir,
que el recurso fue interpuesto por la parte accionante dentro del término legal
establecido, por lo que procede el Despacho a decidir sobre la solicitud
presentada por el demandante.

La Jurisdiccién Contencioso Administrativa conoce de los asuntos relativos a la
relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado y la
seguridad social de los mismos cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico. Significa lo dicho que esta jurisdiccion maneja los
asunto laborales de empleados publicos, pues son estos los Unicos vinculados
por relacion legal y reglamentaria, excluyéndose en consecuencia a los
trabajadores oficiales y con vinculacién privada.

La norma anterior es reiterada, en el caso de los Jueces Administrativos, en el
articulo 155 numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, cuando dispone que conocera del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provenga de un
contrato de trabajo.

En el proceso de la referencia se establecié6 que el accionante ROBERTO
AUGUSTO VARGAS RAMIREZ se encontraba vinculado con el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A, a través de un CONTRATO INDIVIDUAL DE
TRABAJO A TERMINO INDEFINIDO CON PLAZO PRESUNTIVO NOVEDAD N°
153447, suscrito por las partes el 03 de septiembre de 2012, tal como se puede
constatar a folio 261-264 del expediente donde obra copia integra del mismo.

332



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-365

De lo cual se infiere que fos supuestos facticos descritos no se enmarcan dentro
de la orbita de la competencia de lo Contencioso Administrativo, como si encuadra
dentro de la Jurisdiccién Laboral al tratarse de un contrato de trabajo.

Y de esa manera lo sefialé recientemente el Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccién Segunda - Subseccién A, en providencia de
13 de febrero de 2019', expresé claramente:

“En efecto, tratandose del poder disciplinario del empleador respecto de
un trabajador oficial, la facultad sancionadora -ius puniendi- esta
intimamente ligada a la relacion laboral que le permite ejerceria, con
fundamento en la normativa aplicable, la cual puede estar contenida en la ley
0 en los reglamentos de la entidad. Contrario sensu, sin la existencia del
contrato de trabajo no podria aquél desplegar su autoridad correctiva,
que eventualmente deriva en la imposicion de Ia sancién de destitucion,
la cual constituye justa causa para dar por terminado el vinculo.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el actor solicita la nulidad de ilos fallos
disciplinarios por medio de los cuales la empresa UNE EPM
Telecomunicaciones S.A., en su condicién de empleadora y en ejercicio de la
potestad disciplinaria que legaimente le fue atribuida, impuso la sancién de
destitucion e inhabilidad general por el término de 12 afios, se concluye que ef
asunto puesto a consideracion de esta Corporacion es de caracter laboral
originado en un contrato de trabajo. En consecuencia, conforme a los articulos
104, 105 y 152 del CPACA y 2 de la Ley 712 de 2001, la materia objeto de
estudio escapa al ambito de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.”

En este orden de ideas, el despacho considera acertada la decision tomada el auto
que declard la falta de jurisdiccion para conocer el presente proceso y orden remitirlo
a los juzgados laborales de fecha 27 de septiembre de 2019 y en ese sentido no se
repondra.

Finalmente, frente al recurso de apelaciéon presentado contra el auto que declard
la falta de jurisdiccion para conocer el presente proceso y orden remitirlo a los
juzgados laborales de fecha 27 de septiembre de 2019, encuentra el despacho
que no es procedente en tanto las providencias apelables estan consagradas
taxativamente en el articuto 243 de la Ley 1437 de 2017, sin contemplar el auto
que declara la falta de jurisdiccion.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia de 27 de septiembre de 2019 por medio
del cual se declard la falta de jurisdiccion para conocer de la demanda presentada
por el sefior ROBERTO AUGUSTO VARGAS RAMIREZ contra la BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y orden remitilo a los juzgados laborales,
proferida en el proceso de la referencia.

1 CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A, providencia
de 13 de febrero de 2019. Cansejero ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Radicacion nimero; 05001-23-33-000-
2014-00159-01(4566-16) Actor: CARLOS MARIO RENDON RENDON. Demandado: UNE EPM TELECOMUNICACIONES S.A.
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SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE el Recurso de Apelacion interpuesto
por el demandante contra el auto que declaré la falta de jurisdiccion para conocer
el presente proceso y orden remitirlo a los juzgados laborales de fecha 27 de
septiembre de 2019, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: REMITIR DE MANERA INMEDIATA el expediente a los JUZGADOS
LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO) a fin de que se tramite
por las reglas del proceso laboral, conforme quedé expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

bR Res ke ot ol

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del CP.ACA. se nolifica a las partes la presente
providencia, hoy :alas 8:00 am.

SECRETARIA

MCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-419

Demandante : LEONARDO VEGA TURRIAGO )

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL
SUPERIOR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE |a providencia del 23 de agosto de 2019, proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion
“E"; que CONFIRMA la Sentencia de Primera Instancia de 22 de octubre de 2018
proferida por este Juzgado.

LIQUIDENSE las costas ordenadas por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en la providencia de 23 de agosto de 2019.

En consecuencia, DEVUELVASE a la interesada el remanente de los gastos del
proceso si los hubiere, excepto los causados y hecha la liquidacion y las
anotaciones de ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DR densrensd & fla

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __  de conformidad con el
articulo 201 del C.PA.CAA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
. ._-alas 8:00 am.

MCHL ' SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00398

Demandante : FLOR HILDA PARRADO BAQUERO )

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedié a decretar las pruebas del proceso, las cuales se encuentran
allegadas al expediente en su totalidad, segun consta en el informe secretarial que
antecede.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C A, se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS de conclusién dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar su concepto si a bien lo tiene, podra hacerlo
dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Pblico a bien lo tiene
dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181y 182 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mm‘;%ﬁmgm

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCJLTO
SECCION SEGUNCA

NVG

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO No. .. de
conformidad con el articulo 201 del C.P,&.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia,

hey . o a las €:00 a.m.

SECRETARTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2019-00470-00

Ejecutante: LUCIO ORLANDO REVELO LUCERO

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el mandamiento de pago solicitado por
la parte actora, previas las siguientes

ANTECEDENTES

El ejecutante LUCIO ORLANDO REVELO LUCERO, actuando a través de
apoderado, interpone accién ejecutiva contra la entidad ejecutada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, a
fin de que previo el tramite propio de ésta clase de procesos, se libre
mandamiento de pago a su favor, con fundamento en el titulo constituido por la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho de fecha 19 de
septiembre de 2014 y la de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca ~ Seccién Segunda — Subseccién “C” de fecha
07 de junio de 2017.

Teniendo en cuenta que los documentos que se presentan como titulo base de
recaudo ejecutivo rednen los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P. y el
articulo 297 del C.P.A.C.A., es decir contienen una obligacién clara, expresa y
actualmente exigible a favor del ejecutante y contra la parte ejecutada, es factible



Radicacién: 2019-00470
Dte: LUCIO ORLANDCG REVELO LUCERC
Ddo: UGPP

librar mandamiento ejecutivo por obligacidén de dar en los términos solicitados por

la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA;

RESUELVE

PRIMERO: Se libra mandamiento de pago en favor del sefior LUCIO ORLANDO
REVELO LUCERO identificado con cédula de ciudadania No. 17.169.714 de
Bogota y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, por los siguientes valores:

“4. Por la suma de OCHO MILLONES TRESCIENTOS
VEINTISEIS MIL CINCUENTA Y DOS PESOS CON CINCUENTA
Y OCHO CENTAVOS ($8..326.052.58 MCTE), por concepto de la
diferencia de las sumas descontadas por aportes ordenados
dentro del proceso de la referencia, mediante sentencia del 05 de
septiembre de 2014 proferida por el juez veintitrés administrativo
del circuito de Bogota D.C., Seccion segunda que dispuso {(...),
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
seccion segunda, subseccion “C” mediante sentencia del 07 de
junio de 2017.

2. Se realice la liquidacion sobre la proporcion que corresponde a
pension del cinco por ciento (5%) de aportes que estimaba la
normatividad vigente (ley 4 de 1966 y /a ley 33 de 1985), y de ese
porcentaje el monto que le correspondia cotizar a mi mandante,
por concepto de aportes a pension, ya que fa citada ley no hacia
una discriminacién de éste porcentaje, pues no existia una unidad
de caja. Del tiempo laborado entre el 10 de agosto de 1971 y 30
de marzo de 1993

3. Por los intereses moratorios de los dineros que por concepto de
fa diferencia de las sumas descontadas arbitrariamente por la
UGPP y ordenados dentro del proceso de fa referencia, mediante
sentencia del 07 de junio de 2017. Causados desde el dia
siguiente del pago retroactivo, hasta la fecha en que se cancele la
suma, equivocamente descontada.”

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte ejecutada, o a quien este haya
delegado Ia facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo maodificado por el articulo 612 del




Radicacién: 2019-00470
Ote: LUCIO ORLANDO REVELO LUCERO
Ddo UGPP

Cédigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone def término de cinco (5)

dias para pagar o de (10) diez dias para excepcionar-

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder
al representante lega! de la entidad o a quien haga sus veces, mediante
mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado

electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

CUARTO: Ordenar que la parte ejecutante deposite, hasta dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de veinte mil
pesos ($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL
JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6

QUINTO: Notifiquese por estado a la ejecutante.

SEXTO: Notifiquese personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos y
para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso como
apoderado judicial del ejecutante al Doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.456.810 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 41.146 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR R SRR E AR B
J
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Radicacion: 2019-00470

Dte: LUCIO ORLANDO REVELO LUCERQ

Ddo- UGPP

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en estado electrénico No. de
fecha, fue notificado el auto anterior. Fijado a
ias 8:00 AM.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 1 2019-00260

Demandante : RICARDO MARTINEZ BERNAL .
Demandados : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL
Asunto : REMITE POR COMPETENCIA

Examinado el expediente, puede advertirse de su foliatura, que el proceso se
concreta en un medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho de
caracter laboral, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.-

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la competencia por razén del
territorio se determina de |a siguiente manera:

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 creé unos Distritos
Judiciales, entre los que se encuentra el Circuito Judicial Administrativo de Girardot,
con cabecera en el municipio de Girardot y con comprensién territorial sobre los
municipios de Agua de Dios, Anapoima, Fusagasuga, Girardot, Nilo, Pandi, Pasca,
Ricaurte, entre otros.-

Revisada la foliatura, se observa que el dltimo lugar donde presto sus servicios el
demandante, sefior RICARDO MARTINEZ BERNAL, fue en el Comando Fuerza
Despliegue Rapido, con en sede en Nilo, Cundinamarca, de conformidad con el
certificado expedido por el Oficial Seccién Base de Datos (E) Ejército Nacional,
obrante a folio 44 vuelto del expediente.

Por manera que siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suprascrita, se conciuye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el Gltimo lugar de prestacién de servicios del sefior RICARDO
MARTINEZ BERNAL fue en Nilo — Cundinamarca, entidad territorial que no se
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ACTOR: RICARDO MARTINEZ BERNAL
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encuentra dentro de la comprension territorial de los Juzgados Administrativos de
Bogota.

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que continte con el tramite del mismo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccidon Segunda,

RESUELVE:

1-. Declarar que este Juzgado no tiene competencia para conocer del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado por RICARDO
MARTINEZ BERNAL contra ia NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.-

2.- REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial Administrativo de Girardot, con cabecera en el municipio de
Girardot para que asuma el conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R

JUEZ

JU2GACO VEINTITRES ACDMINISTRATIVC DEL CIRCULTO
SECCICN SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

corformidad con el articule 201 del C.P,A.C.A, se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARRIA
NVé




Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo de Bogota
2019 - 00164

r
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01} de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 -00164
Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES .
Demandado : AURAELCY 'ARANDA DE LOPEZ
Asunto : NOQTIFICACION CONDUCTA CONCLUYENTE

Revisado el expediente, se advierte que mediante auto de fecha 24 de mayo de
2019, se admitid el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho que en contra
de la sefiora AURA ELCY ARANDA DE LOPEZ adelanta la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, respecto a la Resolucion No.
SUB 319024 del 06 de diciembre de 2018. En dicho auto se ordené a la entidad
demandante que procediera a efectuar la notificacion de la demandada conforme
las reglas previstas en el articulo 291 del Codigo General del Proceso.

El trémite de envio de la citacion se acredité mediante memorial que reposa a folios
86 a 114 del expediente; adicionalmente, se advierte que el dia 23 de octubre de
2019 se recibi6 en la Oficina de Apoyo para los Juzgado Administrativos, memorial
firmado por la sefiora AURA ELCY ARANDA DE LOPEZ en el que solicita se
revoque la decision en la que se admitié ta demanda de la referencia, habida cuenta
que su domicilio es la ciudad de Popayan.

De este modo, se evidencia que la parte accionada quedd debidamente notificada
por conducta concluyente, de conformidad con lo expuesto en el articulo 301 del
Codigo General del Proceso, que dispone:

“ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La
notificacion por conducta conciuyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que
conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su
firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de
ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacion del escrito o de /a manifestacion
verbal (..)"

En ese entendido se tiene que la parte demandada, sefiora AURA ELCY ARANDA
DE LOPEZ, quedd notificada de la presente demanda el 23 de octubre de 2019,
pues en el mencionado escrito hace referencia a su condicién de demandada, al
auto admisorio y al escrito demandatorio, imprimiendo para el efecto su
correspondiente firma, de manera que los términos para pronunciarse sobre la
medida cautelar, contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia o demandar en reconvenciéon comenzaron a correr desde esa
fecha.

Ahora bien, respecto a la solicitud de revocatoria elevada directamente por la
demandada en el escrito que reposa a folio 118 del expediente, debe indicarse que
no es posible darle tramite en esta oportunidad, dado que el articulo 160 de la Ley
1437 de 2011 dispone que, quienes comparezcan al proceso deberan hacerio por
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Juzgado 23 Administrativo de Bogota
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conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su
intervencion directa.

Lo que implica que las partes, en virtud del derecho de postulacion, a efecto de
comparecer judicialmente al medio de control, que en este caso es el de nulidad y
restablecimiento del derecho, deben hacerlo por conducto de abogado legalmente
autorizado, acreditando tal delegacion mediante poder debidamente confendo, que
para ser tenido en cuenta en el asunto concreto, debe ser presentado
personalmente ante el juez o la oficina de apoyo judicial.

En firme esta providencia, continlese con la etapa procesal correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

el
JUEZ

JUZGADC VEINTITRES ACDMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCTON SEGUNDA

Nve

Por anotacioén en ESTADG ELECTRONICO No. de
cenformidad con el arcticule 201 del C,2,Rh,C.R, se
ncifica a las partes la presenie providencia, hoy
@ las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién . 2019 - 00359 .

Demandante :  JAIME ORLANDO GALLON REMOLINA
Demandado : NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior JAIME ORLANDO GALLON REMOLINA contra la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL en relacion con el Oficio No. OF119-47410
MDNSGDAGPSAP del 28 de mayo de 2019, proferido por el Ministerio de Defensa
Nacional.-

En consecuencia, se dispone:

1.

2.

ADMITIR |a presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiguese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Caddigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por ef articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Plblico mediante mensaje
dirigido al buzén electrdnico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la notificacidn de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.
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Corrase traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo

que comenzara a correr de conformidad con o previsto en los articulos 199 y 200

de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en

reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

Se RECONOCE PERSONERIA al Doctor JAIME ORLANDO GALLON
REMOLINA, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No. 19.340.271 de
Bogota D.C. y Tarjeta Profesional No. 30.652 del C.S. de la J., para que actie en
nombre propio, dentro del proceso de la referencia.

Nve

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I&/\leﬁéSA Le%w&ﬁe\x‘\

JUEZ

JUZGABG VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCULTO
SECCIGN SEGUNDA

Por anctacién en ESTADG ELECTRONICO No. . de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hocy

a ~as €:00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-477

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién . 2019-477 )

Demandante : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Demandado : HERMENCIA RODRIGUEZ LEON

Asunto : REMITE POR COMPETENCIA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, actuando mediante apoderado judicial,
contra la sefiora HERMENCIA RODRIGUEZ LEON, examinando el expediente,
puede advertirse de su foliatura, que este despacho judicial carece de
competencia para conocer del presente asunto.

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo {Ley 1437 de 2011), la
competencia por razén del territorio se determina de la siguiente manera;

“En fos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral
se determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante ACUERDO NO. PSAA06-3321 DE 9 DE FEBRERO 2006 “Por ef cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.”, entre los
que se encuentra Et CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE ZIPAQUIRA,
con cabecera en el municipio de Zipaquird y con comprensién territorial sobre el
municipio de Pacho (Cundinamarca).

Revisado el expediente, se observa que el Gltimo lugar donde labord el sefior
ALBERO PAEZ PAEZ (Q.E.P.D.), fue en el CENTRO DE RECLUSION DE
PACHO CUNDINAMARCA (folio 95).

De manera que, siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suscrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante no se
encuentra dentro de la comprensién territorial de los Juzgados Administrativos de
Bogota.

0
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De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que continlie con el tramite del mismo.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado no tiene competencia territorial para
conocer del Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, contra la sefiora HERMENCIA RODRIGUEZ
LEON.

SEGUNDO: REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al JUEZ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE ZIPAQUIRA (REPARTO), con
cabecera en el municipio de Zipaquirda (Cundinamarca) para que asuma el
conocimiento del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, en ef
evento en que el Juez a quien por reparto le corresponda el proceso, declare a su
vez carecer de competencia para conocer de las presentes diligencias.

CUARTO: Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se
ENVIARA el expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados
en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b \ e el o
MAl\-'\ii:A(fE gfﬁ%@%ﬁé‘“‘m

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.ACA. se notifica a las partes la presente
providencia,hoy __ _ _ alas 8:00am.

SECRETARIA

MCHL
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Juzgado 23 Administrativo
2019-482

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2019-482

Demandante : MIGUEL ANGEL MARINO PENA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - FUERZA
AEREA

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior MIGUEL ANGEL MARINO PENA
actuando a través de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - FUERZA AEREA , en relacion al OFICIO N°
201913030014581 DE 11 DE ABRIL DE 2019 proferido por el JEFE
RELACIONES LABORALES de la FUERZA AEREA. En consecuencia, se
dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de 1a Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
{$20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
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171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Cédrrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

13 del expediente, téngase al Doctor HAROLD OCAMPO CAMACHO
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 16.831.563 de Jamundi (Valie)
y Tarjeta Profesional N° 159.968 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado Judicial de la parte demandante, el sefior
MIGUEL ANGEL MARINO PENA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A TV L
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. _____de conformidad
con el articulo 201 det C.P.ACA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy .alas 8:00 am.

SECRETARIA
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.
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 1 2019473

Demandante : OSCAR GOMEZ SANCHEZ

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de

2011,

procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de

medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior OSCAR GOMEZ SANCHEZ actuando a
través de apoderado judicial, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en relacion al OFICIO N° E-00001-201804225-CASUR ID:
404625 DE 27 DE FEBRERO DE 2019 proferido por el DIRECTOR GENERAL de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL. En
consecuencia, se dispone;

1.

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cdodigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE

Pagina 1 de 2

20



MCHL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-473

ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articuio 175 Cdédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

13 del expediente, téngase al Doctor LIBARDO CAJAMARCA CASTRO
identificado con la Cédula de Ciudadania N°® 19.318.913 de Bogota y
Tarjeta Profesional N° 31.614 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, el sefior
OSCAR GOMEZ SANCHEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TR TR e e

JUEZ
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO No. de conformidad

con el articulo 201 del C.P.A.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy —_alas8:00am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-329

Demandante : RICARDO IGNACIO HIDALGO INSUASTI )

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto . ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de

2011,

procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de

medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter |laboral instaurado por el sefior RICARDO IGNACIO HIDALGO INSUASTI
actuando a través de apoderado judicial, contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en relacion al OFICIO N° E-00001-
201904237-CASUR ID: 404637 DE 27 DE FEBRERO DE 2019 proferido por el
DIRECTOR GENERAL de la CAJA DE SUELDQS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL. En consecuencia, se dispone;

1.

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

Notifiguese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o0 a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
terminos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con io establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
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ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye failta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

20-21 del expediente, téngase al Doctor JAIRO ROJAS USMA identificado
con la Cedula de Ciudadania N° 6.463.687 de Sevilla (Valle) y Tarjeta
Profesional N° 125.662 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, el sefor RICARDO
IGNACIO HIDALGO INSUASTI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M&‘ﬁ?;%gg?@\s&ﬁﬁcﬁ\u

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.ACA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy ;alas 8:00 am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-293

Demandante : DORIS AURORA CORBA CORBA )

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa al despacho que la
parte demandante no ha dado cumplimiento al requerimiento librado, es del caso
entrar a pronunciarse respecto de las consecuencias que genera este hecho en el
tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho;

CONSIDERACIONES

En relacion con la conducta procesal que debe acometer a la parte demandante
en desarrollo del proceso, el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo le impuso una carga procesal,
en el sentido de que la parte demandante debe realizar los actos necesarios para
continuar el tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho dentro del término que prudencialmente el Juez sefiale, pues ademas
determina que de no cumplir la parte demandante con la referida obligacion dentro
del citado término, y transcurridos quince (15) dias siguientes al vencimiento del
plazo otorgado para cumplir el requerimiento inicialmente hecho, sin que se
acredite procesalmente su cumplimiento, deviene como efecto de derecho el que
se entienda que la parte demandante ha desistido de la demanda y se procedera
en forma inmediata al archivo del expediente. El articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es del siguiente
tenor literal;

“ARTICULO 178. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
fos quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
trdmite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en cosas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares. (...)"
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Conforme lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha doce (12) de julio de
2019, se admitid el proceso de la referencia ordenando que la demandante
depositara, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacidon de esta
providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del articulo 171 de ta Ley 1437 de 2011, en la
CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO,
Cuenta No. 3-0820-000636-6; siendo esta una carga procesal que la parte
demandante que no cumplio.

Adicionalmente, con auto de fecha veintisiete (12) de septiembre de 2019 se
requiri6 nuevamente a la parte demandante, concediéndole quince (15) dias mas
para que allegara lo iniciaimente requerido, advirtiéndosele que si al vencimiento
del termino sefialado anteriormente realizaba la consignacion de los gastos
procesales, se entenderia que ha desistido de la demanda.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de
quince (15) dias sin aportar la consignacién requerida, de acuerdo con lo
establecido en el 178 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es del caso declarar que la demandante ha desistido
de la demanda y debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, presentado por la sefiora
DORIS AURORA CORBA CORBA contra NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO por las razones que vienen expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TR a R

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
MCHL SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. _de conformidad con el

articulo 201 del CPA.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
calas 8:00am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES {(23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 - 00481

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Demandado : SOFIiA ROCHA DE GARZON

Asunto : CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Advierte el Despacho que en el escrito de la demanda, la apoderada de la parte
demandante solicita la MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL
de la Resolucion No. SUB 70487 del 21 de marzo de 2019, proferida por
Subdirectora de Determinacion VI de Colpensiones, por medio de la cual se
reconocio a la accionada pensién de sobreviviente.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 233 de la
Ley 1437 de 2011,

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde fa
presentacion de la demanda y en cualquier estado def proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado,
ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
dermmandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacion
de la demanda. (...)"

ORDENA el Despacho CORRER TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA
CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL, para que la demandada, sefiora
SOFIA ROCHA DE GARZON se pronuncie sobre ella dentro de un término de

CINCO (05) DIAS. Dicho término correra en forma independiente al de la
contestacién de Ia demanda. El presente auto sera notificado por el ente
accionante en forma simultanea con el auto admisorio de la demanda y no sera
objeto de recursos.

Cumplido lo anterior, regrese inmediatamente el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M C’Tﬁcé REQQ)?\@[ L&b?Ngf‘“@“q
JUEZ

NVe
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JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIV(Q DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO No. de
conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A., se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
_a las 8:00 a.m.

""SECRETARIA

o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion ;. 2019 - 00481

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES .

Demandado : SOFIA ROCHA DE GARZON

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES contra
la sefiora SOFIA ROCHA DE GARZON, en relacion con la Resolucion No. SUB
70487 del 21 de marzo de 2019, proferida por la Subdirectora de Determinacién X
de Colpensiones.

En consecuencia, se dispone:

1

2.

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debera NOTIFICAR personalmente a la sefiora SOFIA
ROCHA DE GARZON conforme a las reglas contenidas en el articulo 291
numeral 3 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012)."

Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

Ordenar que la entidad demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171
de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL
JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.



7.

Corrase traslado a la demandada por el término de treinta (30) dias, término
dentro del cual debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia o demandar en reconvencioén, si fuere del caso
conforme lo establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de 2011).-

Corrase traslado al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo
en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, lamar en garantia o0 demandar en reconvencion,
si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de 2011).-

. Adviértase al accionado que dentro del término de contestacion de la demanda

debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del articulo 175
Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 14 y ss
del expediente, téngase a la Doctora ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO
identificada con la Cédula de Ciudadania N° 52.080.434 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 79.630 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de COLPENSIONES.

VG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
WARIA TER BTER
MARIA TERESA LE LL “Q

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMIN!STRATIVO DEL CIRCUITC
SECCION SEGUNDA

Por arotacién en ESTADO E_.L('TRGNI(O No __ de

conformidad con el articulo 291 del .P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente prondenCJa hoy
a las B:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 1 2019 -00372 ]

Demandante : CESAR ALEJANDRO PAEZ VERGARA

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

Asunto : REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura, encuentra el Despacho que mediante auto de fecha trece (13) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019) (fol. 268 a 269), se requirié a la parte actora
para que allegara informacién propia del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y para que adecuara la demanda conforme a los requisitos exigidos ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, al haberse advertido que el proceso
proviene de la Jurisdiccién Ordinaria Laboral.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte actora no ha atendido

el requerimiento surtido en el auto anterior.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para
que en el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de este auto, proceda a allegar la informacién requerida, so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrada en el articulo 178" del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce,

ante la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del
proceso.

' ... Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
trémite de l2 demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez

ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la soficitud, segan el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre
que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas

cautelares...”



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda Oral

del Circuito de Bogota;

l. RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora, para que allegue lo requerido mediante auto
de fecha trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) (fol. 268 a 269), dentro
de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, de conformidad con lo
establecido en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, prosigase con la actuacién procesal pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARIA TERESA LEVES "o’.«‘?fﬁ\“‘?

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVQ CEL CIRCUITGC
SECCION SEGUNDA

Pcr anotacién en ESTADO ELECTRONICO No, de

cenformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m,

'SECRETARIA

Nv6
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2019-00475-00
Ejecutante: MARCO ALIRIO PARDO ALZATE
Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el mandamiento de pago solicitado por

la parte actora, previas las siguientes

ANTECEDENTES

El ejecutante MARCO ALIRIO PARDO ALZATE, actuando a través de
apoderado, interpone accion ejecutiva contra la entidad ejecutada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, a
fin de que previo el tramite propio de ésta clase de procesos, se libre
mandamiento de pago a su favor, con fundamento en el titulo constituido por la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho de fecha 25 de julio
de 2014 y la de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “B” de fecha 31 de agosto de
2017.

Teniendo en cuenta que los documentos que se presentan como titulo base de
recaudo ejecutivo reunen los requisitos exigidos por el articuio 422 del C.G.P. y el
articulo 297 del C.P.A.C.A., es decir contienen una obligacidn clara, expresa y
actualmente exigible a favor del ejecutante y contra la parte ejecutada, es factible

| P 7t §



Radicacion: 2018-00475
Dte: MARCO AURIO PARDO ALZATE
Ddo. UGPP

librar mandamiento ejecutivo por obligacion de dar en los términos solicitados por
la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA:

RESUELVE

PRIMERO: Se libra mandamiento de pago en favor del sefior MARCO ALIRIO
PARDO ALZATE identificado con cédula de ciudadania No. 5.550.394 de
Bucaramanga y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, por los siguientes valores:

“1. Por la suma de OCHO MILLONES CIENTO SETENTA Y
CINCO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON
CINCUENTA Y DOS CENTAVOS ($8.175.235,52 MCTE), por
concepto de la diferencia de fas sumas descontadas por aportes
ordenados dentro del proceso de la referencia, mediante
sentencia del 25 de julio de 2014 proferida por el juez veintitrés
administrativo del circuito de Bogota D.C., Seccidon segunda que
dispuso (...). confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, seccion segunda, subseccion °‘B" mediante
sentencia del 31 de agosto de 2017.

2. Se realice la liquidacion sobre la proporcion que corresponde a
pension del cinco por ciento (6%) de aportes que estimaba la
normatividad vigente (ley 4 de 1966 y la ley 33 de 1985), del
tiempo laborado entre el 13 de abril de 1964 y 30 de septiembre
de 1993.

3. Por los intereses moratorios de los dineros que por concepto de
la diferencia de las sumas descontadas arbitrarramente por la
UGPP y ordenados dentro del proceso de fa referencia, mediante
sentencia del 31 de agosto de 2017. Causados desde el dia
siguiente del pago retroactivo, hasta la fecha en que se cancele la
suma, equivocamente descontada.”

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte ejecutada, o a quien este haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A,, este Ultimo modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5)
dias para pagar o de (10} diez dias para excepcionar-

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder



Radicacion: 2019-00475 .
Dte: MARCO ALIRIO PARDO ALZATE
Ddo UGPP

al representante legal de la entidad ¢ a quien haga sus veces, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado

electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

CUARTO: Ordenar que la parte ejecutante deposite, hasta dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de veinte mil
pesos ($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL
JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6

QUINTO: Notifiquese por estado a la ejecutante.

SEXTO: Notifiquese personalmente al Ministerioc Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos y
para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso como
apoderado judicial del ejecutante al Doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.456.810 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 41.146 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 55).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R ARl

JUEZ



Radicacion: 2019-00475

Dte: MARCO ALIRIO PARDO ALZATE

Ddo: UGPP

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8.00 AM.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00476

Demandante : GLORIA ESTHER PEDRAZA DE CIPAGAUTA

Demandado :  FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

Asunto :  ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora GLORIA ESTHER PEDRAZA DE CIPAGAUTA contra el FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, en
relacion con las Resoluciones SPE — GDP Nos. 0447 del 13 de mayo de 2019 y
0710 de! 11 de julio de 2019, proferidas por el Subdirector Técnico de Prestaciones

Econémicas del Fondo de Prestaciones Econdomicas Cesantias y Pensiones
“FONCEP".

En consecuencia, se dispone:;
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Plblico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en e! articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiendole copia de la demanda y sus anexos.-

6. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437



EXPEDIENTE Mo 2019 - 5047

ACTOR: GLORIA ESTHER PEDRAZA DE CIPAGAUTA

PAG. T

de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.

- Corrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a los terceros que tengan

interes directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

Adviertase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado -

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 11 del
expediente, téngase a la Doctora CAROLINA NEMPEQUE VIANCHA, quien se
identifica con la cédufa de ciudadania No. 53.045.596 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 176.404 expedida por el Consejo Superior de ia Judicatura, como
apoderada judicial de la accionante, sefiora GLORIA ESTHER PEDRAZA DE
CIPAGAUTA -

NV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SR A T

JUEZ

JUZGEDC VEINTITRES ADMINTSTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADC ELECTRONICC No, de
conformidad con el articulc 201 del C.B.A.C.&. se
notif-ca a las partes la presente providencia, hoy
_a las 8:00 a,mT.

SECRETARLA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES {23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién : 2019 -00478 .

Demandante : EDINSON MENA CORDOBA .

Demandados : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - DEPARTAMENTO

DE CASANARE - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL
Asunto :  REMITE POR COMPETENCIA

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre
la competencia para asumir el conocimiento del proceso en referencia:

Examinado el expediente, puede advertirse de su foliatura que el proceso se
concreta en un medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho de
caracter laboral en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - DEPARTAMENTO DE CASANARE -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.-

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la competencia por razén del
territorio se determina de la siguiente manera:

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ditimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 credé unos Distritos
Judiciales, entre los que se encuentra el Circuito Judicial Administrativo de Yopal,
con cabecera en el municipio de Yopal y con comprensién territorial sobre todos los
municipios del departamento del Casanare.

Revisada la demanda y los anexos aportados con ella, se observa que la institucién
educativa en la que labora el accionante se encuentra en el municipio de Orocué —
Casanare, conforme al Formato Unico para la Expedicion de Certificado de Salarios,
obrante a folio 40 del expediente.

Por manera que siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suprascrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el uitimo lugar de prestaciéon de servicios del actor fue en la

{d



EXFEDIENTE Mo, Z010 - L0ATE

ACTOR: EDINSCON MENA CORDORA

PAG. 2

ciudad de Yopal, entidad territorial que no se encuentra dentro de la comprension
territorial de los Juzgados Administrativos de Bogota.

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que continlie con el tramite del mismo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE:

1-. Declarar que este Juzgado no tiene competencia para conocer del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentado por EDINSON
MENA CORDOBA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA S.A. - DEPARTAMENTO DE CASANARE - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

2.- REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial Administrativo de Yopal (reparto), con cabecera en el municipio de
Yopal para que asuma el conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VA‘&WTEQESA LE\“(E%“EQON?L)LCﬁuq

JUEZ

SUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO Ko, de

corformidad con €l articulo 2C1 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a as &:00 a.m.

SECRETERZA

NVE



Nulidad y Restablecimiento del Derecho j 4

Juzgado 23 Administrativo
2019-114

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2019-114

Demandante : ELIZABETH PENA SAENZ

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la
celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El Despacho
citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que |la asistencia a la misma es obligatoria
para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de multa y las demas consecuencias
sefaladas legaimente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte demandante,
apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas, se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados,
al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo ~ Seccién Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 11:15 A.M., de acuerdo con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 44 del
expediente, téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS identificado con
Cédula de Ciudadania N° 80.096.479 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
160.139 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandada.

TERCERO: DEJENSE las constancias del caso.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MG ERESS TBvEs SEITTLR =l

Juez
JCMA



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO No. __ _ de
conformidad con ¢l articule 20t del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia,hoy _____ _ __  :alas800

a.m.

SECRETARIA

Juzgado 23 Administrativo
2019-114




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-154

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-154

Demandante : ELSA GUATAQUI BARRERA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la
celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El Despacho
citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que la asistencia a la misma es obligatoria
para los apoderados de las partes, so pena de imposicidn de multa y las demas consecuencias
sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte demandante,
apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas, se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados,
al tenor de lo establecido en el articuto 202 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CiTESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 10:30 A.M., de acuerdo con o
senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 56 del
expediente, téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS identificado con
Cédula de Ciudadania N° 80.096.479 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
160.139 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandada.

TERCERO: DEJENSE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Clﬁi: rss»«(zgv’C S‘%dﬁﬁ. 5l

Juez
JCMA

O



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
Ja presente providencia, hoy e . _-alas800

am.

SECRETARIA

Juzgado 23 Administrativo
2019-154




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-107

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-107

Demandante : MAURICIO FRANCISCO RODRIGUEZ OLARTE

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la
celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El Despacho
citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que la asistencia a la misma es obligatoria
para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de multa y las demas consecuencias
sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte demandante,
apoderados y representantes de las entidades ptblicas demandadas, se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados,
al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:45 A.M., de acuerdo con lo
senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 39 del
expediente, téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS identificado con
Cédula de Ciudadania N° 80.096.479 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
160.139 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandada.

TERCERO: DEJENSE Ias constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Moo
MA\RIA ERESA LEVES BS&CE&Q“M

Juez

1\9\



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.  _ _de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C A. se notifica a las partes
la presente providencia, hoy :alas 8:00
a.m.

SECRETARIA

Juzgado 23 Administrativo
2019-107




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-106

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2019-106

Demandante : FABIO ENRIQUE RODRIGUEZ PEDRAZA )

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la
celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El Despacho
citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que ia asistencia a la misma es obligatoria
para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de multa y las demas consecuencias
sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte demandante,
apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas, se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados,
al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M., de acuerdo con lo
sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 41 del
expediente, téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS identificado con
Céduia de Ciudadania N° 80.096.479 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
160.139 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandada.

TERCERO: DEJENSE ias constancias del caso -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

et e ey Bl

Juez

JCMA

0

7



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADOQ ELECTRONICO No. . de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se nofifica a las partes
la presente providencia, hoy ___ calas8.00

am.

SECRETARIA

Juzgado 23 Administrativo
2019-106




Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-126

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2019-126

Demandante : WILIAM GERMAN ARIAS CEPEDA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la
celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El Despacho
citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que la asistencia a la misma es obligatoria
para los apoderados de las partes, so pena de imposicién de multa y las demas consecuencias
sefnaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes 0 no los correspondientes interesados -parte demandante,
apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas, se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados,
al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CIiTESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 12:00 P.M., de acuerdo con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 41 del
expediente, téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS identificado con
Cédula de Ciudadania N° 80.096.479 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
160.139 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandada.

TERCERO: DEJENSE las constancias del caso -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT \L \@aﬁ %ﬂ
ARIA TERESA LEYE I?L \q

Juez

JCMA



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia, hoy __ ... alas8:00

a.m.

SECRETARIA

Juzgado 23 Administrativo
2019-126




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2019-00204

Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : EJECUTIVO

Radicacion : 2019-00204

Demandante : HECTOR ALONSO LEON ACOSTA

Demandado : FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES FONCEP

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho, dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el TRECE (13) de
noviembre de 2019, a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.), para que concurran

personalmente a los asuntos relacionados con la audiencia.

La comparecencia a esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa
justificada que impida su concurrencia, se haran efectivas las presunciones y se

impondra la multa prevista en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR SR EsES A

JUEZ

AMPB



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGCALC VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL ClRCUITO
SECCTON SEGUNDA

Por anctacidn en ESTALO £LECTRCNICO No.

de  conformidad ccn el articuilo 201 del

C.PLALCLE. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy

a
las 8:00 a.m.

SECRETARIA

2015-00204



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2018-00231

Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : EJECUTIVO

Radicacién : 2018-00231

Demandante : OFELIA REYES MACHADO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el TRECE {13) de
noviembre de 2019, a las TRES Y VEINTE de la tarde (03:20 p.m.), para que
concurran personalmente a la conciliacion y los demas asuntos relacionados con la
audiencia.

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mm@%mma

AMPB



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATLYO DBEL CIRCILTC
SECCION SEGUNDA

Por anotacidgn en SSTADO ELECTRONICC No,

de cornformidad ©on el articale 201 del

C.P.A.C.A. se rotifica a las partes la presente
providencia, hoy a
Zas 8:00 a.m,

__SECRETARIA

2018-00231



Nulidad y Restablecimiento del Derecho (
2016-00094

NS
Y

Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia . EJECUTIVO

Radicacién : 2016-00094

Demandante : LUIS EDUARDO MATEUS ROZO )

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el trece (13) de
noviembre de 2019, a las dos y cuarenta y cinco de la tarde (02:45), para que

concurran personalmente a los asuntos relacionados con la audiencia.

La comparecencia a esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa
justificada que impida su concurrencia, se haran efectivas las presunciones y se

impondra la multa prevista en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M e A e

JUEZ

AMPB



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZCAZO VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUTTC
SECCION SEGUNDA

Por anotacién ern ESTADO ELECTRONICO Ho.
de conformidad con el articulo 201 del
C.P.A.C.A. se notifica a l1as partes la presente
provicencia, hoy . a
las 8:CC a.m.

SECRETARIA

2016-00094



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES {23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicaciéon : 2018-00489

Demandante : JOSE ANDRES SUAREZ PERICO

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
Asunto : NIEGA APLAZAMIENTO AUDIENCIA DE PRUEBAS

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a fijar nueva fecha para
recepcionar los testimonios de los sefiores: YECID HONORIO MOJICA CARVAJAL,
SANDRA MILENA GUERRERO, ELVIA RUIZ y JENNY PEDRAZA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el 13 de noviembre de 2019 a las dos (02:00) de la tarde para llevar
a cabo la audiencia de pruebas, donde se recepcionaran los testimonios de los sefiores:
YECID HONORIO MOJICA CARVAJAL, SANDRA MILENA GUERRERO, ELVIA RUIZ
y JENNY PEDRAZA.

SEGUNDO: DEJESE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TG g r e e B\

JUEZ

AMFE



2018-00489

Nulidad y Restabtlecimiento del Derecho

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacibn en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia, hoy alas 8:00

am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00090

Demandante : BYRON JESUS VILLAMARIN RIVERA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL

Asunto : ACEPTA SOLICITUD APLAZAMIENTO - FIJA NUEVA

FECHA AUDIENCIA INICIAL

El apoderado de la parte demandante presenta memorial el 17 octubre de 2019,
solicitando el aplazamiento de la celebracion de audiencia inicial fijada para el dia
30 de octubre de 2019 a las 11:15 a.m., toda vez que ese dia se encuentra en otra
ciudad en la celebracion de una audiencia fijada con anterioridad, por lo que el
Despacho considera procedente aceptar la solicitud de aplazamiento presentada,
al encontrar una justificacion valida, por lo que procedera a fijar nueva fecha y
hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que la asistencia a
la misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena de imposicién

de multa y las demas consecuencias sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma
importancia en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes
interesados -parte demandante, apoderados y representantes de las entidades
publicas demandadas, se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas
seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.



FABALR A6 Comleoy de Ndidad y Regtaclesiacentn Ao Degoas

JAT2aR0 2y Advatniztr 2tiy o

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo - Seccién Segunda

del Circuito de Bogotd;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de aplazamiento presentada por el apoderado
de la parte demandante el 17 octubre de 2018.

SEGUNDO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia, el dia 20 de noviembre de 2019 a las 09:45 a.m., de

acuerdo con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR R TEy e o

JUEZ

Ni&

JUZGACC VEINTITRES ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO
SECCIGN SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEICTRONICC XKo. -+ de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

o



REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero {(01) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2019 - 00257

Demandante: ~ OLGA LIA MUNAR RiOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so

pena de imposicion de multa y las demas consecuencias senaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas—, se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma

inmediata en estrados, al tenor de o establecido en el articulo 202 del CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 20 de noviembre de 2019 a las 10:30 a.m., de

acuerdo con lo sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.



TERCERO: Téngase al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con
cedula de ciudadania No. 80.211.391 de Bogota y T.P. No. 250.292 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte accionada, en los
términos y extensiones del memorial poder visible a folios 50 y 64.-

CUARTO: Téngase al Doctor JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS,
identificado con cedula de ciudadania No. 80.096.479 y Tarjeta Profesional 160.139
del Consejo Superior de ia Judicatura, como apoderado sustituto de la parte
accionada, en los términos y extensiones del memorial poder de sustitucién visible
a folio 49.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IA\{EC}%SA LEYES ;c(dLL‘if\B -

JUEZ

Nv&

JUZGADG VEINTITRES ADMINISTRATLVC DEL CIRCULTO
SECCION SEGUNDA

Por anotac‘on en LSTZ\DO ELEC”’RONIVO Ne. -+ de

nCtl ica a las partes la prosente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




