REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién: 2018 - 00530 ) ]

Demandante: FABIAN ANDRES RODRIGUEZ BELTRAN

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.
Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para continuar con la celebracidén de la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

El Despacho citard a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas-
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMEROQ: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 29 de enero de 2020 a las 09:45 a.m., de acuerdo
con lo sefialado en |la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso .-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTTTRES ADMINISTRATIVD LEL C-RCUITO
SECCTON SEGUNDA

Por anotacién er ESTADO ELECTRONICO Ng. -- de
conformidad con el articule 29I del C.P.A.C.A. se
notifica a las partss la presente providenc.a, noy
: a as §:00 a.m.

SECRETERTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 — 00542

Demandante : ADRIANA MERCEDES GALLEGO RODRIGUEZ
Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto :  FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citard a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so
pena de imposicién de multa y las demas consecuencias sefialadas legaimente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas—, se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma
inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA..

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 19 de febrero de 2020 a las 09:00 a.m., de acuerdo
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-
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TERCERO: Téngase a la Doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE, identificada
con C.C. No. 20.651.604 de Guatavita y Tarjeta Profesional 68.746 del Consejo

Superior de la Judicatura, como apoderada especial de la entidad accionada, en los

SECCIGN SEGUNDA

Por ar c.én en ESTADC ELECTRONICC Ne. __de
ccnfcrmidad con el articulo 20. del CT.BE.A.T.&4. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

a las B8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién: 2019 — 00240
Demandante: PILIS PATRICIA TRUJILLO VELILLA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

OCCIDENTE E.S.E.
Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la celebracion de la Audiencia de Pruebas con el fin de garantizar el
debido proceso y el derecho de defensa de las partes.

En consecuencia, se recepcionara el interrogatorio de parte y los testimonios
decretados en audiencia inicial de fecha 06 de noviembre de 2019 (fol. 100 — 103),
haciendo la siguiente salvedad: la comparecencia de los testigo debera realizarla el
apoderado de la parte solicitante, seglin lo previsto en el articulo 217 del C.G.P., sin
embargo se aclara que el respectivo oficio de citacién debe ser expedido por la
Secretaria del Despacho y este debe ser retirado por el apoderado de la parte para
que le dé el tramite correspondiste.

La no comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda de ellos, pero
se les impondra multa de dos (02) salarios minimos legales mensuales por su
inasistencia injustificada (C.G.P., articulo 218).

El interrogatorio de parte sera surtido en los términos de los articulos 198 — 204 del
Codigo General del Proceso.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: Sefialese el dia 29 de enero de 2020 a las 10:30 a.m., para llevar a
cabo la diligencia de pruebas, en la cual se recepcionara el interrogatorio de la
sefiora PILIS PATRICIA TRUJILLO VELILLA y los testimonios de las sefioras
JAQUELINE VIVAS MECHE y LUZ MIREYA MORA CASTILLO.

SEGUNDO: Por Secretaria, EXPIDANSE los respectivos telegramas de citacion de
los testigos, los cuales deberan ser retirados por el apoderado de la parte solicitante,

S



para que les dé el tramite que corresponde, segun lo previsto en el articulo 217 del
C.G.P. Las anteriores diligencias se llevaran a cabo en la CARRERA 57 N° 43 — 91
SEDE JUDICIAL CAN. La no comparecencia de los testigos dara lugar a que se
prescinda de ellos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e NPtz L& a%
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JUEZ

NYG

JUZGADD VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUTTO
SECCICN SEGUNDA

POor arotacién en ESTADC ELECTRONICC No. -+ de
conformidad con el artioulo 201 del C.LP.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
_a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-054

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-054 .

Demandante : MANUEL ALEJANDRO RIVERA GONZALEZ

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ESCUELA MILITAR DE CADETES “JOSE MARIA
CORDOVA”

Asunto : FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para ia celebraciéon de la Audiencia de Pruebas con el fin de garantizar el
debido proceso y el derecho de defensa de las partes.

En consecuencia, se recepcionaran los testimonios decretados con anterioridad,
haciendo la siguiente salvedad, la comparecencia de los testigo debera realizarla el
apoderado de la parte solicitante, segln lo previsto en el articulo 217 del C.G.P., sin
embargo se aclara que el respectivo oficio de citacién debe ser expedido por la
Secretaria del Despacho y este debe ser retirado por el apoderado de la parte para
que le dé el tramite correspondiste.

La no comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda de ellos, pero
se les impondra muita de dos (02) salarios minimos legales mensuales por su
inasistencia injustificada (C.G.P., articulo 218).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda
Oral dei Circuito de Bogots;

RESUELVE

PRIMERO: Sefialese el dia 22 DE ENERO DE 2020 A LAS 09:45 A.M., para llevar
a cabo la diligencia de pruebas, en la cual se recepcionaran los testimonios de los
sefiores DIEGO ARMANDO GUACA CRUZ, JAHYR STEPHEN GARCIA ECHAVEZ
y RUTH DAYANA USECHE. La comparecencia de la testigo debera realizarla el
apoderado de la parte que los solicitd, segun lo previsto en el articulo 217 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria, EXPIDANSE los respectivos telegramas de citacién de
los testigos, los cuales deberan ser retirados por los apoderados de la parte
solicitante, para que les dé el trdmite que corresponde. Las anteriores diligencias se



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-054

llevaran a cabo en la CARRERA 57 N° 43 — 91 SEDE JUDICIAL CAN. La no
comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda de ellos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SR TER Sl

Juez

MCHL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a {as partes
{a presente providencia, hoy calas 8.00
a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-184

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-184

Demandante : JOSE ARIEL SUAREZ VILLAMIZAR

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Asunto : FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la celebracion de la Audiencia de Pruebas con el fin de garantizar el
debido proceso y el derecho de defensa de las partes.

En consecuencia, se recepcionara la declaracion parte y los testimonios decretados
con anterioridad, haciendo la siguiente salvedad, la comparecencia de los testigo
debera realizarla el apoderado de la parte solicitante, segan lo previsto en el articulo
217 del C.G.P., sin embargo se aclara que el respectivo oficio de citacion debe ser
expedido por la Secretaria del Despacho y este debe ser retirado por el apoderado
de la parte para que le dé el tramite correspondiste.

La no comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda de ellos, pero
se les impondra multa de dos (02) salarios minimos legales mensuales por su
inasistencia injustificada (C.G.P., articulo 218).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: Serfialese el dia 23 DE ENERO DE 2020 A LAS 11:15 A.M., para llevar
a cabo la diligencia de pruebas, en la cual se recepcionara la declaracion de parte
del sefior JOSE ARIEL SUAREZ VILLAMIZAR y los testimonios de las sefioras
GINA CRISTINA GUAYACAN MORA y YENNY ANDREA ALAYON. La
comparecencia de la testigo deberd realizarla el apoderado de la parte que los
solicitd, segln lo previsto en el articulo 217 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria, EXPIDANSE los respectivos telegramas de citacién de
los testigos, los cuales deberan ser retirados por los apoderados de la parte
solicitante, para que les dé el tramite que corresponde. Las anteriores diligencias se



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-184

llevaran a cabo en la CARRERA 57 N° 43 - 91 SEDE JUDICIAL CAN. La no
comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda de elios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e s

Juez

MCHL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacibn en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia, hoy - alas 8:00
am.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2019 - 00126

Demandante: WILLIAM GERMAN ARIAS CEPEDA ]

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAG ISTERIO

Asunto: SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la
entidad accionada sustenté el recurso de apelacién dentro del término legal
establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de apelacion, el inciso 4 del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

l0 siguiente:

"ARTICULQO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades publicas. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso {...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacién que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta audiencia de conciliacion es
obligatoria, previniendo a la apelante en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.



EXPEDIENTE No. 2019 - 00126
ACTOR: WILLIAM GERMAMN ARIAS CEFEDA

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién

Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefialese el dia 17 de febrero de 2020 a las 10:15 a.m., a fin de Hevar a
cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R e S

JUEZ

CUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO REL CIRCIITG
SECCION SEGUNDA

Pcr anotacién en ESTADO HLECTRONICC No. de
cenformidad con el arviculo 207 del C.B.A.C.M, se
nctifica a las partes la presente providencia, hoy
ca las 8:30 a.w.

SECRETAR1A

NV



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2019 - 00114

Demandante: ELIZABETH PENA SAENZ )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la
entidad accionada sustenté el recurso de apelacion dentro del término legal
establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de apelacion, el inciso 4 del articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades pablicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, ef Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto ef recurso {...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta audiencia de conciliacion es
obligatoria, previniendo a la apelante en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.



EXPEDIENTE Mo, 2619 - 00114
ACTOR: TLIZARETH PENA SAENZ,

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccion

Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalese el dia 17 de febrero de 2020 a las 10:00 a.m., a fin de llevar a
cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
C.PACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o e R e L

JUEZ

JU2GADD VETNTITRES ADMINMISTRATIVO DEL CZRCULTO
SECCION SEGUNCA

For anctacidn en ESTADD ELECTRONICO HNo. de
conformidad con el articulo 201 del C.PLA.C.A., se
notifica & las partes la presente providencia, hoy

a las G:00 a.m.

Nv&



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADOQ VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

Radicacion: 2019 - 00106 )

Demandante: FABIO ENRIQUE RODRIGUEZ PEDRAZA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: SENALA FECHA DE AUDIENC!A DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la
entidad accionada sustentd el recurso de apelacion dentro del término legal
establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de apelacién, el inciso 4 del articulo 192 de!
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resoiver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desjerto el recurso (...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacion que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta audiencia de conciliacion es
obligatoria, previniendo al apelante en el sentido que su no asistencia a la audiencia
de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare desierto el
recurso interpuesto.



EXPEDRIENTE No, 28510 - 80156
ACTOR: FARIC EMNRICAE RODRIGUEZ PEDRAZA

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién

Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalese el dia 17 de febrero de 2020 a las 09:45 a.m., a fin de llevar a

cabo la audiencia de conciliacién prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VA \C I ‘
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JUZGADD VEINTITRES ADMINISTRATIVG DRI CTRCUITC
SECCIEN SEZUNDA

Por anotaciér en ESTADO ELECTRONICOG Ro.  de
conformidad cen el articule 201 del C.P.A.C.A. se
rotitica a las partes la presenie providencia, hoy

a las €:00 a.m.

SECRETARIA

Nve
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2019 - 00154

Demandante: ELSA GUATAQUI BARRERA .

Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por
la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la
entidad accionada sustentd el recurso de apelacion dentro del término legal

establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de apelacion, el inciso 4 del articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades publicas. {(...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se inferponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia serg obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso (...)."

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacién que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta audiencia de conciliacion es
obligatoria, previniendo a la apelante en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generard como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.




EXPEDIENTE MNe. 2019 - L2154
ACTOR: BLSA GUATAKZKI BARRERA

En merito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccion

Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalese el dia 17 de febrero de 2020 a las 10:30 a.m., a fin de llevar a
cabo la audiencia de conciliacidon prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR Es o\

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIV(O DEL CIRCUTTO
SECCTION SEGUNDA

Por anctacidn en ESTADC ELECTRONLICO HMNo. de
conformidad <zon el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
~& las 8:00 a.m.

" SECRETARIA

NVe



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-107

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion . 2019-107

Demandante : MAURICIO FRANCISCO RODRIGUEZ OLARTE

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto - AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del Recurso de Apelacion interpuesto
por: el apoderado de la parte demandada el 18 de noviembre de 2019 en contra la
Sentencia de Primera Instancia proferida el dia 12 de noviembre de 2019. Es del
caso aclarar que el apoderado sustenté el Recurso de Apelacién dentro del término
legal establecido.

En relacion con el tramite del Recurso de Apelacién, el inciso 4 del articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso
lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de
fas entidades publicas. (...}

Cuando ef fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef recurso(...)."

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de Conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesidén de los Recursos de Apelacion que vienen
interpuestos.

Se previene a las partes que la asistencia a esta Audiencia de Conciliacién es
obligatoria, previniendo a los apelantes en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-107

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: Sefialase el dia 17 DE FEBRERO DE 2020 A LAS 09:30 A.M., afin de
llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R rsa s e\

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICONo. __ . de conformidad con
el articulo 201 del C.P A.C.A. se notifica a las partes |a presente providencia,
hoy __ . e calas800am.
SECRETARIA

MCHL



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-072

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5} de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2017-072 )

Demandante : JOSE ALBERTO PONTON RODRIGUEZ )

Demandado : UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS
— ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto : AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del Recurso de Apelacion interpuesto
por. el apoderado de la UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS el 06 de agosto de 2019 y el 13 de noviembre de 2019 en contra la
Sentencia de Primera Instancia proferida el dia 02 de agosto de 2019 y la adicién a
la sentencia de 01 de noviembre de 2019. Es del caso aclarar que el apoderado
sustento el Recurso de Apelacion dentro del término legal establecido.

En relacion con el tramite del Recurso de Apelacién, el inciso 4 del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso
lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de
las entidades publicas. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef recurso (...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de Conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion de los Recursos de Apelacion que vienen
interpuestos.

Se previene a las partes que la asistencia a esta Audiencia de Conciliacién es
obligatoria, previniendo a los apelantes en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017072

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: Sefialase el dia 17 DE FEBRERO DE 2020 A LAS 09:15 A.M., a fin de
llevar a cabo la Audiencia de Conciliacién prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MO FR \enceo e, YAl
MARIA TERESA LEYES BONILLA
Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICONo. __ . de conformidad con
el articulo 201 def C.P A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy ;alas 8:00 a.m.
SECRETARIA

MCHL



REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mit diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2018 — 00254

Demandante: ZOLANYI DAZA ROJAS .

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD

Asunto: SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandada. Es del caso aclarar que le apoderado de la
entidad accionada sustentd el recurso de apelacién dentro del término iegal
establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de apelacién, el inciso 4 del articulo 192 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULQ 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades pablicas. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso (...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para lievar a cabo la
audiencia de conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta audiencia de conciliacién es
obligatoria, previniendo a la apelante en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare

desierto el recurso interpuesto.

pA



EXPTEDIENTE No, 2019 - ¢
ACOR: ZLOLANYI DAZA K

En merito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Se

Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Serialese el dia 17 de febrero de 2020 a las 10:45 a.m., a fin de lle
cabo la audiencia de conciliaciébn prevista en el inciso 4 del articulo 19;
CPACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirti
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desie
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MRS HERIR o

JUEZ

JUZGADS VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn eon ESTADO HLECTRONICS No. de

confermidad con el articule 291 del CT.P.A.C.A. se

notifica @ las partes la presente previdencia, hoy
a las 8:35C a.m.

SECRETARIA

NG



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrative
2015-628

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacioén . 2015-628 ]

Demandante : ALVAR MORENO TELLEZ

Demandado : FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. COMO SUCESORA
PROCESAL DEL EXTINTO D.A.S. ]

Asunto : AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la -

referencia para resolver sobre la concesidn del Recurso de Apelacién interpuesto
por: el apoderado de la parte demandada el 15 de noviembre de 2019 en contra la
Sentencia de Primera Instancia proferida el dia 08 de noviembre de 2019. Es del
caso aclarar que el apoderado sustentd el Recurso de Apelacion dentro del término
legal establecido.

En relacion con el tramite del Recurso de Apelacion, el inciso 4 del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso
io siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de
{as entidades publicas. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso {...)."

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo Ia
Audiencia de Conciliacidén que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion de los Recursos de Apelacion que vienen
interpuestos.

Se previene a las partes que la asistencia a esta Audiencia de Conciliacién es
obligatoria, previniendo a los apelantes en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacién generard como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2015-628

RESUELVE

PRIMERO: Sefialase el dia 17 DE FEBRERO DE 2020 A LAS 09:00 A.M., a fin de
llevar a cabo ia Audiencia de Conciliacién prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S R Re e R G B\

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICONo. ____de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C A. se notifica a Ias partes la presente providencia,
hoy :alas 8:00 am.
SECRETARIA

MCHL



;;g
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2019 - 00306

Demandante: MARTHA NELLY RUIZ MORENO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.
Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de |a Litis, so
pena de imposicidn de multa y las demas consecuencias sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en |o atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas-
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro de!
proceso de la referencia, el dia 22 de enero de 2020 a las 11:15 a.m., de acuerdo
con lo sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: DEJENSE las constancias del caso.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- T v O
G TR R e
MARIK YERESATE ESonIER e

JUEZ

Nve



CUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULITO
SECCL1ON SEGUNCA

Por anctacidén en ESTADO ELECTRONICC Ko. -+ de

coenformidad con el articulo 201 del C.P,A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIZA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2018 - 00485 .

Demandante: ALBERTO RUIZ GARCIA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas-
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
C.PACA

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 22 de enero de 2020 a las 12:00 m., de acuerdo
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s \C =, \5
e G A e

JUEZ

Nv&



JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIYO CEL CIRCUITO
SECCIGN SEGUNDA

Por arotacién en ESTADO ELECTRONICO N, -+_ de
corformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
rotifica & las partes la presente provicderncia, hoy
& las 8:00 a.m.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia:
Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Asunto:

Obedézcase y cumplase la providencia del 16 de mayo de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda,
Subseccion “D”, que confirmd parcialmente la providencia del 16 de octubre de

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
2012 - 00092

MARTHA CECILIA VELOZA MORALES ,
NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO —
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL —
FIDUPREVISORA S.A.
OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

2018, proferida por este Juzgado.-

Ahora bien, es del caso que se dé cumplimiento al articulo 203 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo referente a
la comunicacion de la sentencia, para lo referente a su ejecuciéon y cumplimiento.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.-

NVG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RS RRs R sl

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO No. de

conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8§:00 a.m.

SECRETARRIA







Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2012-309

§
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2012-309

Demandante : BELLANEVIS BADILLO MORENO ]
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : APRUEBA LIQUIDACION DE GASTOS Y COSTAS

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que mediante Sentencia de
fecha 24 de enero de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Secciéon Segunda — Subseccion “D”, se condend en costas a la parte vencida dentro del
presente proceso. El articulo 366 del Cédigo General del Proceso, al que nos remitimos
por disposicién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece;

"ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liquidadas de manera concenirada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada fa providencia que fe
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecion a las siquientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderé al juez aprobaria o rehaceria.”

En este orden de ideas y atendiendo la norma en cita, el Despacho APRUEBA la
LIQUIDACION DE GASTOS PROCESALES obrante a folio 170 del expediente.
Asimismo, el Despacho APRUEBA la LIQUIDACION DE COSTAS obrante a folio 171
del expediente.

Por otro lado, se advierte que dentro del proceso de la referencia quedd un remanente
por valor de $ 25.000.00 (folio 170), a favor de la parte actora, por lo cual, se ORDENA

se haga la correspondiente devolucion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda Oral
del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de gastos procesales realizada en el presente
proceso.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.

G



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2012-309

TERCERO: REALIZAR la correspondiente devolucién del remanente a favor de la parte

actora.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

MCHL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S e TSR SHEB

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCHON SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO No. _de conformidad con el
articulo 201 del CP.A.C.A. se notifica a las partes 1a presente providencia, hoy
alas 8:00 am.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2014-541

i

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2014-541

Demandante : JOSE RENE ACOSTA MERCHAN

Demandado : DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD -
DAS - SUPRIMIDO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL
SUPERIOR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE la providencia del 16 de octubre de 2019, proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion
“C"; que CONFIRMO PARCIALMENTE la Sentencia de Primera Instancia de 08 de
mayo de 2018 proferida por este Juzgado.

En consecuencia, DEVUELVASE a la interesada el remanente de los gastos del
proceso si los hubiere, excepto los causados y hecha la liquidacién y las
anotaciones de ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Rk danpoR b
MARIA TERESA L
Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
adicuto 201 del C.PACA. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 am,

MCHL SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo de Bogota
2015 - 00564

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2015 - 00564

Demandante : ANA LUCIA CASTELLANOS GUERRA ,

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

Asunto : APRUEBA LIQUIDACION DE GASTOS Y COSTAS

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que mediante sentencia de fecha 27
de junio de 2018, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda — Subseccion “E”, se condend en costas a la parte accionante dentro del presente
proceso. El articulo 366 del Codigo General del Proceso, al que nos remitimos por
disposicion expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o uUnica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las
siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y corresponderé al juez aprobaria o rehaceria.”

En este orden de ideas y atendiendo la norma en cita, el Despacho APRUEBA Ia
LIQUIDACION DE GASTOS PROCESALES obrante a folio 227 del expediente. Asimismo, el
Despacho APRUEBA la LIQUIDACION DE COSTAS obrante a folio 228 del expediente.

Por otro lado, se advierte que dentro del proceso de la referencia quedé un remanente por
valor de $35.000,- ver folio 227- a favor de la parte actora, por lo cual, se ordena que se haga
la correspondiente devolucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda Oral del
Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de gastos procesales realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: APROBAR |a liquidacién de costas realizada en el presente proceso.
TERCERO: Realizar la correspondiente devolucién del remanente a favor de la parte actora.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR FER e K TRV I SN et

JUEZ

es
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo de Bogota

JUZGADD VEINTITRES ADMINTSTRATIVO DEL CIRCUTITO
SECCION SEGUECA

Por anotacidn on =STADO ELECTRONICC Ho. de

confermidad cen el arcticule 201 del C.PLA.CLA, se

rotifica a las partes la presente providencia, hoy
a .das §8:00 a.m.

SFCRETBRIA

2015 - 00564



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2017 - 00130
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Demandado: CECILIA GiL DE BENAVIDES COMO SUCESORA PROCESAL DEL
SENOR JOSE ABSALON BENAVIDES (Q.E.P.D)
Asunto: TRASLADO INCIDENTE DE NULIDAD

Conforme el informe secretarial que antecede, se advierte que el apoderado de Ia parte
accionada presenté memorial el dia 07 de noviembre de 2019 en el que solicita tener en
cuenta una informacion para la decision de fondo; sin embargo, en esta oportunidad se
le informa que la decision de mérito ya fue adoptada mediante sentencia del 05 de
noviembre de 2019 (fols. 290 — 300), razén por la cual, la denominada “solicitud tener
en cuenta” impone estarse a lo resuelto en el fallo de primera instancia, que le fue
notificado via correo electronico el dia 05 de noviembre de 2019.

De otro lado, revisado el plenario, se observa que el dia 02 de diciembre de 2019, fue
allegada solicitud de nulidad procesal por parte de la apoderada de la entidad
demandante, por lo cual el Despacho se pronuncia previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 7 de la Ley 270 de 1996 sefiala: “Eficiencia. La administracion de justicia
debe ser eficiente. Los funcionarios y empleados judiciales deben ser diligentes en Ia
sustanciacion de los asuntos a su cargo, sin perjuicio de la calidad de los fallos que
deban proferir conforme a la competencia que les fije la ley (...)"

En el asunto, la parte demandante propone por escrito y en momento procesal distinto a
la celebracién de audiencia pablica, incidente de nulidad por indebida notificacion de la
sentencia, ello obliga a esta agencia judicial a que en aplicacion y garantia del principio
al debido proceso y en virtud del articulo 134 del Cédigo General del Proceso, aplicable
por expresa remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011; disponer gue por
Secretaria se corra traslado del mentado incidente de nulidad a las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda Oral
del Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE TRASLADO del incidente de nulidad a |as partes
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR N B VR E TR

JUEZ



NVG

CUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO CEL CIRCUITC
SECCLON SEGUNDA

Pcr anotacidn en ESTADG ELECTROKICO Ne. _ de

cenformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m,

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 - 00319 . .

Demandante : OLGA LUCIA RAMIREZ GOMEZ

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

Vinculado : COOPERATIVA INTEGRAL DE TRABAJO ASOCIADO PARA

LA SALUD COOP-INTRASALUD - COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO NUSIL C.T.A. - COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO ESPECIALIZADO EN SALUD
CORPORATIVOS DE COLOMBIA CORPOCOL -
COOPERATIVA DE SERVICIOS EMPRESARIALES
PROMOVIENDO C.T.A. - S&A SERVICIOS Y ASESORIAS
S.A.
Asunto : ORDENA EMPLAZAR

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que, conforme lo ordenado en
audiencia inicial de fecha 13 de junio de 2018, la Secretaria del Despacho procedié a
efectuar el tramite de notificacion personal a las empresas vinculadas, esto es a: la
Cooperativa Integral de Trabajo Asociado para la Salud COOP-INTRASALUD, la
Cooperativa de Trabajo Asociado NUSIL C.T.A., la Cooperativa de Trabajo Asociado
Especializado en Salud CORPORATIVOS DE COLOMBIA “CORPOCOL”, la
Cooperativa de Servicios Empresariales PROMOVIENDO C.T.A. vy la empresa S&A
SERVICIOS Y ASESORIAS S.A_; lo anterior, mediante el envio de mensaje dirigido al
buzén electrénico que para notificaciones judiciales reposa en los registros de las
mencionadas entidades.

Adicionalmente, se advierte que también se envié a las vinculadas copia de la
demanda y de sus anexos a través del servicio postal autorizado, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011; no obstante, segun se advierte
en el plenario, dicho tramite fue satisfactorio unicamente respecto a la empresa S&A
SERVICIOS Y ASESORIAS SA., pues esta recibid a conformidad el correo de
notificacién personal y adicionalmente allegé contestacion a la demanda el dia 25 de
julio de 2019.

De modo que, la notificacién de los demas particulares vinculados a este proceso no
se ha podido efectuar, puesto que seglin consta en el expediente, el iniciador de los
correos electronicos a los que fue enviada la notificacion del auto de vinculacion,
remitida ef dia 18 de junio de 2019, no acusé recibo satisfactorio (fols. 367 — 371 y
459 - 462), segun la exigencia de! articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:



ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO PUBLICO,
A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS Y A
PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO
MERCANTIL. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las
entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado
se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales,
segun el caso, y al Ministerio Piblico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este c6digo.

De esta misma forma se deberéd notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electrénica por elios
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberé identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

Se presumira que el destinatario ha recibido fa notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo 0 se pueda por otro medic constatar el acceso def
destinatario al mensaje. El secretario haré constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria
a disposicion del notificado y ef traslado o los términos que conceda el auto notificado,
sblo comenzaran a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25) dias
después de surtida la ditima notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
adrnisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.

(.)

Ademas, porque las remisiones documentales que se efectuaron mediante correo
certificado fueron devueltas por el servicio postal, como costa a folios 377, 454 y 455
del expediente, con la anotacion de que dichas empresas no residen en las
direcciones acreditadas documentalmente por la demandada, misma que, en
memorial radicado el 12 de junio de 2019, informé que los documentos aportados
contienen la informacidn solicitada para efectuar las notificaciones de las entidades
vinculadas, siendo esta la informacién que para el efecto pudo recaudar.

De manera que, a efectos de continuar con las etapas correspondientes e imprimir
celeridad al tramite procesal de la referencia, resulta procedente el emplazamiento de
las empresas que no ha sido posible vincular a este proceso, pues al respecto, el
articulo 291, numeral 4 del CGP, aplicable por la remisién normativa contenida en el
articulo 200 del CPACA, determina:

Articulo 291. Practica de Ia notificacion personal.

() . . o .

4. Sila comunicacion es devuelta con la anotacion de que fa direccion no existe o
que fa persona no reside o no lrabaja en el lugar, a peticion del interesado se
procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Las reglas para efectuar el emplazamiento estan contenidas en el articulo 108 del
CGP, debiendo estas ser observadas por la entidad accionada, quien segln la
solicitud vertida en |la contestacion a la demanda (folio 240), resulta ser la interesada
en el mencionado tramite de vinculacion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota,



RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 281 numeral 4 y 293 del Cédigo General
del Proceso, por remision expresa del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011,
EMPLACESE a la Cooperativa Integral de Trabajo Asociado para la Salud COOP-
INTRASALUD, la Cooperativa de Trabajo Asociado NUSIL C.T.A,, la Cooperativa de
Trabajo Asociadc Especializado en Salud CORPORATIVOS DE COLOMBIA
“CORPOCOL” y la Cooperativa de Servicios Empresariales PROMOVIENDO C.TA,,
en los términos de lo dispuesto en el articulo 108 del Codigo General del Proceso.-

SEGUNDO: Para tai efecto, se debera incluir el nombre de la persona emplazada, las
partes del proceso, la clase del proceso y radicado del proceso, Juez y el Juzgado
que lo requiere (Juzgado 23 Administrativo Oral del Circuito de Bogota — Seccién
Segunda) en un listado que se publicara por una sola vez, en un medio escrito de
amplia circulacién nacional (PERIODICO EL TIEMPO Y/O EL ESPECTADOR).

TERCERO: Por la parte interesada (SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.) se dispondra la publicacidn a través de uno de
los medios expresamente sefialados, en los términos contemplados en el inciso 2 del
articulo 108 del Cadigo General del Proceso.

CUARTO: Asimismo, la parte interesada debera allegar al proceso copia informal de
la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacion se
hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegara constancia sobre su
emisidn o transmision, suscrita por el administrador o funcionario.

QUINTO: Reflejado en el expediente el tramite de que tratan los numerales anteriores,
REALICESE la inscripcion de las empresas vinculadas como litisconsortes del
extremo pasivo en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

SEXTO: El emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de
publicada la informacién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Efectuado

el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere
lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR S e RESCTR I SR o
JUEZ

JUZGADD VEINTITRES APMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCTON SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO HALECTRONICC WNo. de
conformidad <on el articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

@ las 8:0C a.m,

" SECRETARIA

VG






Nulidad y Restablecimientc del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-002

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-002

Demandante : NELSON TANGARIFE OSPINA

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Asunto : APRUEBA LIQUIDACION DE GASTOS Y COSTAS

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que mediante Sentencia de
fecha 13 de septiembre de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion “E”, se condend en costas a la parte
vencida dentro del presente proceso. El articulo 366 del Cédigo General del Proceso, al
que nos remitimos por disposicidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
establece;

"ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré fa liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehaceria.”

En este orden de ideas y atendiendo la norma en cita, el Despacho APRUEBA la
LIQUIDACION DE GASTOS PROCESALES obrante a folio 252 del expediente.
Asimismo, el Despacho APRUEBA la LIQUIDACION DE COSTAS obrante a folio 253
del expediente.

Por otro lado, se advierte que dentro del proceso de la referencia quedd un remanente
por valor de $ 29.000.00 (folio 252), a favor de la parte actora, por lo cual, se ORDENA

se haga la correspondiente devolucion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda Oral
del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de gastos procesales realizada en el presente
proceso.

ol



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-002

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.

TERCERO: REALIZAR la correspondiente devolucion del remanente a favor de la parte
actora.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mt &zl = la

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ___ _ de conformidad con el
articulo 201 del CPACA. se notifica a las partes la presente providencia. hoy
:alas 8:00am.

MCHL SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-049

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicaciéon : 2018-049

Demandante : GLADYS VARGAS DE CHAPARRO ) )
Demandado : NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
— FUNDACION SAN JUAN DE DIOS EN LIQUIDACION

Vinculado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Asunto : ACEPTA EXCUSA INASISTENCIA AUDIENCIA INICIAL

Advierte el Despacho que el dia 22 de octubre de 2019, se llevé a cabo la
Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de 1437 de 2011, sin la
comparecencia de la apoderada de la parte demandante, por lo cual se concedid
un término de tres (3) dias para que justificara su inasistencia.

Mediante memorial de 25 de octubre de 2019, la Doctora MARGARITA SUAREZ
TIRADO identificada con cédula de ciudadania N° 52.457.891 de Bogota y tarjeta
profesional N° 182.124 del Consejo Superior de la Judicatura; quien es la
apoderada que tenia la obligacion de asistir a la audiencia; allega excusa en la
que manifiesta que en la fecha y hora sefalada se encontraba en otra diligencia
judiciat en la Procuraduria 21 Judicial | de Familia de Bogota, situacién que le
impidié asistir a la diligencia programada por este despacho. Como constancia de
dicha afirmacién, la apoderada aporta copia del acta de audiencia suscrita por el
Procurador 21 Judicial | de Familia de Bogota D.C., en la que se corrobora la
asistencia de la abogada.

En ese sentido encuentra el Despacho que dicha excusa que se constituye en una
circunstancia que le impidié concurrir a la mencionada audiencia. En este orden de
ideas, se acepta la excusa presentada por la apoderada de la parte demandante,
evitando asi la posible sancion por inasistencia.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccion
Segunda;
RESUELVE

ACEPTESE la excusa por inasistencia a la Audiencia Inicial, presentada por la
apoderada de la parte demandante, la Doctora MARGARITA SUAREZ TIRADO
identificada con cédula de ciudadania N° 52.457.891 de Bogota y tarjeta
profesional N° 182,124 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo expuesto en
la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i il
ﬁ&%ﬁp %E?AEKEECYE SB ﬁl%‘“ ey

Juez

MCHL



Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Juzgado 23 Administrativo
2018-049
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO —‘
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.ACA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy :alas 8:00 am.

SECRETARIA ]




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-472

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018472

Demandante : MAURICIO MEDINA CORREDOR

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL ]

Asunto : AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto
por el apoderado de la parte accionante el 20 de noviembre de 2019 en contra la
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA de fecha 07 de noviembre de 2019, dictada
dentro del proceso de la referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la
Seccidén Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta la
alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PSR R TR SRR

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad ¢on el
articulo 201 del CP.A.C.A se notifica a las partes la presente providencia, hoy
;alas 8:00 am.

MCHL

SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Juzgado 23 Administrativo de Bogota
2019 - 00245

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién : 2019 -00245

Demandante : ALVARO SANABRIA SISSA ‘
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : RECHAZA DEMANDA

Revisado el plenario, se observa que el sefior ALVARO SANABRIA SISSA
presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Se advierte ademas, que mediante auto de fecha 07 de junio de 2019, el Despacho
inadmitio la demanda y requirié a la parte accionante para que corrigiera los defectos
evidenciados en el estudio de admisién, otorgando un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de la providencia, para que subsanara los
defectos advertidos.

Ante la anterior decision, el apoderado de la parte accionante se manifesto
inconforme y presentd recurso de reposicion el dia 13 de junio de 2019. El recurso
interpuesto fue resuelto en forma negativa mediante auto de fecha 12 de julio de
2019, reanudando con esta decision el término para que el apoderado de la parte
demandante procediera a subsanar la demanda en los término advertidos
inicialmente; no obstante lo anterior, la parte actora no presentd subsanacién dentro
del termino otorgado, por lo que ante dicha omision, el Despacho se pronuncia
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala expresamente que el término con que cuenta la parte
demandante para subsanar los defectos formales es de diez (10) dias, indicando a
renglon seguido que en caso de que asi no lo hiciere, la consecuencia es el
RECHAZO DE LA DEMANDA. Y asi se expresd en el auto inadmisorio de la
demanda obrante a folios 19 a 21 del expediente.

Sabido es que la inadmision de la demanda de que trata el articulo 170 de! Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo consiste en la
medida de indole transitoria prevista como consecuencia del examen oficioso que
hace el juez, en aras de verificar la existencia de los presupuestos procesales de la
misma y que tiene por objeto precaver la expedicion de fallos de caracter inhibitorio.
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Corolario de lo anterior, al revisar el plenario se puede observar que la parte
demandante no presentd subsanacion, en consecuencia, se procedera a rechazar la
demanda con arreglo al numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, que
consagra:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazaré la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado ia caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere correqido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de controf judicial. "

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHACESE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este auto ARCHIVESE el expediente previa devolucién al
interesado de la documentacién anexa al libelo dejando constancia secretarial de
los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la
actuacion y su contenido.

TERCERO: En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio
No. 11 del expediente, téngase al Doctor FAVIO FLOREZ RODRIGUEZ quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 5.657.832 de Guavatad — Santander y
Tarjeta Profesional No. 102.323 expedida por ef Con3sjo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial del accionante, [sefior ALVARO SANABRIA
SISSA.-

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nve

JUZGRD0 VEINTTTRES ADMINTSTRATIVO DRL CIRCUITC
SECCION SEGURZA

Por anotacidén cn ESTADO ELECTREKICO Nc. de

ceniormidac ccn el articulo 231 del C.FP.A.C.A. se

netifica a las partes la prescernte providencla, hboy
a las H:CC a.m.

SECRETERZA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-396

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-396 )

Demandante : GERMAN ARIAS MARIN

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior GERMAN ARIAS MARIN actuando a
través de apoderado judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES, en relacién a la RESOLUCION SUB 26381 DE 29 DE ENERO DE
2019 proferida por el SUBDIRECTOR DETERMINACION 1X FUNCION ASIG SUB
il de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, la RESOLUCION
SUB 138732 DE 31 DE MAYO DE 2019 proferida por el SUBDIRECTOR
DETERMINACION | FUNCION ASIG SUB IX de la SUBDIRECTOR
DETERMINACION 1X FUNCION ASIG SUB Il de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES vy la RESOLUCION DPE 5355 DE03 DE JULIO
DE 2019 proferidas por la DIRECTORA DE PRESTACIONES ECONOMICAS de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES. En consecuencia, se
dispone,

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo
Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

3. Notifiquese personaimente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).
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. Notifiquese a Ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en jos

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de Ia Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

- Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

Corrase traslado a Ia demandada, al Ministerio Pdblico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con io previsto en
los articulos 199 y 200 de Ia precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, Hamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme Io
establece el articulo 172 de! Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

Adviértasele a la entidad demandada que dentro del termino de ia
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo Que contenga los antecedentes de Ia
actuacion objeto del proceso Yy que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

17 del expediente, téngase al Doctor OMAR CORREDOR identificado con
la Cédula de Ciudadania N° 9.522.048 de Sogamoso y Tarjeta Profesional
N° 53.741 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, el sefior GERMAN ARIAS
MARIN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RS v e Rllg

JUEZ
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __  _ de conformidad

con el articulo 201 del C.P.ACA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy calas 8:00 am.

SECRETARIA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-522

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-522 ]

Demandante : MYRIAM DEL CARMEN CORTES GOMEZ

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : PETICION CERTIFICACION ULTIMO LUGAR

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por la sefiora MYRIAM DEL
CARMEN CORTES GOMEZ, actuando a través de apoderado judicial, contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para efectos de proveer sobre
su admisién, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los
requisitos sefalados en el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

Revisada la foliatura advierte el Despacho que para radicar competencia territorial
para conocer del proceso de la referencia por parte de este Juzgado se hace
necesario determinar el Gltimo lugar geografico (departamento y municipio) donde
la accionante, presté sus servicios, siendo esta una carga procesal que la parte
actora no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia se determinara
por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguiente tenor; “En fos asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de caracter laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.”

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta TREINTA (30) DIAS, contados a partir de la notificacién
del presente auto, suministre la informacién solicitada. Transcurrido el término
judicial concedido se procedera a resolver sobre la admisién de la demanda, con
las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o incumplimiento de
lo aqui ordenado. ] ]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M e R o\

Juez
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Juzgado 23 Administrativo
2019-522
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CAA. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy
aias 8:00a.m.
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00523

Demandante : AMPARO QUINTERO DE CASTRO )

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora AMPARO QUINTERO DE CASTRO contra ia NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en relacidn con el acto ficto o presunto de caracter negativo
producto de la no respuesta al derecho de peticidon de fecha 08 de enero de 2019,
radicado No. E-2018-1732 en la Secretaria de Educacion Distrital, con destino
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En consecuencia, se dispone:;

1

2,

ADMITIR |a presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remiti€éndole copia de la demanda y sus anexos -

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de

22
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conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437

de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.

. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la

demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado -

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folios No. 09 y 10
del expediente, téngase al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales y Tarjeta
Profesional No. 66.637 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la accionante, sefiora AMPARO QUINTERO DE CASTRO.-

NV6

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M[ A bﬁ% R\E% AT E&%‘?o%ﬂﬁlb
JUEZ

JUZGACC VEINTITRES ADMINISTRATIVO UEL CLRCZUITO
SECCICK SZIGUNDA
Por anotacién en =S$TADO ELECTRONICO No. de

conformidad ccn el arvticule 201 del C,P.A.IVA, se
netifica a las partes la presente providencia, hoy

a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00520

Demandante : LINA VICTORIA CIERRA FONSECA

Demandado : NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : TRAMITE COLECTIVO DE IMPEDIMENTO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, instaurado por la sefiora LINA VICTORIA CIERRA
FONSECA, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para su estudio. No obstante, en
esta etapa procesal se advierte que se configura causal de impedimento que
impide continuar con el conocimiento del mismo, por lo que procede el Despacho
a declararla, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Consciente el legislador de la naturaleza humana de quienes administran justicia y
en este sentido, de la posibilidad de que eventualmente puedan perder la
imparcialidad que debe presidir toda actividad jurisdiccional, con el fin de evitar
toda suspicacia en torno a la gestion desarrollada por los Jueces y en garantia a
las partes y terceros el adelantamiento de los procesos con un maximo de
equilibrio, ha consagrado una serie de causales que permiten al Juez competente
para actuar en un determinado proceso, sustraerse de su conocimiento. Bajo este
contexto, el Consejero, Dr. Alier Eduardo Hernandez, en ponencia que fuera
aprobada en Sala Plena por el Consejo de Estado’, sefiald que los impedimentos
‘estan instituidos en nuestra legislacién como garantia de la imparcialidad que
deben tener los funcionarios judiciales en el desempefio de su labor”.

Conforme con lo anterior, aquellos funcionarios en quienes concurra alguna causal
de impedimento deberan declararlo tan pronto como adviertan la existencia de ella
y para que ello ocurra, deberan motivar su decision, expresando las razones por
las cuales se pretende separar del conocimiento de un determinado negocio,

' SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Consejero ponente: ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, veintidos (22) de enero de dos mil dos (2002), Radicacién nomero: | 1001-03-
15- 000-2001-0320-0 1{IMP-128), Actor: LUIS HUGO ROJAS RODRIGUEZ Y OTRQS, Demandado:
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y OTROS
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ACTOR: LINAVICTORIA CIERRTA FONSECA

apoyandose claro esta, en cualquiera de las causales previstas taxativamente en
la ley.

Ei Titulo Il del CPACA -Ley 1437 de 2011-, establece la organizacion de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y en su capitulo sexto consagra lo
relativo a los impedimentos y recusaciones, precisando que los jueces deberan
declararse impedidos, en los casos sefalados en el articulo 141 del Cadigo
General del Proceso. Dicha norma consagra de manera taxativa las causales de
impedimento y expone en el numeral 1 como causal:

“1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o primero civil,
interés directo o indirecto en el en el proceso”,

De acuerdo con las pretensiones resaltadas, conviene advertir que de conformidad
con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso, la suscrita Juez
puede ver comprometido el juicio objetivo e imparcial que debe caracterizar la
recta y cumplida administracién de justicia, comoquiera que el Decreto 383 de
2013, “Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de
la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”,
consagrd una bonificacién judicial, la cual es reconocida mensualmente a los
servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les
aplica el regimen salarial y prestacional establecido en los Decretos numeros 57 y
110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto
numero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan; en el
mismo Decreto se indica que dicha bonificacién constituye unicamente factor
salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud.

La bonificacion indicada fue reconocida a partir del 10 de enero de 2013 y
corresponde para cada afo el valor que fue fijado en ese mismo Decreto,
atendiendo las modificaciones que sobre el tema fueron efectuadas mediante los
Decretos 1269 de 2015 y 246 de 2016.

En virtud de ello, el resultado del proceso en relacion con la prestacion econémica
en discusion y las consecuencias que este reconocimiento pueda derivar para la
reliquidacion de prestaciones sociales, afecta a los Jueces del Circuito, a quienes
el Decreto 383 de 2013 les otorgd el reconocimiento de la bonificacion judicial. En
este orden de ideas, este resulta ser un hecho suficiente para considerar que la
suscrita Juez tiene interés en el asunto al proferirse sentencia favorable en el
asunto que se discute.

Ahora bien, advertida la existencia de la causal de impedimento y al considerar
que los jueces administrativos de esta ciudad, competentes para conocer del
asunto de la referencia, tienen un interés directo en el caso objeto de la
controversia, teniendo en cuenta que eventualmente pueden ser cobijados con su
resultado en virtud de un tratamiento similar a su propia situacién administrativa en
materia salarial y de prestaciones sociales, se debera dar aplicacidon al articulo 131
numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo:

‘Para el tramite de los impedimentos se observarén las siguientes
reglas.

(..))



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE MNo. 2019 - 00520
ACTOR: LINA VICTORIA CIERRA FONSECA

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De acepftarse
el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del
asunto...”

Asi las cosas, al sentir de esta servidora judicial, los Jueces Administrativos nos
debemos apartar del conocimiento del presente asunto, pues es innegable el
interés subjetivo que nos asiste en la calidad de jueces, en razén a similares
condiciones y derechos particulares predicables frente a la bonificacion judicial, en
nuestra condicién de servidores publicos de la Rama Judicial.

En consecuencia, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito - Seccién
Segunda

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFESTAR el impedimento de los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime procedente.

TERCERO: Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SRR NS R N
JUEZ

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIVO CEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADD ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
_a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

NVve
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019177

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ciaco  (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019177

Demandante : MARIA SOLEDAD FRANCO SANABRIA .
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : REQUIERE GASTOS DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura se tiene que por auto de fecha 07 de junio de 2019, se admitié
la demanda presentada, ordenando a la parte demandante el depdsito dentro de ios
treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon de la providencia, la suma de (3
50.000.00) por cuenta de gastos judiciales; no obstante, hasta el momento no se ha
cumplido con dicha carga procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, procede el Despacho a ordenar que la demandante
deposite, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacidon de esta
providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA
UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No.
3-0820-000636-6 y allegar constancia de consignacion al expediente; so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito, consagrado en el articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce,
ante la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L ]

D IAQ
Juez Ad-Hoc

MCHL

JUZGADOQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __ _ . de conformidad con el
articule 201 del CPACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
__ alas8:00am.

SECRETARIA

NO






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2019 - 00255

Demandante: JOHN FAIVER VALENCIA MAJE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por la
apoderada del accionante en contra de la sentencia de fecha ocho (08) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), dictada dentro del proceso de la
referencia.-

En firme el presente auto, remitase el presente expediente a la Secretaria Seccion
Segunda del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta

la alzada.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR Rre SRR R

JUEZ

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anctaciédn en ESTADO ELECTRONICO Ko, de
conformidad con el articulec 201 del C.P.A.C.A. se
netifica a las partes la presente providencia, hoy

a las 8:00 a.m.

NVE

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 -00176
Demandante : LUZ ADRIANA HERRERA VARELA - WILLIAM

ALEXANDER HIDALGO ALVARADO
Demandadoe : MUNICIPIO DE UBAQl;lE
Asunto + ORDENA VINCULACION

Una vez revisado rigurosamente el expediente, en esta etapa procesal se advierte
que la controversia que se tramita mediante el presente medio de control, afecta en
forma directa los intereses del sefior ALFREDO MOSQUERA GARAY, por lo que
se procede a realizar el estudio de su posible integracion al proceso como
litisconsorte necesario, atendiendo las siguientes,

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de indicarse que la figura del litisconsorcio alude a una
asociacion de partes bien sea como demandantes o demandados; en tal sentido, la
figura de litisconsorcio comporta una situacién en la que se hallan distintas personas
(naturales o juridicas), que conjuntamente actian en un proceso judicial como
demandantes, lo que seria un litisconsorcio activo, o0 como demandados, esto es,
un litisconsorcio pasivo.

La Ley 1437 de 2011 no regula la figura del litisconsorcio, por lo tanto, fo procedente
es tener en cuenta lo consagrado sobre la materia en el Cédigo General del
Proceso, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 227 del CPACA, que dispone:

Articulo 227. Tramite y alcances de la intervencion de terceros. En
lo no regulado en este Codigo sobre la intervencion de terceros se
aplicaran las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.

La figura de! litisconsorcio se encuentra consagrada en los articulos 60 y siguientes
del Codigo General del Proceso, la cual ha sido tradicionalmente divida atendiendo
a la naturaleza y numero de relaciones juridicas que intervengan en el proceso,
cuales son el litisconsorcio necesario y litisconsorcio voluntario o facultativo.

Respecto a la figura del litisconsorcio necesario el articulo 61 del C.G.P, dispone:

Articulo  61. Litisconsorcio  necesario e integracion  del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
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demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en Ia forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse Ia demanda, ef
juez dispondra Ia citacién de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. £l proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, ef
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarias.
Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
fos demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.

En tal sentido, se estara en presencia de un litisconsorcio necesario, cuando la
situacion juridica sustancial no pueda ser materia de decision eficaz si en el
respectivo proceso no estan presentes todos los litisconsortes, es decir, que esta
figura surge cuando sea preciso que recaiga una resolucion judicial uniforme para
todos y por lo tanto, su presencia aparezca de evidente necesidad en el proceso
para hacer posible el juzgamiento de fondo sobre la demanda incoada, en la medida
que cuaiquier decision que se tome es uniforme y puede perjudicar o beneficiar a
todos.

Ahora bien, de acuerdo a la lectura de la norma en cita, la vinculacién de quienes
conforman un litisconsorcio necesario podra darse al momento de admitirse |a
demanda, si esto no ocurre, el juez de oficio 0 a peticién de parte podra vincularlos
en cualquier momento antes de proferirse sentencia de primera instancia,
concediendole a los citados un término para que comparezcan.

Descendiendo al estudio del sub examine, encuentra el Despacho que en el asunto
bajo estudio se debate la legalidad del acto administrativo mediante el cual se
declar6 insubsistente el nombramiento de la sefiora LUZ ADRIANA HERRERA
VARELA, en el municipio de Ubaque; sin embargo, se advierte que uno de los
cargos alegados en la demanda, respecto a los vicios del acto administrativo
acusado, pone de presente que el sefior ALFREDO MOSQUERA GARAY, quien
fue nombrado en el cargo que venia desempefiando la actora como Secretaria
Administrativa y de Gobierno del municipio, no cumplia con los requisitos
establecidos para el cargo.

Dicho lo anterior, se advierte que la aspiracion sustancial que pretende enervar ante
el MUNICIPIO DE UBAQUE, la sefiora LUZ ADRIANA HERRERA VARELA, frente
al reintegro al cargo que venia desempefiando, podria eventualmente afectar Ia
designacién que frente al mismo le realizé el ente territorial al sefior ALFREDO
MOSQUERA GARAY; razon por la cual, se advierte gue no es posible resolver de
fondo la presente accién sin permitir el ejercicio de los derechos al debido proceso
y de defensa de la persona que en la actualidad desempana la dignidad discutida
en este tramite.

Por lo anterior, se vinculara como litisconsorte necesario del extremo pasivo al
sefior ALFREDO MOSQUERA GARAY, conforme lo dispuesto en el articulo 61 del
Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccidn Segunda
Oralidad del Circuito de Bogota D.C.,
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RESUELVE:

PRIMERO: VINCULESE como LITISCONSORTE NECESARIO DEL EXTREMO
PASIVO al sefior ALFREDO MOSQUERA GARAY, por los motivos expuestos en
la parte motiva.

SEGUNDO: La parte demandante deberd NOTIFICAR personalmente al sefior
ALFREDO MOSQUERA GARAY conforme a las reglas contenidas en el articulo
291 numeral 3 dei Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).-

TERCERO: CORRASE traslado del presente proceso, al sefior ALFREDO
MOSQUERA GARAY, por el término de treinta (30) dias, conforme lo establece el
articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (ley 1437 de 2011), para que mediante apoderado judicial, se
pronuncie sobre el mismo.

CUARTO: ORDENESE la suspension del presente proceso desde la fecha de este

auto, hasta cuando se cite al vinculado y haya vencido el término para que
comparezca al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR ERES LEYEL‘%@@S’.‘K"‘% N\
JUEZ

NV&

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy - alas 8:00 a.m.

SECRETARIA

9§






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién : 2019 -00515 .

Demandante : DAYSY CUELLAR GARCIA

Demandado - SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURES.E
Asunto -  ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora DAYSY CUELLAR GARCIA contra la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E, en reiacion con el Oficio No. OJU-E-2144-2019
radicado 201903510178041 del 10 de junio de 2019, proferido por el Jefe de la
Oficina Asesora Juridica de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en ei articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo {(Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ey 1564 de 2012.-

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

6. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.




7.

EXPERIENTE N, 2019 - 80515

ALtor: DAYSY CUEL LAR GARCIA

PAG. 2

Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas de! proceso por el término de treinta (30) dias, plazo

que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200

de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar Ia demanda,

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en

reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacién de Ia
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 16 del
expediente, téngase al Doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 79.683.726 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 91.183 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la accionante, sefiora DAYSY CUELLAR GARCIA -

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

———

A R S g

JUZCADQ VEINTITRES ADMTNISTRETIVO DEL CLRCUITO
5ECCLGN SuGUNDA
Por anotacion en ESTARC ELECTRONICO No. . de

confermidad cen el artioulo 2C1 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

a las 8:00 a.nm.

T SECRETARIA _J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-061

Demandante : YOIMAN ALEXIS HURTADO CISNEROS

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL )

Asunto : AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto
por el apoderado de la parte accionante el 19 de noviembre de 2019 en contra la
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA de fecha 12 de noviembre de 2019, dictada
dentro del proceso de la referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta la
alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DAy e\ e

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __.___de conformidad con el

articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 am.

MCHL

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2019-527

Demandante : LUZ DARY HERNANDEZ HERNANDEZ

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora LUZ DARY HERNANDEZ HERNANDEZ
actuando a través de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en relacién al acto ficto o presunto constituido por el silencio
administrativo negativo respecto de la PETICION N° E-2019-1653 DE 08 DE
ENERO DE 2019 radicada ante la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.
En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.
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6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo estabiecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en ias resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011 ).

- Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en e! numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 9-

10 del expediente, téngase al Doctor JULIAN ANDES GIRALDO
MONTOYA identificado con la Cédula de Ciudadania N° 10.268.011 de
Manizales y Tarjeta Profesional N° 66.637 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, la
sefiora LUZ DARY HERNANDEZ HERNANDEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i RrieERR A Betlla

JUEZ
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO No. ____ _de conformidad

con el articulo 201 del CP.ACA. se nolifica a las partes la presente
providencia, hoy ..___:alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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