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|

Visto el informe secretarial qu

la siguiente manera:

En primer lugar, advierte la
memorial radicado por la apo

ante la Oficina de apoyo para

Expediente N°. | 11001-33-35-023-2013-00625-00 |
“Demandante. i_'(:'E'Ls'o ESCOBAR ESCARRAGA - i
“Demandado. [UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

| | PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
- | PROTECCION SOCIAL UGPP

- Asunto: | ORDENA REQUERIR

e antecede, procedera el despacho a pronunciarse de

suscrita que a folio 74 del expediente se encuentra
derada de la entidad ejecutada el 29 de mayo de 2019

los Juzgados Administrativos de Bogota, mediante el

cual allegd copia del auto ADP 007779 del 29 de octubre de 2018.

En dicho auto, suscrito p«
Pensionales de la Unidad

Contribuciones Parafiscales d

pr el Subdirector de Determinacion de Derechos
Administrativa Especial de Gestion Pensional y

e la Proteccion Social UGPP, el mismo manifiesta que

dentro del proceso de la referencia se evidencian una serie de errores por cuanto

“(...) el Tribunal, en el proce
2008, aclara la sentencia de
sentido de indicar que la r¢
factores salariales expedido 1
el cual, certifica por concepto
1994 y $532.791 para el ario
el Juez ejecutivo en la liquidd
fa misma, toda vez que el titi

efecutivo fue la sentencia

so declarativo, en sentencia del 06 de noviembre de
segunda instancia de fecha 17 de julio de 2018, en el
liquidacion se debia efectuar con el cetrtificado de
or el FONDO EDUCATIVO REGIONAL DE BOGOTA,
de asignacion basica ef valor de $447.723 para el aiio
1995 y no de $740.702.25, como lo incluyd y ordend
cién del crédito, por lo tanto, se evidencia un error de
1o ejecutivo que sirvié de base para iniciar el proceso

proferida en primera instancia por el JUZGADO




Radicacion: 2013-00625
Dte: Celso Escobar Escarraga
Ddo: UGPP

VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO, SECCION SEGUNDA de fecha
28 de septiembre de 2007, confirmada en segunda instancia por el TR‘IBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION C el 17 de julio de 2008 y aclarada el 06 de noviembre de 2008, que

fue clara en especificar el certificado a tener en cuenta (...)"

En auto de fecha 16 de marzo de 2016, mediante el cual se modifico la quhidacién
del crédito presentado por el ejecutante, este despacho indicé que:

“Previo a dictar sentencia, este Despacho en |la parte motiva de la misma,
manifesté que CAJANAL, mediante Resolucion No. 2563 del 7 de magzo
de 1996 reconocio al demandante pension mensual vitalicia de jubilacion
gracia y aplicé el 75% sobre el salario promedio, determinando la cuantia
de la pension, teniendo en cuenta solo la asignacién basica en cuantia
de $11.851.236.00, omitiendo incluir en la misma los factores salariales
correspondientes a prima de alimentacion, prima de habitacién y prima
de navidad. De conformidad con lo anterior, el Despacho en su parte
resolutiva fallé:

“PRIMERQ: Declarase la nulidad del Auto 101705 del 23 de abril de 1999 . por medio
del cual se resoivid negativamente sobre la inclusion de {os factores salariales de prima
de alimentacion, la prima de habitacion y la prima de navidad.-

SEGUNDO: Declarase la nulidad de la Resoiucion 22625 del 05 de agosto de 2005, }Jor
medio de la cual le nego en el mismo sentido de la anterior fa reliquidacion de la pensién
gracia a ef actor.-

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad, fa Caja Nacional
de Previsién Social procederd a modificar fa tiquidacion def valor de la mesada pensional
de Jubifacion Gracia de fa Resolucion No. 2563 del 7 de marzo de 1996, al sefior CELSO
ESCOBAR ESCARRAGA, identificado con la C. C. No. 17.142.537 de Bogota,
incluyendo como factores safariales de la fiquidacion el 75% del promedio mensual de
todos los factores devengados en el afio anterior a la consolidacion def status pensiohal,
vale decir, del 15 de julio de 1994 y el 15 de julio de 1995, por concepto de prima de
alimentacién, fa prima de habitacion y fa prima de navidad. de acuerdo con lo expuesto
en la parte motiva, de esta sentencia. con efectos fiscales desde ef 6 de julio de 2002 -

CUARTO: La Caja Nacional de Prevision Social pagaré al demandante. con los
reajustes de ley, las diferencias que resuiten en su favor, entre las sumas de fas
mesadas pensionales que fe ha reconocido y pagado y fas que le debe pagar
legalmente. desde 6 de julio de 2002, diferencias indexadas, con fundamento en los
indices de precios al consumidor certificados por el DANE y de acuerdo con fa formula
sefialada en fa parte motiva de esta sentencia (Art. 178 del C.C.A), hasta la sjecutoria
del falio. {...)"

Posteriormente, el 11 de octubre de 2007 el apoderado de la CAJA
NACIONAL DE PREVISION SOCIAL -CAJANAL E.I.C.-, interpuso
Recurso de Apelacion contra la providencia. Mediante Sentencia de 17



Radicacion 2013-00625
Dte Celso Escobar Escarraga
Dde UGFP

de julio de 2008, profer
Cundinamarca, Seccion

“PRIMERO.- Confirmase /a
por ef Juzgado Veintitrés Ad
proceso promovido por ef sé
Prevision Social E.1.C.E., por]

SEGUNDO.- Modifiquese ¢
prescripcion trienal. precisan
julio de 2001, de conforr
considerativa.

TERCERO.- Condénese en
de agencias en derecho, po
tiquidaran por la Secretaria 4
def valor que deba pagar fa
(Acuerdo No. 1887 del 26 dd

Médiante auto de feq
Contencioso Administr;
Subseccion C, aclaro la
del expediente (2006-3¢
el extremo activo apor
grécia certificados de faq

da por el Tribunal Contencioso Administrativo de

Segunda — Subseccién C, resolvio,

sentencia calendada 28 de septiembre de 2007, proferida
ministrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. dentro del
flor Celso Escobar Escarraga contra la Caja Nacional de
las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

e/ fallo apelado en refacion con la declaracion de fa
do que fos efectos fiscales se contaran a partir def 06 de
hidad con los sefialamientos expuestos en fa parte

bostas a ls demandada en segunda instancia por concepfo
[ no haber prosperado el recurso de apelacion las que se
nte el juez de primera instancia en un monto igual al 20%
Caja por concepto de la reliquidacion pensional ordenada
junjo de 2003). (.. )"

ha 06 de noviembre de 2008, el Tribunal
htivo de Cundinamarca, Seccidon Segunda —
Sentencia de Seqgunda Instancia proferida dentro
9), en el sentido de indicar que como quiera que
O para efectos de la reliquidacion de pension

tores salariales expedido por el Fondo Educativo

Regional de Cundinamarca? y por el Fondo Educativo Regional de Santa

Fe de Bogota® v,
simultaneamente los ¢
territoriales donde lab
Constitucion  Politica,

efectuarse teniendo en {

dado que resulta improcedente computar
emolumentos devengados en los dos entes
pro en los términos del articulo 128 de la
la reliquidacidn pensional ordenada debe

cuenta el certificado de factores salariales visible

a folio 13 por resultar mas favorable al actor; quedando asi ejecutoriada

la sentencia el 28 de no

La' entidad demandag
Tribunal Contencioso
la Resolucion No. PAP

viembre de 20084

Ja_dio cumplimiento a lo ordenado por el

Administrativo de Cundinamarca, a través de
055568 del 30 de Mayo de 2011, reliquidando

la pension del deman

Hante, en cuantia de Cuatrocientos treinta y

ocho mil doscientos o¢

thenta y nueve pesos ($438.289,00) efectiva a

partir del 15 de Julio d

e 1995, con efectos fiscales a partir del 06 de

Julio de 2011 por prest

Cripcion trienal.

! Rad: 2008-399. Falios 128 a 141,
“Tolio 12,
lolio 13,
* Rad: 2006-399. Folios 147 a 149,




Radicacion' 2013-00625
Dte: Celso Escobar Escarraga
Ddo: UGPP

No obstante lo anterior, la entidad demandada al cotejar la suma de

Cuatrocientos treinta y ocho mil doscientos ochenta y nueve pesos

($438.289,00) con lo que va venia reconociéndole al seitor Escobar

Escarraga, se percaté que disminuia ostensiblemente su mesada

pensional, conforme a lo cual por principio de favorabilidad no se

aplicaron los valores ordenados en la_sentencia, es decir, los

Cuatrocientos treinta y ocho mil doscientos ochenta y nueve pesos

($438.289,00), sino que en su lugar la entidad efectud la liguidacidon

conforme lo venia haciendo, tomando como asighacion basica

setecientos cuarenta mil setecientos dos pesos con veinticir{co

centavos ($740.702,25). Lo anterior se extrae del memorial

presentado por el apoderado de la entidad demandada visible a
folios 131 a 136"

Entonces, la entidad ejecutada al liquidar la mesada pensional del ejecutante errd,
tal y como lo vimos anteriormente y por ello tomé en cuenta la mesada pensional
por un valor de $740.702,25, “conforme al principio de favorabilidad”. Al venir el
gjecutante a ejecutar la sentencia proferida tanto en primera como en segunda
instancia, ese era el valor que tenia que tomar este despacho y agregarle los valores
correspondientes a los factores salariales ordenados por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, y en efecto asi se hizo y se explicé detalladamente en auto de
fecha 16 de marzo de 2016, donde la entidad ejecutante tuvo, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 446 del Codigo General del Proceso la correspondiente
oportunidad procesal para oponerse a fa liquidacion del crédito, no siendo esta la
etapa procesal para solicitar a este despacho, la actualizacién del credito de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 446 del Codigo General
del Proceso, “poniendo de presente el error cometido en la liquidacion del credito

modificada por el Juez ejecutivo y adjuntando la que realmente corresponde”.

En segundo lugar, en cuanto al memorial radicado por la apoderada de la, entidad
ejecutada el 04 de junio de 2019, en el que hace alusion a la inembargabilidad de
los recursos de la entidad ejecutada, advierte este Despacho que mediante auto del
19 de enero de 2018, al ordenar el embargo solicitado por la parte ejecutante, trajo
a colacioén jurisprudencia emanada de la Corte Constitucional, donde se explicaban
las excepciones o limitaciones a la regla general de inembargabilidad que ahora

viene a poner de presente la apoderada de la parte ejecutada, asi:



Radicacion 2013-00625
Dte' Celso Escobar Escarraga
Ddo. UGPP

“(...} la jurisprudencia de la Corte Constitucional, ha morigerado la regla

de inembargabilidad de [bienes, rentas y recursos publicos, fundadas en
consideraciones relativgs a la primacia de los derechos fundamentales y
a la materializacion de las garantias sociales de las personas. Asi, en la
sentencia C-546 de 199

la éfectividad de los de

P, la corporacion judicial se pronuncio respecto a

rechos de los acreedores del Estado emanados

de obligaciones de indo

“3. Los derechos de los a
indole laboral.

.

3.1 Nociones generales

El conjunto de los serv
trabajadores-, puede vers
pago de sus acreencias
motivos. En todos esos ¢
para cobrar sus acreenci
rentas del Presupuesto Gd
violacion o comprometer
relacionados, como son lo

3.2. Derecho a fa igualdad

Uno de los principios funds
es ‘el principio de igualdad|
(..)
La inembargabilidad en n
material, al convertirse en
Esta situacion, que hipol
vincutado con el Estado,
los sigutentes eventos:

A) Un pensionado d
un pensionado de fa Caja

B) Un pensionado dé
del Congreso, Presidencia
pensionado de fa Caja;

C) Un acreedor de
garantizado que un acré
administrativa que le recof

3.3.1. Derecho al pago dg

El pago de las pensiones,
de retribucion por el tr

e laboral, con los siguientes argumentos:

creedores del Estado emanados de obligaciones de

idores publicos de la nacion —cerca de 500.000
e afectado por toda suerte de incumplimientos en el
laborales a cargo del Estado, y por muy diversos
as0s los trabajadores se encuentran desamparados
RS dinerarias a causa de la inembargabilidad de Jas
neral de fa Nacién, o cual, de contera puede producir

la efectividad de otros derechos fundamentales
S que a continuacion se mencionan.

amentales del nuevo orden constitucional colombiano

ateria laboral desconoce el principio de la igualdad
un obstaculo para el gjercicio efectivo del derecho.
féticamente puede ser la de cualquier trabajador
se pone de manifiesto de manera mas dramatica en

e/ sector privado estaria en mejores condiciones que
Nacional de Prevision Social:
* una entidad publica con liquidez (Cajas de Prevision

. Militares) estaria tambien en mejor posicion que un

fa Nacion en virtud de sentencia estaria mejor
edor de fa Nacidn en virtud de una resolucion
yoce una pension.

las pensiones

como todo pago de orden laboral, se funda en la idea
abajo de que tratan los articulos 25 y 53 de la




Radicacion: 2013-00625
Dte: Celso Escobar Escarraga
Ddo: UGPP

Constitucion.

La inembargabilidad absoluta de los recursos del Presupuesto General de la
Nacion afecta particularmente el derecho que tienen las personas al pago de
las pensiones legales.

En este sentido el inciso tercero del articuio 53 de la Constitucién establece:

"El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periddico deJas
pensiones leqales” (Subrayas y énfasis no originales).

Y en el inciso final del propio articulo 53 agrega.
“La Ley... no puede menoscabar... los derechos de los trabajadores.”

Incluso los decretos con fuerza de ley dictados en los estados de excepcion
constitucional tampoco pueden menoscabar dichos derechos, de conformidad
con el articulo 241.2 de la Carta.

Y uno de tales derechos, de orden constitucional -que es norma de normas,
segun el articulo 4°, es precisamente el derecho al pago oportuno de las
pensiones. En esas condiciones, es claro entonces que la Ley que viole este
derecho adolece de vicio de inconstitucionalidad.

Ello es incluso mas dramatico si se consideran los origenes de la pension.

En efecto, la pension es una prestacion del trabajador regulada inicialmente por
la Ley 6° de 1945, articulo 17 literal b), en donde se definio la pension vitalicia
de jubilacion como una prestacion de "los empleados y obreros nacionales de
caracter permanente.”

En el articulo 18 de aquella misma Ley se cred la Caja de Prevision Social, "a
cuyo cargo estara el reconocimiento y pago de las prestaciones." Y en el articulo
19 ibidem se afirma que "la Nacion garantiza todas las obligaciones de la Caja.”

Asi pues, desde sus origenes fue claro que. al crearse la Caja y establecerse la
solidaridad de la Nacion con ella, o que se buscé fue proteger al trabajador
mediante la no restriccion del patrimonio sobre el cual él podia hacer valer $us
acreencias de orden prestacional.

La inembargabilidad de los recursos nacionales desvirtaa dicho objetivo y hace
nugatoria la responsabilidad del nivel central del gobierno, pues deja al
trabajador abandonado a la suerte que pueda correr ante la liquidez o iliquidez
de un ente descentralizado.

Un agravante adicional resulta también de manifiesto si se considera " la
naturaleza juridica de la pension. En efecto, esta constituye un salario diferido
del trabajador, fruto de su ahorro forzoso durante toda una vida de trabajo -20
afios-.

En otras palabras, el pago de una pensién no es una dadiva subita de la Nacion,
sino el simple reintegro que del ahorro constante durante largos afios, es debido

*



Radicacion: 2013-00625
Dte Celso Escobar Escarraga
Ddo UGPP

al trabajador.

De ahi que el pago inopoftuno de una pensién y. peor aun, el no pago de la
misma. sea asimilable a las conductas punibles que tipifican los delitos de al
abuso de confianza y a afros tipos penales de orden patrimonial y financiero
como quiera que en tal hipotesis, la Nacion. deviene en una especie de banco
de-la seguridad social que rehusa devolver a sus legitimos propietarios las
sumas que estos forzosa y penosamente han depositado.

Por elio. la imposibilidad e acudir al embargo para obtener "ef pago" de las
pensiones de jubilacién Hace nugatorio, ademas de los derechos sociales, el
derecho a la propiedad y demas derechos adquindos de los trabajadores, que
protege el articulo 58 constitucional. Dicho de otra manera, la no devolucién de
esa especie de ahorro cqactivo y vitalicio denominado "pension” equivale, ni
mas ni menos. a una |expropiacion sin indemnizacioén, esto es, a una
confiscacion. la cual sido esta permitida en la Constitucion para casos
especiales, mediante el vato de mayorias calificadas en las camaras legisiativas
v, paraddjicamente. “por rpzones de equidad”!

3.3.2 Derechos de la fercera edad

Por lo demés. la inembargabitidad de los recursos del presupuesto frente a fas
demandas laborales hace particularmente inefectivos 10s derechos de los
pensionados, por la especial circunstancia de hallarse estos en una edad en la
que es dificilmente puedefn proveerse de otros medios de subsistencia. De ahi
que tal situacion de coftera comporte desconocimiento de los derechos
denominados “de la terckra edad” los cuales. paraddjicamente, fueron muy
caros al Constituyente.

En este orden de ideas, éi derecho al trabajo, por su especial proteccion en la
Carta y por su caracter dg valor fundante del Estado social de derecho, merece
una especial proteccion respecto de la inembargabitidad del presupuesto.

En consecuencia, esta Corporacion estima que los actos administrativos gue
contengan obligaciones faborales en favor de los servidores publicos deben
poseer la misma garantig que Jas sentencias judiciales, esto es, que puedan
prestar mérito ejecutivo Jy embargo- a los dieciocho (18) meses después de
haber sido ejecutoriado$, de conformidad con el articulo 177 del codigo
contencioso administrativp (...)

En consecuencia, esta Corte considera que en aquellos casos en fos cuales la
efectividad del pago de Ids obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas
de las obligaciones laborgles. solo se logre mediante el embargo de bienes y
rentas incorporados al pfesupuesto de la nacion, este sera embargable en los
términos del articulo 177]del Codigo Contencioso Administrativo.”

Posteriormente, la Corte Constitucional en sentencia C-543 de 2013,
con ocasion de la demanda de inconstitucionalidad formulada, entre

otros, contra el paragrafo del articulo 594 del Codigo General del




Radicacién. 2013-00625
Dte: Celso Escobar Escarraga
Ddo UGPP

Finalmente, pdngase en conocimiento de la parte ejecutante lo expresado por el
Director de la Casa Matriz del Banco Popular mediante oficio del 15 de marzo de
2019 y allegado a este despacho el 07 de junio de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
' : —_ _ . o ‘
mcfﬁécﬁs\f VEvES SRR lay

JUEZ

AMPB

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las \
8:00 AM.

La Secretaria.

10



RE

JUZGADO VEINTITRES (23

Bogota D.C., dieciséis (16) dg

PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

)} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Julio de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N. {11001-33-35-023-2014-00269-66’"
Demandante: |, DESIDERIA SANCHEZ BOTACHE - -
. L .
| Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
i PENSIQNAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
_ || PROTECCION SOCIAL - UGPP
| Asunto: ENVIA A LIQUIDAR
Visto el informe secretarigl que antecede, el Despacho observa que la

Coordinadora del Grupo de Liquidaciones, Conciliaciones, Notificaciones y

Depésitos Judiciales de la G
devolvié el expediente de la i
de julio del ano que calend
mediante auto de fecha 31 dg
certificacion salarial correspo
2003 hasta el 20 de enero de

De acuerdo con lo anterior, ¥
magnético el expediente ad
SANCH'EZ BOTACHE, en el
por la Oficina de Apoyo, por |

impresa de la mencionada ce

De conformidad con lo antg
expediente a la Oficina de
procedé a realizar la liquidaci
conformidad con lo establec

agosto de 2008’, teniendo en

*Ver folios 17 a 29 del expediente.-

ficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
eferencia con Oficio No. DESAJ 19 — JA-0778 del 05
A, sin efectuar la liquidacion del crédito, ordenada
> mayo de 2019, por cuanto en el expediente no obra
hdiente al Ultimo afo de servicio del 21 de enero de
2004 -

y revisado el expediente a folio 203 reposa en medio
ministrativo de la accionante sefiora DESIDERIA
cual se encuentra la certificacién salarial requerida
O que se procedid a incorporar al expediente la copia
tificacion.

rior el Despacho procedera enviar nuevamente el
Apoyo de los Juzgados Administrativos para que
6n del crédito dentro del proceso de la referencia de
do sentencia de primera instancia de fecha 01 de

cuenta la cuantia equivalente al 75% del salario mas




Radicacion® 2014 - 00269
Dte: DESIDERIA SANCHEZ BOTACHE
Ddo: UGPP

alto devengado en el dltimo afo de servicios, incluyendo todos los factores

salariales, la sentencia de segunda instancia de fecha 30 de abril de 20092 -

Es de aclarar que se debe tener en cuenta también la Resolucién No. PAP
006245 del 09 de julio de 2010, por medio de la cual se da cumplimiento a una
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda — Subseccion “A” y la Resolucion No. PAP 031233 del 28 de
diciembre de 2010, por medio de la cual se modifica la Resolucion No. PAP
006245 visibles a folios 32 a 42, adicionalmente se debe validar las liquidaciones
presentadas por las partes que se encuentran a folio 231 y 233 del expediente .-

Una vez allegada la liquidacién hecha por la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, ingrésese el proceso al despacho para establecer [0 que en

derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R esres s Bl

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,

?ver folios 3 a 16 del expediente.-




Bogota D.C., dieciséis (16) d

JUZGADO VEINTITRES (21

RE

PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

e julio de dos mil diecinueve (2019).

| Expediente N°.

i111001-3

3-35-023-2015-00393-00

[ Demandante:

PROTE

[ ANA LEONOR SIERRA DE TORRES
' Demandado: || UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
| PENSIDNAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

CCION SOCIAL - UGPP

L

RESUE|

LVE RECURSO

Procede el Juzgado a resoly
apoderddo de la entidad ej
ejecutivo, de fecha 01 de mal

Evidencia el Despacho que 1
la suscrita libré mandamientd

en el numeral primero de la p

“‘PRIMERQO: Se libra ma
LEONOR SIERRA DE T{
41:352.201, por ios siguief

er sobre el recurso de reposicion presentado por el
pcutada en contra del auto que libra mandamiento
zo de 2019, previo las siguientes consideraciones.-

LONSIDERACIONES

“1.) Por la suma de |
OVENTA Y NUEVH
{sic) por concepiq
sentencia proferida
Circuito Judicial de
confirmada por I3
Administrativo de Cy
de fecha 12 de junio
24 de jufio de 2008,
de jufio de 2008 h{
misma, de conform

nediante providencia de fecha 01 de marzo de 2019,
ejecutivo dentro del proceso de la referencia y que

arte resolutiva del mismo se consigné lo siguiente:

ndamiento de pago en favor de la sefiora ANA
DRRES identificada con cédula de ciudadania No.
btes valores:

(REINTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS
MIL SETENTA PESOS M/C ($35.299.070),
D de intereses moratorios derivados de la
por el Juzgado Veintitrés Administrativo del
Bogota de fecha 19 de diciembre de 2007,

sentencia proferida por el Tribunal
ndinamarca, seccion sequnda — subseccion b
de 2008, debidamente ejecutoriada con fecha
las cuales fueron caudadas (sic) desde el 25
hsta cuando se efectue el pago total de fa
dad con lo establecido en el inciso 5 del

L4



Radicacion: 2015-00393
Dte' ANA LEONOR SIERRA DE TORRES

Ddo. UGPP

articulo 177 del CCA (Decreto 01 de 1984) suma que deberd ser
indexada hasta que se verifique el pago total de la misma.”

Dicha providencia fue notificada personalmente a la entidad ejecutada mediante
correo electronico de fecha 10 de abrif de 2019 (fol. 154 a 156) y el apoderado de
la entidad allegd recurso de reposicién con fecha de recibido en Ja Oficina de

Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota el 22 de abril de 2019.

Ahora bien, advierte este Despacho que el recurso de reposicion interpuesto en
por el apoderado de la entidad ejecutada el 22 de abril de 2019, encuentra su
fundamento en que en el presente caso se configura la ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales — No completitud del titulo ejecutivo,
argumentando que para que los titulos judiciales tengan valor probatorio y que
presten merito ejecutivo deben cumplir con lo establecido en el numeral segundo
del articulo 114 del Codigo General del Proceso, es decir, que las copias de las
providencias que se pretenden utilizar como titulo ejecutivo requieren de
constancia de ejecutoria. Indica que la parte accionante no aporto con la demanda
ejecutiva copia de las sentencias de primera y segunda instancia, al igual que la
constancia de ejecutoria, debido a que resultan ser necesarias para la verificacion
de la fecha en la que se inicia a contar el término de exigibilidad de la obligacion
que se pretende, por lo que solicita se reponga el auto en el que se libra

mandamiento de pago por cuanto la obligacion no es clara, expresa y exigible.-

Luego entonces, el Despacho concluye que por no encontrarse la constancia de
gjecutoria de los fallos se pueda inferir que hay ineptitud de la demanda por
cuanto el titulo ejecutivo no esta completo, pues decir que no se tiene la fecha de
ejecutoria de la sentencia de segunda instancia, seria faltar a la verdad por parte
del apoderado de la entidad ejecutada por cuanto, como ya quedo demostrado, la
entidad ejecutada conocia muy bien la fecha en la cual quedo ejecutoriada la
sentencia de segunda instancia, razén por la cual, este Despacho no repondra el

auto recurrido.

b}

Examinado el expediente, encuentra este Despacho que la parte ejecutante
solicitd el desglose de la primera copia que presta merito ejecutivo a la entidad
ejecuta y esta a su vez nego dicha solicitud, indicando que no se encontraba bajo
su custodia, adicionalmente se puede observar que el Liquidador de la Caja
Nacional de Previsién Social en la Resolucién No. PAP 005217 del 16 de ‘junio de
2017, indica que el fallo quedo ejecutoriado el 24 de julio de 2008 (ver folio 11), de




acuerdo con esto se evideng

fecha de ejecutoriada del fallo

Luego entonces, el Despachg
de la demanda por falta de
ejecutivo, pues a folios 117

constancia de ejecutoria de

Radicacion: 2015-00383
Dte: ANA LEONOR SIERRA DE TORRES
Ddo: UGPP

ia que la entidad tiene plena claridad que la de la

proferido en primera instancia y segunda instancia.-

) concluye que no se puede inferir que hay ineptitud
los requisitos formales — No completitud del titulo
a 142 del expediente obra copia autentica con

a sentencia proferida por este Despacho el 19 de

diciembre de 2007 y el Trjbunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién

Segunda — Subseccion “B” d
documentos anteriormente m
apoderado de la entidad eject
se encuentran en el expedien

auto recurrido.

Teniendo en cuenta las raz

Administrativo de Bogota Sec;q

PRIMERO: Negar la reposici

razones que vienen expuestas.-

SEGUNDO: Ejecutoriado el
presente proceso.-

TERCERO: Téngase al Docto
la cedula de ciudadania No.

| 12 de junio de 2008, decir que no se cuenta con los
encionados, seria faltar a la verdad por parte del
itada por cuanto, como ya quedd demostrado, estos

te, razon por la cual, este Despacho no repondra el

pnes que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés
Lion Segunda,

RESUELVE

bn del auto de fecha 01 de marzo de 2019 por las

presente proveido, prosigase con el tramite del

r ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ, identificado con
79.325.927 de Bogota y Tarjeta Profesional 56.352

del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado especial de la UGPP, en

los términos y extensiones del

memorial poder visible a folio 160 y 161 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R e e Sl

JUEZ

21¢L



Radicacion. 2015-00393
Dte: ANA LECNOR SIERRA DE TORRES

Ddo. UGPP

+

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis {16) dg julio de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N. 11001-33-35-023-2015-00425-00

 Demandante: [JOSE

DE JESUS ANGEL

' Demandado; CAJA

DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

! NACIONAL - CASUR |

“Asunto: " |[CONCEDE APELACION

Ubicado el presente procesg, y por venir presentado dentro de la oportunidad

legal, QONCEDASE en el

efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION

interpuesto por el apoderadg de la parte ejecutada el 31 de mayo de 2019 en

contra de la SENTENCIA

DE PRIMERA INSTANCIA que ORDENA SEGUIR

ADELANTE CON LA EJECULION de fecha 14 de mayo de 2019, dictada dentro

del proceso de la referencia,
Ley 1437 de 2011.

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 de

En firme el presente auto, RIjVIiTASE el presente expediente a la Secretaria de la
!

Seccion Segunda del Tribun

la alzada.

Administrativo de Cundinamarca para que se surta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Radicacién. 2015-00425

Dte: JOSE JESUS ANGEL

Ddo: CASUR

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria.




RE

JUZGADO VEINTIT
DE

Bogota D.C., dieciséis (16) d4

PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

RES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

L CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

e julio de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N°. || 11001{33-35-023-2016-00113-00
[Demandante: || CARLDS ARTURO CORTES VASQUEZ
[ Demandado: "NACIGN - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
: ' FONDD NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
| DEL MAGISTERIO B
Asunto: | APRUEBA LIQUIDACION - o

Encontrandose el proceso a
acuerdo con el articulo 446
su liquidacion' en el término
de octubre de 2011 y de seg
que se corrid traslado a la

guardando silencio.

Analizada con detenimiento
Despacho considera que inc
efectos laborales el mes se
meses trabajados como si

sostenido lta Corte Suprema

Laboral, adicionalmente toma

Una vez allega ia liquidacio
expediente fue enviado med
de Apoyo de los Juzgados A{

realizar la liquidacion del cré

"Folios 99 a 104.
% Ver folio 105 del expediente -

Despacho para aprobar la liquidacion del crédito de
del C.G.P., se verifica que la parte ejecutante aporté
sefialado en la sentencia de primera instancia del 31
Unda instancia de fecha 04 de octubre de 2012, de la

entidad ejecutada por el término de tres (3) dias?,

la liquidacién presentada por la parte ejecutante, el
irre en el error de tomar 365 dias al afio cuando para
entiende de 30 dias, es decir, se deben tomar los
fueran todos de 30 y dividir entre 360 y asi lo ha
de Justicia en su jurisprudencia emanada de la sala

| la tasa interés mensual.

N hecha por el apoderado de la parte ejecutante, el
ante auto de fecha 21 de mayo de 2019 a la Oficina
iministrativos, para que los Contadores procedieran a
lito, la cual fue aportada mediante Oficio No. DESAJ-







RE

PUBLICA .v COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., dieciséis (16) dg

DE

| CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

julio de dos mil diecinueve (2019).

|i Expediente N°. || 11001-43-35-023-2016-00217-00
[ Demandante: [ JOSE GUILLERMO MORENO MORENO B
[ Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
! PENSIQNAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
, PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: 'OBEDELCE Y CUMPLE
- L — .

Obedézcase y cimplase la pf
el Honorable Tribunal Adnm
Subseccidn “A”", que confir
audiencia celebrada el 30 de

Permanezca en Secretaria el
dias, a espera de que las pa

primero del artictilo 446 del C

MRS

ovidencia del 06 de diciembre de 2018, proferida por
inistrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda
né la sentencia proferida por este despacho en
mayo de 2017 .-

proceso de la referencia por el término de treinta (30)
rnes den cumplimiento a lo ordenado en el numeral

bdigo General del Proceso.-

IOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RESA LEYag BONILL)At \Q’

JUEZ




Radicacion: 2016-00217
Dte: JOSE GUILLERMO MORENO MORENO
Ddo: UGFP

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA .

Por anotacion en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,




RE

JUZGADO VEINTITRES (2!

Bogota D.C., dieciséis (16) d¢

RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

PUBLICA DE COLOMBIA

> julio de dos mil diecinueve (2019).

3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

| PROTE

CCION SOCIAL - UGPP

F—:’xpediente N.  |[11001-33-35-023-2016-00334-00 1
[ Demandante: [OLGA LUCIA SANDOVAL DE RAMIREZ :
;_- - — - . it -
“Demandado. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

| - PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

Asunto: - |[CONCE

DE APELACION

Ubicado el presente process
legal, CONCEDASE en el
interpuesto por el apoderadq
contra de la SENTENCIA [

D, ¥ por venir presentado dentro de la oportunidad
efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION
b de la parte ejecutada el 31 de mayo de 2019 en
DE PRIMERA INSTANCIA que ORDENA SEGUIR

ADELANTE CON LA EJECUCION de fecha 23 de mayo de 2019, dictada dentro

del proceso de la referencia, fde conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 de

Ley 1437 de 2011,

En firme el presente auto, RE

MITASE el presente expediente a la Secretaria de la

Seccion Segunda del Tribundl Administrativo de Cundinamarca para que se surta

la alzada.

‘\(\QL lo—,-_l—e‘z%t

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VAT \ageb Bor‘?.[
A TERESA LEYES BONILL

o

[



Radicacion® 2016-00334 )
Dte. OLGA LUCIA SANDOVAL DE RAMIREZ
Ddo: UGPP .

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
fas 8:00 AM.

La Secretaria,




RERUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL|CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16)) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Expediente N°. 11001}-33-35-023-2016-00420-01
Demandante: JOSHISIDRO CAMACHO GARZON |
Demandado: [UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
- | | PROTECCION SOCIAL UGPP
Asunto: OBEOECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR —
ORDENA LIQUIDAR

Obedézcase y cumplase la pfovidencia del 27 de marzo de 2019, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cyndinamarca - Seccién Segunda, Subseccién “C”, que
confirm¢ parcialmente la sentencia proferida por este Despacho 15 de marzo de

2018, mediante la cual se ord

De conformidad con lo anteri

nd seguir adelante con la ejecucion.

or este despacho ordena que se envie el expediente

de la referencia a la oficina de apoyo para los juzgados administrativos de Bogota,

para que de conformidad con

el paragrafo del numeral 4° del articulo 446 del Cadigo

General del Proceso, los contadores liquiden el crédito (intereses moratorios)

teniendo en cuenta los siguie

htes periodos:

1) Desde el 12 de mayo de 2012 hasta el 11 de noviembre de 2012 y del 13 de
febrero de 2013 al 30 de junio de 2013.

2) Desde el 12 de mayo g
febrero de 2013 al 23 ¢

Una vez devuelto de la Oficin:
proveer lo que en derecho co

e 2012 hasta el 11 de noviembre de 2012 y def 13 de
e agosto de 2014.

1 de Apoyo, Ingrésese el expediente al despacho para
'responda.

JOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

o terec leyoRuglk,

JUEZ

e



JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDBICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,




LI |

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADQ VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) d¢ julio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién: 2016 - 00543

Demandante: BERTHA INES CASTILLO VEGA )
Demandado: UNIDAD [ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP .
Asunto: CORRE TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretarial que antecede, se puede observar que no se ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 319 del Cédigo General del Proceso, el
cual establece que cuando [sea procedente formularlo por escrito, se resolvera
previo traslado a la parte conjraria por tres (03) dias como lo prevé el articulo 110.

Por secretaria corrase traslago por tres dias al Recurso de Reposicion presentado

por el apoderado de la parte gjecutante de fecha 24 de abril de 2019.-

CUMPLASE

WARTA ?ERE%EE’CE\“S‘ éﬁﬁl ley

Juez







JUZGADO VEINTITH

DE

Bogota, D.C., dieciséis (16) d

<K

REPUBLICA DE COLOMB
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

€

1A

> julio de dos mil diecinueve (2019)

ES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
L CIRCUITO DE BOGOTA

Expediente Ne. 11001

133-35-023-2017-00094-00

LDénmandantén: “TALFR

EDO GUEVARA MAHECHA

‘Demandado. || NACId
FOND
| MmAGIS

$TERIO

N — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
D NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE

[Asunto. ORDE

NA REQUERIR

Visto el informe secretarial qu
de la parte ejecutante allego n

anexar certificado de salarios

reposa en el expediente toda yez que no fue allegado.

De conformidad con lo anterio

la parte ejecutante para que

salarios devengados en el afio

Para lo anterior, se concede e

N

W\,

l[termino de veinte (20) d

N ——

anterior al retiro del servicio.

ias habiles.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE;

AUs

Koy \eqaesc, éo
MAR&‘%RES‘A CEYES BONILLA

AMPE

JUEZ

e antecede, advierte el Despacho que el apoderado
)emorial el 19 de junio de 2019 mediante el cual dice

de los afios 2004 y 2005, pero dicho certificado no

I, €8 necesario requerir nuevamente al apoderado de

bllegue con destino a este proceso certificaciéon de

&



Radicacion: 2017-00094

Dte Alfredo Guevara Mahecha

Ddo FONPREMAG

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijade a las
8:00 AM.

La Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITR

RAMA JUDICIAL

ES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., dieciséis (16) dd

SECCION SEGUNDA

julio de dos mil diecinueve (2019)

[ Expediente N°. || 11001-83-35-023-2018-00140-00
“Demandante: || EMMA/ JUDITH HEREDIA HERRERA
. Ta— o - - S—
[ Demandado. [UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
i | PENSIDNAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
. | PROTECCION SOCIAL UGPP
Asunto: ORDENA REQUERIR

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que mediante

decreto de pruebas lievado a ¢

ordeno:

“(...) pedir a la entidad ej
safario que debic expedir

Beutada copia de la certificacion de factores de
el instituto Nacional de Adecuacion de Tierras

INAT y el Instituto de !-Zkrofogia Meteorologia y Estudios Ambientales

IDEAM para el periodo d
2011, donde se certifiqu
causante José Ramiro Cry
se dedujeron en los térmir
!ej,{ 33 de 1985.

lgualmente se solicita a la

3 de noviembre de 1980 al 15 de diciembre de
e Jos factores de salario devengados por el
z Agudelo y donde se indique cuales factores no
108 del articulo 2° y 3° de la ley 4% de 1966 y la

entidad ejecutada certificacion en la que conste

el valor deducido por concepto de reintegros a la Nacion segun Resolucion
RDP 032625 del 17 de dgosto de 2017 y se indique la cuantia exacta

consignada en la cuenta b
Y de oficio se solicito:

(...) requerir a la parte ¢j

dias habiles allegue cor
explicada de la liquidacid
factores de salario no efe
la suma de TREINTA Y L
MfiL TRESCIENTOS CUA;

ancana de la ejecutante.”

ecutada para que en el término de quince (15)
destino a este proceso copia detallada y
n por conceplo de aportes para pension de
ctuados por el causante cuyo resultado arrojo
IN MILLONES CIENTO SESENTA Y NUEVE
RENTA Y CUATRO PESOS ($31.169.344)"

cabo en audiencia inicial el 23 de mayo de 2019, se

L
L



Radicaciéon: 2018-00140
Ote. Emma Judith Heredia Herrera
Ddo.UGPP

Para lo anterior, este despacho concedid el término de 15 dias, vencidos los cuales,

la entidad ejecutada no ha allegado la documental solicitada.

Frente a o anterior, este despacho le concede a la Unidad Administrativa de Gestidon
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la proteccion Social el término de treinta
(30) dias habiles, so pena de incurrir en desacato a orden judicial, junto con las

sanciones que ello acarrea.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

—rr—

Mg e zeag \eie Bl i

AMPB

JUZGADQO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16} de julio de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion: 2018 - 00258

Referencia: EJECUTIYO

Demandante: ~ MARIA ANTONIA FORERO )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: TRASLADO DE EXCEPCIONES

Visto el informe secretarial qlie antecede dese cumplimiento a io dispuesto en el
articulo 443 numeral 1 del Codigo General del Proceso, en el sentido de correr
traslado al ejecutante por dieg (10) dias de las excepciones de mérito propuestas
por el ejecutado, en este capo fue presentada la de PAGO y PRESCRIPCION
para que se pronuncie sobrg ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende
hacer valer.

NO[IFIQUESE Y CUMPLASE

aifesregend \egen 2oLy

Juez

19}



JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

"'Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
: conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
i la presente providencia, hoy a las

| 800am.

SECRETARIA




Rq

"JUZGADO VEINTIT

bpublica de Colombia

Rama judicial
ES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C,, dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIYO LABORAL

MARIA EUGENIA CRUZ CARDENAS
UNIDAD | ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

JION SOCIAL UGPP

Referencia
Radicacion 2018-0025%9
Demandante
Demandado

PROTEC
Asunto CORRET

Visto el informe secretarial qué

de las excepciones propuesta

Por auto del 12 de diciembr

dentro del proceso de la

personalmente el 04 de marz

30 de abril de 2019 se radicq

Apoyo para los Juzgados Agq

proceso ejecutivo y proposicid

El articulo 443 del Codigo Ger

excepciones de mérito, que d

que se pronuncie sobre éstas,

“ARTICULO 443. TRAMITE
Sujetara a las siguientes regla

1. De las excepciones de m4{
ejecutante por diez (10) dias,
adjunte o pida las pruebas qus

2. Surtido ef trastado de fas

articulo 392, cuando se ftratg
audiencia inicial y, de ser ne
disponen los articulos 372 y 3

mayor cuantia.”

De manera que como en e
ESPECIAL DE GESTION PE

DE LA PROTECCION SO

RASLADO DE EXCEPCIONES.

> antecede, procedera el Despacho a correr el traslado

s por la entidad ejecutada.

e de 2018, se decretd Iibrar mandamiento ejecutivo
referencia. La entidad ejecutada fue notificada
o de 2019, segun se observa a folio 50; por lo que el
b, por parte de la entidad ejecutada, en la Oficina de
iministrativos, escrito de pronunciamiento sobre el
n de excepciones (fls. 83-89).

eral del Proceso sefiala como parte del tramite de las
ebe darse traslado de las mismas al ejecutante para
de la siguiente manera:

DE LAS EXCEPCIONES. Ei tramite de excepciones se
-

brito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al
mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
> pretende hacer valer.

pxcepciones ef juez citara a fa audiencia prevista en el
p de procesos gjecutivos de minima cuantia, o para
cesario, para la de instruccion y juzgamiento, como o
73. cuando se trate de procesos gjecutivos de menor y

presente asunto la UNIDAD ADMINISTRATIVA
NSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
LIAL UGPP formulé la excepcién de Pago y




Prescripcion; se dispondra correr traslado de la citada excepciéon a la parte

ejecutante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme

considere conveniente, aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.
Por lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.- Coérrase traslado de las excepciones de mérito propuesta por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a ia
parte ejecutante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme

considere conveniente, aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA TERE%KQL?ECE\%ONILLOA?\'\'Q

JUEZ

AMPB

TUZGANG. YRINTITRES ACMINISTEATTYS DRI CTRCUITO
SEIION SPEUNDRA '




REPUBLICA bE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) dg julic de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion: 2018 - 00349

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: GLORIA HUGENIA SAAVEDRA SANDOVAL )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: TRASLADO DE EXCEPCIONES

Visto el informe secretarial gque antecede dese cumplimiento a lo dispuesto en el

articulo 443 numeral 1 del Cpdigo General del Proceso, en el sentido de correr

traslado al ejecutante por diez (10) dias de las excepciones de mérito propuestas
por el ejecutado, en este caso fue presentada la de PAGO y PRESCRIPCION

para que se pronuncie sobrg ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende

hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T g a2

Juez




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 gel C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia. hoy a las
8:00 a.m.

SECRETARIA




bl T

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) deg julio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: NARCISO|GIRALDO RODRIGUEZ CASTILLO ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: TRASLADO DE EXCEPCIONES

Radicacion: 2018 - 00?97

Visto el informe secretarial qye antecede dese cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 443 numeral 1 del Cpdigo General del Proceso, en el sentido de correr
traslado al ejecutante por diez (10) dias de las excepciones de mérito propuestas
por el ejecutado, en este caso fue presentada la de PAGO y PRESCRIPCION

para gque se pronuncie sobrg ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende
hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e\ '
e ima s sagrR

Juez




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
confarmidad con el articulo 201 del C.P.A C.A. se notifica a las panes
la presente providencia, hoy a {as

8.00 a.m.

~ SECRETARIA




JUZGADO VEINTITI

Bogota D.C., dieciséis (16) d¢

2018-00443

Luis Enrique Gil Gallo
UGPP

Ejecutwo

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

RES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA

e julio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 2018-00443

Demandante: LUIS ENRIQUE GIL GALLO )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTEC'EION SOCIAL - UGPP

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretarial gt
de reposicion presentado er

e antecede procede el Despacho a decidir el recurso
tiempo por el apoderado de la entidad ejecutada,

contra el auto del 12 de diciembre de 2018 que librd mandamiento de pago.

EL R

El apoderado de la parte ejeq
los requisitos formales — No ¢
que los titulos judiciales teng

cumplir con lo establecido ¢

ECURSO DE REPOSICION

cutada, propuso ineptitud de la demanda por falta de
ompletitud del titulo ejecutivo, considerando que para
an valor probatorio y presten mérito ejecutivo, deben

n el numeral segundo del articulo 114 del Cédigo

General del Proceso que copsagra que “las copias de las providencias que se

pretendan utilizar como titulo

Que en ese orden de ideas y
de las sentencias que sirven d

términos del articulo 442 del

formales para ser cobrada a tf

CONSID

pjecutivo requeriran constancia de su ejecutoria”.

al no haberse acreditado la constancia de ejecutoria
F titulo ejecutivo en el proceso de la referencia, en los
C. G. del P., no se relne la totalidad de requisitos

avés del proceso ejecutivo.

ERACIONES DEL DESPACHO

El inciso 2° del articulo 430 sdfials:

*Los requisitos formales d
recurso de reposicion contf

controversia sobre 1os requ
de dicho recurso.”

el titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante
a el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
sitos del titulo que no haya sido planteada por medio




2018-00443
Luis Fnnique Gil Gallo

Por su parte, el articulo 442 del Cédigo General del Proceso dispone que:

“1. Dentro de fos diez (10) dias siquientes a la notificacion del mandamiento
gjecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompagiar
las pruebas relacionadas con elfas.

(..)

3. El beneficio de excusion y los hechos que confiquren excepciones previas
deberan alegarse _mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continte o, sf fuere ef caso, concedera
al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de
pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del Despachd).

UGPP
Ejecutive

Igualmente y atendiendo las razones esbozadas por el apoderado de la entidad
ejecutada, este despacho considera necesario traer a colacién el articulo 177 y 178
del Codigo contencioso Administrativo, norma vigente al momento de proferir la

sentencia de fecha 19 de noviembre de 2010, que establecieron:

“ARTICULO 177. Reglamentado por el Decreto Nacional 768 de 1993 Efectivitiad
de condenas contra entidades publicas. Cuando se condene a fa Nacion, a una
entidad territorial o descentralizada al pago o devolucién de una cantidad liquida de
dinero, se enviara inmediatamente copia de la sentencia a quien sea competente
para ejercer las funciones del ministerio publico frente a la entidad condenada.

£l agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias, y
dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigiries que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa fas condenas. todo conforme a las normas' de
la ley organica def presupuesto.

£1 Congreso, las asambleas. los concejos. el Contralor General de la Republica. fos
contralores departamentales, municipales y distritales, el Consejo de Estado y los
tribunales contencioso administrativos y fas deméas autoridades del caso deberan
abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan incluido
partidas o apropfaciones suficientes para atender al pago de todas las condenas
que haya refacionado el Ministerio Publico.

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la
justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutona.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran
intereses comerciales duranite los seis (6) meses siguientes a su ejecutoria y
moratorios después de este término. Texto Subrayado declarado INEXEQUIBLE
por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999

+

Iniciso. 6° Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga
o liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que l0s
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
acompafiando la documentacion exigida para el efecto. cesara la causacion de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud en
fegal forma.

Inciso 7° En asuntos de caracter laboral, cuando se condene a un reintegro y dentro
del término de seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado. en
adelante cesard la causacion de emolumentos de todo tipo.” (Negrillas del
Despacho)



2018-00443

1uis Enrique Gil Galla
UGPP

Ejecutivo

Frente a lo anterior, el despagho considera necesario traer a colacion la Resolucion

RDP 020463 del 20 de dicien
al Pensionado con Funciong
Pensionales de la Unidad de
ejecutada sabe, porque asi
quedoé ejecutoriado el 16 de a
inferir a este despacho, que
ejecutoria debida.

Estando asi las cosas, este

auto de fecha 12 de diciemb

bre de 2012, proferida por el Subdirector de Atencion
»s de Subdireccion de Determinacion de Derechos
bestion Pensional y Parafiscal UGPP, donde la entidad
lo manifiesta, que el fallo que se pretende ejecutar
gosto de 2012 (fol. 44), luego entonces, ello le permite

la entidad ejecutada, cuenta con la constancia de

despacho no repondra la decisién tomada mediante
re de 2018.

En mérito de o expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Oralidad del

Circuito'de Bogota,

PRIMERO: NO REPONER el

RESUELVE

auto de fecha 12 de diciembre de 2018.

SEGUNDO: Se reconoce pjrsoneria juridica para actuar en este proceso como

apoderado judicial de la eje
identificado con CC No. 79.32
y para los efectos del poder ¢

utada al Doctor ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ,
5.927 y T.P No. 56.352 del C.S de la J, en los términos
pnferido (fl. 80 y ss).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

r—

mﬁ%ﬁese@%s\gasa%w%

JUEZ

fecha

JUZGADO VEINTITRES (23} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en

SECCION SEGUNDA

estado electronico No. de

8:00 AM.

fue notificado el auto anterior. Fijado a las

l.a Secretaria.

e






REAUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., dieciséis (16

SECCION SEGUNDA

) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente N°. || 11001/33-35-023-2019-00301-00
“Demandante. | JOSE|ISAIAS BARACALDO MENDEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES
COLPENSIONES .
Asunto: [LIBRA/MANDAMIENTO EJECUTIVO S

Procede el Despacho a p

ronunciarse sobre el mandamiento de pago

solicitado por la parte actolra, previas las siguientes

ANTECEDENTES

El ejecutante JOSE ISAISAS BARACALDO MENDEZ, actuando a través de

apoderada, interpone acq
ADMINISTRADORA
COLPENSIONES, a fin de
procesaos, se libre mandam
el titulo constituido por la

este Despacho el 24 de e

ion ejecutiva contra la entidad ejecutada
COLOMBIANA DE PENSIONES
qgue previo el tramite propio de ésta clase de
iento de pago a su favor, con fundamento en
sentencia proferida en primera instancia por

nero de 2017 y la proferida por el Tribunal

Administrativo de Cundinarnarca el 10 de agosto de 2017.

Teniendo en cuenta que Ids documentos que se presentan comao titulo

base de recaudo ejecutivo

rednen los requisitos exigidos por el articulo

422 del C.G.P. y el articulp 297 del C.P.A.C.A., es decir contienen una

obligacidn clara, expresa y

y contra la parte ejecutada

actualmente exigible a favor de la ejecutante

es factible librar mandamiento ejecutivo por

obligacidon de hacer en los terminos solicitados por la parte accionante.




Radicacion: 2013-00301
Dte" Jose Isaias Baracaldo Mendez
Ddo. COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRES (23)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA;

RESUELVE

PRIMERO: Se libra mandamiento de pago en favor del sefior JOSE
ISAIAS BARACALDO JIMENEZ identificado con cédula de ciudadania
No. 19.205.997 y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES por los siguientes valores:

Por la suma de TREINTA Y DOS MILLONES
CUATROCIENTOS VEINTISIETE MIL TRECIENTOS
SETENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($32.427.374), mas los
intereses legales desde el 08 de diciembre de 2017 hasta el dia
del pago.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte ejecutada, 0 a qui'en este
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo
establecido en los articutos 198 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber que
dispone del término de cinco (5) dias para pagar ¢ de (10) diez dias para

excepcionar-

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y
el poder al Director de COLPENSIONES 0 a quien haga sus veces,
mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199
y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante

notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma

ley.

CUARTO: Notifiquese por estado a la ejecutante.



Radicacion® 2018-00301
Dte: Jose Isaias Baracaldo Mendez
Ddo' COLPENSIONES

QUINTO: Notifiquese personalmente al Ministerio Publico Delegado ante

este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en

los términos y para los efe
de 2012.

rtos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564

SEXTO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso como

apoderada judicial del

ejecutante a la Dra. TERESA DE JESUS

RESTREPO SANCHEZ, identificada con la Cédula de Ciudadania No.

38.216.488 y Tarjeta Prg
Superior de Judicatura, ¢
conferido (fl. 11).

ifesional de Abogado No. 34.114 del Consejo
2n los términos y para los efectos del poder

OTIFIQUESE Y CUMPLASE;

MR e s S

JUEZ

JUZGADO VEINT
CIRQ

Por anotacion 4
fecha

n

[ITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
UITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

estado electrénico No de
fue netificade el aute anterior. Fijado a las

8:00 AM.

La Secretaria.







Radicacion: 2019-00301

Dte. Jose Isaias Baracalde Mendez

Ddo. COLPENSIONES

REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL|CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente N°. [11001)33-35-023-2019-00301-00

‘Demandante. | JOSE| ISAIAS BARACALDO MENDEZ

Demandado. ADMINISTRADORA _COLOMBIANA DE  PENSIONES
COLFENSIONES

?éunto:

NIEGA MEDIDA CAUTELAR

La Doctora TERESA DE [JESUS RESTREPO SANCHEZ, actuando como
apoderada del sefior JOSE ISAIAS BARACALDO MENDEZ, en escrito separado

pidié se decretaran las siguientes medidas cautelares:

"“EL EMBARGO de las quentas corrientes y/o ahorro donde sea titular la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en
los siguientes bancos: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO AV VILLAS,
BBVA, BANCO CAJA SOQIAL, BANCO CITIBANK, DAVIVIENDA, BANCO DE
BOGOTA, BANCO DE COMERCIO, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
POPULAR, BANCOLOMBIA Y BANCO GNB SUDAMERIS. ”

El articulo 594 del Codigo |General del Proceso, dispone que no se podran

embargar, entre otros, los bienes, las rentas y recursos incorporados en el

Presupuesto General de la Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del

sistema general de participaciones, regalias y recursos de la seguridad social.

Dicho articulo es del siguientg tenor:

“ARTfCULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes inembargables
senalados en fa Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, {as rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de Ia
Nacion o de Jlas entidades territoriales, fas_cuentas del sistema general de
participacién, regalias y reqursos de la sequridad social'(se resalta).




Radicacion: 2618-00301
Dte: Jose Isaias Baracaldo Mendez
Ddo: COLPENSIONES

En ese contexto, estima este juzgado que los bienes (cualquiera sea su naturaleza),
las rentas y los recursos de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, “independientemente de la denominacion del rubro presupuestal
o de la cuenta bancaria en que se encuentran, estan incorporados en el
Presupuesto General de la Nacién, razén por la cual gozan de la proteécién de
inembargabilidad en los términos del articulo 6° de la Ley 179 de 1994”1 y conforme
a lo previsto, segun se transcribid, en el articulo 594 del Cédigo General del

Proceso, se insiste, son inembargables.

En consecuencia, el despacho negara el decreto y practica de las medidas

cautelares reclamadas por la parte ejecutante.
Por lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE:

NEGAR el decreto y practica de las medidas cautelares solicitadas por la parte

ejecutante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

iaeesra s el

JUEZ

Aravy

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,

! Segun certificacion expedida por el Director General del Presupuesto Publico Nacional del Ministerio de Hacienda
y Credito Publico el 17 de octubre de 2014. se expresa que las rentas y recursos de la UGPP se encuentran incorporados en
el Presupuesto General de la Nacion, por lo que resultan inembargables.



