REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 1 2016-00186

Demandante : EFREN PAOLO ANEZ BENJUMEA

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP
Asunto : OBEDECE Y CUMPLE - FIJA FECHA AUDIENCIA
. INICIAL

Obedézcase y cumplase la providencia del 22 de abril de 2018, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda Subseccion “F’, que
confirmé la providencia de fecha 24 de enero de 2017, proferida por este Despacho,
mediante la cual se negd la solicitud de llamamiento en garantia promovida por la
entidad demandada.

Visto el’informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y
hora para la celebracidn de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, advirtiendo que la asistencia a la
misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de
multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 15 de Agosto de 2019 a las 09:45 a.m., de acuerdo
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 1 2017 - 00065

Demandante : JAIRO MOLINA

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Asunto : OBEDECE Y CUMPLE - FIJA FECHA AUDIENCIA
iNICIAL

Obedézcase y cumplase la providencia del 11 de abril de 2019, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda Subseccién “C”, que
confirmé la providencia de fecha 15 de febrero de 2018, proferida por este
Despacho, mediante la cual se declard no probada la excepcidon de cosa juzgada.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y
hora para la celebracién de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, advirtiendo que la asistencia a la
misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena de imposicién de
multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para lievar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 15 de Agosto de 2019 a las 10:30 a.m., de acuerdo
con lo sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 1 2018-00014

Demandante : ALBERTO CAMILO GUIOT NEGRON

Demandado : ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

Asunto . FIJA FECHA TESTIMONIO

Visto el informe secretarial que antecede y toda vez que, a folio 272 del expediente se
encuentra la excusa allegada por el sefior CARLOS RAMIREZ MENDEZ, donde explica
los motivos de su inasistencia a la audiencia de pruebas celebrada el dia 23 de mayo de

2019 y por lo tanto, se aceptara su excusa.

Por lo antérior, se fijara nueva fecha para recepcionar el testimonio del sefior CARLOS
RAMIREZ MENDEZ, cuyos datos de contacto también se encuentran visibles a folio 272
del expediente.

De conformidad con el articulo 217 del Codigo General del Proceso, la parte demandante,

que fue quien pidio la prueba, debe procurar la comparecencia del testigo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 23 Administrativo Seccion Segunda Oral dei Circuito
de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la excusa presentada por el sefior CARLOS ORLANDO RAMIREZ

MENDEZ, por inasistencia a la audiencia de pruebas celebrada el 23 de mayo de 2019.

SEGUNDO: Citese al sefior CARLOS ORLANDO RAMIREZ MENDEZ, el dia 15 de
agosto de 2019, a las 11:15 de la manana, con el fin de recepcionar su testimonio. De
conformidad con el articulo 217 del Caédigo General del Proceso, la parte demandante,

debe procurar la comparecencia del testigo.
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2018-00014
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

TERCERO: Las anteriores diligencias se llevaran a cabo en la CARRERA 57 N° 43-91
SEDE JUDICIAL CAN. La no comparecencia de los testigos dara lugar a que se prescinda

de ellos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
™Meaewfo |é t(’
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2016-00094

Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : EJECUTIVO

Radicacion : 2016-00094

Demandante : LUIS EDUARDO MATEUS ROZO )

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAQ Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede y surtido el traslado de las excepciones
formuladas por la entidad ejecutada y en observancia del numeral 2°, inciso 2° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso, este Despacho tendra como pruebas
tas documentales aportadas por la parte ejecutante con la presentacion de la
demanda ejecutiva y las aportadas por la parte ejecutada con la contestacién de la

demanda. No se decretaran pruebas de oficio.

En vista que el Despacho no considera necesario decretar pruebas de oficio y en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 372 y numeral 2° del articulo 443" del

Caodigo General del Proceso, se dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL gque se realizara el quince (15) de
agosto de 2019, a las doce del dia (12:00 m.), para que concurran personalmente

a los asuntos relacionados con la audiencia.

" "ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. £/ trémite de excepciones se sujetard a fas siguientes reglas:

1. De fas excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra trasfado al ejecutante por diez (10) dias, mediante
auto, para que se pronuncie sobre eflas. y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el trastado de fas excepciones el juez citara a la audiencia prevista en ef articulo 392. cuando se trate de procésos
efecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y. de ser necesario, para ia de instruccion y juzgamiento. como lo
disponen los articulos 372 y 373. cuando se trate de procesos gjecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién
de parte, decretara las pruebas en ef auto que fija fecha y hora para elfa. con et fin de agotar también ef objeto de la audiencia

conformidad con las regfas previstas en ef numeraf 5 del referido articuio 373.

(.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2016-00094

La comparecencia a esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa
justificada que impida su concurrencia, se haran efectivas las presunciones y se

impondra la multa prevista en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2012 — 00089

Demandante: MARTIN DUARTE RUIZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 14 de junio de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Segunda,
Subseccion “A”, que revocé la providencia del 28 de septiembre de 2015, proferida
por este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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actifica a las partes la presente providenc.a, hey
_a las #8307 a.m.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Juzgado 23 Administrativo
2015-805

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2015-805 ] )

Demandante : HENRY CALDERON PABON ]

Demandado : NACION MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Asunto : AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto
por el apoderado de la parte accionante el 11 de junio de 2019 en contra la
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA de fecha 29 de mayo 2019, dictada dentro
del proceso de la referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para gue se surta la
alzada. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{fx @L @L’?%\'\c‘. h
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Juez
JUZGADQO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el

articulo 201 del C.PACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
- alas 8:00 a.m.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2015-00771

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2015-00771

Demandante : NELSON MAURICIO MONTOYA

Demandado : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA
Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se procedié a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracidn de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
CP.ACA., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIiAS siguientes a
la notificacién del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
Z2015-00771

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO i

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de confomidad con el
articulo 201 del C.P.ACA se nolifica a las partes |a presente providencia, hoy .
talas 8:00am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaeion: 2015 — 00641

Demandante: ANA SILVIA ANGEL

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 24 de abril de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda
Subseccion “C”, en la que, en cumplimiento de lo ordenado por la Honorable Corte
Constitucional en fallo de revision de fecha 13 de marzo de 2019, se determind que
recobra plena validez la sentencia calendada 13 de diciembre de 2017, por medio
de la cual, se revoco la sentencia que en primera instancia profirié este Despacho.

Una vez en firme este auto, se ORDENA l|a devoluciéon del remanente causado a
favor de la parte actora (fol. 237) y el archivo de la actuacion, previas las

desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

lecieaias
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Por anchdelon en ESTALD  ELECTRONICO No. ~_de
conformidad con el articcle 201 del C.P.A.CLA. se
nekifica a las partes la presente previdencia, hoy

a las 8:0C a.m,
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Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia . EJECUTIVO LABORAL

Radicacion : 2015-00724

Demandante : JUAN DE DIOS NICOLAS GARAVITO FIGUEREDO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a correr el traslado

de las excepciones propuestas por la entidad ejecutada.

Por auto del 24 de agosto de 2018, ordend librar mandamiento ejecutivo dentro del
proceso de la referencia. La entidad ejecutada fue notificada personalmente el 12
de septiembre de 2018, segun se observa a folio 84; por lo que el 17 de octubre
de 2018 se radica, por parte de la entidad ejecutada, en la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos, escrito de pronunciamiento sobre el proceso ejecutivo

y proposicidon de excepciones (fls. 93-98).

. El articulo 443 del Codigo General del Proceso sefiala como parte del tramite de las
excepciones de mérito, que debe darse traslado de las mismas al ejecutante para
que se pronuncie sobre éstas, de la siguiente manera:

“ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. E! tramite de excepciones se
sSufetara a las siguientes reglas:

1. De fas excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd trasfado af
gjecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre elfas, y
adjunte o pida fas pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el
articufo 392, cuando se trate de procesos efecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como o
disponen fos articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos efecutivos de menor y
mayor cuantia.”

De manera que como en el presente asunto la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP formuld las excepciones de PAGO y



PRESCRIPCION: se dispondra correr traslado de las citadas excepciones a la parte

ejecutante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme

considere conveniente, aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO.- Corrase traslado de la excepcion de mérito propuesta por el UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a la parte ejecutante por
el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme considere conv.eniente,

aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L C:er:%? \éeaes
MARIA TERESA L
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Republica de Colombia
‘ Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : EJECUTIVO LABORAL

Radicacion : 2015-00426

Demandante : RODOLFO CHAVEZ VILLARRAGA

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a correr el traslado

de las excepciones propuestas por la entidad ejecutada.

Por auto del 17 de agosto de 2018, se decreté librar mandamiento ejecutivo dentro
del proceso de la referencia. La entidad ejecutada fue notificada personalmente el
12 de septiembre de 2018, segun se observa a folio 90; por lo que el 18 de octubre
de 2018 se radica, por parte de la entidad ejecutada, en la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos, escrito de pronunciamiento sobre el proceso ejecutivo

y proposiciéon de excepciones (fls. 97-102).

El articulo 443 del Codigo General del Proceso sefiala como parte del tramite de las
excepciones de mérito, que debe darse traslado de las mismas al ejecutante para
que se pronuncie sobre éstas, de la siguiente manera:

“ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El tramite de excepciones se
sujetara’ a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd trastado al
gjecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido ef trastado de las excepciones ef juez citard a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos efecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y. de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y
mayor cuantia.”

De manera que como en el presente asunto la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES formulé las excepciones de PAGO vy
PRESCRIPCION: se dispondra correr traslado de las citadas excepciones a la parte




ejecutante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme

considere conveniente, aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.
Por to expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO.- Cérrase traslado de las excepciones de meérito propuestg por el
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a la
parte ejecutante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme
considere conveniente, aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- Sy \&/gﬁ
MARIA TBRESATEVES Oh}?ﬁ_\iﬂq
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Republica de Colombia
' Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : EJECUTIVO LABORAL

Radicacion : 2017-00026

Demarndante : ALBA NOHORA VILLEGAS DE VARGAS

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto : CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a correr el traslado

de las e%oepciones propuestas por la entidad ejecutada.

Por auto del 17 de mayo de 2018, el Tribunal administrativo de Cundinamarca
ordend que se librara mandamiento ejecutivo dentro del proceso de la referencia.
La entidad ejecutada fue notificada personalmente el 26 de marzo de 2019, segun
se observa a folio 88; por lo que el 05 de abril de 2019 se radica, por parte de la
entidad ejecutada, en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, escrito
de pronunciamiento sobre el proceso ejecutivo y proposicion de excepciones (fls.
90-93).

El articuto 443 del Codigo General del Proceso sefiala como parte del tramite de las
excepciones de merito, que debe darse traslado de las mismas al ejecutante para

gue se pronuncie sobre éstas, de la siguiente manera:

“ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. Ei tréamite de excepciones se
sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de méritc propuestas por el gjecutado se correrd trastado al
gjecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre elfas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido ef traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se ltrate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario. para la de instruccién y juzgamiento, como o
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos gjeculivos de menor y
mayor cuantia.”

De manera que como en el presente asunto la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES formuld la excepcion de PRESCRIPCION; se




dispondréa correr traslado de la citada excepcion a la parte ejecutante por el término
de diez (10) dias para que se pronuncie conforme considere conveniente, aporte y

pida las pruebas que pretende hacer valer.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.- Cérrase traslado de la excepcion de mérito propuesta por el UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a la parte ejecutante por
el término de diez (10) dias para que se pronuncie conforme considere conveniente,

aporte y pida las pruebas que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Mulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-00282

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-00282

Demandante : LADY DAYANA VASQUEZ FIGUEREDO

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de |la Ley 1437 de
2011, se procedid a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo apterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
C.P.ACA. se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ {10) DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto. EI Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nuhdad y Restablecimiento dei Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-00282

JUZGADQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. .__ de conformidad con el
articulo 201 del CP.A.CA. se notifica a las partes la presente providencia. hoy
‘alas 800 am.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrative
2017-00353

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-00353

Demandante : JUAN CARLOS RAMIREZ MORENO

Demandado : FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.; ARCHIVO GENERAL DE
' LA NACION

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se procedi6 a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
C.P.A.C.A, se dard traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez {(10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitres Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIAS siguientes a
la notificacién del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-00353

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICG No.
articule 201 gel CP.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ

SECCION SEGUNDA

;alas 8.00 a.m.

SECRETARIA

de conformidad con el




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00023

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2018-00023

Demandante : CARLOS ARTURO MORALES B

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL - INSPECCION GENERAL DE LA

POLICIA NACIONAL - OFICINA DE CONTROL
. DISCIPLINARIO INTERNO DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se procedié a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
C.P.A.CA. se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

refansien wem Sl

Juez



Nuhdad y Restablecimiento det Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00023

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de oconformidad con el
articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy ;
-alas 8:00 a.m. ’




Nulidad y Restablecimienio del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00223

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-00223
Demandante : LUZ STELLA CAMARGO MARTINEZ ]
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : REQUIER NUEVAMENTE
En el proceso de la referencia se llevo a cabo Audiencia Inicial el 21 de marzo de
2019, la cual culmino en etapa de pruebas, donde se decretaron unas pruebas las

cuales hasta la fecha no han sido aportadas al proceso.

Las pruebas decretadas fueron las siguientes:

C) Pruebas de oficio.

Este Despacho ordena que por secretaria se OFICIE a la entidad demandada, para que allegue certificacion
en la que:

1. Indique la fecha en la que la demandante, sefiora LUZ STELLA CAMARGO MARTINEZ, identificada con
C.C. No. 41.765.934, ingres0 a laborar en la Fiscalia General de la Nacion y en caso de haberse retirado,
certifique la fecha de retiro del servicio.

2. C.erliﬁq ue los cargos que ha ostentado la sefiora LUZ STELLA CAMARGO MARTINEZ, identificada con
C.C.No.41.765.934, en la entidad, sefialando el régimen salarial que larige, asi como la asignacion basica
y los valores que le han sido pagados por todo concepto, en contraprestacion de los servicios prestados,

durante todo el tiempo que comprende la relacion laboral.

Al respecto se evidencia en el plenario que a la fecha no se ha aportado la prueba
anteriormente relacionada. En ese sentido, procedera el Despacho a ordenar que
por Secretaria se requiera nuevamente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
para que aporte dichos documentos, concediéndole el término de QUINCE (15)
DIAS, so pena de tomar las medidas pertinentes derivadas de incumplimiento de

las érdenes impartidas.



Nuidad y Restablecimienio de! Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00223

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion

Segunda, dispone;
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR NUEVAMENTE por Secretaria a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION para que en el término de QUINCE (15) DIAS, aporte al proceso la

documental solicitada.

SEGUNDO: Vencido el término anteriormente referido, INGRESESE las presentes
diligencias al Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TS raae tila

Juez

AMPB

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ No, __de conformidad con
¢l articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy __alas 800 am.

SECRETARIA

L2



2018-00258

Maria Antonia Forero
UuGPP

Ejecutive

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO
Radicacion: 2018-00258
Demandante: MARIA ANTONIA FORERO )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
' PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP
Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretarial que antecede procede el Despacho a decidir el recurso
de reposicion presentado en tiempo por el apoderado de la entidad ejecutada,
contra el auto del 12 de diciembre de 2018 que libré mandamiento de pago.

EL RECURSO DE REPOSICION

El apoderado de la parte ejecutada, considera que en el presente caso existe falta
de claridad y expresividad — ausencia de documentos del titulo complejo, toda vez
que en la sentencia proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de
Descongestion se dijo que era procedente la reliquidacion de la pension solicitada
por la sefiora Maria Antonia Forero y se mencioné una serie de factores salariales
que debian ser incluidos, en caso de haberse devengado, pero que dentro de la
misma no se sefald en qué montos y valores se habia causado cada uno de esos
valores.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
El inciso 2° del articulo 430 sefialo:

‘Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio
de dicho recurso.”

Por su parte, el articulo 442 del Cédigo General del Proceso dispone que:

“1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
gjecutivo_el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar
las pruebas relacionadas con effas.

(...)




2018-00258

Maria Antonia Forero

UGPP

* Ejecutivo
3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continue o, si fuere ef caso, concedera
al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de

pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del Despacho).

Frente a lo anterior este Despacho pone de presente que las sentencias en la
jurisdiccion de o contencioso administrativo se dictan en abstracto, sin embargo, en
el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 29 de octubre de 2010,
el juzgado Noveno Administrativo de Descongestion ordend la reliquidacién del valor
de la mesada pensional de jubilacion en cuantia equivalente al 75% del promedio
mensual de todos los factores devengados en el afio anterior a la adquisicién del
estatus de pensionada que hayan servido de base para calcular y liguidar los
aportes, con efectos fiscales desde el 02 de noviembre de 2003 y dio la formula
para calcular los ajustes de valor de conformidad con el articulo 178 del C.C.A.

Entonces, si bien es cierto que el Juzgado Noveno Administrativo de Descongestion
no dijo concretamente en la sentencia que constituye tituio ejecutivo, tambien lo es
que dio las pautas y las bases para liquidar la suma de dinero que al ejecutante le
corresponde, cumpliendo dicha providencia con los requisitos formales del titulo
gjecutivo. Por ello este despacho no repondra la decision tomada mediante auto de
fecha 12 de diciembre de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de diciembre de 2018.

SEGUNDO: Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como .
apoderado judicial de la ejecutada al Doctor ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ,
identificado con CC No. 79.325.927 y T.P No. 56.352 del C.S de la J, en |os términos
y para los efectos del poder conferido (fl. 67 y ss).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

O
MARIA ?E’he\fA LE\%& B%ﬁu.éc"

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES {23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrémco No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00110

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-00110

Demandante : MARIA ALEJANDRA AVILA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de |la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se procedio a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
CPAC.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio PUblico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

rMacSe \Cuesa Iuﬁq?ud

MARIA TERESA LEYES BO
Juez



Nukidad y Restablecimiento dei Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00110

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA .

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. _ de conformidad con el
articulo 201 del CPA.CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
.alas 8:00 am. i

SECRETARIA




2018-00258

Maria Antonia Forero
UGPP

Ejecutivo

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 2018-00259

Demandante: MARIA EUGENIA CRUZ CARDENAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretarial que antecede procede el Despacho a decidir el recurso
de reposicion presentado en tiempo por el apoderado de la entidad ejecutada,
contra el auto del 12 de diciembre de 2018 que libré mandamiento de pago.

EL RECURSO DE REPOSICION

El apoderado de la parte ejecutada, considera que en el presente caso existe falta
de claridad y expresividad — ausencia de documentos del titulo complejo, toda vez
gue en la sentencia proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de
Descongestion se dijo que era procedente la reliquidacidn de la pensién solicitada
por la sefiora MARIA EUGENIA CRUZ CARDENAS y se mencioné una serie de
factores salariales que debian ser incluidos, en caso de haberse devengado, pero
que dentro de la misma no se sefialdé en qué montos y valores se habia causado
cada uno de esos valores.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
E! incise 2° del articulo 430 sefiald:

‘Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento efecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre 10s requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio
de dicho recurso.”

Por su parte, el articulo 442 del Codigo General del Proceso dispone que:

"1. Dentro de los diez (10) dias siquientes a la notificacion del mandamiento
gjiecutivo el _demandado podréa proponer excepciones de mérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar
{as pruebas relacionadas con elfas.

(...)




2018-00258

Maria Antonia Forero

UGPP

Ejecutivo
3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan aleqarse mediante reposicion contra_el_mandamiento _de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso contintie o, si fuere el caso, concedera
al efecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de

pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del Despache).

Frente a lo anterior este Despacho pone de presente que las sentencias en la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo se dictan en abstracto, sin embargo, en
el numeral CUARTO de la parte resolutiva de la sentencia del 23 de noviembre de
2009, el juzgado Noveno Administrativo de Descongestion ordend la reliquidacion
del valor de la mesada de la pension gracia reconocida a la sefiora MARIA
EUGENIA CRUZ CARDENAS, con base en los haberes percibidos en el ano
inmediatamente anterior a la adquisiciéon de su estatus pensional, es decir,
incluyendo factores de “sueldo”, “prima de alimentacién”, “prima de habitacion”,
“prima de vacaciones” y “prima de navidad’, junto con los reajustes legales
correspondientes y conforme a lo expuesto en la parte motiva de la misma.

Entonces, si bien es cierto que el Juzgado Noveno Administrativo de Descongestion
no dijo concretamente en {a sentencia que constituye titulo ejecutivo, también lo es
que dio las pautas y las bases para liquidar la suma de dinero que al ejecutante le
corresponde, cumpliendo dicha providencia con los requisitos formales del titulo
ejecutivo. Por ello este despacho no repondra la decision tomada mediante auto de
fecha 23 de noviembre de 2009.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 23 de noviembre de 2009.

SEGUNDOQ: Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderado judicial de la ejecutada al Doctor ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ,
identificado con CC No. 79.325.927 y T.P No. 56.352 del C.S de |a J, en los términos
y para los efectos del poder conferido (fl. 55 y ss).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

M I é—zs?EYLQg%DONILL

JUEZ

AMPE

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,




Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-00220

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-00220

Demandante : SANDRA FABIOLA MEJIA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : REQUERIMIENTO PRUEBAS

En el proceso de la referencia se llevé a cabo Audiencia Inicial el 28 de marzo de
2019, la cual culmind en etapa de pruebas, donde se decretaron unas pruebas
pedidas por la parte demandante, las cuales hasta la fecha no han sido aportadas
al proceso.

Las pruebas decretadas fueron las siguientes:

1. 1. Se OFICIE a la entidad demandada, para que allegue al proceso certificado de salarios de la docente
SANDRA FABIOLA MEJIA, identificada con C.C. No. 1.020.757.608, correspondiente a los afos 2014,
2015, 2016 y 2017.

Por lo que se ORDENA que por Secretaria se libre el respectivo oficic a la entidad accionada, ei cual
debera ser retirade por la apoderada de la parte accionante para que proceda a darle el tramite
respectivo. Se concede el térming probatorio de quince {15) dias, con el fin de que se aporten los
documentes requeridos.

Al respecto se evidencia en el plenario que a ia fecha la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO no ha aportado las pruebas anteriormente
relacionadas, pese al requerimiento hecho por este Despacho mediante providencia
de fecha 10 de mayo de 2019.

Por lo que procede el Despacho REQUERIR POR ULTIMA VEZ a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, bhaciendo la siguiente
salvedad, que teniendo en cuenta que este Despacho le ha venido solicitando a la
entidad para que allegue al proceso las pruebas anteriormente relacionadas, sin
que esta acate la orden impartida, procede el Despacho a realizar la advertencia de
que continuar con la renuencia que se ha venido presentando, la suscrita hara uso
de sus facultades correccionales como juez, establecidas en el articulo 44 del
Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), asi;

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de
fa accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los sigquientes poderes
correccionales:

Wo
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3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta en
efercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. (...)"

Dicha sancion, seria impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996), a la sefiora
Secretaria de Educacion del Distrito de Bogota MARIA VICTORIA ANGULO. EI
presente con copia a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION para lo de su
conocimiento.

Para el requerimiento de pruebas a que refiere la presente providencia se concede
el término de DIEZ (10) DIAS, so pena de tomar las medidas sefaladas en este.

En mérito de o expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

ORDENAR que por Secretaria se requiera por Uultima vez a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO mas especificamente a la
SECRETARIA DE_EDUCACION DEL DISTRITO, para que aporte al proceso
certificado de salarios de la docente SANDRA FABIOLA MEDIA. Haciendo la
siguiente salvedad, que teniendo en cuenta que este Despacho ha venido
solicitando para que allegue al proceso las pruebas anteriormente relacionadas, sin
que esta acate las ordenes impartidas, procede el Despacho a realizar la
advertencia de que continuar con la renuencia que se ha venido presentando, la
suscrita hara uso de sus facultades correccionales como juez, establecidas en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012). Dicha sancion, seria
impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996), a la sefiora Secretaria de Educacion
Distrital MARIA VICTORIA ANGULO. El presente con copia a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION para lo de su conocimiento. Para lo cual se le concede
el término de DIEZ (10) DIAS, so pena de aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437,
de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘___._
]
ARde ol
MARIA TERESA LEYES BO
Juez
AMPE ) JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICONo.  ____ de conformidad con
i el articulo 201 def C.P.A.C.A. se notifica a |as partes |a presente providencia, .
hoy ~alas 8:00 am.
SECRETARIA -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-00111

Demandante : MARTHA SUSANA SILVA MOJICA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, sé procedio a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro de! mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10} DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\@ ee:q\
M RIA (f;é}?ESA LEY gONILLA

Juez
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el |

articulo

Juzgado 23 Administrativo
2018-00111
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
|

201 del CPA.C.A. se notifica @ las partes la presente providencia, hoy !
calas800am.

... SECRETARIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

‘JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2018 - 00254

Demandante: =~ ZOLANYI DAZA ROJAS .

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD

Asunto: MEJOR PROVEER

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, en oportunidad procesal
para decidir sobre las pretensiones de la demanda; sin embargo, revisado el
mismo, se advierte que no obra en el plenario prueba de aspectos de importancia
para el proceso, ya que en las copias de los contratos de prestacion de servicios,
aportadas por la parte actora, se hace remisién a unos documentos denominados
“anexos” y estos no reposan en el expediente, generando una ausencia de soporte
documental de aspectos esenciales a revisar en este asunto.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 213" de la
Ley 1437 de 2011, antes de proferir la sentencia de primera instancia, procede el
Despacho a ordenar la practica de las siguientes pruebas:

Por Secretaria, OFICIESE a la entidad accionada, a fin de que aporte:

a) Copia integra y legible de todos y cada uno de los contratos suscritos por la
demandante, sefora ZOLANYlI DAZA ROJAS y el MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD, incluyendo
copia de los anexos respectivos a cada contrato, para el periodo
comprendido entre el 01 de noviembre de 2009 y el 30 de noviembre de
2016.

b) Copia del expediente administrativo de la accionante, sefiora ZOLANY]
DAZA ROJAS, identificada con cédula de ciudadania No. 1.052.385.659 de
Dlitama, conforme fue requerido en el auto admisorio de la demanda, pues

" Articulo 213. Pruebas de oficio. En cuualyuicra de lus instancias el Juez o Magistrado Ponente podra
decretar de oficio las pruehas que considere necesarius para el esclareciniento de la verdad. Se deberan
decretar y practicar conjuntamente con lus pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el Juez o lu Salu, seccidn o subseccion antes de dictar sentencia también
podrd disponer que se practiquen {us pruebas necesavias para esclavecer puntos oscuros o difusos de la
contiendu. Pary practicarlus deberd sehalar un término de hasta die= (10) dias.

En todo caso, dentro del 1érmino de ejecutoria del auto que decrete pruchas de oficio, las partes podran
aportar o soficitar, por una sola vez, nuevas prucbas, siempre que fueren indispensables para contraprobar
aquellas decretadus de oficio. Tales pruchas, segin el caso. serdn practicadas dentro de los diez (10) dias
siguientes al auto que lus decrete




hasta el momento la parte demandada ha incumplido el deber consignado
en el paragrafo del articulo 175 del CPACA que le impone dicha carga.

La anterior informacion debera ser aportada al proceso de la referencia dentro del
término improrrogable de quince (15) dias

Una vez allegada la anterior informacién, ingrese el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mar Veesa \ez,g?:) %‘f&!‘b '
MARIA TERESA LEYES BONILL

JUZ&%DO YEINTITRES ARMINISTRATLIVG DEL CLECUZTC
SECCTON STGUNDA
Por anctacicrn en ESTADC ELECTRONICO No. de

coenformidad con el azticule ZC1 del T.F.A.CT.A. se
rotifica a las partes la prescnote proevidencia, hoy

a zas 8:CC a.m;w.

STURETARLA

Nve



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 — 00124

Demandante  : CLARA INES TRUJILLO ALVARADO )
Demandado : NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedid a decretar las pruebas del proceso, las cuales se encuentran
allegadas al expediente en su totalidad, seglin consta en el informe secretarial que
antecede.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del*C.P.A.C A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar su concepto si a bien lo tiene, podra hacerlo
dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral deI‘Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATQOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico a bien lo tiene
dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N e e e

JUEZ

JUZGADO VETNTITRES ACDMINISTRAYTIVO DEL CIRCUITO
SECCTON S3RGUNDA

Nve

2or anctacien en TSTADS ELECTRONIZO MNo. as

conformidad cor el articulo ZG1 del C.E.A.C.A. se
netifica z las partes la gresenle providencia,
hay a las 8:00 a.m.

SZURITARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién: 2018 - 00121 )

Demandante: GLORIA MARTINEZ DE PEREZ )

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 26 de abril de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
Subseccién “D”, que confirmé la providencia del 31 de octubre de 2018, proferida
por este Juzgado.-

Ahora bien, es del caso que se dé cumplimiento al articulo 203 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo referente a

la comunicacién de la sentencia, para lo referente a su gjecucion y cumplimiento.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el
archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANAY=N \es BC(X
MAR'AT RESA LEY é‘bON ILL Ltd

JUZGATO VEINTITRES ADMINTSTRATIVG Sl CIRCUITO
SFOCIGN SRGUECE
For anotaciarn en KETARD ELEITRONICES No. __-:1&
conformidad con el articulo )1 gel CLPLELCLAL se
aotifica a las partes la presente providenocia, hcy

& las 2:00 a.ni.

QECKETARIA

NVG
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00277 )

Demandante : JAVIER HUMBERTO BUSTOS RODRIGUEZ

Demandado : NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : TRAMITE COLECTIVO DE IMPEDIMENTO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, instaurado por el sefior JAVIER HUMBERTO
BUSTOS RODRIGUEZ, a través de apoderado judicial, en contra de fa NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
para su estudio. No obstante, en esta etapa procesal se advierte que se configura
causal de impedimento que impide continuar con el conocimiento del mismo, por
lo que procede el Despacho a declararla, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Consciente el legislador de la naturaleza humana de quienes administran justicia y
en este sentido, de la posibilidad de que eventualmente puedan perder la
imparcialidad que debe presidir toda actividad jurisdiccional, con el fin de evitar
toda suspicacia en torno a la gestion desarrollada por los Jueces y en garantia a
las partes y terceros el adelantamiento de los procesos con un maximo de
equilibrio, ha consagrado una serie de causales que permiten al Juez competente
para actuar en un determinado proceso, sustraerse de su conocimiento. Bajo este
contexto, el Consejero, Dr. Alier Eduardo Hernandez, en ponencia que fuera
aprobada en Sala Plena por el Consejo de Estado', sefialdé que los impedimentos
“estan instituidos en nuestra legislacion como garantia de la imparcialidad que
deben tener los funcionarios judiciales en el desemperio de su labor”.

Conforme con lo anterior, aquellos funcionarios en quienes concurra alguna causal
de impedimento deberan declararlo tan pronto como adviertan la existencia de ella
y para que ello ocurra, deberan motivar su decision, expresando las razones por
las cuales se pretende separar del conocimiento de un determinado negocio,
apoyandose claro esta, en cualquiera de las causales previstas taxativamente en
la ley.

''SAL.A PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO., Consgjero ponente: ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ. veintidés (22) de enero de dos mil dos (20023, Radicacién nimero: 11001-03-
[5- 000-2001-0320-0 1(IMP-128), Actor: LUIS HUGO ROJAS RODRIGUEZ Y OTROS, Demandado:
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y OTROS



NALIDAR Y RESTARLECIMIENTL DEL DERECHS
EXPEDIENTE Mo Z0i) - oom==
ACTOR: JAVIER HUMBERTC RUSTOS RODRIGUEZ

El Titulo Il del CPACA -Ley 1437 de 2011-, establece la organizaciéh de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y en su capitulo sexto consagra lo
relativo a los impedimentos y recusaciones, precisando que los jueces deberan
declararse impedidos, en los casos sefalados en el articulo 141 del Cdédigo
General del Proceso. Dicha norma consagra de manera taxativa las causales de
impedimento y expone en el numeral 1 como causal:

“1. Tener ef juez, su coényuge o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil,
interés directo o indirecto en el en el proceso”.

De acuerdo con las pretensiones resaltadas, conviene advertir que de conformidad
con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso, la suscrita Juez
puede ver comprometido el juicio objetivo e imparcial que debe caracterizar la
recta y cumplida administracion de justicia, comoquiera que el Decreto 383 de
2013, “Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de
la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”,
consagré una bonificacion judicial, la cual es reconocida mensuaimente a los
servidores de la Rama Judicial y de ia Justicia Penal Militar a quienes se les
aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos numeros 57 y
110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto
numero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan; en el
mismo Decreto se indica que dicha bonificacion constituye Unicamente factor
salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud.

La bonificacion indicada fue reconocida a partir del 10 de enero de 2013 y
corresponde para cada afo el valor que fue fijado en ese mismo Decreto,
atendiendo las modificaciones que sobre el tema fueron efectuadas mediante los
Decretos 1269 de 2015 y 246 de 2016.

En virtud de ello, el resultado del proceso en relacién con la prestacidn econémica
en discusion y las consecuencias que este reconocimiento pueda derivar para la
reliquidacion de prestaciones sociales, afecta a los Jueces del Circuito, a quienes
el Decreto 383 de 2013 les otorgd el reconocimiento de la bonificacion judicial. En
este orden de ideas, este resulta ser un hecho suficiente para considerar que la
suscrita Juez tiene interés en el asunto al proferirse sentencia favorable en el
asunto que se discute.

Ahora bien, advertida la existencia de la causal de impedimento y al considerar
que los jueces administrativos de esta ciudad, competentes para conocer del
asunto de la referencia, tienen un interés directo en el caso objeto de la
controversia, teniendo en cuenta que eventualmente pueden ser cobijados con su
resultado en virtud de un tratamiento similar a su propia situacion administrativa en
materia salarial y de prestaciones sociales, se debera dar aplicacion al articulo 131
numeral 2 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo: '

“Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

(..

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
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EXTEDRIEMTE Mo, L0175 - 00277
ACTOR: JAVIER HUMEBER O BUSTOS RODEIG AEL

el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del
asunto...”

Asi las cosas, al sentir de esta servidora judicial, los Jueces Administrativos nos
debemos apartar del conocimiento del presente asunto, pues es innegable el
interés subjetivo que nos asiste en la calidad de jueces, en razén a similares
condiciones y derechos particulares predicables frente a la bonificacion judicial, en
nuestra condicion de servidores publicos de la Rama Judicial.

En consecuencia, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito - Seccidn
Segunda

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFESTAR el impedimento de los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para o que estime procedente.

TERCERO: Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIAT %E’s-zf f?Y\EesﬁB%r% FrAt

JUEZ

JUZGARCO VIINTITRES EDMINISTRATIVO JEZL CIRCUITO
SECCICN SEGUECA

Lor  anotacisn  en RSTADO  FRIRITRONTICC  Ko. de

cenformidad con 21 artigzulo 200 del C.PLALCLAL sSe

retifica a las partes le sresente providenooa, hoy
& las 2:00 a.n.

SECRETERIA

NG






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

‘JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 2019-00101

Demandante: DORIS CASTRO ROCHA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL CASUR .

Asunto: NO REPONE- CONCEDE RECURSO DE APELACION

Procede el despacho a resolver en punto a la concesidn del Recurso de Reposicion
y Subsidio de Apelacién impetrado por el apoderado de la parte ejecutante, al
considerar que la sentencia proferida el 01 de marzo de 2018 por este despacho
condena a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR, a reconocer
la sustitucion de la asignacion de retiro a la sefiora Doris Castro Rocha, con efectos
fiscales a partir del 20 de septiembre de 2013, en el porcentaje en que la entidad
accionada determine, previa verificacion de otros posibles beneficiarios y que para
la fecha de la ejecutoria de la sentencia la Unica beneficiaria para obtener la
sustitucion de asignacion de retiro era la sefiora Castro Rocha, ya que aungue la
Resolucion No. 17024 del 23 de octubre de 2012 le reconocio la sustitucién de
asignacion mensual de retiro en cuantia equivalente al 50% a la hia
extramatrimonial del sefior Saul Herrera Panqueva —Julieth Catherine Herrera
Martinez- en ningin momento ella aportd las pruebas legales pertinentes con las

cuales acreditara el derecho a devengar la prestacion por ser mayor de edad.

CONSIDERACIONES

Existen ' requisitos indispensables para la viabilidad de un recurso'!, es decir,
aquellos necesarios para que sea apto, que de no reunirse, no tendria éxito el
mismo, ya que constituyen un precedente necesario para decidirlo. Dichos
requisitos deben ser reunidos en su totalidad y de faltar uno de ellos, bastaria para

gue sea negado el tramite, siendo necesario, en el caso sub judice, detenernos en

' Doctrinaria v jurisprudencialmente, se han sefialado como requisitos: 1) Capacidad para interponer el recurso;
2) intereses para recurrir: 3) procedencia del mismo: 4) oportunidad de su interposicion; 5) sustentacion del
recurso y: 6) Observancia de las cargas procesales que impidan la declaratoria de desierto ¢ se deje sin efecto
el tramite del recurso.

&

|
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2019-00101
Ejecutivo
Doris Castro Rocha

el requisito de “PROCEDENCIA DEL RECURSO”, en vista que las demas

exigencias, no presentan dificultad para tenerlas como cumplidas.

Se entiende que la PROCEDENCIA DEL RECURSO, es la sefalada por el
legislador como la adecuada para cada tipo de providencia y de interponerse uno
que no corresponda al previsto por la ley, al juez no le queda alternativa que negar

su tramite.

Descendiendo al caso que ocupa la atencidn del despacho es indispensable
conocer cuales son los recursos procedentes contra el auto que niega el

mandamiento de pago.

La Ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el nuevo Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala en su

articulo 243, lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por Ios jueces administrativos:
1. El que rechace la demanda.
2. Eil que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabifidad y desacato en ese mismo tramite.
3. El que ponga fin al proceso.
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podré ser interpuesto por el Ministerio Publico.
5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.
7. El que niega la intervencion de terceros.
8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.

(..)

Ahora bien, el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, frente a la procedencia del recurso de reposicion,

senala que:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o
de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.” )

En esa medida, de conformidad a la normatividad que se cita, se advierte que en
forma taxativa se sefialan las providencias que son susceptibles del recurso de
apelacion, en consecuencia, se precisa que el auto contra el cual fue presentado el

recurso, no se encuentra contemplado en la norma mencionada. Por esta razon,
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resulta claro para el despacho que es procedente el recurso de reposicion?, el cual

se resuelve de la siguiente manera;

El recurso impetrado se fundamenta en el hecho de negar el mandamiento de pago
comoquiera que este Despacho considerd que el plenario carecia de los elementos
necesarios para hacerlo, por no reunir el titulo presentado los requisitos formales y
de fondo que lo deben integrar, pues al analizar el Despacho la audiencia inicial
celebrada el 01 de marzo de 2018, se indico en la parte considerativa que la
sustitucion de la asignacién de retiro de la sefiora Doris Castro Rocha debia ser
pagada en el porcentaje en que la Caja de sueldos de Retiro de la Policia Nacional
CASUR, determinara, previa verificacién de otros posibles beneficiarios, teniendo
en cuenta gue en el asunto de la referencia solo se estaba discutiendo el derecho
de la sefora Doris Castro Rocha en su calidad de cényuge supérstite del sefior
Saul Herrera Panqueva y por ello no es de recibo la pretension de la ejecutante por
cuanto en esa sentencia solo se tomo decisidn respecto al 50% perteneciente a la
prestacion reconocida a la sefiora Castro y advierte el Despacho que la entidad
accionada dio cumplimiento a la sentencia proferida el 01 de marzo de 2018, a
través de la resolucion No. 3810 del 26 de junio de 2018, por lo que para este

despacho es claro que no hay incumplimiento por parte de CASUR.
Frente a lo anterior, el despacho se pronuncia como sigue;

Por disposicién del art. 422 del C.G.P., tenemos que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba ?ontra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez

o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

En la sentencia de fecha 01 de marzo de 2018 se dejé claro que alli solo se estaba
discutiendo el derecho de la sefiora Doris castro Rocha como coényuge supérstite
del sefior Saul Herrera Panqueva, es decir solo el 50% de dicha prestacion. Por lo
tanto, lo que hoy pretende la ejecutante no hace parte, a juicio de este Despacho,

de la sentencia proferida en la fecha anteriormente mencionada.

En este orden de ideas, el Despacho no repondra la providencia recurrida.

* Ver paragrafo del articulo 318 del C.G.P

Lol



4

2019-00101
Ejecutivo
Doris Castro Rocha

Visto lo anterior y atendiendo la decision asumida, considera el Despacho que pese
a que en materia de apelacidon de conformidad con la regulacién de la ley 1437 de
2011, se descarta el recurso de alzada, para €l caso que nos ocupa esta norma
especial del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, resulta contraria al derecho de defensa de [a ejecutante, por lo cual
en garantia del derecho a la defensa y al debido proceso el Despacho por remision
expresa al Codigo General del Proceso, considera procedente conceder el recurso
de apelacién interpuesto contra el auto del 21 de mayo de 2019, que se abstiene

de librar el mandamiento de pago.

Este juzgador considera que en casos como el analizado, el legislador en el
paragrafo del articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, ha privilegiado el principio de celeridad y efectividad en
los procesos ejecutivos, posibilitando unicamente el recurso de reposicién contra el
auto que niega el mandamiento ejecutivo, como igualmente se establece contra el
auto que libra mandamiento de pago, sin embargo, la parte ejecutante se encuentra
en una posicion menos privilegiada que la parte ejecutada, pues esta no sodlo tiene
el recurso de reposicidén contra el auto que decreta el mandamiento de pago, sino
otras oportunidades dentro del proceso gjecutivo para controvertir |as decisiones en
contra de sus intereses, como proponer excepciones perentorias®. Mientras, el
ejecutante, frente al auto que niega el mandamiento de pago, no tiene mas defensa
que el recurso de reposicidon, privandosele de la doble instancia que, como principio
tiene excepciones, pero las mismas no pueden restringir su derecho de defensa,
como es la posibilidad de que la decision desfavorable a sus intereses (negativa
parcial de mandamiento de pago en tanto se libr6 por una suma diferente a la pedida

en la demanda ejecutiva), sea revisada por un superior del funcionario que la dicto.

Conforme a lo anterior, por integracion normativa se debe dar aplicacién a lo

previsto en el articulo 321 y 438 del Codigo General del Proceso, que consagra:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
elfas. .

* Ver Sentencia C- 900 de 20603-



S

2019-00101
Ejecutivo
Doris Castro Rocha

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.
3. &l que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resueiva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impediria o fevantaria.

8. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano.

10: Los demas expresamente sefialados en este codigo.”

Del mismo modo el articulo 438 de la referida normatividad sefala:

“ARTICULO 438 RECURSQOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. Ei
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue ftotal o
parciaimente y el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se
tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados.”

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccion

Segunda,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER la decision del auto del 21 de mayo de 2019, por las

razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo contra el

auto del 21 de mayo de 2019, que nego librar mandamiento de pago.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto enviese, por conducto de la
oficina de apoyo judicial, al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca

para lo de su competencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR R R eSS R ey

JUEZ

O



JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente N°. | 11001-33-35-023-2019-00259-00
" Demandante: CONSUELO OCAMPO BONILLA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto: LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el mandamiento de pago

solicitado por la parte actora, previas las siguientes
- ANTECEDENTES

La ejecutante CONSUELO OCAMPO BONILLA, actuando a través de
apoderado, interpone accién ejecutiva contra la entidad ejecutada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP, a fin de que previo el tramite propio de ésta clase de procesos, se
libre mandamiento de pago a su favor, con fundamento en el titulo
constituido por la sentencia proferida en primera instancia por este
Despacho el 17 de noviembre de 2016 y la proferida por el Tribunal

administrativo de Cundinamarca el 13 de julio de 2017.

Teniendo en cuenta que los documentos que se presentan como titulo
base de recaudo ejecutivo relnen los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P. y el articulo 297 del C.P.A.C.A., es decir contienen una

obligacidén clara, expresa y actualmente exigible a favor de la ejecutante

AN
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y contra la parte ejecutada, es factible librar mandamiento ejecutivo por

obligacion de hacer en los términos solicitados por fa parte accionante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRES (23)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA; |

RESUELVE

PRIMERO: Se libra mandamiento de pago en favor de la sefora
CONSUELO OCAMPO BONILLA identificada con cédula de ciudadania
No. 21.163.930 y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP por los siguientes

valores:

Por la suma de DIECIOCHO MILLONES DOSCIENTOS
TREINTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS SESENTA Y UN
PESOS CON SEIS CENTAVOS ($18.238.361.06), por concepto
de mayor valor liquidado y deducido por aportes, en
consecuencia de la falta de pago de diferencias de mesadas
conforme a la resolucién RDP 038476 del 24 de septiembre de
2018.

Por la suma de CINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS CON OCHENTA Y OCHO
CENTAVOS ($5.150.950.88) MCTE, por concepto de intereses
moratorios de que trata el numeral 40 del articulo 195 del
C.P.A.C.A., liquidados sobre las mesadas dejadas de pagar,
desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia,
esto es, 25 de agosto de 2017 al 31 de mayo de 2019 (fecha de
presentacion de la demanda)
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Par los intereses moratorios que se sigan generando desde la
presentacion de la demanda hasta el dia que se verifique el pago

total de la obligacién.
Por las sumas que asciendan a costas y agencias en derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte ejecutada, o a quien este
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo
establecido en Ibs‘articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, haciéndole saber que
dispone del término de cinco (5) dias para pagar o de (10) diez dias para

excepcionar-

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y
el poder al Director de la UGPP o a quien haga sus veces, mediante
mensaje electrdnico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demaés
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese

por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4
dela Ie'y 1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante
en el término de TREINTA (30) DIAS debe consignar la suma de
cincuenta mil pesos M/Cte. ($50.000.00), para pagar los gastos de
notificacion del proceso, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-
00063'6-6. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

QUINTO. Notifiquese por estado a la ejecutante.

SEXTO: Notifiquese personalmente al Ministerio Publico Delegado ante
este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los téerminos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

i\
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SEPTIMO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso Como
apoderado judicial de la ejecutante al Dr. MANUEL SANABRIA
CHACON, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 91.068.058 vy
Tarjeta Profesional de Abogado No. 90.682 del Consejo Superior de
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 16).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

AN t?-—#\;\ZGSQ\% ﬁ &
MAREA TERESA LEVES HONI iﬂqu
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,




