REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de ¢os inil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTAE ' =C.MIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2018 - 00055 3 ]

Demandante: MARIA INES CASTANEDA BELTRAN

Demandado: NACION — MIN!STERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACICNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: SENALA FECHA DE AUDR'EMNCIA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secretariai, se ncuentra al Despacho el proceso de la
_referencia para resolver sobre la conce sior: dlel recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la
entidad accionada sustenid ei recurso de apelacion dentro del término legal

establecido.-

En relacion con el tramite del recurso de abelacion, el inciso 4 del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativy y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULQ 192. Cumpiimientc de las sentercias o conciliaciones por
parte de las entidades pthblicas (.. )

Cuando el fallo de primera irstancie sea de caréacter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado debera citar & eudienciz de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobe la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera chlica* >ria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto e/ recurso (...)."

En este orden de ideas, @s d2! sas: enlrar a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacién que viene refericia en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiercia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion ae! ‘ec.rso de apelacion que viene interpuesto.

Se previene a las partes que la asisiencia a esta audiencia de conciliacion es
obligatoria, previniendo a la apelante en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciiiacion generara ¢omce =iecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.
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En mérito de lo anterior, el Juzgado veintiirés ~dminisirativo de Bogota - Secciéon
Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: Senalese el dia 17 de junio de 2019 a las 09:00 a.m., a fin de llevar a

cabo la audiencia de conciliacion prevista en ¢l incisc 4 del articulo 192 del
C.PACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de cenciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el ape'ante no asiste & In refzrida audiencia, s declarara desierto el

recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

MG \C \-e%
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Muiidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2012-304

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2012-304

Demandante : NYDIA CRISTINA CERINZA LEAL

Demandado : NACION — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL — ACEPTA RENUNCIA
PODER

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. El Despacho citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que
la asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena
de imposicién de multa y las deméas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley
1437 de 2011.

De otro lado, estando al Despacho el proceso de la referencia, se evidencia que en
el expediente obra memorial presentado por la Doctora YOLANDA MARGARITA
SANCHEZ GOMEZ en el que manifiesta que renuncia al poder conferido para actuar
en nombre y representacion de la parte demandada mediante escrito de fecha 07
de marzo de 2019 (folio 64-68).

Acorde con lo anterior y para garantizar el derecho de defensa de la contraparte, es
necesario aceptar la renuncia que viene presentada, precisando que la renuncia no
pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de

renuncia en el juzgado, acompafado de la comunicacion enviada al poderdante en
tal sentido.

Por lo anterior, en aplicacién a los principios de celeridad y economia procesal, se
el Despacho exhorta a la entidad demandada para que proceda a nombrar un nuevo
apoderado que la represente en el proceso de la referencia.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2012-304

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 23 DE MAYO DE 2019 A LAS 10:00 A.M., de
acuerdo con lo sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderada de la
parte demandada a la Doctora YOLANDA MARGARITA SANCHEZ GOMEZ
identificado con cédula de ciudadania N° 52.381.892 de Bogota y tarjeta profesional
N° 134.880 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder visible
a folio 55 del expediente.

TERCERO: ACEPTESE la renuncia al poder presentada por la Doctora YOLANDA
MARGARITA SANCHEZ GOMEZ identificado con cédula de ciudadania N°
52.381.892 de Bogota y tarjeta profesional N° 134.880 del Consejo Superior de la
Judicatura.

MHCL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. _2fD  de conformidad con
¢l articulo 201 del C.P.A.C A. se notifica a las partes la presente providencia,

hoy M_ymi alas 8:00 a.m.

y e SECRETARIA




sl by Destanlennenta dol Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-237

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos .nil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-237
Demandante : PEDRO NEL GONZALEZ PULGARIN

Demandado : NACION - MINISTERID DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL ,
Asunto : AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

Se encuentra al Despacho el procesc de la referencia para resolver sobre la
concesion del Recurso de Apelacion interpuesto: por el apoderado de la parte
demandante, el 1 de marzo de 2019, contra ia Sentencia de Primera Instancia
proferida el dia 26 de febrero de 2019. Es del caso aclarar que la apoderada de la
demandante, sustento el Recurso de Apelacion dentro del término legal establecido.

En relacion con el tramite del Recurso de Apelacion. el inciso 4 del articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y d= lo Contencioso Administrativo dispuso
lo siguiente:

“ARTICULO 1 92. Cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de
las entidades pablicas. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sca de caraster condenatorio y contra el
mismo se interponge el recurso de apelacién. e. J.ez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse an'es de resolver sobre la
concesion del recurso. '3 asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...).”

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de Conciliacion que viene referidaen ia Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiz= “cia respectiva, la cual debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del Recurso de Apelacién que viene
interpuesto.

Se previene a las partes que la asistencia a esta Aldiencia de Conciliacion es
obligatoria, previniendo a 153 apelantes en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion gererara ccimio efects de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.

Por las razones que vienen expuestar, =’ Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

BN



S e et G Dpracho
Juzgado 23 Administrativo
2018-237

RESUELVE

PRIMERO: Senalase el dia 17 DEE JUNIC DE 2019 A LAS 09:15A.M., afin de llevar
a cabo la Audiencia de Conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

YonBo \eaes \Gdﬁ:j |ér%?\\q
MARIA TERESA LEYES BONILLA
Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ,20_ __de conformidad con

| el articulo 201 del.C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hov _AQ: 0% 0¥, alasso0am

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos nil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2012--309-1

Demandante: BELLAVENIS BAD!.LO MORENO .

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE 1.Q ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia de 24 de enero de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda,
Subseccion “D”, que REVOCO la sentencia dei 22 de febrero de 2018, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUIIPLASE

ofoon \e S
I\r;\RiA T%ESAWQ@S\%%?L\ A e
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES AN HTATRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDLA

Por anotacidén en ESTALO FLECTRONICO No. _;lCD,,de
conformidad con el articule 201 del C.2.A.C.A. se
notifica a lif partes la presernte providencia, hoy

2904- 200

a las 2:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADOQ VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C ., veintiséis (26) de abril < . mil diecinueve (2019},

Referencia: NULIDAD Y RESTABL - CilIENTO DEL. DERECHO
Radicacion: 2014 - 00546

Demandante: GERMAN ALBERT() CHAVEZ CORREAL

Demandado: SERVICIC NACIONAL iDr: APRENDIZAJE — SENA

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE 1.(: ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cimplase Ia providencies dei 13 de marzo de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo - Cundinamarca ~ Seccidn Segunda
Subseccion “C”, que confirmo la provicena:: del 29 ce abril de 2018, proferida por
este Juzgado.-

Por Senietaria licuiderza los gratos oel 5rocezo; L2 voz hecho esto, se ordena el
archivo dei proceso da a refereniic.

NOT!FIQUEST v 1'MPLASE

YMGR0,  \eaesar \eoien 13
A S a1 vt
A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis {26) de abril de dos mit diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLLCIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2014 - 00116

Demandante: JOSE DEL CARMEN SOCHA AGUDELO ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL —- UGPP

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LLO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providenci: dei 08 de febrero de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda
Subseccion “B”, que confirmo la providencia del 22 de octubre de 2015, proferida
por este Juzgado.-

Ahora bien, es del caso que se dé cumplimiento al articulo 203 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo referente a

la comunicacién de la sentencia, ara lo referente a su ejecucion y cumplimiento.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el
archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA\I%X?%RESA LEYEe%gI\%fEcS«

SJUEL

CUZGADG VYT ITRES AL (6 1CRATIVG DR CIRCULTC
e N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 - 00629

Demandante: JOSE IVAN GONZALEZ LLOPEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE .O ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia der 14 de diciembre de 2018, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativc e Cundinamarca - Seccion Segunda,
Subseccion “B”, que revecd 1z providencia del 26 de abril de 2016, proferida por este

Juzgado -

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E C,’
e R L
JUEZ

TJUZGADC VEIRT LTRSS ABM 1T OTRATIVO PEL CLRCUITO

ANCC IO BLGOIINA

HTR 00 HLELTRONICO Mo, _z_o_dn

: - IO el CUPLALC.A. se
£senta providencia, hoy
_ovias 8500 a.m,
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REPUBLICA E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 — 00850 ]

Demandante: GUILLERMO ENRIQUE GONZALEZ RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 14 de diciembre de 2018, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda
Subseccion “B”, que revocé la providencia del 19 de diciembre de 2016, proferida
por este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el
archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5 \e e el

MA\QIA TERESA LEYES B NILLA

JUZGADG VETINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BCCLCN SRGUNDA
Por anctacidn en ESTADC FLECTRONICO Ho. _QQ__de

confermidad con ¢l articoe!
notifica a s partes la presente providencia, hoy

m_QO‘q - ‘___ . ____c;‘ llszﬁ 8:00 a.m.

z01 del C.P.A.C.A. se
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2016-540

Demandante : MARIA MELIDA CHALA TTIQUE

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

Asunto : REQUERIMIENTO PRUEBAS

En el proceso de la referencia se llevo a cabo Audiencia Inicial el 13 de febrero de
2019, se solicita una serie de pruebas a ambas partes, las cuales hasta la fecha
no han sido aportadas al proceso.

Las pruebas decretadas fueron las siguientes:

DECRETESE: que por secretaria se libre oficio a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E., el cual debera ser retirado por el apoderado de la parte accionante para que proceda a darle el tramite
respectivo, concediéndole a la entidad el termino de 40 dias, para que aporte al proceso:

1. TODOS LOS CONTRATOS SUSCRITOS POR LA DEMANDANTE MARIA MELIDA CHALA TIQUE
CON EL HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL E.S.E — HOY SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SURE.S.E.

LA HOJA DE VIDA DE LA SENORA MELIDA CHALA TIQUE.

CERTIFICACION ACERCA DE LAS RETENCIONES REALIZADAS A LOS PAGOS MENSUALES
QUE COMO REMUNERACION POR SUS SERVICIOS SE LE HICIERON A LA SENORA MARIA

MELIDA CHALA TIQUE DURANTE LA VIGENCIA DE LOS CONTRATOS DE PRESTACION DE
SERVICIOS.

w

DE OFICIO: Ordenar que por secretaria se libre oficio a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SURE.S.E.

1. CERTIFICACION EN LA QUE INDIQUE St HA SUSCRITO CONTRATOS DE PRESTACION DE

SERVICIOS CON LA SENORA MARIA MELIDA CHALA TIQUE POSTERIORES A MAYO DE 2016 Y
HASTA LA FECHA.

DE OFICIO: Ordenar a la parte DEMANDANTE para que un término de 30 dias aporte al proceso los
siguientes documentos:

2. REPORTE de semanas cotizadas de la sefiora MARIA MELIDA CHALA TIQUE como trabajadora
independiente a un fondo de pensiones.

Al respecto se evidencia en el plenario que a la fecha no se ha aportado las
pruebas anteriormente relacionadas. En ese sentido, procedera el Despacho a
ordenar que por Secretaria se requiera nuevamente a la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E Y A LA PARTE DEMANDANTE., para
que aporte dichos documentos, concediéndole ei término de VEINTE (20) DIAS,

SO pena de tomar las medidas pertinentes derivadas de incumplimiento de las
ordenes impartidas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccién
Segunda, dispone;



1.

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR NUEVAMENTE a la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E para que en el término
de VEINTE (20) DIAS, haga llegar al despacho, todos los contratos suscritos
por la demandante Maria Melida Chala Tique con el Hospital Meissen Il nivel
E.S.E. —hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., la hoja de vida
de la sefiora Melida Chala Tique, certificacion acerca de las retenciones
realizadas a los pagos mensuales que como remuneracion por sus servicios se
le hicieron a la sefiora Maria Melida Chala Tique durante la vigencia de los
contratos de prestacion de servicios, certificacion en la que indique si ha
suscrito contratos de prestacion de servicios con la sefiora Maria Melida
Chala Tique POSTERIORES a mayo de 2016 y hasta la fecha.

SEGUNDO: REQUERIR NUEVAMENTE a la parte demandante para que
el termino de VEINTE {20) dias, allegue al despacho, el REPORTE de
semanas cotizadas de la sefiora MARIA MELIDA CHALA TIQUE como
trabajadora independiente a un fondo de pensiones.

TERCERO: Vencido el término anteriormente referido, INGRESESE las
presentes diligencias al Despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EX‘%‘A TER é(sﬁﬂsccﬁﬂ) LE?‘“C‘\\q

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 20 de conformidad con et
arfici Io 01 ej C.P.A.CA. se_notifica a las partes la presente providencia, hoy
“ajdas 8:00 am.

N/~ N SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2016 - 0241

Demandante: ESPERANZA MEJiA BARCO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedezcase y cimplase la providencia de 01 de marzo de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda,
Subseccion “F”, que confirmé la sentencia de! 23 de marzo de 2017, proferida por
este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del pioceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

o L@ esa \ege E%XP
MAR R S ERE S TR ES BoRiceaT
JUEZ

SUZGADD VETNTITRES 254 ) L CTRCUTTO
SEHICTO DI
Por anctacidn en =&7Th BONTOO Ne 2‘2 de:
conformidad -or el ari:.uio el C.UP.ALCLA. se

] providencia, hoy
A Las H:8 a.m.

508
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2016—469

Demandante: OVIDIO ALBERTO ARENAS RIOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: OBEDECE Y CUMPL.E LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cimplase la providencia de 02 de agosto de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda,
Subseccién “A”, que REVOCO la sentencia del 05 de febrero de 2018, proferida por
este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIAAQC% vere=a \eues 15R\d

RESA LEYES ONILLA
JUEZ

GUZGADO VETHTITRES ANAI1: r’.—\"" ‘0 DEL CIRCUITO

SRCCTOIT SEGURTY
Por anotacion on EETLIC 2D KoL lQ,,,,d(‘

conformidacd con el arti. 22 CLUPLALCLAL. =0

not:if partes la -¢ previdancia, noy
ﬂLiD Q . L& las diay oasa.

508






JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCIGi EGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos nil diecinueve (2019).

Referencia:
Radicacion:

Demandante:

Demandado:

Asunto:

Obedézcase y cumplase la providenci.:
Honorable Tribunal Administrativo da Cundinamarca - Seccion Segunda,
Subseccion “F”, que REVOCO la sentenziz del 95 de marzo de 2018, proferida por
este Juzgado.- |

Por Secretaria liquidense los gastos del ;

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
2016 — 0153

EMIGUEL ANGEL RODRI!GUEZ RUSSI
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
COLPENSIONES

OBEDECE Y CUMPLZ '™ ORDENADO POR EL SUPERIOR

archivo del proceso de la referencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de 145 mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 002¢8

Demandante: JOSE LEBER PERDOMC CSUNA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLFENSIONES
Asunto: OBEDECE Y CUMPLE O CRDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia dal 27 de marzo de 2019, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativa @& (Cundinamarca - Seccién Segunda,
Subseccion “C”, que revoco ia providencia del 27 de junio de 2018, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos de! bri:ceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCIOM SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTARLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017-311

Demandante : PAULA DEL PILAR CRUZ MANRIQUE
Demandado : LA NACION - RAMA JUDICIAL

Asunto : TRASLADO PARA ALEGSAR

En el desarrollo de la audiencia inicia! de. 5ue trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedié a decretar la: rriebas del proceso, las cuales fueron
practicadas en audiencia del 29 de AGOSTO de 2019,

Por lo anterior, al considerar que 2s inrecesara |2 celebracidn de fa audiencia
para alegaciones y juzgamiento y coa fundamznto en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C A, se dara traslace ¢ lus cue:, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS de conclusion dentro de! tirming de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Agante del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar st cnncepto si a bien lo tiene, podra hacerlo
dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgadc Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE traslado a las pertes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS de conclusion dentro de témiine de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Age iie del Ministerio Publico a bien lo tiene
dentro de dicho término podra emitir con<ep’o, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de la ley 1437 de 2011
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-302

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-302 )

Demandante : DANIEL MUNOZ MONJE

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto : ORDENA REQUERIR NUEVAMENTE

En el proceso de la referencia se llevé a cabo Audiencia Inicial el 6 de diciembre
de 2018, la cual culmino en etapa de pruebas, donde se decretaron unas pruebas
las cuales hasta la fecha no han sido aportadas al proceso.

Las pruebas decretadas fueron las siguientes:

Copia de la hoja de vida del sefior DANIEL MUNOZ MONJE.
Certificacion donde consten de manera discriminadas las unidades militares y su ubicacion geografica (ciudad

- poblacién), donde fue asignado e! sefior DANIEL MUNOZ MONJE, desde el afio 1984 hasta 1991 (afio por
ano).

Al respecto se evidencia en el plenario que a la fecha no se ha aportado la prueba

anteriormente relacionada, pese a los requerimientos hechos por el Deschapo via
correo electrénico.

Por lo que el Despacho ORDENARA REQUERIR nuevamente a la DIRECCION
DE PERSONAL del EJERCITO NACIONAL, haciendo la siguiente salvedad,
que teniendo en cuenta que este Despacho ha venido solicitando en mdltiples
ocasiones a la entidad accionada para que allegue al proceso la prueba
anteriormente relacionada, sin que esta entidad acate las érdenes impartidas,
procede el Despacho a realizar la advertencia de que continuar con la renuencia
que se ha venido presentando, la suscrita hard uso de sus facultades
correccionales como juez, establecidas en el articulo 44 del Cédigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012), asi;

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ, Sin perjuicio de

la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demés empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las drdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. (...)”



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-302

Dicha sancion, seria impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la
Ley Estatutarla de la Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996).

Para el requerimiento de pruebas a que refiere la presente providencia se concede

el término de TREINTA (30) DIAS, so pena de tomar las medidas sefialadas en
este.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

ORDENAR que por Secretaria se libre el respectivo oficio a la DIRECCION DE
PERSONAL del EJERCITO NACIONAL para lo cual se le concede el término de
TREINTA (30) DIAS, solicitandole que aporte copia de la hoja de vida del sefior
DANIEL MUNOZ MONJE C.C. 17.637.112 de Florencia y la expedicién de una
certificaciéon donde consten de manera discriminadas las unidades militares y su
ubicacién geografica (ciudad - poblacién), donde fue asignado el accionante,
desde el afo 1984 hasta 1991 (afio por ano). Haciendo la siguiente salvedad,
que teniendo en cuenta que este Despacho ha venido solicitando en mdltiples
ocasiones a la entidad accionada para que allegue al proceso la prueba
anteriormente relacionada, sin que esta entidad acate las ordenes impartidas,
procede el Despacho a realizar la advertencia de que continuar con la renuencia
que se ha venido presentando, la suscrita hara uso de sus facultades
correccionales como juez, establecidas en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012). Dicha sancion, seria impuesta conforme a lo
preceptuado en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administraciéon de Justicia
(Ley 270 de 1996).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\/\Czn’(f? [(%c(& 8);\ L\Cj

MARIA TERES ILLA
Juez
MCHL JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 20 de conformidad
con el articulo 20 ael C PACA se notifica a las partes la presente
providencia, hoy alas 8:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 0357

Demandante: ROSAANA ROJAS REINA )

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: DECLARA DESIERTC RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que en desarrollo de la
audiencia inicial fue proferida en forma oral la sentencia de primera instancia para el caso
de la referencia, asimismo, que en esta diligancia fue interpuesto contra la sentencia
recurso de apelacion por el apoderado de 1a <ritidad accionada; sin embargo, se advierte
que el recurso interpuesto no fue sustentado en los términos del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que dispone:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion conira sentencias. £/ recurso de
apelacion contra las sentencias proieridas en primera instancia se tramitaré de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez {10) diax «".iientes a su notificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunanizate y retine los demas requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que w2 ¢ s ondia remitir el expediente al superior,
quien decidira de plano si no se hubiese padido la préctica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidira si se: Jecretan segun lo previsto en este Cédigo.

()

Por lo que dicho recurso no puede ser cencedids y en consecuencia sera declarado
desierto, por no haberse sustentado en los términos de la norma transcrita.-

En meérito de lo anterior, el Juzgado ‘'e'r*rds Administrativo de Bogota - Seccion
Segunda,

RESUZLVE:

PRIMERO: Declarense DESIERTO el recurso interpuesto el apoderado de la entidad
accionada, contra la sentencia de primers instancia, proferida en la audiencia inicial de
fecha 12 de septiembre de 2018, toda vaz gue =i nismo no fue sustentado. conforme lo
dispuesto en el articulo 247 de la Ley 145}’ de 2011
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos il diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2017-239

Demandante: JESUS MARIA PELAYO M

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE I.O0 ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cimplase la providencia de 27 de febrero de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda,

Subseccion “C”, que CONFIRMAR PARCIALMENTE la seritencia del 12 de junio de
2018, proferida por este Juzgado -

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQU=SZ Y CUINPL.ASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2017 - 0068

Demandante: ELIZABETH PINEDA BUITRAGO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Asunto: OBEDECE Y CUMPLE 1.O ORDENADO POR EL SUPERIOR

¥

Obedezcase y cumplase la providencia de 12 de febrero de 2019, proferida por el

‘Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda,

Subseccion “C”, que CONFIRMO la providencia del 13 de febrero de 2018, proferida
por este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA l— COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de 25 il diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2017 - 00486

Demandante: ALEXANDER CUEVAS DAMIAN

Demandado: NACION -- MINISTERIO DF DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Asunto: CONCEDE RECURSO [3FE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por ver’i «oosentade dentro de la oportunidad legal,
concédase en el efecto suspensivo ! wectirso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la accionante, en contra ue la sentencia de fecha veintisiete (27) de
marzo de dos mil diecinueve (2012). dictada dentro oel proceso de la referencia.-

En firme el presente auto, remitase ei presente expediente a la Secretaria Seccién
Segunda del Honorable Tribunal Adminstrasvo de Cundinamarca para que se surta

la alzada -

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Nulidad y Restablecimiento del Deracho
Juzgado 23 Administrativo
2017-252

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017-252 )

Demandante : SONIA MARITZA RODRIGUEZ TOSCANO

Demandado : NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA
Asunto : INADMITE DEMANDA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovido por la sefiora SONIA MARITZA
RODRIGUEZ TOSCANO contra la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, para efectos de proveer sobre su
admisién, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los
requisitos sefialados en el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con lo indicado en el parrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida, en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la parte demandante, corrija los defectos simplemente formales que a continuacion
se relacionan:

1. En el proceso de la referencia, se evidencia que no obra en el plenario el poder
para actuar conferido a la Doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL, siendo
este un requisito indispensable para acceder a la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, el cual también se menciona en la demanda.

2. La parte demandante debera allegar certificado en la cual indique si la
accionante, sefiora SONIA MARITZA RODRIGUEZ TOSCANO se encontraba
laborando para la entidad demandada al momento de |a presentacién de Ia
demanda y/o certificar la fecha del retiro del servicio, con el fin de establecer si
existe o no caducidad del Medio de Control (art. 164 Ley 1437/2011).

3. De las documentales que se aportan con la demanda, se observa que la parte
accionante interpuso recurso de apelacién contra la RESOLUCION N° 5878 DE 19
DE AGOSTO DE 2015, siendo resuelto mediante RESOLUCION N° 7097 DE 25
DE OCTUBRE DE 2016, sin embargo, en las pretensiones de la demanda no se
hace referencia a dicho acto administrativo, por lo tanto se le requiere a la parte
demandante para que se pronuncie al respecto.

Pagina1de 2



Nulidad y Restablecimiento det Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-252

En consecuencia, para que la demandante corrija los defectos formales
advertidos, se le concede un término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, so pena de rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora SONIA MARITZA
RODRIGUEZ TOSCANO contra la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - 'DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, conforme a lo previsto en el articulo
170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN VANESSA !’RIGUEZ VALENTIERRA
JUEZ AD-HOC

MCHL JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 2( )} _de conformidad
con et articulo 201 del CP.ACA, se notifica a las partes la presente

providencia, hoy Eg ~ Og‘ £§g . afas8:00am.
|

/~ _~X SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacioén: 2018 - 0157

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: EDUARDO ANTONIO LOZANO

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia de 04 de octubre de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidbn Segunda,
Subseccion “A”, que auto proferido el 22 de junio de 2018, proferida por este

Juzgado.-

- Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

McRon @ \-e(,b %"\\q
MARIA TERESA LEYES BONICLA

JUEZ
JUZGADO VEINTITRES ADMIHISTRAT??@ DEI DIRCUITO
SECCTON SEGINDA
Por anotacién en ESTADO ELECTIRAMITOS Ho. lo L
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notlflca a las partes la presente providencia, hov
a las S:00 a.n,

SECRIETENLA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de cos mil diecinueve (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTAELET/MIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2018 — 00253

Demandante: BLANCA MARINA CRUZ M. ]

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTAC!ONES'SOC!ALES DEL MAGISTERIO

Asunto: NIEGA RECURSO DE APELACION EXTEMPORANEO

Visto el anterior informe Secretarial, se encueniia ai Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por

el apoderado de la parte accionante.

Es del caso aclarar que el apoderado de ia entic 12 ascicnacda interpuso y sustento
el recurso de apelacion dentro del término izyal estapiecido, sin embrago, se
advierte que no ocurrié lo mismo frente al recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora, quien lo radice fuera del término legal, de conformidad
con el numeral 01 del articulo 247 del Cédliyo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

“Articulo 247. EI recurso de apeiacion cont's las som206as proferidas en primera

instancia se tramitara de acuerds con el Stguianie Lroeaaimieito:

1.- El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias sicticntas & su notiticacion (...)"

Asi las cosas, de acuerdo con lo expuesto y una vez revisado el memorial de
impugnacién, se tiene que el apaderado d-1der = 4=nta oresentc la inconformidad
con la sentencia dictada dentro de! medic de ¢ 2l de |2 referencia, el dia 03 de
ABRIL de 2019, siendo que la sentencia fie notficaca el mismo 19 de MARZO del
presente ano (ver folio 89 a 102 de} o pediente). Asi las cosas, se tiene que el
apoderado del accionante presento el recurso contra o fallo, el dia después de
haberse vencido el término que la norm: establece para impugnar la sentencia,

pues el mismo vencia el 02 de ABRIL de 2019 cs decir, el recurso fue interpuesto



EXPEDIENIE No, 207 - D0L=F

AOTOR U ULES ALFREDOD T—’k‘_lé‘? O RIOS
por fuera del término legalmente establecido para ello, siendo en consecuencia

extemporaneo y por tanio no procedente la concesion del recurso.-

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién
Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: NIEGUESE el recurso de apelacion interpuesto el 03 de ABRIL de 2019,

por el apoderado de la parte cervaiqante, en contra de la sentencia proferida por

este Despacho el 19 de marzo 2019, por haber sido este extemporaneo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VAGEa e \acies e
MARIA :I%R}ELS‘ACEDEYE\ SRRk
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

- JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-0129 B

Demandante : MARIA OLDIVIA BERNAL CASTANEDA )

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, se procedio a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron allegadas
al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesa-ia la celebracién de la audiencia para
alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 181 del
C.PACA. se dara traslado a les partss, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. El Agerte dai Ministerio Publico podra presentar sus
alegatos dentro del mismo término coman.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS DE CONCLUSION dentro dei t4rmir.o de DIEZ (10) DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto. E! Ag:rte del Ministerio Publico podra emitir
concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DY\ e \ &Gil }jﬂo
MAKIA TERESATEVES ONI 2 \\C\
Juez

SoB

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ZQ de conformidad con el

3 culo 201 del QP ALA. se nofifica a las partes la presente providencia, hoy
_@4 iﬂlé gl am

"
/>~ SECRETARIA
-~
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 — 00304

Demandante : GLADYS CAMACHO SALINAS

Demandado : FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA - FONPRECON

Asunto : ADMITE INTERVENCION AD EXCLUDENDUM

Revisado el expediente, se advierte que la sefiora NOEMI ORTIZ DE MENDIETA elevo
solicitud de intervencién excluyente ante el Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de
Bogota el dia 06 de junio de 2018 y posteriormente, adecuando la demanda segun los
requisitos exigidos en esta jurisdiccion, reiter6 la mencionada solicitud mediante memorial
radicado el 03 de diciembre de 2018, razon por la cual, en el presente auto se pronuncia
el Despacho al respecto, atendiendo los siguientes,

ANTECEDENTES

La sefiora GLADYS CAMACHO SALINAS a través del presente proceso solicita se
declare la nulidad de la Resolucion No. 0566 del 05 de diciembre de 2017, por medio
de la cual el FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON, dej6 en suspenso el reconocimiento de la sustitucion de la pension que
en vida correspondia al sefior CARLOS SILVERIO MENDIETA ESPITIA (q.e.p.d.), al
existir disputa por este derecho entre la sefiora GLADYS CAMACHO SALINAS vy la
sefiora NOEMI ORTIZ DE MENDIETA.

La anterior demanda fue admitida el 17 de abril de 2018, por parte del Juzgado 23 Laboral
del Circuito de Bogota.

Surtido el tramite de notificacion ordenado en el auto admisorio, el dia 23 de mayo de
2018 fue presentada contestacion a la demanda por parte del FONDO DE PREVISION
SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA - FONPRECON, en la que, entre otras

cosas, se alegoé la falta de competencia que tenia ese Despacho para conocer del
proceso.

El dia 06 de junio de 2019, fue allegada solicitud de intervencion excluyente por parte de
la sefiora NOEMI ORTIZ DE MENDIETA.

El dia 27 de julio de 2018, el Juzgado 23 Laboral del Circuito de Bogota declaro su falta
de competencia para conocer del presente proceso, ordenando su remisién a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para su conocimiento.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo de Bogota
2018 - 00304

El proceso correspondio por reparto a este Despacho, razoén por la que en auto de fecha

19 de octubre de 2018, se requirié la adecuacién de la demanda segun los requisitos

exigidos en esta Jurisdiccion, pero haciendo la salvedad que lo actuado en la Jurisdiccion

Laboral, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 138 del Cadigo General del
Proceso, conservaba validez.

La demanda fue adecuada en debida forma segun se observa a folios 305 a 314 del
expediente, razén por la cual, este Despacho, mediante auto de fecha 25 de enero de
2019, avoco el conocimiento del proceso y dispuso que, a efectos de continuar con el
tramite correspondiente, se debia proceder al estudio de la demanda de interviniente ad
excludendum, que también fue ajustada segln las formalidades que corresponden al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, segtin se observa a folios 31
a 40, del cuaderno 02.

La peticion de intervencién ad excludendum formulada por la sefiora NOEMI ORTIZ DE
MENDIETA, persigue la declaratoria de nulidad de la Resolucién No. 0566 del 05 de
diciembre de 2017.

CONSIDERACIONES

La figura juridica de INTERVENCION AD EXCLUDENDUM, en lo Contencioso
Administrativo, estad regulada en el articulo 224 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo tenor literal es el siguiente:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencién ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa. Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto
que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion
de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de
reparacion directa, cualquier persona que tenga interes directo, podra pedir que se
la tenga como coadyuvancia 0 impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad
excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicién con los de esta y no impliquen disposicion del
derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara
traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Codigo.”

Adicionalmente, el articulo 63 del Codigo General del Proceso, define la Intervencion
excluyente en los siguientes términos:

“Quien en proceso declarativo pretenda, en todo o en parte, la cosa o el derecho
controvertido, podréa intervenir formulando demanda frente a demandante y
demandado, hasta la audiencia inicial, para que en el mismo proceso se le reconozca.
La intervencion se tramitara conjuntamente con el proceso principal y con ella se
formara cuaderno separado.

En la sentencia se resolvera en primer término sobre la pretension del interviniente.”

‘§
]
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En este orden, la intervencion ad excludendum es un mecanismo para que terceros
ajenos a las partes puedan acudir al proceso, con la pretensién de excluir a los ultimos,
total o parcialmente, de lo que constituye su objeto, por considerar tener mejor derecho
sobre la cosa o derecho reclamado.

Como requisitos formales, segun las disposiciones transcritas, se exige que el tercero
dirija sus pretensiones frente a demandante y demandado, mediante demanda que reuna
los requisitos legales, antes de que se fijé fecha para audiencia inicial, presupuestos que
se satisfacen en presente caso.

Como aspecto sustancial, se requiere que, quien solicite la intervencién pretenda en todo
o en parte la cosa o el derecho controvertido y ello es lo que acontece en el caso
concreto, en el que la sefiora NOEMI ORTIZ DE MENDIETA solicita se declare la nulidad
de la Resolucion No. 0566 del 05 de diciembre de 2017, para que en consecuencia
sea a ella a quien se le otorgue el reconocimiento de la pension de sobreviviente,
respecto a la pension que en vida correspondia al sefior CARLOS SILVERIO
MENDIETA ESPITIA (q.e.p.d.), excluyendo de este derecho pensional a la accionante
inicial, quien elevé las mismas peticiones. En tal sentido, pretende hacer prevalecer su
derecho sobre el que debaten las partes.

En esas condiciones, puede concluirse que se satisfacen los requisitos formales vy
sustanciales para que opere la intervencién ad excludendum, por lo que la misma sera
admitida en los términos que vienen solicitados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda del
Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA AD EXCLUDENDUM presentada por la sefiora
NOEMI ORTIZ DE MENDIETA, en contra de la sefiora GLADYS CAMACHO SALINAS
y el FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON, por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: Segun lo dispuesto en el articulo 224 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO de la intervencion excluyente, a la demandante, la entidad demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso,
por el término de treinta (30) dias, que comenzaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacién por estado de la presente providencia, conforme lo establece el articulo 172
del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Durante el
término de traslado, los demandados ad excludendum tendran la facultad de contestar la
demanda, en los términos del articulo 175 de la misma codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- e . O
e A ANE Sl

JUEZ

Nvs
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JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 20 de conformidad con

el aniculc?f%1 del C.P.A.C A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy 0% 101 :alas 8:00am.

" SECRETARIA

—
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2018 — 00357

Demandante: ISIDRO CASTIBLANCO

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: ACEPTA EXCUSA — NO IMPONE MULTA

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la sancidn de que trata el articulo 180 del C.P.A.C A,
por la inasistencia a la audiencia inicial programada por este Despacho y realizada
el 06 de marzo de 2019 .-

ANTECEDENTES

Se tiene que mediante auto de fecha 27 de febrero de 2019 (folio 55), se fij6 fecha
para lievar a cabo audiencia inicial para el dia 06 de marzo del mismo afio,
notificandose a las partes por estados e! dia 28 de febrero de 2019.-

En la fecha programada se constituyé e Despacho en audiencia con el fin de llevar
a cabo la misma, la cual se realizé sin la comparecencia de la apoderada de la
parte demandada, quedando consignada dJicha diligencia en el Acta No. 042 del 06
de marzo de 2019, dejandose constancia en dicha acta de la inasistencia del
apoderado de la parte actora.-

CONSIDERACIONES

El articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, establece en forma imperativa
que los apoderados deben concurrir obligatoriamente a la audiencia inicial.

Seguidamente el numeral tercero de la disposicion contemplada dispone:

"El Juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten
dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia
siempre que se fundamenten cn fuarza mayor o caso fortuito y solo
tendran el efecto de exonerar e las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia” -

Finalmente el numeral cuarto sefala:
“4.- Consecuencia de la inasistencia. Al apoderado que no concurra

a la audiencia sin justa causa se le impondré multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes’.-



En virtud de lo anterior, observa este Despacho que la doctora Deisy Eliana Pefia
Valderrama, en representacion del apoderado de la parte demandante, radico
escrito ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos el 11 de marzo de
2019, aportando excusa por su inasistencia a la audiencia inicial.

La excusa aportada tiene como soporte que, tiene una excesiva carga laboral,
ademas de ser madre de dos menores de edad, afirmando que una multa afectaria
directamente el minimo vital de elia y su familia, aportando copia del registro civil
de nacimiento y la tarjeta de identidad de sus hijos, como prueba sumaria de la
justificacién (fol. 64 — 67).

Teniendo en cuenta lo manifestado por la parte accionante, el Despacho acepta la
excusa presentada por consideraria valida; razén por la cual, no impondra sancién
pecuniaria por la inasistencia a la audiencia inicial.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién
Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de imponerie multa por la inasistencia a la audiencia
inicial celebrada el 06 de marzo de 2019, al apoderado de la parte accionante, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Maafa v ereen Laes oSl dg
MARIA TERESA LEYES BONILLA

JUEZ

JUZGADG VEINTITRES ACMINISTRATIVC DEL CIRCUITO

SECCLOL SEGUNDA

Por anotacién en ESTACO ETLECTRONTCO No. .._ZQ__ de
conformidad con el arcticulo 201 ael C.P.A.C.A. se

no}‘,i({'i('a i?)s artes la presente providencia, hoy

_a las 5:00 a.m.

SECRETARIA

sdb
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 — 00458

Demandante : FLOR ESTELLA PARRA PRIAS

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUS
Asunto : E.S.E.

ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

Se encuentra el presente proceso al Despacho, a fin de resolver acerca de la
solicitud de retiro de la demanda, presentada el 2 de abril de 2019 por el
apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 22 de marzo de 2019, este Despacho realizé una peticion
previa al apoderado de la parte actora, tendiente a adecuar la demanda conforme
a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo.

OBJETO A DECIDIR

La figura del retiro de la demanda consagrada en el articulo 174 del Cédigo de

* - procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de

o

2011, dispone lo siguiente:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podré retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Pablico y no se hubiesen practicado medidas
cautelares”

De la anterior disposicion se desprende que, el retiro de la demanda procede
cuando no se haya notificado al demandado el auto admisorio de la demanda vy
que tampoco se hubieren practicado medidas cautelares; es decir, cuando no se
ha trabado la litis; situacion que se cumple en este caso, y por ende, es
procedente la solicitud de retiro de la demanda obrante a folio 149. En
consecuencia, se aceptara el retiro de la demanda, por ser la figura procesal
procedente en esta etapa. '



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda

Oral del Circuito de Bogota;

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de retiro de la demanda presentada por el

RESUELVE:

apoderado de la parte accionante.

SEGUNDO: Por Secretaria devuélvase el escrito contentivo de la demanda al
interesado, con sus anexos, sin necesidad de desglose, previa anotacién en los

libros correspondientes y en el sistema Siglo XXI.

58D

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DGt > %:F[ﬁ

MARIA SERESK LEOE SNICEA
JUEZ

JUZGADQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO No. ,ZO de
conformldad con el articulo 201 deil C.P.A.C.A. se

noti. partes la presente providencia, hoy
54 a las 8:00 a.m.

el SECRETARIA

. 7Y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 - 0483

Demandante : GERMAN ROBERTO FRANCO TRUJILLO
Demandado : SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Asunto : DECRETA DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa al Despacho que el actor no
ha dado cumplimiento al requerimiento librado, es del caso entrar a pronunciarse
respecto de las consecuencias que genera este hecho en el tramite del presente medio
de control.

CONSIDERACIONES

En relacion con la conducta procesal que debe acometer el accionante en desarrollo del
proceso, el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo le impuso una carga procesal, en el sentido de que el demandante debe
realizar los actos necesarios para continuar el tramite de la demanda dentro del término
que prudencialmente el Juez sefiale, pues ademas determina que de no cumplir el
demandante con la referida obligacion dentro del citado término, dejando transcurrir un
término mayor a treinta (30) dias y transcurridos quince (15) dias siguientes al
vencimiento de dicho plazo, sin que se acredite procesalmente el cumplimiento del
requerimiento, deviene como efecto de derecho el que se entienda que el demandante
ha desistido de la demanda y se procedera en forma inmediata al archivo del
expediente. El articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo es del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 178. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de Ia
demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenari a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o Ja solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en cosas y perjuicios siempre que como consecuencia de la

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares. (...)"

Conforme lo anterior, se tiene que mediante providencia calendada veinticinco (25) de
enero de 2019 se requirid a la parte demandante para que, dentro de los treinta (30)



dias siguientes a la notificacion del auto, aliegar poder debidamente conferido para
adelantar medio de control en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, enunciar
clara y separadamente las pretensiones, en casi de solicitar la nulidad de algin acto
administrativo, presentar prueba de haber agotado en debida forma la interposicion de
recursos que por la ley fueron obligatorios, requisito de conciliacion extrajudicial, indicar
las normas que fueron violadas y finalmente la cuantia de la demanda, con auto de
fecha 22 de marzo de 2019 se requirid nuevamente a la parte actora, concediéndole
quince (15) dias mas para que ailegara la informacion inicialmente requerida,
advirtiendosele que si al vencimiento del término sefalado anteriormente no acreditaba
el aporte de la documentacién pedida, se entenderia que habia desistido de la
demanda.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de quince

(15) sin adecuar la demanda y sin aportar la informacién requerida, de acuerdo con lo
establecido en el 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, es del caso declarar que el demandante ha desistido de la demanda y
debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda de
Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento de la demanda que viene en la referencia por
las razones que vienen expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion, previas
jas desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘iATEQEQQEC§E§1Kn;§{R

JUEZA

JUZGADO VEINTITREES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
sbB SECCION SKOU

por anotacién en ESTADG ELECTRONICO ko. 20 _ de
conformidad con €l arstivuic 291 del C.P.AC.A, se
notis 4 las partes la presente providencia, hoy

24 m_ZOlq o tas B:00 a.m,

SFCRIVCARLAE




Hukdard v Restablecimiente del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2118-535

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-535

Demandante : ELIO ROMAN TORRES ORTIZ

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Asunto : RESUELVE PETICICN

La parte actora, presentd demanda er. ejercicio del medio de control ge Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuesto por el sefior ELIOP ROMAN TORRES
ORTIS contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

Mediante auto de 25 de enero de 2019, el Despacho requirio a la parte demandante
para g.e corrigiera los defectos formalzs evidenciados en el estudio de admisién,
por ende se profirié auto ina Imisoric de ia demanda para que en un término de diez
(10) dias contados & partir de la rotificazién de la providencia, se subsanara el
defecto advertido.

Sin embargo, mediante auto de 18 de marzo de 2019' el Despacho ordeno
nuevamente realizar la notificacion del 2uto inadmisorio, por cuanto se presenté una
indebida notificacion, motivo por el cual, los términos de ejecutoria del auto
inadmisorio de la demanda de fecha 25 de enero de 2019, se entendieron surtidos
con los términos de ejecutoria de la providencia de 18 de marzo de 2019.

En estz orden de ideas, la parte demanuante contaba con el termino de diez (10)
dias, contados a partir del veinte (20) de ruarzo de 2019 hasta el tres (3) de abril del
ano en curso. Por lo anterior, revisada la foliatura se tiene que mediante escrito
radicado el 20 de marzo de 20192, la parte demandante dio cumplimiento parcial a
la subsanacion de la demanda, en lo correspondiente a lo solicitado en el numeral
1° del auto inadmisorio; sin embargo en lo contenido en el numeral 2° del auto
anteriormente mencionado, se manifesto asi:

“lif - PODER:

Respuesta: Ruego sefior Juwz ra conceda un plazo adicional hasta la primera
semana de Mayo para subsanar 2! voder de conformidad con las previsiones
normativas contenidas en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, como
quiera que mi poderdante se encuentra laborando para la Organizacion de las
Naciones Unidas de Africa y regrese ai pais para esta fecha”

! Folio 29
2 Folios 31 -32

Gan



CONSIDERACIONES

El articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala expresamente qua el término con que cuenta la parte
demandante para subsanar los defectos formales, es de diez (10) dias, indicando a
renglon seguido que en caso de que asi no io hiciere, la consecuencia es el rechazo
de la demanda. Y asi se expreso en el auto inadmisorio de la demanda.

Sabido es que la inadmision de la demanda de que trata el articuio 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de 'o Contencioso Administrativo consist2 en la
medida de indole transitoria prevista como consecuencia de! examen oficioso que
hace el juez, en aras de verificar la existencia de los presupuestos procesales de la
misma y que tiene por objeto precaver la expedicion de fallos de caracter inhibitorio.

Corolario de lo anterior, al revisar el plenaric se puede observar que el demandante
mediante escrito de 20 de marzo de 2019, presenté subsanacion parcial de la
demanda; sin embargo, realizé peticidn al despacho, solicitando un plazo adicional
para subsanar el poder; toda vez que el poderdante no se encuentra dentro del pais
y su retorno se realizara hasta la primera semana del mes de mayo del afio lectivo.

Por consiguiente, el despacho entendera suspendido el término de subsanacién de
la demanda a partir del 20 de marzo de 2019; fecha en la que se radico escrito de
subsanacién de la demanda y se reanudara dicho termino a partir de la notificacion
de esta providencia, para que la parte demandante subsane el defecto advertido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE un término de nueve (9) dias contados a partir de a
notificacién de esta providencia para que el demandante corrija los defectos
advertidos, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MGECTeso\eder Bosl

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICC No. mfde conformidad con el
articulo ZOéael (;iP'A. A. se rofifica a fas partes la presente providencia, hoy
Qq - 20 calas 8:00 a.m.

p
SECRETARIA

CCSE

(]




Mulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-445

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de des mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-445 , ]

Demandante : JUAN SEBASTIAN GOMEZ ARISTIZABAL

Demandado : NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : PETICION PREVIA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por el sefior JUAN SEBASTIAN
GOMEZ ARISTIZABAL, actuando a través de apoderado judicial, contra la NACION
— RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
para efectos de proveer sobre su admision, es deber del Juez Administrativo, velar
por el cumplimiento de los requisitos sefialados en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

Al respecto, la parte demandante debera allegar certificado en la cual indique si el
accionante, el sefior JUAN SEBASTIAN GOMEZ ARISTIZABAL se encontraba
laborando para la entidad demandada al momento de la presentacion de la
demanda y/o certificar la fecha del retiro del servicio, con el fin de establecer si existe
o0 no caducidad del Medio de Control (art. 164 Ley 1437/2011).

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion del
presente auto, suministre lo solicitado. Transcurrido el término judicial concedido se
procedera a resolver sobre la admision de la demanda, con las consecuencias
procesales que se deriven del cumplimien:o o incumplimiento de lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGFE LIN CHETK TELLEZ
JUEZ AD-HOC

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
SECCION SEGUNDA

MCHL Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ﬂde conformidad con el

jculg 201 del C.P.A.CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
{7 _talas8:00a.m.

é/\!SECRETARIA







Mioad vy Reglableomients del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019178

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCIOM SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de ... mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-176

Demandante : LUZ ADRIANA HERRERA VARELA

Demandado : MUNICIPIO DE UBAQUE CUNDINAMARCA
Asunto : ADMITE DEMANDA FARCIALMENTE

En el proceso de la referencia, se evider='a que en las pretensiones de la demanda
se solicita la declaratoria de nulidad ce la COMUNICACION REALIZADA EL 29
OCTUBRE 2018, ENVIADO POR COR¥i£ s ELECTRONICO LA RESOLUCION No.
236 DE OCTUBRE DE 2018-proferido por £EL. ALCALDE MUNICIPAL sin embargo al
revisar dicho documento encuentra el Despactio gue no constituye acto administrativo
definitivo en los términos del articulo 43 de la Ley 1437 de 2011, siendo actos de
tramite at limitarse a decir que los actos «dnunistrativos recurridos, no son susceptibles
de recursos alguno, sin tomar alguna Gec.sion ce fondo al respecto, por lo cual el
Despacho descartara dicho oficio por no ser acto sujeio de control judicial al no
decidir directa o indirectamente el fondc el asunto, por lo que dispone que dicho
oficio NO formara parte de los actos «diniristrativos acusados que son sujeto de
controversia en el proceso de la refere 1~

Por otro lado, por reunir los requisitos estzblecidos en los articulos 161 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Adminisiralivo y de lo Contencioso Administrativo —
Ley 1437 de 2011, procede este Desnacho a dictar auto ADMISORIO DE LA
DEMANDA de medio de control e wuULIDAT Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO de caracter laboral instauraric po la s335ra LUZ ADRIANA HERRERA
VARELA | actuando a través de acoierado judicial, contra MUNICIPIO DE
UBAQUE CUNDINAMARCA, en relaciy a la RESOLUCION No. 236 de 25 de
octubre de 2018, proferido por el alcal & :i<! MUNICIPIO DE UBAQUE.

1. ADMITIR PARCIALMENTE la presente demanda conforme al articulo 171
de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Re: i-sentznte legal de la entidad demandada,
0 a quien esta haya delegado 13 f=cuitad e recipir notificaciones, conforme

a las reglas contenidas en el aructio 171 nureral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordante:. ¢ 2: COdigo Procedimiento Administrativo y
de {o Contencioso Administrati {ley 1437 de 2011), modificado por el

articulo 612 de la ley 1564 de 2..%

3. Notifiquese personaimente al A.ene der Ministerio Plblico mediante
mensaje dirigido al buzon elect<rico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011



sdb

Bl eoitpesedn del Derechs

Juzgado 23 Admmlstratlvo
3016175

- Notifiquese por estado esta providerncia a la parte demandante (Articulo 171

numeral 1° de la l.ey 1437 de 2071 1),

. Noftifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia d= 1a derznda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante depesiie, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacién de esiz providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformioad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1427 de 2011, en ta CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio coaigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, ai Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las res.iitas dei proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzarz a c.srrer de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciuse Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demendada que la incbservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos confernidos en el poder visible a folio N° 1-

2 del expediente, téngase al Doctor ALLEERTO AVILA REYES identificado
con la Cédula de Ciudadania N° 11.299.365 de Girardot y Tarjeta Profesional
N° 34.137 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, el sefor LUZ ADRIANA
HERRERA VARELA .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA\?IA((T\ECR\FSA L%égﬂﬁ:’?’me‘)‘

Jueza

F"ﬁ JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADC ELECTRONICO No. 20,,,de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a 'as partes la presente providencia,

hoy _QG‘_DQ'_M _alas&C0am.

SECRETARIA




REPUBLICA bE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES {23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y KESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 - 00159

Demandante : SONIA TRIANA VANEGAS )

Demandado : NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitir3 la anterior demanda presentada por la
sefiora SONIA TRIANA VANEGAS c-ntra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en relacion con ¢! acto ‘icto o presunto de caracter negativo
producto de la no respuesta al derect.c de peticion de fecha 19 de julio de 20186,
radicado en la Secretaria de Educacior, de Soacha, con destino al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisteric

En consecuencia, se dispone:

1.

ADMITIR la presente demanda conforre al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado 'a facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numneral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cédigc Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012 -

Notifiquese personalmente al Agenie del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

Notifiguese a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenicos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiendole copia de la demanda y sus anexos -

Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta provicencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),



PAOETIONITE M DY o e e
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A,

de conformidad con io establecido en ei umzral 4 del articulo 171 de la Ley 1437

de 2011, a la cuenta de ahorros No. 4007G027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrative de Bogota, numero de convenio: 11654.

7. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico v a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con 1o previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cua! deperan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas. llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la praebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el praceso de acuerco cor 1o establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada gue la inobservancia de este deber
constituye faita gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folios No. 09 del
expediente, téngase a la Doctora NEL.LY DIAZ BONILLA quien se identifica con la
cédula de ciudadania No. $1.923.737 de 3ugoi@a y Tarjzsta Profesional No. 278.010
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la
accionante, sefiora SONIA TRIANA VANEGAS.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

haGdR RESAéIfEY\ngOI\}iQA U

JUEZ

JUZBAND VEINTITRES % oDkl IR

SEv

Por anctacion en ESTAL 0 e
contozmidad con el ant 1o el CUPUALULALD sE
notifica ¢ las partes la presenie providencia, hoy

---—Zqi--m»_ ) 7_0\ g A tas E00 A,

L

NVG



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-033

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién : 2019-033

Demandante : FABIOLA VASQUEZ BOHORQUEZ

Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dicte: auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la senora FABIOLA VASQUEZ BOHORQUEZ
actuando a través de apoderado judicial, contra la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, en relacion al OFICIO NO. 26185920000341 DE 16 DE ENERO DE 2018,
suscrito por el Subdirector Regionai Cantra: ae la Fiscalia General de la Nacion, y
de la RESOLUCION No. 2 099G Uf 9 DE ABRIL DE 2018, proferida por la
Subdirectora de Talento Humano d> 'a Fiscalia General de la Nacién. En
consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda coniorme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiquese personalmenie al Representante legal de la entidad demandada,
0 a quien este haya delegado lg facuitad de recibir notificaciones, conforme
a las reglas contenidas «n el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordanies dei Codigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administraiii> (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

&

Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estadc esi [.roy idancia a la parte demandante (Articulo 171
numeral 1°de la Ley 1437 de 2%11).

5. Notifiquese a la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. remitiéndole copia de la dz2manda y sus anexos.

6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta orovidencia, la suma de cincuenta mil
oesos ($50.000.00), de conforridad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de Ia Ley 1437 de 211, en la CUENTA DE AHORROS del

Péagina1de 2



Nulidad vy Restaklecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-033

BANCO AGRARIO a nombre dei yUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio coaigs 11654,

. Corrase traslado a la demandada, ai Ministario PUblico v a los terceros que
tengan interés divecto en las recutas del sioczo por e término de treinta
(30) dias, plazo aue comenzard « carrer de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitaca Ley. término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar 2=nr reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Cadigo Procedimiento Administrativo v de 1o Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de Ia
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en ¢l proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 ael articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del procese v gue se encuentre en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. Enlos términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 11 del
expediente, téngase al Doctor FAVIQ FLOREZ RODRIGUEZ identificado
con la Cédula de Ciudadania Mo. 5.657.832 de Guavata (Santander) y
Tarjeta Profesional No. 102.323 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE

\QO___.Q G @\\Q' Kol
n‘]%CfA YERESA LEVES BON ?Ag e\l
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADM'NISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO No. 20 _de conformidad
con el articulo 201 del C.PA.C A2z ntifica a las partes a presente
providencia, hoy 24- ‘ _____q___‘ alas 8:00 a.m.

Pagina2 de 2




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-056

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de des mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-056

Demandante : MARIA GLADYS FEO ESTRADA )

Demandado : LA NACION — MIMISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y

FONDO NACICNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en |us articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefora MARIA GLADYS FEO ESTRADA
actuando a través de apoderada judiciai, contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL v FONDO NAC.GNAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en reiacion a la R7SOLIJCION No. 8234 de 30 de octubre de
2017, proferida por ei director de talento humano de la Secretaria de Educacion del
Distrito de Bogota. En consecuencia, se disnone:

1.

N

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

Notifiquese personalmente @ los Renresentantes legales de la entidades
demandadas, o a quieres csias hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a ias realas contenidas en el articulo 171 numeral 1
en concordancia con los artici-us 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Admiinistrativo y de jo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el artii! €12 de la ley 1564 de 2012.

Notifiquese personalmenie al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011)

Notifiquese por estado esta piov denza a la parte demandante (Articulo 171
numeral 1° de la Ley 14237 de 220 1),

Notifiquese a la Agencia Nacioria! e Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos coritzridos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiendole copia de la dernanda y sus anexos.

Ordenar que la demandante decosite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a ia notificacion ce 2stx nrovidencia, la suma de cincuenta mil
oesos ($50.000.00), de conforrizac con lo establecido en el numeral 4 del

Pagina 1 de 2



Nuidad v Res*adlecimients dal Darecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-056

articulo 171 de la Lev 1437 de 2011, 2n 'a CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre dei JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a las demandadas, al Ministerio Publico v a los terceros que
tengan intereés directo en ias resultas de’ orocesn por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzarz a ozirer de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley. término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer exceopciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso. conforme lo establece
el articulo 172 del Cédigo Proced'mientc Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a las entidades demandadas que dentro del término de la
contestacion de ia demanda deberanr aportar todas la pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer vaier en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 de! articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del procesc v que se encuentren en su poder.
Prevéngase a las partes demandadas que la inobservancia de este deber
constituye faita gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folios 18 —
20 del expedients, *éngase a le Doctora PAULA MILENA AGUDELO
MONTANA identificada con la Cédula de Ciudadania No. 1.030.633.678 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 277.098 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l\\ll\g\lg,:&\TERESA L?Y?Obgﬁ?dﬁ’ 3o ey

JUEZA

JUZGADOQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 20 _de conformidad

con el articuio 201 del C.P.A, A sg nptifica a las partes |4 presente
providencie, hoy __7d- \ ﬁ 2 alas8:00 am.

\ LA CRETARIA
=~

Pagina2de 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de das mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABI.LECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-164

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COL.PENSIONES ]

Demandado : AURA ELCY ARANDA DE LOPEZ

Asunto : INADMITE DEMANDA

Estando al despacho el medio de contro! ce NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter labora: nromovida por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, actuando a través de
apoderado judicial, contrz la sefiora AURA ELCY ARANDA DE LOPEZ, para
efectos de proveer scbre su admision, s deber del Juez Administrativo, velar por el
cumplimiento de los requisilos cefa'ados en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de io Contencioso Adimmistrativo, y el Codigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con lo indicaido en el parrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente deanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida. en consecuancia, debera ser INADMITIDA, para que
la entidad demandante, dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formales aue 2 contipuacion se relacionan. Si asi no lo hiciera, se
rechazara:

1. En el escrito de la demanda, en | acapite de PRETENSIONES, se solicita la
nulidad parcial de la RESOLUC!ON $UB 319535 de 6 de diciembre de 2018,
sin embargo al revisar el expediente no se observa en los anexos de Ia
demanda que se aporte el ac'c zcusado, por lo que no se ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1 de la ey 1437 de
2011 en lo referente a anexar copia del acto administrativo demandado con
constancia de comunicacion, nolificacion o publicacion, segun sea el caso.

Lo anterior es en aras de garanizar que exista claridad en lo pretendido en
el presente medio de control e anco asi futuras inhibiciones ¢ ineptitudes
de la demanda. Por lo que se ha: = 1ecesario que el apoderado de la entidad
demandante aporte la RESOLUCON SUB 319535 de 6 de diciembre de
2018, con su respectiva constznca de comunicacion, notificacion o
oublicacion.
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2. Deigual forma, se evidencia que zl apoderado de ia entidad demandante no
anexo los documentos enunciados eri el acapite de “pruebas’™, por lo que no
se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166 numeral 2 de la
Ley 1437 ibidem, en lo referente a los cocumeritos y pruebas anticipadas que
se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder def demandante.

3. Deigual forma, se evidencia gque no se aport¢ la demanda en CD, por ende
se requiere a la entidad accionaria g3ra que apeorte al expediente copia de
la demanda en medio magnético xrcrive POFY, para efectos de notificacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota-

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, actuando a través de
apoderado judicial, contra la sefiora AURA ELCY ARANDA DE LOPEZ, conforme
a lo previsto en el articulo 170 deil C.P.A.C A.

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado de la
parte demandante al Doctor ANDRES ZAHIR CARRILLO TRUJILLO, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 1.082.915.789 de Bogota y Tarjeta Profesional
No. 267.746 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, conforme a poder
visible a folio 28 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e \ < O
Mce \oreoalaes 811,

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. &Oﬁide canformidad con el
aOC‘P C.A. se nofifica a ‘as partes ia presente providencia. hoy

articulo (Qﬁ d
- o/}

L /V N~ SECRETRA

L Folios 23-24
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REPUBLICA E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de du5 il diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2019160

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPEMSIONES

Demandado : ANA ALICIA DiAZ DE RUEDA

Asunto : INADMITE DEMANDA

Estando al despacho el medio de cortrol ce NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter labora, nromovida por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, actuando a través de
apoderado judicial, contra !a sefiora ANA ALICIA DIAZ DE RUEDA, para efectos
de prcvesr sobre su adrmisién, es daber del Juez Administrativo velar por el
cumplimiento de los requisitos cefalados en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adm ristrativo, y el Cédigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con lo indicado en el parrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente d=ianda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la entidad demandante, dentro del térmiro de diez (10) dias. contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formales aue a contiruacion se relacionan. Si asi no lo hiciera, se
rechazara:

1. En el escrito de la demanda, en el acapite de PRETENSIONES, se solicita la
nulidad parcial de la RESOLUCION SUB 319024 de 6 de diciembre de 2018,
sin embargo al revisar el expediente no se observa en los anexos de la
demanda que se apoite el ac't acusado, por o que no se ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1 de la l.ey 1437 de
2011 en lo referente a anexar copia del acto administrativo aemandado con
constancia de comunicacion, notificacion o publicacion, segln sea el caso.

Lo anterior es en aras de garar‘izar que exista claridad en lo pretendido en
el presente medio de contro! e\ tando asi futuras inhibiciones o ineptitudes
de la demanda. Por lo que se haz necesario que el apoderado de la entidad
demandante aporte la RESOLUCION SUB 319024 de 6 de diciembre de
2018, con su respectiva corstancia de comunicacién, notificacion o
ouhlicacion.
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2. De igual forma, se evidencia qu= 21 apoderado de 1a entidad demandante no
anexo los documentos enunciados en el acapite de “pruebas™ por lo que no
se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 166 numeral 2 de la
Ley 1437 ibidem, en lo referente & |2= cocumentos y pruebas anticipadas que
se pretenda hacer valer y que se enzuentren en poder del demandante.

3. De igual forma, se evidencia que no se aporté la demanda en CD, vor ende
se requiere a la entidad accionarte ;3ra que aporte al expediente copia de
la demanda en medio magnéticn (atciva PR para efectos de notificacion.

En merito de lo expuésto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogotar

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - CULPENSIONES, actuando a través de
apoderado judiciai, contra la sefiora ANA ALICIA DIAZ DE RUEDA, conforme a lo
previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado de la
parte demandante al Doctor ANDRES ZAHIR CARRILLO TRUJILLO, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 1.082.915.789 de Bogota y Tarjeta Profesional
No. 267.746 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, conforme a poder
visible a folio 28 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o L\ e TR (P8

Juez

f JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO |
SECCION SEGUNDA 'E

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ,10.4..06 conformidad con el

ar}'lcuio 231 gel CfA.C.A. se nofifica a ias partes la presente providencia, hoy

. ralas 8:60 am

’| _ SECRETARIA ) B

Ve

! Folios 23-24




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-052

Demandante : MELBA ROZO RODRIGUEZ )

Demandado :  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Asunto : REQUIERE PREVIA AIPLICACION DESISTIMIENTC TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:.

Revisada la foliatura se tiene que por auto de iecha veintidos (22) de febrero de dos mil
diecinueve (2019), se admitid la demanda ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara ta suma de cincueria mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta e! inomeriio no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe pruepa dentro dei expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacién y
allegue la consignacion para continuar ¢on el tramite del proceso, so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articuio 178% del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de io Conterioso Administrativo, el cual se produce, ante
la omision de la parte obligada de realizar ei acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE ¥ Z.UMFLASE

SatieEa s aal

JUEZ

J frwmi TR FAa'l] } ZURCUICG
1o R TP
Bor anotacio, e RRTAT G SR UTLANTO 2 1o io ae
conformidad cooel art s o T Aol LR ALCLAL se

notifica -« -

Ag PATes i sves ats preocicencia,  hoy
qumiq 7 vt, L. Las 8:(-\;?(..’,.. e ey

sdb

%« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hudizs¢ -2alzado el acto necesaro para continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacidn que se promueva a incianciz Je parte. el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo términe sin que el demandante o quien prormevié ef tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o 1a solicitud, segui @ cosc. v el juar dispondra la terminacion del proceso o de la actuaciéon

correspoqdiente, condenara en costas y perjuicios siempre que core consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. "






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL.

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de ¢ nil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABL.:CIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2016 — 00443

Demandante: MARIA FANNY RERMUDEZ DE ASCENCIO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: OBEDECE Y CUMPILE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y ciumplase [a providencia dzl 23 de agosto de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidon Segunda,
Subseccion “D”, que confirmo parcialme 1t ia providencia del 10 de agosto de 2017,
proferida por este Juzgado -

Liquidense las costas ordenades por ei H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en la providencia de fecha 23 de agosto de 2018 (fol. 171).

Ahora bien, es del caso que se dé ci:mplimiento al articulo 203 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Cnnte nioso Administrativo, en lo referente a
ta comunicacion de la sentencia, para o refarente a su ejecucion y cumplimiento.-

Por Secretaria liquidense los gastos del oroceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MaFalgmaa e 3atily

JUEZ
[BFA LT E S TRTRAT it TRCUIVG
PO ECRRGA
Porooanst sl oo Ty TUETR UT Mo, 20 o
oo e b o o Av Co D viel TUPLUALCLUAL se

nevriticog 4 Las o

, 24.0.4 20
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de abril de dns il diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RES™ A2 ECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 1 2019-039

Demandante : SANDRA SILENE ' JiERVO CORTES

Demandado : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Asunto : REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura se tiene que por auts de ‘echa veintiads (22) de febrero de dos mil
diecinueve (2019), se admitio la dem. 4. ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara ia surna de cincuenia mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta el inomenio no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe prueba dentro deil expeaiente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el término de quince (15) clas contades a vartir del dia siguiente de la notificacion de
este auto, proceda a la cancelacion de los ~ustos ordinarios relativos a la notificacion y
allegue la consignacién para continuar == @l tramite del proceso, so pena de la
aplicacion del desistimento tacilo concaygrndo en el articulo 178% del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de io Conte::.inse Adminisirativo. el cual se produce, ante
la omision de la parte obligada de realizar ei 2¢to necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE ¥ LJMFLASE

Mooy, \ersa, \ag,es 2o
A QR P eSS

-~

AL aTRCulTo

sdb

© *... Transcurrido un plazo de treinta (20) dies sin cue se humwse >3 nddo el acte necesario para continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquter otra actuacion que se premueva @ in¢.212i2 Je parte 2! Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguiertes

Vencido este ultimo término sin que e! cemandante o quien promovis el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda ¢ la 3ol citud, segtr e ces2 v e i izoondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que crmd cersecuencia de Ja aplicacion de esta disposicién haya tugar al
levantamiento de medidas cautelares...”







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RELTVAZLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion . 2019-059

Demandante : MARIA NELLY OI.ARTE PINILLA )

Demandado : NACION -- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
Asunto : NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura se tiene que por ¢ utc ¢ e fecha de veintidds (22) de febrero de
dos mil diecinueve (2019), se aumitié la ¢2manda, ordenando entre otros asuntos a
la demandante, que depositara ia suma de cincuenta mil pesos {$50.000), para
efectos de ias notificaciones, no obstanie. hasta el momento no se ha cumplido con
dicha carga procesal o ae ello no exisie brueoa dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para
que en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de este auto, proceda a la cuvcelacién de los gastos ordinarios relativos
a la notificacion y allegue 13 consignaci ‘- y¢ ra continuar con el tramite del proceso,
so pena de la aplicacion del desistimie -t tacito consagrado en el articulo 178" del
Codigo de Procedimiento Administrativ . a= io Contencioso Administrativo, el cual
se produce, ante fa omisién de la parte ohigada de realizar el acto necesario para
el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GO \eICEHo, gpcl?\
AR TERESERVER\SD I A\q

M7

CU R T T S AT R SR UTREUITO

TN iQide conformidand
fics a las partes la
_a las 8:00

Sdb

"... Transcurrido un plazo de treinta {20} dias sin que s : " “zse realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda. del incidente o de cualquier ¢t s actu. v Gue Se (1 miusva ainstancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada
B rtes

mediante autc que lo cumpla dentro de 156 Cotiree ©.5) ¢ f <

Vencido este dltimo término sin que el rismandanic ¢ QUG - zruacst @' tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el
acto ordenado, quedara sin efectos -a damards ¢ z solizite 3. . vqin af caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de
{a actuacion correspondiente, condensra an ¢ stas y paiucios siempie que como consecuencia de !a aplicacién de esta

disposicion haya lugar al levantamiento 5e mcd 2ac catteinras, "
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-044

Demandante : VIVIANASUAREZ GALVIS ]

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
Asunto : NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura se tiene que por auto de fecha de quince (15) de febrero de
dos mil diecinueve (2019), se aamitié la demanda, ordenando entre otros asuntos a
la demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para
efectos de las notificaciones, no obstanie, hasta el momento no se ha cumplido con
dicha carga procesal o de ello no existe pruena dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para
que en el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de este auto, proceda a la cancelacién de los gastos ordinarios relativos
a la notificacién y allegue la consignacizn pera continuar con el tramite del proceso,
so pena de la aplicacion del desistimie nto tacito consagrado en el articulo 1781 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
se produce, ante la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para
el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.-—-;\ 0 .
AR RE R LEY g(é%gn%ﬁ‘m

JIEZ

Ti7/) DEL CIRCUITO

de confernidad
a las partes la
__a las 8:00

Sdb

(I

.. Transcurrido un plazo de treinla (30) dias sin que s ki biese reatizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cuaiyuier ctra actiazidn que s promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumple dentrc de las cu'roe .5 d'as cuentes

Vencido este Ultimo términe sin que el damarisrte ¢ gue” promovié et trdmite respectivo haya cumplido la carga o realizado el
acto ordenado. quedara sin efectos la damanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de
fa actuacion correspondiente. condenara en ¢istas y Perjcics siemore que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de med ¢as cautezras, "
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de aas mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RE::{..3LECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-0171

Demandante : IVAN VARGAS SA4NCHTL

Demandados : LA NACION- MiN/3TERIC DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Asunto : REMITE POR CONIPETENCH

Visto el informe secretarial que anteced . r: cade el Despacho a pronunciarse sobre

la competencia para asumir el conocimi v 1. el nrocaso en refarenciza

Examinado el expediente, puece adveriise o <l iSliatura que el proceso se
concreta en un medio de confrol de Mulidad y Restablecimiento de Derecho de
caracter laboral en contra la NACION — il £330 DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL.

De acuerdo con el numeral 3 del :rticto 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adir aistrativo, la competencia por razén del
territorio se determina de la siguicnte iz,

En los asuntos de nulidad y restabecimiento del derecho de caréacter

laboral se detennirare por 36 i o0 11o0 vonue $2 gprestaron o
debieron prestarse los servicics.

a. De otro lado, la Sala Ar:riristrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, mediante el Act =t '~ o, PSAA06-3521 del 9 de fabrero de
2006 cre6 unos Distritos vuu o oy, eilie los gue se encuentra el Circuito
El Circuito Judicial Administrativo de Norte de Santander, con cabecera
en el municipio de E! Jiriuits Joicial S diministrativo de Chcuta, con
cabecera en el municipio e Clcula ¢ cor comprensién territorial los
siguientes municipios: Ahrern  Arholadss, Bucarasica, Cachira,
Convencion, Cucua, Droeris | oo i, CRpETHN AL

Revisada la demanda, se observa gue & o0 i doidde prestd sus servicios
del serior IVAN VARGAS SANCHEZ fre e~ e gri:nn de Cabpalleria mecanizada #5
Gr. Hermégenes Maza, con sede =n Cact i W o~ ¢e Santander, de conformidad

con la certificacion obrante a folio 22 daf = aefizeis

2l



EXDEDRIEMNTE N D617 - 00115
SO RAL DARIO VELEZ CORREA

Por manera que siguienico s rgglst gua determinan la competencia de los
funcionarios judiciies ¢ “erinns &1z ~ormatividad suprascrita, se concluye que
este Juzgado carece de corpetancts terntorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el Ultimo lugar de prestacion de servicios del actor fue en Turbo
Antioquia, entidad tarritor'a! Gue v o 2o ercuentra dentro de la comprension territorial
de los Juzgados Asdminiztrativos - St

De conformidad con lo anierior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al

funcionario competente para cue continie con e! tramite del mismo.

En virtud de lo antericr, el Juzgaco veintiras Aoministrativo del Circuito Judicial de

Bogota — Seccion Segunda,

RESIUELVYE:
1-. Declarar que este Juzgale o Y2n2 tompeiencia para conocer del medio de
control de Nulidad y Restablecimicnto del Derecho, presentado por IVAN VARGAS
SANCHEZ contra la HAZION - NIMISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.-

2.- REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial de Norte de Santander (Ctcuta), (reparto). con cabecera en el

municipio de Cucuta paia qlie asumz ei conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia v efecia rde o anterior por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a !z Cficing do Apovo para los fines ordenados en esta

providencia.

NOTHIQUESE ¥ CUMPLASE

. -—-‘“) - o
M&ﬁm%mgs GONTOA

JUEZA
b ik IV DEL CIRCUITO
o i A
SOTEINTUD ']0 Je
ceen LV LALVLLAL Se

LoV LIUen La, oy
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REPUBLICA bE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 - 00165 ]

Demandante : OSCAR RAFAEL GARCIA CIFUENTES
Demandado :  SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Asunto : REMITE POR COMPETENCIA

Examinado el expediente, puede advertirse de su foliatura, que el proceso se
concreta en un medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho de
caracter laboral, en contra del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA,
tendiente a la declaratoria de la existencia de una relacion laboral entre el
demandante y la entidad demandada.-

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la competencia por razén del
territorio se determina de la siguiente manera:

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
Servicios.

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 cred unos Distritos
Judiciales, entre los que se encuentra el Circuito Judicial Administrativo de Girardot,
con cabecera en el municipio de Girardot y con comprension territorial sobre los
municipios de Agua de Dios, Anapoima, Fusagasuga, Girardot, Nilo, Pandi, Pasca,
Ricaurte, entre otros.-

Revisada la foliatura, se observa que el ultimo lugar donde presté sus servicios el
demandante, sefior OSCAR RAFAEL GARCIA CIFUENTES, fue en el Centro
Agroecoldgico y Empresarial de Fusagasuga, de conformidad con el certificado
expedido por el Subdirector del Centro Agroecolégico y Empresarial de la Regional
de Cundinamarca del Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA, obrante a folios 82
a 98 del expediente.

Por manera que siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suprascrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior OSCAR
RAFAEL GARCIA CIFUENTES fue en Fusagasuga — Cundinamarca, entidad
territorial que no se encuentra dentro de la comprension territorial de los Juzgados
Administrativos de Bogota.

ps



EXPEDIENTE No. U010 - 00165

ALTOR: OSC AR RAFAEL GARCIA CIFUENTES

PAC. T

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que contintie con el tramite del mismo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE:

1-. Declarar que este Juzgado no tiene competencia para conocer del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado por OSCAR
RAFAEL GARCIA CIFUENTES contra el SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA.-

2.- REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial Administrativo de Girardot, con cabecera en el municipio de
Girardot para que asuma el conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%&RESFE&E¥ NI& Wl

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTPOHICO EHo. _zz de
conformidad con el articuzo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica 'i la p tes 1la _presente prov 1denL1a, hoy

__-__‘).% 1 _____ a las 8:00 a.m.

/\SECRE'PARIA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019 - 00162

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 -00162 _

Demandante : LUIS HERNANDO MAHECHA MUNOZ

Demandado : NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : ACEPTA IMPEDIMENTO - MANIFIESTA IMPEDIMENTO
COLECTIVO

Se encuentra al Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, instaurado por el sefior LUIS HERNANDO
MAHECHA MUNOZ, a través de apoderada judicial, en contra de la NACION -
RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para realizar el estudio respecto a
la declaratoria de impedimento alegada por el Juez 022 Administrativo de Bogota,
por lo que procede el Despacho a pronunciarse, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Consciente el legislador de la naturaleza humana de quienes administran justicia y
en este sentido, de la posibilidad de que eventualmente puedan perder la
imparcialidad que debe presidir toda actividad jurisdiccional, con el fin de evitar toda
suspicacia en torno a la gestion desarrollada por los Jueces y en garantia a las
partes y terceros el adelantamiento de los procesos con un maximo de equilibrio, ha
- consagrado una serie de causales que permiten al Juez competente para actuar en
un determinado proceso, sustraerse de su conocimiento. Bajo este contexto, el
Consejero, Dr. Alier Eduardo Hernandez, en ponencia que fuera aprobada en Sala
Plena por el Consejo de Estado’, sefalod que los impedimentos “estan instituidos en
nuestra legislacion como garantia de la imparcialidad que deben tener los
funcionarios judiciales en el desempefio de su labor’.

Conforme con lo anterior, aquellos funcionarios en quienes concurra alguna causal
de impedimento deberan declararlo tan pronto como adviertan la existencia de ella
y para que ello ocurra, deberan motivar su decision, expresando las razones por las
cuales se pretende separar del conocimiento de un determinado negocio,
Iapoyz’andose claro esta, en cualquiera de las causales previstas taxativamente en la
ey.

El Titulo Il del C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011- establece la organizacion de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y en su capitulo sexto consagra lo

"SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Conscjero ponente: ALIER EDUARDO HERNANDEZ
ENRIQUEZ. veintidos (22) de encro de (!()S mil dos (2002). Radicacion nimero: 11001-03-15- 000-2001-0320-01(IMP-
128). Actor: LUIS FIUGO ROJAS RODRIGUEZ Y OTROS. Demandado: CONSEJIO SUPERIOR DET,A JUDICATURA
Y OTROS.

”°
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relativo a los impedimentos y recusaciones, precisando que los jueces deberan

declararse impedidos, en los casos sefialados en el articuio 141 del Cadigo General
del Proceso.

E'n el proceso de la referencia, el Juez 022 Administrativo de Bogota profirié auto el
dia 12 de marzo de 2019 (folio 128) en el que manifiesta su impedimento para
conocer del presente asunto, ya que se encuentra incurso en la causal de

recusacion consagrada en el numeral 5 del articulo 141 del Codigo General del -

Proceso, que consagra:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

(-..)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.”.

El Juez 022 Administrativo de Bogota sustenta dicho impedimento en el hecho
de que la Doctora YOLANDA LEONOR GARCIA GIL identificada con cédula
de ciudadania N° 60.320.022 de Cucuta y tarjeta profesional N° 78.705 del C.
S. de la J., es su apoderada judicial en un proceso contencioso, tal como se
puede corroborar en el poder conferido por el doctor LUIS OCTAVIO MORA
BEJARANO, Juez 022 Administrativo de Bogota (copia reposa a folio 130) y el
acta de reparto de 18 de diciembre de 2015 del proceso N°
25000234200020150646100 en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
(folio 129).

Por lo anterior, el Despacho procedera a declarar fundado el impedimento declarado
por el doctor LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO (Juez 022 Administrativo del
Circuito de Bogota), por encontrar que la causal que alega el Juez 022
Administrativo de Bogota, se encuentra configurada. Sin embargo, en esta
oportunidad no se avocara conocimiento del presente proceso por parte de esta
juzgadora, pues se advierte la configuracion de causal que impide el conocimiento
del mismo.

En este orden, de acuerdo con las pretensiones de la demanda, conviene advertir
qgue de conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, que dispone:

“1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el en el proceso”.

La suscrita Juez puede ver comprometido el juicio objetivo e imparcial que debe
caracterizar la recta y cumplida administracion de justicia, comoquiera que el
Decreto 383 de 2013, “Por el cual se crea una bonificacion judicial para los
servidores publicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar y se dictan
otras disposiciones”, consagré una bonificacion judicial, la cual es reconocida
mensualmente a los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar
a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos
numeros 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiendose por
el Decreto numero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan;
en el mismo Decreto se indica que dicha bonificacion constituye Unicamente factor
salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud.

La bonificacién indicada fue reconocida a partir del 10 de enero de 2013 y
corresponde para cada afio el valor que fue fijado en ese mismo Decreto,

b
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atendiendo las modificaciones que sobre el tema fueron efectuadas mediante los
Decretos 1269 de 2015 y 246 de 2016.

En virtud de ello, el resultado del proceso en relacion con la prestacién econémica
en discusion y las consecuencias que este reconocimiento pueda derivar para la
reliquidacidn de prestaciones sociales, afecta a los Jueces del Circuito, a quienes el
Decreto 383 de 2013 les otorgd el reconocimiento de la bonificacién judicial. En este
orden de ideas, este resulta ser un hecho suficiente para considerar que la suscrita
Juez tiene interés en el asunto al proferirse sentencia favorable en el asunto que se
discute.

Ahora bien, advertida la existencia de la causal de impedimento y al considerar que
los jueces administrativos de esta ciudad, competentes para conocer del asunto de
la referencia, tienen un interés directo en el caso objeto de la controversia, teniendo
en cuenta que eventualmente pueden ser cobijados con su resultado en virtud de
un tratamiento similar a su propia situacion administrativa en materia salarial y de
prestaciones sociales, se debera dar aplicacion al articulo 131 numeral 2 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

‘Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:
(...)
2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando
los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto...”

Asi las cosas, al sentir de esta servidora judicial, los Jueces Administrativos nos
debemos apartar del conocimiento del presente asunto, pues es innegable el interés
subjetivo que nos asiste en la calidad de jueces, en razon a similares condiciones y
derechos particulares predicables frente a la bonificacion judicial, en nuestra
condicion de servidores puablicos de la Rama Judicial.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE EL IMPEDIMENTO presentado por doctor LUIS OCTAVIO
MORA BEJARANO, en su calidad de JUEZ 022 ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA y en tal medida DECLARESELE separado del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: MANIFESTAR el impedimento de los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial, para conocer del presente asunto.

TERCERO: En consecuencia, ENVIESE el expediente al H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para lo que estime procedente.

CUARTO: Déjense las constancias del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
— \ : o
R RS EY BTN

JUEZ

NG
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO I'»]o._n_zb de
conformidad con el articuic 201 del C.P.A.C.A. se

notifica 3 ]),@5 rtes ia presente providencia, hoy
24-04 7 ] a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCICM SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de des mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-026 .

Demandante : ADRIANA DEL PILAR SANABRIA GARCIA

Demandado : DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA
RECREACION, I.A  ACTIVIDAD FISICA Y EL
APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -

COLDEPORTES '
Vinculado : JAQUELINE ARBELAEZ MONTES )
Asunto : REQUIERE GASTOS DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura se tiene que por auto de fecha 22 de febrero de 2019, se
admitio la demanda presentada, ordenando a la parte demandante el deposito
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacidn de la providencia, la suma
de ($ 50.009.00) por cuenta de gastos judiciaies, no obstante, nasta i momento no
se ha cumplido con dicha carga proceszl o de ello no existe prueba dentro del
expediente.

En virtud de lo expuesto, procede e Desoacho a ordenar que fa demandante
deposite, dentro de los quince (15) uias siguientes a la notificacion de esta
providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del articuio 17 1 de ia Ley 1437 de 2011, enla CUENTA
DE AHORROS del BANCO AGRARIO a nombre dei JUZGADO 23
ADMINISTRATIVO, Cuenta No 40070027712-5, convenio codigo 11654 vy allegar
constancia de consigriacion al expedienie’ so pena de la aplicaciéon del desistimiento
tacito, consagrado en el articulc 178 de! (. 6digo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Adminisirativo, el c.a! se produce, ante la omisidn de la parte
obligada de realizar el acto necesario rara el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

TS deme gy

Juez |

| JUZGADO VEINTITRES ANTANISTRATIVO DEL CIRCUITO
SEC 0 JECUNDA

Por anotacion 3+ ESTALD FLEYTR( 12 No. 20___de corformidad con el
articulo 201 del C.PACA. seaotfc a las partes ia presente providencia, hoy
ALDAL o ¥alas 8:50 a.m.

 SECRETARIS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dns il diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 -00168

Demandante : OLGA ISABEL CASTILLO LUGO )

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIGUPREVISORA S.A.
Asunto . ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se adni:ti.a la anterior demanda presentada por la
seriora OLGA ISABEL CASTILLO L!'GO contra la NACION ~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NAC.ONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S A., en relacion con la Resolucion No.
1615 del 21 de marzo de 2016, proferids poar la Directora de Talento Humano de la
Secretaria de Educacion de Bogoié y cen 2i Oficio No. 20181070096961 del 23 de
marzo de 2018, proferido por la Ficuprevisoia S.A.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda coni~rme al articulo 171 de fa Ley 1437 de 2011.

2. Notifiguese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 n.raeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Céaigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

3. Notifiquese personalmente ai Ageri.e del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenid-s =n el articulo 612 de la l,ey 1564 de 2012,
remitiendole copia de la demanda y stis anexos.-

6. Ordenar que el demandante deposit2 -entro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia. Iz suima de cincuenta mil pesos ($50.000.00),



AL CLGA LSABEBL CASTILLO L&qé

T A

de conformidad con lo establecido en &' r.rmeal 4 dei articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 49070027712-5 del BANCO AGRARIO, a

nombre del Juzgado 23 Administrativo ae Bogota, numero de convenio: 11654,

. Corrase traslado al demandado, ai Ministerio Publico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas del proceso por el 1érmino de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con 10 previsto en los articuios 199 y 200
de la precitada Ley término dentro dei cuai geperan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, kamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso confor ne lo establece el articulo 172 del Cadigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).- '

Adviertase a la entidad accionada que dentro del término de contestacién de la
demanda debera aportar todas la pruzoas que ienga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuardo cen lo estabiecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codige  Procedimignto  “cdiministratzvo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expeciente adminisirativo que contenga los
antecedentes de ia actuacion objetc dz. proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionaric erca-gado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 48 del
expediente, téngase a la Doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO, identificada
con la cedula de civdadania No. 1.032.363.499 ce Bogota y Tarjeta Profesional
230.581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la
accionante, sefiora OLGA ISABEL CASTILLO LUGO.

NvG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado 23 Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION HEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril d¢ ‘o nil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-169

Demandante : ALBA ROCIO SANCHEZ BONILLA '
Demaadade : LA NATION - FISCAL!A SENERAL DE LA NACION
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos estabiecidos e ios arliculos 161 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contzancioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacno a dictc: =:ito ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la senora ALBA ROCIO SANCHEZ BONILLA
actuando a través de apoderado [udivial, contra LA NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACIGN. en reiacion con el ACTO FICTO O PRESUNTO,
derivaco Jei silencio acriinisirative nagsiivo, con ocasion a la peticion No.
20176111152462 elevada ei & DF nO/VEMBRE DE 2017 ante la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. En corisi=2, & cia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demande cunlorme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2017,

2. Nofifiquese personaimente al Repiesentante legal de la entidad demandada,
0 a quien esia haye deieqasc o [acutad de recibir notificaciones, conforme
& las reglas contenicas en el 2iticno 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197. 199 y cenuordertes dei Codigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrato ilLey 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 de la ley 584 de 27 .

3. Notifiquese personalmente ai * =nte del Ministerio Puablico mediante
mensaje dirigido al buzon electénico para recibir notificaciones judiciales
‘Articuto 197 Ley 1437 de 2011

4. Hotifigese por estadc esia orovine wia a la parte demandante (Articulo 171
vaveral 1°de la ey 1457 ce 20770,

5. Motitiquese a la Agercia Nace 21 'z Defensa Juridica del Estado. en los
emtinos y para los efectos co.iiarvins en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la rterra fia y sus anexos.

6. Ordenar que la demandante dew’ sie, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notficaciin de <zt nrovidencia, la suma de cincuenta mil
2eses ($50.000.00). de corforrridad -on o establecido en el numeral 4 del
srdeuls 171 de da tey 1437 de 20110 2n la CUENTA DE AHORROS del
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BANCO AGRARIO a nombre ae. JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenic cougs 11654,

Corrase traslado a la demandaria, 21 Ministario Pablico y a los terceros que
tengan interés directo en las result=s del nrocevo por el término de treinta
(30) dias, plazo oue comenzara a currer de conformidad con o previste en
los articulos 199 y 200 de ia pre'wt%*a L2y, wrmino gentro del cual deberan
contestar la demanda, proponz axcaccionas, solicitar pruehas. llamar en
garantia o demandar er reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo v de io Contencioso
Administrativo {Lev 1437 de 2011).

. Adviertasele a la entidad demandada cque dentro del término de la

contestacion de la demanda deberd apartar todas 12 pruebes que tenga
en su poder y que pretenda hacer vaier en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrétive, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder.
Prevéngase a la parte demandada gue la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encaraado.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No.
54 del expediente, téngase al Docter WILSON HENRY ROJAS PINEROS
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.731.874 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 205.288 expedida por el Conseio Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, la sefiora ALBA ROCIO
SANCHEZ BONILLA.

NOTIFIQUESE ' CUMPLASE
\enesc \ 5 Bl =\
l\)lv\RCker ESA LEVES BOMPLRE

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO _‘

SECCION SECUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. _Q_,Q _de conformidad
con el articuio 201 del CPA A se rotifica a las partes la presents
providencia. hoy y
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de Iz~ 'nil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTARL.ECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-167

Demandante : ERNESTO ORLANDO ARIZA SANABRIA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto : PETICION CERTIF:CarsION ULTIMO LUGAR Y TIPO DE
VINCULACION

Estando al despacho el medio de coi:iov ae NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promrovida por el sefior ERNESTO ORLANDO
ARIZA SANABRIA, actuando a través de apoderado judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, para
efectos de proveer scbra cu admision, cs 22bar del Juez Administrativo, velar por el
cumplimiento de ios requisiios s2halados en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contiericioso Adir. wvaiivo, y el Codigo General del Proceso.

Revisada la foliatura advierte el Despa~h~ e para radicar competencia territorial
para conocer del proceso de la referercia por parte de este Juzgado se hace
necesano determinar el dltimo lugar ge.og-afico (departamento y municipio) donde
el accionante prestd sus servicins siends esta una carga procesal oue el actor que
no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numaral 3 H2" articulo 156 Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenzicso Azmonistrativo, en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter aboral la competencia se determinara
por el ultimo lugar donde se prestaron o c.2sieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguierite tenoi “£ 1 s asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecno de caracter laborai se determinara ror el dltimo lugar donde se prestaron o
debiercn prestarse los sorvicioe”

De igual manera, revisad>s los dceu nentos que reposan como anexos en el
expediente advierte el Despacho gue « . radicar competencia para conocer del
proceso de la referencia por parte de este .li:zgado se hace necesario determinar el
tipo de vinculacion de la accionante, y+ ‘yjue no hay claridad sobre el tipo de
vinculacion, es decir si astaba vinculz-o en calidad de empleado publico o
trabajador oficial.

Asi ias cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta TREINTA (30} DiAS, contados a partir de la notificaciéon



del presente auto, suministre la informacion solicitada. Transcurrido el término
judicial concedido se procederd a resuver schie ia admision de la demanda, con
las consecuencias procesales que se derven del cumplimiento o incumplimiento de
lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SlAY tés? (&&? o
kA F Rk s (oL "L%“ L

Juez

JUZGADO VEINTITRES ACMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICG No. .90 _de cenformidad con el

iculo 201 eb%.P CA. se nctifica a las partes la presents providencia, hoy

>~ SECRETARIA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-098

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-098

Demandante : JOSE ELIAS VASQUEZ PINTA

Demandade : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos estabiecidos en (os articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dicter auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior JOSE ELIAS VASQUEZ PINTA actuando
a traves de apoderado judicial, contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en relacién con los Oficios No. 0043059 DE 26 DE JULIO DE 2017,
PROFERIDO POR EL RESPONSABLE DEL AREA DE ATENCION AL USUARIO
DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES y No. 0114087 DE 03 DE
DICIEMBRE DE 2018, EXPEDIDA PO 'A COORDINADORA DEL GRUPO DEL
CENTRO INTEGRAL DE 3ERVICIO AL USUARIO DE LA CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES. En consecuensia, se dispone;

1. ADMITIR la presente dermanda coforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

N

Notifiquese personalmente al Representante legal de ia entidad demandada,
0 a quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme
a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes et Codigo Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Administratro {Ley 1437 de 2011), modificado por el
articuio 612 de la ley 1564 de 2072

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estado esta providencia a la paite demandante (Articulo 171
numeral 1° de la Ley 1437 de 201 1).

5. Notifiquese a ia Agencia Nacioma! e Defensa Juridica del Estado, en los
lerminos y para los efectos coiner idos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

6. Ordenar que la demandante deoposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta orovidencia, la suma de cincuenta mit
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pesos ($50.000.00), de conformiaad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en ta CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre de’ JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654,

Cérrase traslado a la demandada, 2! Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interes directo en las resuitas del croceso por el término de treinta
(30) dias, plazo oue comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de Ia precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer exceociones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar er. reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Cocigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 271 1).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 dei articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder.
Prevéngase a la parte demandada gue la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima de! funcionario encargado.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No.
37 del expediente, téngase al Doctor ELKIN BERNAL RIVERA identificado
con la Céduia de Ciudadaria Ne¢. 93 297.033 de Libano y Tarjeta Profesional
No. 195.611 expedida por el Conssjo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, el sefior JOSE ELIAS VASQUEZ
PINTA.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

M(A\I%A{T?&ESA LEYCg\ ?RD i ld

JUEZA

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATI¥O DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion e1 ESTADO ELECTRONICO No. 2{2 de conformidad

con el articulo 201 dei C, A C A. e notifica a las partes la presente
providencia, hoy . caias8:00am.
fa /

~/ /s&eﬁ_gze-_em
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