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BLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

'JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

$ECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de juliq de dos mil diecinueve (2019)

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 2015 - 007494

Demandante ALBERTO ALFONSO PRIETO

Demandado MUNICIPIO DE SIBATE

Asunto MEJOR PROVEER

Se encuentra al Despacho el

proceso de la referencia en oportunidad procesal

para decidir sobre las pretensignes de la demanda.

Revisado cuidadosamente el
certificacion en la que se evi

pension el accionante. Como

sentencia, este Juzgado, en d

C.P.A.C.A., ordena que por se
Pensiones - COLPENSIONES
mencionada, en un término

comunicacion del presente aut

Bajo este contexto se advig

C.P.A.C A, dice expresamentg:

“Ademas, oidas fas aleq
antes de dictar sentenc
pruebas necesarias pg
contienda. Para practig
(10) dias.”
Sobre un caso similar el (
Administrativo en seccién tel
(32004) donde se resuelve
demandante hace referencia 3

mejor proveer y se argumenta

expediente se observa que no se cuenta con una
Hencie desde que fecha realiza cotizaciones para
quiera que es necesaria para efectos de proferir
umplimiento de lo dispuesto en el articulo 213 del
bretaria se oficie a la Administradora Colombiana de
para que allegue a este expediente la certificacion
improrrogable de diez (10) dias a partir de la

D. -

rte que el inciso segundo del articulo 213 del

paciones el juez o fa sala, seccién o subseccion
a también podra disponer que se practiquen las
ra esclarecer puntos oscuros o difusos de la
arias deberd sefialar un término de hasta diez

Lonsejo de Estado en Sala de lo Contencioso
cera radicado N° 76001-231-000-2005- 02398-01
el recurso de suplica interpuesto por la parte
la facultad que tiene el juez para dictar un auto de

en lo siguiente:

A



"Entiende fa Sala del contenido de estas solicitudes, que tienen como
propadsito fa insinuacion de una prueba de oficio, fo que en conformidad
con el articulo 169 del Codigo Contencioso Administrativo, procede a .
iniciativa del juez y no por insinuacion de las partes y cuando ef proceso
se encuentra en segunda instancia solo cuando esta para fallo, evento
en el cual la Sala podré disponer que se practiguen las pruebas
necesarias, para esclarecer puntos oscuros o dudosos de la contienda.
Quiere decir lo anterior que una vez entra el proceso para fallar,
corresponde al juez estudiar de fondo ef asunto y en caso de que
encuentre puntos oscuros o dudosos de la contienda. esta en la opcion
de decretar mediante un auto para mejor proveer fas pruebas que
considere necesarias. £$ claro que se trata de una prueba que como su
nombre lo indica es de oficio. por cuanto no procede a soficitud de parte.
sino que el juez por iniciativa propia decidira en cada caso concreto y
atendiendo a las dudas que puedan surgir al momento de entrar a
estudiar el asunto de fondo, si decreta alguna prueba que considere
necesaria para esclarecer los puntos oscuros o dudosos. Por otra parte
aun cuando se considerara que no se trata de una peticion para gque se
decrete una prueba de oficio, sino de una solicitud para que se tenga en
cuenta un documento presentado en esta instancia, cabe precisar que
esa situacion estructuraria una modificacion de la demanda. por cuatnto
se trata de la adicion de una prueba.”

En consecuencia, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito - Seccidn

Segunda

RESUELVE

,

PRIMERO: Por Secretaria, oficiese a la Administradora Colombiana de Pensiones
- COLPENSIONES, para que remita con destino a éste proceso, en el término de
diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio respectivo, certificacion en la
que se evidencie desde que fecha realiza cotizaciones para pension el accionante,

de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la providencia.-

SEGUNDO: Una vez allegada las documentales requeridas, ingrésese el

expediente al despacho para proveer.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR A e el

JUEZ

"TJUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con et articulo 201 del C.P.A.C A. se notifica a las partes
la presente providencia, hay a las
8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRE

S

Bogota D.C., doce (12) de julio

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

RAMA JUDICIAL

S (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
ECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

E RICAURTE

Referencia: NULIDAD Y RI
Radicacion: 2016 — 00170
Demandante: IVAN PIRAQU
Demandado:

COLPENSIONES
Asunto: OBEDECE Y

Obedézcase y cumplase ia prg
Honorable Tribunal
Subseccidon “E”, que revoco la

este Juzgado.-

Adminisfrativo de Cundinamarca

UMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

videncia del 29 de marzo de 2019, proferida por el
Seccién Segunda,

brovidencia del 12 de marzo de 2018, proferida por

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referg

NOT

ncia.

FIQUESE Y CUMPLASE

et N CE AV ot

JUEZ

For anotaclon

rotifica a lag

JULZGARG VELRTITRES ADMINISTRAETIVG CEL CLRCULTO

conformidad oo

SECOTGY SRGURECA
en ESTACC ELECTRONICC Ko. de
el articula Z01 del C.2.A.CLA.
partes la prasente proovodensiia,
a las 8:00 a.m.

s
hicy

SECRETART A

NV







REP
RAMA JUI

JUZGADO VEINTITRE
JU

Fd,)

Bogota D.C_, doce (12) de julio de

JUEZ AD HOC: ROBEH

MEDIO DE CONTROL: NULID

42

UBLICA DE COLOMBIA
DICIAL DEL PODER PUBLICO

S (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JIDICIAL DE BOGOTA

JUEZ AD-HOC
L ECCION SEGUNDA

dos mil diecinueve (2019)

}TO BORDA RIDAO

D Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-023-2017-00322-00

DEMANDANTE: JUAN GQARLOS TORRES CIENDUA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO: ORDENA CONTINUAR PROCESO - NOTIFICACION
AUTOS

El juez Ad Hoc mediante providen
(2019), adopté la decision de requ
a la cancelacion de los gastos ord

e

La parte* demandante, dando cun
171 del Cédigo de Procedimien
(CPACA), procedid a depositar (4
por concepto de gastos ordinarios
constancia de consignacidn visible

En consecuencia, el Despacho d
proceso, se efectue la notificacion
providencia.

ANTECEDENTES

cia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecinueve
erir a {a parte demandante, con el fin de gue procediera
narios del proceso

ONSIDERACIONES

Iplimiento a lo establecido en el numeral 4 del articulo
to Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
suma de veinte mil pesos ($20.000.00) moneda legal
del proceso, el dia 21 de junio de 2019, conforme a la
al folio 40 del expediente.

ispondra que se continle con el tramite del presente
del auto admisorio de la demanda junto con la presente




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés (23) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Juez Ad Hoc — Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: CONTINUESE con el tramite del proceso de la referencia.

SEGUNDOQ: ORDENESE que por Secretaria se proceda a la notificacion del auto
admisorio de la demanda y de la presente providencia, de conformidad con lo establecido
en el CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBERTO BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA :
. |
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ______ . de confarmidad
| con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se nofifica a Ias partes la presente
I' providencia, hoy . ;alas800am.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-110

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio|de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y|RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-110 )

Demandante : UNIDAD DMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

Demandado : MARTHA LUCIA AYALA RICO

Asunto, : TRASLADO|PARA ALEGAR

En el desarrolio de la audiencip inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedid a decfetar las pruebas del proceso, las cuales fueron
allegadas al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar gue es innecesaria la celebracién de la audiencia
para alegaciones y juzgamienfo y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCIUSION dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion dgl presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podra presentar sus alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCUUSION dentro del término de DIEZ (10} DIAS
siguientes a la notificacion dgl presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podra emitir concepto dentro de¢ dicho término, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de la Leyy 1437 de 2011.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE

MG s s T

Juez
MCHL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.AC.A. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy
calas &00am.

SECRETARIA

249






RERUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de juli¢ de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017 - 00181
Demandante : BLANCA CECILIA ALDANA DE DUQUE

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Asunto . CORREGCION SENTENCIA

ANTECEDENTES

En aplicacion a lo dispuesto en el articulo 179 inciso final de la Ley 1437 de 2011 -
en adelante CPACA-, el dia 27 de febrero de 2018, se surtio la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, en la misma se dictd la sentencia en forma oral.

Segun lo sefalado en el informg secretarial que antecede, se observa se incurrié en
error al consignar el numero (de cédula de la accionante en el resuelve de la
sentencia proferida el 27 de febrero de 2018, por este Despacho.

Teniendo en cuenta lo descrifo y en aplicacién a los principios de economia y
celeridad procesal, el Despacho procede a determinar si es procedente aplicar la
figura procesal de correccion de sentencia, en punto al presunto yerro en que se
incurrid en la sentencia, frentg al nimero de identificacion de la demandante, de
conformidad con las siguientes:

Il. | CONSIDERACIONES

Las figuras procesales de aclaracion, correccion y adicién de providencias
constituyen herramientas apropiadas para, en un momento determinado, resolver
situaciones anormales surgidas con ocasion de la expedicién de una providencia,
en donde se advierte una faltade claridad, un error aritmético o una omisién en la
resolucion de una peticion.

En lo que respecta a tales splicitudes sobre sentencias, no es tan pacifica su
aplicacion, en la medida que eEn la generalidad de los casos se mal interpreta su
alcance, por lo que se acostumbra a tomarla como una nueva instancia para
proponer situaciones ya definidas, es decir, a semejanza de una nueva oportunidad

1




de impugnacion.
En razon de lo anterior resulta necesario fijar el contenido y alcance de la correccion
de la sentencia, la cual se encuentra dispuesta en el articulo 286 del Cédigo General

del Proceso;

Correccion de sentencias.

El sustento de la solicitud de correccion de las sentencias se encuentra inmerso en
el articulo 286 del C. G.P., que reza:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético puede
ser corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en
fa parte resolutiva o influyan en elfa.”

La herramienta de la correccion procede en casos de i} errores aritmeticos; esto es,
un mal resultado luego de realizada una cualquiera de las cuatro (4) opefaciones
aritméticas, ii) en los casos de error por omision, cambio o aiteracién de palabras;
en este caso, resulta necesario que el error esté contenido en la parte resolutiva, 6,
si esta en la parte motiva debe influir directamente en lo dispuesto en la primera.
Los casos mas comunes son los relacionados con errores mecanograficos. Por
altimo, es pertinente precisar que no es posible realizar correcciones que en
definitiva signifiquen una madificacion o reforma de la sentencia.

ll. CASO CONCRETO

En virtud de lo expuesto, luego de realizar la respectiva confrontacion de la
informacion contenida en la sentencia, con la copia de la cédula de la accionante
que reposa a folio 17 del expediente y al considerar que en efecto el Despacho
incurrié en un yerro involuntario al trascribir el nimero de cédula de la demandante,
se considera pertinente realizar la correccion de la sentencia, puesto que se advierte
el cambio o alteracion de palabras contenidas en la parte resolutiva, aclarando que
las mismas no modifican o reforman la sentencia.

En consecuencia, se ordenara la correccion del numeral tercero de la sentencia
proferida por este Despacho judicial.

’

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Bogota -
Seccion Segunda;

Ilv. RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral tercero de la parte resolutiva de la providencia
del siete (07) de octubre de dos mit catorce (2014), el cual quedara asi:



TERCERO: Como conseguencia de la anterior declaracion y a titulo de
vestablecimiento del derecho, se CONDENA a la NACION ~ MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., que
se ABSTENGA de realitar descuentos para salud sobre las mesadas
pensicnales adicionales pensionales adicionales de junio y diciembre y, a

RESTITUIR a favor d
DUQUE, identificada cd
__(.7.{1.9 trata el numeral ante
2014, por prescripcion

la sefiora BLANCA CECILIA ALDANA DE
n cédula de ciudadania No. 41.492.909 de
bscuentos realizados por concepto de salud de
Hor, con efectos fiscales desde el 26 de enero de

trienal de los descuentos anteriores, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: En firme la presen
constancias del caso.

NOTI

FIQUESE Y CUMPLASE

N ATy 2

JUZGAZD VEI

Fer anotaciarn
conformidad oo
retifica a lag

NTITRES AGMINTSTRATIVO DEL CLRTULTS
SECCIOK SEGUNDA
ary ERUADD ELECTROMICD Ko, de
noel articulo ZO1D del CLPLALTLA. se
partes lda presenls provodenoid, hoy

 Las 2:00 a.non.

SECRETARIA

NVE

te providencia, archivese el expediente dejando las






REF

JUZGADO VEINTITR

Bogota D.C., doce (12) de julid

Referencia: NULIDAD Y R
Radicacion: 2017 — 00043
Pemandante: MARIELA DE
Demandado: ADMINISTRA

COLPENSION
Asunto: OBEDECE Y ¢

Obedézcase y cumplase la prq
Honorable Tribunal Adminig
Subseccién “B”, que revoco la

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los g

archivo del proceso de la refer.

NOT

PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

IESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LOS RiOS CORREO

DORA COLOMBIANA DE PENSIONES
ES

CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

pvidencia del 14 de febrero de 2019, proferida por el

trativo de Cundinamarca Seccidon Segunda,

providencia del 22 de agosto de 2017, proferida por

astos del proceso, una vez hecho esto, se ordena el

ENcia.

IFIQUESE Y CUMPLASE

R e e s Bt

JUEZ

JCZGATZO VEL

For anotacilaon
conformidad
retifics a

lag

en ESTALD FELECTRONTCO Ko, de
cgn el articulo 201 del C.2.B.C.E. se
partes la presente providencia, hoy

a las ¥:00 a.m.

NTITRES ADMIKISTRATIVO DEZL CIRCUITG
SRCCTICH SEGURLR

SECRETARTR

NG







REAUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

' JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

ECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julig de dos mil diecinueve (2019).

Referencia < NULIDAD Iy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00279 ) ]

Demandante : TOBIAS FERNANDO DIAZ RODRIGUEZ

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audienc
de 2011, se procedié a dec
practicadas en audiencia del

a inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
retar las pruebas del proceso, las cuales fueron
08 de mayo de 2019, encontrandose ademas, las

documentales allegadas al eXpediente en su totalidad, segun se observa en el

plenario.

Por lo anterior, al considerar
para alegaciones y juzgamien
181 del C.P.A.C. A, se dara tr

que es innecesaria la celebracion de la audiencia
to y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
hslado a las partes, para que presenten por escrito

sus ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes a la

notificacion del presente auto
oportunidad legal, desea pres

Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
pntar su concepto si a bien lo tiene, podra hacerlo

dentro del mismo término comgn.

En mérito de lo expuesto, el
Oral del Circuito de Bogota;

Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda

RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE ftraslaglo a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS de conclusiéon dantro del término de diez (10) dias siguientes a la

notificacion del presente auto,
dentro de dicho término podra
los articulos 181y 182 de la le

NOT

. ¥

ARIA

Si el Agente del Ministerio Publico a bien lo tiene
lemitir concepto, de conformidad con |o dispuesto en
y 1437 de 2011,

'IFIQUESE Y CUMPLASE

X @EEE@S%NM_%’C‘: g

JUEZ

NG JUZCADO WEL

conformidad
notifica a
hoy

For anotacisg
gorn el articuis

N'L'L'L'RES ADMINISTRATIV) DEL CIRCULTC
SECCION SEGUNDA

en ESTADC ILECTRONTLO Ho. de
0l del TUFPLALCLAL S92
las partes la presente providenold,
a Zag 8:G0 a.x.

S=CRETARIA

105






RE

JUZGADO VEINTITRE}
DEL ¢
Sk

Bogota D.C., doce (12) de julio

Referencia NULIDAD Y
Radicacion 2018-272
Demandante EDISON LIB
Demandado

‘ NACIONAL
Asunto TRASLADO

Nuiidad y Restablecimiento de! Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-272

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

5 (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
=CCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ARDO MADRONERO ROSERO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

PARA ALEGAR

En el desarrollo de |la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437

de 2011, se procedid a dec

retar las pruebas del proceso, las cuales fueron

allegadas al expediente en su {otalidad.

Por lo anterior, al considerar
para alegaciones y juzgamien
181 del C.P.A.C.A., se dara ir
sus ALEGATOS DE CONC

que es innecesaria la celebracidén de la audiencia
lo y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
aslado a las partes, para que presenten por escrito
| USION dentro del término de diez (10) dias

siguientes a la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico

podra presentar sus alegatos d

En mérito de lo expuesto, el |
Oral del Circuito de Bogota;

PRIMERO: CORRER TRASL
sus ALEGATOS DE CONCI
siguientes a la notificacion dg

entro del mismo término comun.

Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda

RESUELVE

ADO a las partes, para que presenten por escrito
lUSION dentro del término de DIEZ (10} DIAS
2| presente auto. El Agente del Ministerio Publico

podra emitir concepto dentro d

dicho término, de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 181 y 182 de la Lgy 1437 de 2011.

NO

MARTA

MCHL

IFIQUESE Y CUMPLASE

L) o
%EEESA\&%%\C,%.*L{%%"“‘M

Juez

JUZGADO

Por anotacion en ES
articulo 201 del C.P.A

VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

fADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
;alas8:00am.

SECRETARIA

A

¢
/






Nuldad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-547

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de juliolde dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-547
Demandante : NUBIA CRISTINA RINCON ESPITIA
Demandado : NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : INADMITE DEMANDA

Estando al despacho el medid de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por la sefiora NUBIA CRISTINA
RINCON ESPITIA, actuando 4 través de apoderada judicial, contra la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para efectos de proveer sobre su admision,
es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los requisitos
sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con ip indicado en el parrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida, en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la parte’ demandante, dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formaies que a dontinuacién se relacionan. Si asi no lo hiciera, se
rechazara:

En el proceso de la referencia, $e evidencia que no obra en el plenario el poder para
actuar conferido a la Doctora YOLANDA LEONOR GARCIA GIL, siendo este un
requisito indispensable para| acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el cual también e menciona en la demanda.

De conformidad con lo dispuegto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, que
sefala:

“ARTICULO 160. DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al
proceso deberan hacerio ppr conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa. (.. .}"

Por lo anterior, conforme lo prevé en el articulo 170 del C.P.A.C.A., el despacho
debera inadmitir la presente fdemanda para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de g¢sta providencia, la parte actora proceda a corregir
los defectos anotados.



Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogoté;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora NUBIA CRISTINA
RINCON ESPITIA, contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C A

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
y \e 7@ .
R ekesa TEs aSTilER ‘Pb“‘ [ {Ct

Juez

MCHL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO !
SECCION SEGUNDA '

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con
et articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy : alas 8:00 a.m.

'SECRETARIA




RE

JUZGADO VEINTITRE
q

A

Bogota, D.C., doce (12) de julio d

PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

LIECCION SEGUNDA

dos mil diecinueve (2019).

NHORA BARBOSA ALDANA

Referencia
Radicacion 2018 — 00437
Demandante
Demandado

ORIENTE E.S.E.
Asunto

Visto el informe secretarial que Bntecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente

manera:

Revisada la foliatura se tiene qye por auto de fecha diez (10) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), se admitié Jla demanda, ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de
asta el momento no se ha cumplido con dicha carga

las notificaciones, no obstante,
procesal o de ello no existe prue

En virtud de lo expuesto, se dispo
en el término de quince (15) dias
este auto, proceda a la cancelaci

Procedimiento Administrativo y de
la omisién de la parte obligada d¢g

NOT]

AT A

—]

a dentro del expediente.

hdra requerir al apoderado de la parte actora, para que
contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
bn de los gastos ordinarios relativos a la notificacion y
allegue la consignacion para continuar con el tramite del proceso, so pena de la
aplicacion del desistimiento tadto consagrado en el articulo 178' del Codigo de
lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante
realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

IFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

S (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

L%A’”%u—‘ﬁ

CcUZGADC VEI

Por anctacion

rotifica a lag

ITITRIS ADMINISTRATIVC DEL
SECCLOM SEGUNDE

er. EATADC ZLECTRONIZO No.

corntormidad ooge el articulo Z01 del TL.PLRLEL
partes la presente providencla, hoy

a las 5:00 a.r.

CIRIUITC

de
&, 5@

" SECRETARIA

Nvé

!« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias sigui
Vencido este ultimo término sin que ¢! demanda
ordenado, quedara sin efectos la demandaolas

levantamiento de medidas cautelares...”

que se hubiese realizado e! acto necesario para continuar el tramite de la demanda,

del incidente o de cualguier otra actuacién que St}promueva a instancia de pare, ¢l Juez ordenara a la parte interesada mediante auto

ntes.

e 0 quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
icitud, segun el caso. y el juez dispondra la terminacion del proceso ¢ de la actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicioy siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al

o

SUBRED [INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRE!
DEL (
S|

Bogota D.C., doce (12) de julig

Referencia NULIDAD Y
Radicacion 2019-286
Demandante CRISTIAN
Demandado BOGOTA L
ESPEC[AL
Asunto PETICION
VINCULAGC

Estandd al despacho el medig

RAMA JUDICIAL

5 (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
=CCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).
f RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

| EONADO PULIDO ZAMBRANO

JISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
CERTIFICACION ULTIMO LUGAR Y TIPO DE
JION

de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO de caracter laporal promovida por el sefior CRISTIAN LEONADO
PULIDO ZAMBRANO, actuando a través de apoderada judicial, contra la BOGOTA

DISTRITO CAPITAL — UNIDAL
DE BOMBEROS, para efectog
Administrativo, velar por el cun
de Procedimiento Administrati
General del Proceso.

Revisada la foliatura advierte ¢
para conocer del proceso de
necesario determinar el ultimo

D ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL
. de proveer sobre su admision, es deber del Juez
npplimiento de los requisitos sefialados en el Cédigo
/o y de lo Contencioso Administrativo, y el Codigo

| Despacho que para radicar competencia territorial
la referencia por parte de este Juzgado se hace
lugar geografico (departamento y municipio) donde

el accionante, presto sus servidios, siendo esta una carga procesal que el actor que

no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Conten
Restablecimiento del Derecho

cioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y
de caracter laboral la competencia se determinara

por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguiente tgnor; “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho*de caracter laboral se
debieron prestarse los servicios.”

De igual manera, revisados |

Heterminara por el uftimo lugar donde se prestaron o

bs documentos que reposan como anexos en el

expediente advierte el Despacho que para radicar competencia para conocer del

proceso de la referencia por pa
tipo de vinculacién del accio

rte de este Juzgado se hace necesario determinar el
nante, ya que no hay claridad sobre el tipo de

vinculacion, es decir si estaba vinculado en calidad de empleado publico o

trabajador oficial.

-

~

o
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Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta TREINTA (30) DIAS, contados a partir de la notificacién
del presente auto, suministre la informacion solicitada. Transcurrido el término
judicial concedido se procedera a resolver sobre la admision de la demanda, con
las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o incumplimiento de
lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo R eIl

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. . de conformidad con el
articulo 201 del CPACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
. alas8:00am.

SECRETARIA

MCHL



REAUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
PECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio]de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 2019 — 00201

Demandante JAVIER(PALACIOS PALACIOS

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legale$, se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior JAVIER PALACIOS PALACIOS, actuando a través de apoderado judicial,
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL, en relacién al
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPE
Oficial Seccion de Némina del

En consecuencia, se dispone;

1.

ADMITIR la presente d
2011.

Notifiquese personalme
0 a quien esta haya del
a las reglas contenidas
articulos 197, 199y con
de lo Contencioso Ad
articulo 612 de la ley 15

ficio No. 20183172183151: MDN-CGFM-COEJC-
-1.10 del 07 de noviembre de 2019, suscrito por el
jército Nacional.

manda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de

te al Representante legal de la entidad demandada,
gado la facultad de recibir notificaciones, conforme
n el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
ordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y
inistrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
54 de 2012. :

Notifiguese personalménte al Agente del Ministerio Publico mediante

mensaje dirigido al buz
(Articulo 197 Ley 1437 ¢

Notifiquese por estado €
numeral 1° de la Ley 14!

Notifiquese a la Agenci
términos y para los efeg
2012, remitiéndole copig

Ordenar que el demal
siguientes a la notificaci
($20.000.00), de conforr

On electronico para recibir notificaciones judiciales
e 2011).

sta providencia a la parte demandante (Articulo 171
37 de 2011).

A Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
tos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
de la demanda y sus anexos.

ndante deposite, dentro de los treinta (30) dias
bn de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
hidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo




EXPEDENTE N, Z0L0 - S00D0l
ART R JAVIER PALACIOS PALACIOS
PAG. Z

171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Corrase trasiado a la demandada, al Ministerio Pablico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacidon de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar ef
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la attuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. Prevéngase a la parte
demandada que la inobservancia de este deber constituye faita gravisima del
funcionario encargado.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 08 del
expediente, téngase a la Doctora MARTHA LUCIA HERNANDEZ SABOYA, quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 51.572.495 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 149.850 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura del
accionante, sefior JAVIER PALACIOS PALACIOS.-

NVG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA %i?l'éRESAeECY\E&’%)ONILL}-\%

JUEZ
[ TUrano0 VEINTITRES RUM-K_STRATIVY DR, CIRGC.T0 |
SROCTON SRGUMDA
Pox acién  en TATADD  ELECURONITS Mo de
oo = cor el articalo 201 del se
nen ¢ las wnavtes _a presente po
a las ¢:00 a.m.

SEZRETAELE




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-112

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de juliojde dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y/RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019-112

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIQNES

Demandado : JUAN CLIMACO JIMENEZ CASTRO

Asunto : ACEPTA RENUNCIA DE PODER — REQUIERE APODERADO

Estando al Despacho el proceso de la referencia, se evidencia que en el
expediente obra memorial pregentado por el Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ en el que manifigsta que renuncia al poder conferido para actuar en
nombre y representacion de lal parte demandante mediante escrito de fecha 03 de
julio de 2019, razones por la clal es viable la aplicacion del articulo 76 del Cédigo
General del Proceso;

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion
en secretaria del escrito en virtud del cual se revogque o se designe ofro
apoderado, a menos que ell nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o
gestiones determinadas dentrg del proceso.

(...)
La renuncia no pone térming al poder sino cinco (5) dias después de presentado
el memorial de renuncia en @l juzgado, acompanado de ia comunicacién enviada
al poderdante en tal sentido.i(.. )" (Subrayado y negrillas fuera del texto)

Acorde con lo anterior y para garantizar el derecho de defensa, es necesario
aceptar la renuncia que vieng presentada, precisando que la renuncia no pone
término al poder sino cinco |(5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acomphpfiado de la comunicacién enviada al poderdante en
tal sentido.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, que
senala:

“ARTICULO 160. DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo gor conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita(su intervencion directa. (...)"

Es necesario que la parte accionante cuente con apoderado para que represente
su interés, siendo este un requisito ineludible para acudir a la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, en aplicacion ajlos principios de celeridad y economia procesal, se
ordenara requerir a través de a secretaria del despacho al demandante para que
proceda a nombrar un nuevojapoderado que lo represente en el proceso de la
referenqia.

42
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Juzgado 23 Administrativo
2019-112

Finalmente, al revocarse el poder al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ quien actuaba como apoderado principal de la entidad demandante,
se entienden revocados los poderes sustituidos por él.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

*

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la renuncia al poder presentada por el Doctor JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N°
79.266.852 de Bogota y tarjeta profesional N° 98.660 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte accionante.

SEGUNDO: Por Secretaria REQUIERASE a la parte demandante para que
nombre apoderado que lo represente dentro del proceso de la referencia para lo
que se le concede un término de TREINTA (30) DIAS contados a partir de la
notificacion del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬁ%@é&@%\g%ﬁ&ﬁ? N2

Juez
MCHL

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del CP.ACA. se nofifica a las partes la presente
providencia, hoy ralas8:00am.

SECRETARIA

[



RER

UBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogota D.C., doce (12) de julio

SECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 2019 - Q0178

Demandante YASMIN DELGADO PRADA .
Demandado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legale
sefiora YASMIN DELGADO P
LA NAGION, en relacion con |
2018 y No. 20183100044433 ¢
Departamento de Personal (B
Resaluciéon No. 22048 del 26
Talento Humano de ia Fiscalia

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demar
2. Notifiquese personalmente g

quienes esta haya delegada

reglas contenidas en el artic
197, 199 y concordantes

, se admitira la anterior demanda presentada por la
RADA contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE
ps Oficios No. 20183100004291 del 23 de enero de
Hel 20 de marzo de 2018, proferidos por la Jefe de
F) de la Fiscalia General de la Nacion y con la
de junio de 2018, proferida por la Subdirectora de
General de la Nacion.

da conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

| Representante legal de la entidad demandada, o a
la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
ulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
el Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo

Conténcioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de

la ley 1564 de 2012.-

3. Notifiquese personalmente
dirigido al buzon electrénico
1437 de 2011).-

al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
nara recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley

4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

terminos y para los efectos cpntenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

remitiendole copia de la demanda y sus anexos.-

6. Ordenar gue la demandante

deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00}), de

conformidad con lo establec

do en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
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de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.

7. Coirase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
gue comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que |la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos, para los efectos conferidos en el poder visible a folio 08 det
expediente y segun la designacion efectuada por la Doctora KARENT DAYHAN
RAMIREZ BERNAL en memorial que obra a folio 09, téngase al Doctor JACKSON
IGNACIO CASTELLANOS ANAYA, quien se identifica con la cédula de ciudadania
No. 79.693.468 y Tarjeta Profesional No. 100.420 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la accionante, sefiora YASMIN
DELGADO PRADA -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HEARY: RESAT LE\Y%M e I

MARIA TERE BONILL
JUEZ

Nre




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de juliq de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2019 - 00031

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: AUGUSTO CESAR MICOLTA AGUINO

Asunto: ACEPTA RENUNCIA PODER - ORDENA REQUERIR

Visto el informe secretarial qug antecede y habiéndose verificado que fue aportada
copia del acto administrativo dcusado, mismo que fue requerido mediante el auto
de peticion previa que antecefle, se encuentra el presente proceso para proveer
sobre la admisidén de ia demanda; sin embargo, se advierte que a folio 36 del
expediente obra escrito prese¢ntado por el doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, quien funge cgmo apoderado principal de la parte actora en el
proceso de la referencia, en ellque manifiesta que renuncia al poder conferido para
actuar en nombre y representacion de la entidad demandante y que a folios 37 - 45
del expediente se encuentra la comunicacion en tal sentido, enviada a la entidad
accionante.

Acorde con lo anterior, el Degpacho ACEPTA la renuncia que viene presentada,
precisando que la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renyncia en el juzgado, acomparnado de la comunicacién
enviada al poderdante en tal sentido'.

Por lo anterior, en aplicacién dg los principios de celeridad y economia procesal, por
Secretaria REQUIERASE a la ¢ntidad demandante para que en el término de treinta
{(30) dias nombre apoderado que la represente dentro del proceso de la referencia.

Una vez sea allegada la infarmacion de la respectiva designacion, ingresar el
expediente al Despacho para dontinuar con la etapa procesal que corresponde.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE

mﬁﬁ%agmm‘éasaéfﬁ ey
JUEZ

VG

* En concordancia con lo previsto en el aticulo 76 det Codige General del Proceso,

Uk
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RER

UBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogota D.C., doce (12) de julio

SECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

DY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JAMES TELLY ARIAS NAVA
MINISTERIO DE DEFENSA

Referencia NULID
Radicacion 2019 - 00283
Demandante

Demandados

Asunto

REMITE POR COMPETENCIA

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre

la competencia para asumir el

nocimiento del proceso en referencia:

Examinado el expediente, puedé advertirse de su foliatura, que el proceso se concreta

en un medio de control de Nulid
en contra del MINISTERIO DE |

De acuerdo con el numeral
Administrativo y de lo Conten

d y Restablecimiento de Derecho de caracter laboral
DEFENSA NACIONAL .-

3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Cioso Administrativo, la competencia por razén del

territorio se determina de la singiente manera:

En los asuntos de nulidad y

testablecimiento del derecho de caracter laboral se

determinara por el ditimo |

qar donde se prestaron o debieron prestarse 108

Servicios.

De otro lado, la Sala Administrg
el Acuerdo No. PSAA06-332
Judiciales, entre los que se {
Ibagué, con cabecera en el mu
todos los municipios del depart|

Revisada la foliatura, se obser]
demandante, Mayor ® JAMES
Aviacion No. 25 de Misiones
conformidad con el certificadd
Militares, obrante a folio 19 del

Por manera que siguiendo |z
funcionarios judiciales contenid

tiva det Consejo Superior de la Judicatura, mediante
I del 9 de febrero de 2006 credé unos Distritos
incuentra el Circuito Judicial Administrativo de
hicipio de tbagué y con comprension territorial sobre
amento del Tolima.-

ya que el ultimo lugar donde prestd sus servicios el
TELLY ARIAS NAVA, fue en el Comando Brigada
de Aviacién con en sede Melgar (Tolima), de
expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas
expediente.

s reglas que determinan la competencia de los
as en la normatividad suprascrita, se concluye que

este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior JAMES
TELLY ARIAS NAVA fue en Melgar — Tolima, entidad territorial gue no se encuentra
dentro de la comprension territgrial de los Juzgados Administrativos de Bogota.

De conformidad con ilo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para qye continie con el tramite del mismo.
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£n virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE:

1-. Declarar que este Juzgado no tiene competencia para conocer del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado por JAMES TELLY
ARIAS NAVA contra el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.-

2.- REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, con cabecera en el municipio de |bagué
para que asuma el conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta
providencia.
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UBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
ECCION SEGUNDA

RE

Bogota D.C., doce (12) de juliolde dos mil diecinueve (2019).

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019 - Q0082 ]

Demandante :  JOSE ALI LUGO CHAPETON

Demandado :  NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior JOSE ALI LUGO CHAPETON contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, en relacion con el Oficio No. 20183100004561 del 24 de enero de
2018, proferido por la Jefe de Departamento de Personal (E) de la Fiscalia General
de la Nacién y con la Resolucidn No. 22141 del 05 de julio de 2018, proferida por la
Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion.

En consecuencia, se dispone:

—

. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

2. Notifiquese personaimente 3l Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegadg la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes gel Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

3. Notifiquese personaimente gl Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437'de 2011).-

4. Notifiquese por estado estp providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 dg 2011).-

5. Notifiguese a la Agencia INacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos gontenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitténdole copia de la denjanda y sus anexos.-

6. Ordenar que el demandante{deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos ($20.000.00), de
conformidad con lo establedido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
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de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL en el
BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-6.

7. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con |o previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley termino dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda deberéa aportar todas ia pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 08 del
expediente, téngase a la Doctora YOLANDA LEONOR GARCIA GIL identificada
con cédula de ciudadania N° 60.320.022 de Cucuta y Tarjeta Profesional No. 78.705
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del accionante,
sefior JOSE ALl LUGO CHAPETON -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTITRE

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-245

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

5 (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

S

Bogota D.C., doce (12) de julig

Referencia NULIDAD?
Radicacion 2019-245

Demandante ALVARO
Demandado NACION -
Asunto DECIDE R

ECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JANABRIA SISSA

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretariai q

e antecede, procede el Despacho a pronunciarse

sobre el RECURSO DE REAOSICION presentado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto inagdmisorio de la demanda de fecha 07 de junio de 2019.
Al respecto, procede el despacho a tramitar el recurso interpuesto, teniendo en

cuenta los siguientes:

El sefior ALVARO SANABRIJ}

ANTECEDENTES

SISSA, obrando por conducto de apoderado judiciat

instaurd6 demanda, en ejercicio del denominado medio de control de nulidad y
restablecimiento del derechg, contemplado en el articulo 138 del Cédigo de

Procedimiento Administrativg

y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de

2011), contra NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que
se |le reconozea una bonificadion judicial como factor salarial.

Mediante auto de 07 de jun

io de 2019 se inadmitié la demanda (folio 19-21),

solicitandole a la parte demandante que acreditara el agotamiento de la conciliacion

prejudicial como requisito de

procedibilidad para demandar. El apoderado de la

parte démandante allegé el 18 de junio de 2019 recurso de reposicion contra el auto
inadmisorio de la demanda (fplio 23-40).

El apoderado manifiesta que
derechos ciertos e indiscutibl

el presente asunto no es conciliable a ia tratarse de
es, por estudiarse el salario en lo que respecta a la

bonificacién judicial y su liquigacion en las prestaciones sociales.

Ahora bien, procede el Degpacho a estudiar el recurso interpuesto, previas las

siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 143f de 2011, establece:
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Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-245

‘REPQSICION. Saivo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tréamite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.”

Al respecto, se tiene que el Recurso de Reposicion presentado fue interpuesto el 13
de junio de 2019 contra el auto inadmisorio de la demanda de 07 de junio de 2019,
es decir, que el recurso fue interpuesto por la parte accionante dentro del término
legal establecido, por lo que procede el Despacho a decidir sobre la solicitud
presentada.

Sobre el argumento planteado, que refiere que el presente asunto no requiere el
agotamiento de la conciliacién prejudicial del requisito de procedibilidad para
demandar en los proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, se tiene que
que atendiendo lo dispuesto en la Ley 446 de 1998, los conflictos materia de
conciliacion son aquellos de caracter particular y contenido economico, los cuales
deben ser analizados en cada caso concreto, atendiendo la calidad de los derechos
reclamados y la posibilidad de su debate en el escenario conciliatorio, en tanto que
no todo eventc que involucra la nulidad de un acto administrativo puede ser “un
asunto conciliable” en los términos del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009.

Por su parte, el articulo 2 del Decreto 1716 de 2009 reglamentd el requisjto de la
conciliacidn extrajudicial en materia contencioso administrativa en los siguientes
términos:

“ARTICULO 2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. Podran concifiar, fotal o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desemperan
funciones propias de los distintos organos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los confiictos de caracter particular y contenido economico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de fas acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las
normas que los sustituyan.

A partir del analisis de las disposiciones normativas antes citadas, el Consejo de
Estado’, respecto al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, ha
precisado que la conciliacion extrajudicial es requisito de procedibilidad para
acceder a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, cuando: '

i} El asunto debatido sea susceptible de conciliacion, transaccion o
desistimiento.

i) Por regla general, las anteriores caracteristicas no se predican de las
pretensiones cuya Unica finalidad sea cuestionar la legalidad de lgs actos
administrativos, pues esta clase de estudio compete a la autoridad judicial, por
el contrario, las pretensiones encaminadas a obtener un restablecimiento del
derecho de naturaleza economica pueden ser objeto de disposicion de las

partes.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A. CP: Rafael Francisco Suarez Vargas.
Radicacion: 25000-23-42-000-2015-00892-01(1199-16), Sentencia de 19 de julio de 2018. Dte: Luis Francisco Calixto Correal. Ddo:
Ministerio de Defensa Nacional, Ejército Nacional
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-245

iiiyA pesar del caracter patfimonial de las pretensiones, los asuntos laborales
tienen particularidades especiales, teniendo en cuenta que el ordenamiento
juridico propende por groteger al trabajador, garantizar el acceso a la
seguridad social y mantener estandares minimos laborales, por lo cual,
tampoco puede exigirse £l requisito de procedibilidad cuando se encuentran
en juego derechos ciertos e indiscutibles. A su turno, esta situacion deriva de
precisos mandatos constitucionales, establecidos en los articulos 482 y 53° de
la Carta. En tal sentido, el Consejo de estado ha explicado los conceptos de
irrenunciabilidad, certezaje indiscutibilidad asi*:

El primero de tales gdrincipios es el de irrenunciabilidad, en virtud del cual
se encuentra proscfito el desconocimiento de los derechos laborales
minimos del trabajador, incluso en aquellos casos en que este, de manera
expresa, ha prestado su consentimiento para tales efectos.

Esta prohibicion obedece a la naturaleza misma del derecho laboral, que
en razon de los abusos de que puede ser victima el empleado como parte
débil de la relacién contractual, es eminentemente proteccionista y
garantista. De alli que las disposiciones normativas que regulan el trabajo
sean de orden pulbligo.

En consonancia con dicho principio, se encuentra el que consagra la
facultad de transigir y conciliar derechos inciertos y discutibles. Un
derecho es cierto cyando se puede establecer sin duda alguna que se
configuro por haberge dado los supuestos facticos previstos en la norma
que lo contiene, independientemente de que las partes de la relacion
laboral estén envueltas en una disputa en torno a su nacimiento. En otras
palabras, se trata dg un derecho adquirido y consolidado por oposicién a
una mera expectativa 0 a un derecho en formacion.

.

2 Articulo 48. La Sequridad Social es un servicio fiblico de caracter obfigatorio que se prestaréa bajo la direccién, coordinacién y control
del Estado, en Sujecion a fos principios de eficiengia, universalidad y solidaridad, en fos términos que estabiezca la Ley.

Se garantiza a todos fos habitantes ef derecho irénunciable a la Sequridad Social,

(]

La ley definira los medios para que fos recursos
[.]

<Inciso adicionado por el articulo 1 del Acto Legiglativo 1 de 2005> El Estado garantizaréa los derechos, la sostenibilidad financiera del
Sistema Pensional, respetaré los derechos adguifdos con arreglo a la ley y asumira el pago de Ia deuda pensionef que de acuerdo con
la fey esté a su cargo. Las feyes en maleria pensignal que se expidan con posterioridad a fa entrada en vigencia de este acto legislativo,
deberan asegurar la sostenibifidad financiera de I establecido en elfas.

<inciso adicionado por ef articulo 1 del Acto Legisfativo 1 de 2005> Sin perjuicio de los descuentos, deducciones y embargos a pensiones
ordenados de acuerdo con fa ley, por ningtin mplivo podré dejarse de pagar, congelarse o reducirse ef valor de ls mesads de las
pensiones reconacidas conforme a derecho.

{]

<inciso adicionado por ef articufo 1 def Acto Leg;
[.]

3 Articulo 53. £f Congreso expediré ef estatuto del lrabajo. La fey correspondiente tendré en cuenta por lo menos los siguientes principios
minimos fundamentales:
fgualdad de pporfunidades para los trabajadores] remuneracion minima vital y mévil, proporcional a fa cantidad y cafidad de trabajo;
estabifidad en el empleo; imenunciabifidad a fos beheficios minimos establecidos en normas Jaborales; facultades para transigir y conciliar
sobre derechos inciertos y discutibles: situacion fnas favorable af trabajador en caso de duda en fa aplicacion e interpretacion de las
fuentes formales de derecho; primacia de Ia realidgd sobre formalidades establecidas por los sujetos de fas refaciones laborales; garantia
a la seguridad social. fa capacitacién, el adiesfrainiento y el descanso necesario; proteccion especief a la mujer, a la maternidad y al
frabajador menor de edad.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Admihistrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, consejero ponente: Dr. William Hernandez
Gomez, sentencia de 1 de febrero de 2018, radicadlo: 25000 23 25 000 2012 01393 01 {2370-2015), actor: Alfredo José Arieta Gonzalez,
demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, ICBF.

stinados a pensiones mantengan su poder adgquisitivo constante.

ativo 1 de 2005> En materia pensional se respetaran todos los derechos adquiridos.
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Respecto de la indiscutibilidad de un derecho, la Corte Constitucional
sefiald que alude a la certidumbre alrededor de la caracterizacion del
mismo, esto es, a los extremos del derecho y a su quantum, elementos
que brillan por su claridad y evidencia, lo cual les entrega el estatus de
suficientemente probados. Gracias a esta huella de indiscutibilidad, el
reconocimiento de estos derechos, en el plano tedrico, no haria nécesaria
una decision judicial’®.

Conforme lo expuesto, es claro que, en materia contenciosa
administrativa laboral, el principio de irrenunciabilidad y la facultad
constitucional de conciliar y transigir unicamente derechos inciertos y
discutibles constituyen verdaderos limites a la autonomia de la voluntad,
motivo por el cual no resulta razonable ni justificada la exigencia de
someter a una audiencia de conciliacién extrajudicial la controversia de
derechos ciertos e indiscutibles.

En este orden de ideas, se concluye que si bien es cierto tratandose de derechos
ciertos e indiscutibles en materia laboral, {a conciliacion extrajudicial no constituye
requisito de procedibilidad, si puede llegar a ser mecanismo alternativo de solucién
de conflictos, siempre y cuando no implique renuncia de derechos.

En el presente asunto, o que se pretende por parte de la demandante es la
inaplicacién del articulo 1 del Decreto 0382 de 2013, el articulo 1 del Decreto 022
de 2014, lo que tiene la inclusién de Ia bonificacion judicial como factor salario con
su respectivas incidencias prestacionales, lo cual para este Despacho es un asunto
incierto y discutible. '

En ese sentido, lo ha expresado el Consejo de Estado® en un caso similar:

“De cara al asunto bajo anéalisis, se observa que el tribunal demandado concluyo
que las prestaciones sociales que reclama la accionante por via ordinaria son
derechos inciertos y discutibles, porque tendria que analizarse si elfa cumple con
los presupuestos para acceder a tales primas, tesis que compartio la Seccjon
Cuarta de esta Corporacion en la sentencia de tutela impugnada.

Para la Sala tal afirmacion no contiene el defecto procedimental alegado por la
demandante, dado que conforme lo preciso el juez natural de instancia, la prima
por servicios y las bonificaciones que la demandante, en calidad de docente
oficial, alude tener derecho, deben ser objeto de un analisis sobre el régimen que
en materia laboral la cobija, por lo que no se trata de un derecho cierto e
indiscutible.

v

Se suma a lo anterior el hecho de que en el proceso ordinario la sefiora Astrid
Consuelo Pefia Medina pretendio la inaplicacion del articuto 1° del Decreto 1042
de 1978, asi como los encabezados de los decretos 451 de 1984, 035 de 71999,
40 de 1998, 31 de 1997, 10 de 1996, 025 de 1995, 916 de 2005, 372 de 2006,
600 de 2007, 643 de 2008, 708 de 2009, 1374 de 2010, 1031 y 853, ademas de
fas circulares 01 de 02002, 13 de 2005 y 014 de 2005, fo que implica que dentro
del mismo se debe entrar a debatir y “discutir’ cudl es el régimen que segun los
principios del derecho laboral administrativo, la especialidad de las normas.en

$ CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA. 16 de agosto de 2016. Radicacion:
11001-03-15-000-2016-00607-01(AC) Actor: ASTRID CONSUELO PENA MEDINA Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION C Y QTRO



Nufidad y Restablecimiento del Derecho

Juzgado 23 Administrativo
2019-245

materia de docentes oficiale$ y la jurisprudencia vigente al caso es aplicable a la
demandante.

Esto en resumen se tradufe en que, como fo precisé el juez Contencioso
Administrativo, los derechosireclamados en este caso son inciertos y discutibles,
sobre los cuales la parte agtora debié agotar obligatoriamente el requisito de
conciliacion prejudicial, en Ias términos de las normas antes citadas.”

En conclusion, el Despacho nq comparte los argumentos esbozados el apoderado
de parte demandante, por lo qui se considera que en el presente asunto se debaten
derechos inciertos y discutibles{que deben ser sometidos a la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidaf tal como lo establece el articulo 161 de la Ley 1437
de 2011. En ese sentido, no sejrepondra la decisiéon tomada en auto anterior, el cual
conservara plena validez.

En mérito de lo expuesto, el Jyzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

NO REPONER el auto inadmisorio de la demanda de 07 de junio de 2019, de
conformidad con lo expresado en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬁ%@ftﬁ% Slin

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion eh ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad conlel articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las
partes la presente providencia, hoy

. alas 8:00 am.

SECRETARIA
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EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de juliojde dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y/RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-216

Demandante : JOSE RAMIRO RODRIGUEZ NUSTES )
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : RECHAZA DEMANDA

La parte actora, present6 demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuesto por el sefior JOSE RAMIRO
RODRIGUEZ NUSTES contia la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Mediante auto de 24 de mayo de 2019, el Despacho requirié a la parte demandante
para que corrigiera los defectosjformales evidenciados en el estudio de admisidn, por
ende se profirid auto inadmisorip de la demanda para que en un término de diez (10)
dias contados a partir de la nofificacion de la providencia, para que se subsanara el
defecto advertido; no obstante {la parte actora no presentd subsanacion, por lo cual
ante dicha omision el Despachqg se pronuncia previas las siguientes;

ONSIDERACIONES

El articulo 170 del Cédigo dg Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala expresamente que el término con que cuenta la parte
demandante para subsanar los! defectos formales, es de diez (10) dias, indicando a
renglon seguido que en casa de que asi no lo hiciere, la consecuencia es el
RECHAZO DE LA DEMANDA. Y asi se expresd en el auto inadmisorio de la
demanda.

Sabido es que la inadmisién dé la demanda de que trata el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo consiste en la
medida de indole transitoria prevista como consecuencia del examen oficioso que
hace el juez, en aras de verificar la existencia de los presupuestos procesales de la
misma y que tiene por objeto precaver la expedicion de fallos de caracter inhibitorio.

Corolario de lo anterior, al revigar el plenario se puede observar que el demandante
no presentd subsanacidén, en gonsecuencia, se procedera a rechazar la demanda
con arreglo al numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, que consagra;

“ARTICULO 169. RECHAZOQ DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucion de lo$ anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado fa caducidad.

&1
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando ef asunto no sea susceptible de control judicial.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo det Circuito Seccidn
Segunda, dispone;

RESUELVE

PRIMERO: RECHACESE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia. '

SEGUNDO. ORDENAR la devolucidén de los anexos, sin necesidad de desglose y
el ARCHIVO de |a actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Meadereasee lla

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del CPAC.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
calas800am.
SECRETARIA

MCHL



RERUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julia de dos mil dieciocho (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 — 002p7

Demandante : JULIO RAMIRO SANCHEZ PENA

Demandado : NACION MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto : INADMITE DEMANDA

M
T

Revisada la demanda conforme a los articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, el Despacho procede a INADMITIR la presente demanda, por carecer de los
requisitos y formalidades que a continuacion se enuncian:

1.- El demandante no aportd ¢opia de la reclamacion que dio origen al acto cuya
nulidad pretende, es decir] copia de la peticion radicada bajo el No.
20181121489962 ante el Ejército Nacional, mediante el cual solicitd el reajuste
salarial conforme al IPC.

2.- El demandante no apofté la constancia de publicacién, notificacién o
comunicacion del Oficio Na. 20183170910601: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1.10, proferido por el Oficial Seccion Nomina del Ejército
Nacional, acto administrativo demandado dentro del presente proceso, segun lo
ordenado en el numeral 01 dellarticulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, para que el demandante corrija los defectos formales advertidos,

se |le concede un término de diez (10) dias contados a partir de |la notificacion de
esta providencia, so pena de r¢chazo de la demanda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A ERE%ﬂCEsE%i‘% »}?m\\q

JUEZ

L
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL ¢IRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julig de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y/|RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-139
Demandante : ANTONIO JOSE COTE GOMEZ

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto : REMITE POR COMPETENCIA

Estando al despacho el mediﬁn de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter|laboral promovido por el sefior ANTONIO JOSE
COTE GOMEZ, actuando mediante apoderado judicial, contra CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES, examinando el expediente, puede advertirse de
su foliatura, que este despacho judicial carece de competencia para conocer del
presente asunto.

De acuerdo con el numeral |3 del articulo 156 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Coniencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), Ia
competencia por razén del terrtorio se determina de la siguiente manera;

“En los asuntos de nulidad|y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el itimq Jugar donde se prestaron o debieron prestarse 10s
servicios.”

De otro lado, la Sala Admihistrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante ACUERDO NO. PSAA06-3321 DE 9 DE FEBRERO 2006 “Por el cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.”, entre los
que se encuentra El CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT,
con cabecera en el municipio de Girardot (Cundinamarca), con comprension sobre
el municipio de Nilo (Cundinamarca).

Revisado el expediente, se observa que el ultimo lugar donde laboré el accionante
fue en el COMANDO CENTRQ NACIONAL DE ENTRENAMIENTO ubicado en el
FUERTE MILITAR DE TOLEMAIDA en el municipio de Nilo (Cundinamarca) (Folio
76).

De manera que, siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suscrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el dltimo lugar de prestacién de servicios del demandante no se
encuentra dentro de la comprgnsion territorial de los Juzgados Administrativos de
Bogota.’

De conformidad con lo anteriof, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que continte con el tramite del mismo.
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Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado no tiene competencia territorial para
conocer del Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentado por el sefior ANTONIO JOSE COTE GOMEZ, contra
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al JUEZ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT (REPARTO), con
cabecera en el municipio de Girardot (Cundinamarca) para que asuma el
conocimiento del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, en el
evento en que el Juez a quien por reparto le corresponda el proceso, declare a su
vez carecer de competencia para conocer de las presentes diligencias.

CUARTO: Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secrefaria se
ENVIARA el expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados
€n esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA %E\Si\ LE:GE‘S\&&NIL% \\4

Juez
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO :
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con e articulo 201 del C.P.A.C.A. se notilica a tas partes la presente
providencia, hoy -alas 8:00am.
SECRETARIA

MCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota'D.C., doce (12) de julip de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 1 2019 - 0p285

Demandante 1 GLORIA|INES PALACIOS MANRIQUE Y OTROS

Demandado : NACION| - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ORDENA REQUERIR

Revisado el expediente, observa el Despacho que hay multiplicidad de
demandantes y de circunstangias individuales diferentes, que hacen complejo el
estudio de los requisitos de lal|demanda. Por lo anterior y en aras de la efectividad
de los derechos, del equilibri¢p procesal entre las partes, de los principios de la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo (art. 103 de la Ley 1437/2011) y de la
oralidad, este dltimo por cuanto dificulta ostensiblemente la intervencion de todas
los accionantes en una sola aydiencia, el Juzgado ORDENA a |la apoderada de {os
accionantes ESCINDIR O SEPARAR LAS DEMANDAS PRESENTADAS, previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 165 de la Ley 1437 de 2011 establece que en la demanda se podran
acumular pretensiones de nulidad, nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacién directa, siempre que las mismas sean conexas, que
el juez sea competente para gonocer de todas ellas, que no se excluyan entre si,
que no haya operado la caducidad de la accién y que todas deban tramitarse por el
mismo procedimiento.

De la lectura de esta norma se infiere con claridad que una cosa es la acumulacién
de pretensiones, que hace refgrencia a la posibilidad tramitar en la misma demanda
pretensiones de diferentes madios de control (nulidad, nulidad y restablecimiento
del derecho, contractual y reparacion directa), o a la de tramitar pretensiones
conexas bajo el mismo megdio de control cuando las mismas tienen como
fundamento hechos diferentgs’, y otra muy diferente, es la acumulacion de
demandas, la cual presupone due exista una demanda presentada y admitida o para
admitir, a la cual se le acumulara la nueva demanda.

' Consejo de Estado, Seccion Terce
050012333000201200124 01 {(48578).

. Subscecion B, auto del 27 de marzo de 2014, procese No.
onsejero ponente: RAMIRO PAZOS GUERREROQO.
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Sobre la acumulacion de procesos y de demandas los articulos 148 a 150 del C.G P.
disponen o siguiente:

‘ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS
PROCESOS DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas
se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran acumulfarse
dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no
se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban
tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando fas pretensiones formuiadas habrian podido acumularse en la
misma demanda. '

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y fas partes sean demandarnites y
demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas
en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial. |

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se
dispondra la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente
de notificacion.

De la misma manera se nolificard el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podré solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tres
(3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el término de
ejecutoria y el de trasiado de la demanda que estaba pendiente de notificacion
al momento de la acumulacion. :

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464 de este codigo.

ARTICULO 149. COMPETENCIA. Cuando alguno de los procesos o demandas
objeto de acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le
remitira el expediente para que resuelva y contintie conociendo del proceso. En



fos demas casos asumira la
antiqguo, lo cual se determing
de ifa demanda o del mandal
medidas cautelares.

ARTICULO 150. TRAMITE
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competencia el juez que adelante el proceso mas
ra por la fecha de la notificacion del auto admisorio
miento ejecutivo al demandado, o de la practica de

Quien solicite la acumulacion de procesos o

presente demanda _acumt

llada, debera expresar las razones en que se

apoya.

Cuando los procesas por a
solicitud de acumulacion s
acumutacion, se solicita curs
indicara con precision el esf
demandas con que fueron p

Si el juez ordena la acumula
otros para que remita i0s ex

cumular cursen en el mismo despacho judicial, fa
b decidird de plano. Si los otros procesos cuya
an en distintos despachos judiciales, el peticionario
ado en que se encuentren y aportara copia de las
romovidos.

rion de procesos, se oficiara al que conozca de los
bedientes respectivos.

Los procesos o demandag acumuladas se tramitaran conjuntamente, con
suspension de la actuacion| mas adelantada, hasta que se encuentren en el

mismo estado, y se decidira

Cuando los procesos por a

I en la misma sentencia.

cumular cursen en el mismo despacho judicial, la

acumulacion oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes

despachos, el juez, cuando

pbre de oficio, solicitara la certificacion y las copias

respectivas por el medio mas expedito.”

De lo expuesto se puede extraer que para que proceda la acumulacion de
demandas y de procesos, es necesario que las pretensiones hayan podido
acumularse, que existan demandantes y demandados reciprocos, que el
demandado sea el mismo y que las excepciones de mérito se fundamenten en los
mismos hechos, ademas, que quien solicite la acumulacion exprese las razones en

que se fundamenta para ello.

En el presente caso, se adviell:]e que la demanda presentada por la abogada Nelly

Diaz Bonilla, no cumple

pretensiones (art. 165 Ley
demandas (Art. 148-2 del C.
solicitando la acumulacién d

i con los requisitos de la acumulaciéon de
1437/2011), ni con los de la acumulacion de
5.P.), toda vez que en el presente caso no se esta
pretensiones de nulidad y restablecimiento del

derecho con las de otros medios de control, ni la acumulacién de pretensiones
conexas de nulidad y restableg¢imiento del derecho, que tengan como fundamento

hechos distintos, pues no se ex

presaron las razones por las cuales seria procedente

la acumulacion de demandas, en los términos del articulo 150 del C.G.P.

Lo que existe en el presente cdso es una pluralidad de demandantes, situacion que
no le impide al juez administrativo ordenarle a la apoderada de la parte demandante

que separe las demandas y es
proceso en este Juzgado.

Teniendo en cuenta lo expuest
la apoderada debe:

pecifique con cual de las demandantes continuara el

D y previo a la admision o inadmisién de la demanda,

2/0')
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1. Formular demandas separadas, de conformidad con lo pretendido por cada una
de los accionantes.

2. Adecuar la presente demanda en el sentido de eleqir_respecto de cual
demandante continuard el proceso en este Despacho Judicial, y cumplir los
requisitos de las disposiciones contenidas en el articulo 162 y siguientes de la Ley
1437 de 2011, indicando con toda precision la designacion de las partes, los hechos
u omisiones que sirvan de fundamento en la accion y la peticién de pruebas que
pretende hacer valer, Gnicamente respecto de uno de las demandantes.

Las demandas escindidas se tendran por presentadas en la fecha que consta a folio
20 del expediente, esto es, la de presentacion de la demanda inicial, pero deberan
ser sometidas a reparto en la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C.

Para efectos de lo anterior, se concede el término judicial de TREINTA (30) DIAS.
Una vez vencido el plazo sefalado, ingresen las diligencias al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&%ﬁxﬂ%QEs&@E&L%%&%@M

JUEZA

Al TUFRLR D

L pereyidencla,

SECRETARTA

NYVG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de juliojde dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y/|RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radication : 2019-279
Demandante : SEGUNDO PONCEL MORENO ]

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despachqg a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior SEGUNDQO DONCEL MORENO actuando
a traves de apoderado judicial,{ contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en relagion al OFICIO N° E-00003-201813384-CASUR ID:
341090 DE 12 DE JULIO DE 2018 proferido por el DIRECTOR GENERAL de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL. En consecuencia,
se dispone;

1. ADMITIR la presente démanda conforme al articulo 171 de |la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conformg a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con|los articulos 197, 199 y concordantes del Cdédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado par el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiguese por estado|esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efeqtos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacipn de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 ge 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE

Pagina 1 de 2
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ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro dei cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativory de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

29 del expediente, téngase al Doctor NICOLAS ENRIQUE CUADROS
LOPEZ identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.032.385,953 de
Bogota y Tarjeta Profesional N° 262.419 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, el seftor
SEGUNDO DONCEL MORENO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m%x?%'{e%g@ \eger Borll

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. __ de conformidad
con €l articulp 201 del C.P.A.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy e calas 800 am.

; SECRETARIA

Pagina 2 de 2
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Demandado CAJADER
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

5 (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
[IRCUITO DE BOGOTA
EFCCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

=CILIA AMAYA DE LANCHEROS
ETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

COMPETENCIA

Estando al despacho el medig de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter iabora! promovido por la sefiora BLANCA CECILIA
AMAYA DE LANCHEROS, a¢tuando mediante apoderada judicial, contra CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, examinando el expediente, puede
advertirse de su foliatura, que |este despacho judicial carece de competencia para

conocer del presente asunto.

De acuerdo con el numeral [3 del articulo 156 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Con
competencia por razon del terr

“En los asuntos de nulidad
se determinara por el altimd
servicios.”

De otro lado, la Sala Admi
mediante ACUERDQO NO. PSA
crean los Circuitos Judiciales
que se encuentra El CIRCUIT
con cabecera en el municipio
sobre todos los municipios det

Revisado el expediente, se obs
EDUARDO LANCHEROS A
SUBMARINOS de la ARMADA
31-32).

encioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), la
torio se determina de la siguiente manera;

y restablecimiento del derecho de caracter laboral
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

nistrativa del Consejo Superior de la Judicatura
A06-3321 DE 9 DE FEBRERO 2006 “Por ef cual se
Administrativos en el Territorio Nacional.”, entre los
D JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA,
de Cartagena (Bolivar), con comprension territorial
departamento de Bolivar.

berva que el ultimo lugar donde laboro el senior LUIS
\WMAYA (QEPD.) fue en la FLOTILLA DE
» NACIONAL, ubicada en Cartagena (Bolivar) (Folio

De manera que, siguiendo las reglas que determinan la competencia de los

funcionarios judiciales conteni
este Juzgado carece de comy
referencia, porque el dltimo iug
encuentra dentro de la comprg
Bogota.

De conformidad con lo anterio
funcionario competente para q\

das en la normatividad suscrita, se concluye que
yetencia territorial para conocer de la demanda en
ar de prestacion de servicios del demandante no se
nsidn territorial de los Juzgados Administrativos de

", se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
he continiie con el tramite del mismo.
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Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado no tiene competencia territorial para
conocer del Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentado por la sefiora BLANCA CECILIA AMAYA DE
LANCHEROS, contra CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al JUEZ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGENA (REPARTO),
con cabecera en el municipio de Cartagena (Bolivar) para que asuma el
conocimiento del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, en el
evento en que el Juez a quien por reparto le corresponda el proceso, declare a su
vez carecer de competencia para conocer de las presentes diligencias.

CUARTO: Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se
ENVIARA el expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados
en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G e [‘E%%\Blgﬁtfeﬁm‘f’ g

Juez

JUZGADQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por angtacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.CA. se nofifica a las partes la presente
providencia, hoy . alas 8:00 a.m.

SECRETARA

MCHL



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de julio deg dos mil dieciocho (2019).

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion ;2019 - 00287 .

Demandante . WILLIAMS GEOVANNY VELASCO GUTIERREZ

Demandado : BOGOTA D.C. - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO QFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

Asunto :  PETICION CERTIFICACION TIPO DE VINCULACION

de su admision, advierte el Despacho que no hay
claridad sobre el tipo de vinculacioh que el accionante tenia con la entidad demandada en
el ultimo afo de servicios, es decif, no se ha determinado si el demandante en su ultimo
ano de servicios se encontraba jvinculado, mediante relacién legal y reglamentaria o
mediante contrato de trabajo, siendo esta, informacion indispensable para radicar
competencia para conocer del progeso de la referencia por parte de este Juzgado.

Revisada la foliatura para efecto

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio e
improrrogable de treinta (30) dias| contados a partir de la notificacion del presente auto,
suministre certificacién que acrgdite el tipo de vinculacion que tenia con la entidad
accionada en el altimo ano de seryicios.

Transcurrido el término judicial cgncedido, se procederd a resolver sobre la admision de
la demanda, con las consecuercias procesales que se deriven del cumplimiento o
incumplimiento de lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T
3 (o)
B/\cﬂ \eﬂe:EQ 9%5:1?);&[[4
ARIA ESAL NILL
JUEZ
NG —
JUZGADD VEINTIURES ALMINISTRATIVC DEL CIRCUTTC
SECCIAN SEGUNDA
Por anotacion|en =STALO BELECTEONICO Ho. de
conformidad ogn el articule 201 del CLF.A.Z.A. se

notifica a ia3 parzes la presercte providencia, hoy

a las B:CC a.m.

S2TRETARIA

s






Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-268

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., doce (12) de julig

Referencia

Radicacion 2019-268
Demandante LUCIA CA
Demandado

Asunto

Estando al despacho el medi

SECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACHO MONTIEL

NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
PETICION PREVIA

de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO de caracter laboral promovida por la sefiora LUCIA CAMACHO
MONTIEL, actuando a través de apoderado judicial, contra la NACION — FISCALIA

GENERAL DE LA NACION,

ra efectos de proveer sobre su admisién, es deber

del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los requisitos sefalados en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el

Cédigo General del Proceso.

1. Revisada la foliatura adviertd
para conocer del proceso de
necesario determinar el Gitimo

el Despacho que para radicar competencia territorial
la referencia por parte de este Juzgado se hace
lugar geografico {(departamento y municipio) donde

la accionante, prestd sus servigios, siendo esta una carga procesal que el actor que

no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con 4
Administrativo y de lo Conten
Restablecimiento del Derecho

I numeral 3 del articulo 156 Cédigo de Procedimiento
cioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y
de caracter laboral la competencia se determinara

por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguiente tenor; “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de caracter laboral se
debieron prestarse los servicios.”

determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o

2. De igual manera, revisadog los documentos gue reposan como anexos en el

expediente advierte el Despad
proceso de la referencia por pq
tipo de vinculacién de la acg

ho que para radicar competencia para conocer del
rte de este Juzgado se hace necesario determinar el
)jonante, ya que no hay claridad sobre el tipo de

vinculaocion, es decir si estapa vinculada en calidad de empleada publica o

trabajadora oficial.

3. Finalmente, la parte demancﬂ)ante debera allegar certificado en la cual indique si

la accionante se encontraba la
la presentacion de la demanda
de establecer si existe o nd
1437/2011).

orando para la entidad demandada al momento de
y/o certificar la fecha del retiro del servicio, con el fin
caducidad del Medio de Control (art. 164 Ley




Nu||dad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-268

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta TREINTA (30) DIAS, contados a partir de la notificacién
del presente auto, suministre la informacién solicitada. Transcurrido el término
judicial concedido se procedera a resolver sobre la admision de la demanda, con
las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o incumplimiento de
lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAR ﬁ‘g‘R ESA LEYES%NIL%@Q la

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO T ’
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTARO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del CP.A.CA. se notifica a las partes la presente providencia. hoy
-alas 8:00 a.m.

SECRETARIA

MCHL



JUZGADO VEINTITRE

DEL

Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-284

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

(23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12} de julio de dos mil diecinueve (2019).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FRANCISCQ ALEJANDRO MENDEZ LOPEZ

INISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA

Referencia
Radicacion 2019-284
Demandante (
Demandado NACION —
. NACIONAL
Asunto ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establ

ecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo

de Procedimiento Administrativp y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
procede este Despacho| a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado pgr el sefior FRANCISCO ALEJANDRO MENDEZ

2011,

LOPEZ' actuando a través

de apoderada judicial, contra la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, en relacion al
acto ficto o presunto constituid9 por el silencio administrativo negativo respecto de
la PETICION N° 010995 DE 08 DE FEBRERO DE 2019 radicada ante la
DIRECCION GENERAL de la ROLICIA NACIONAL. En consecuencia, se dispone;

1.

. Ordenar que ia demand

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de

2011.

Notifiquese personalmfnte al

demandada, o a qui
notificaciones, conforme
1 en concordancia con
Procedimiento Administy
de 2011), modificado po

Notifiquese personalmg
mensaje dirigido al buz
{(Articulo 197 Ley 1437 d

Notifiquese por estado
171 numeral 1° de la Ley

Notifiquese a la Agenci
términos y para los efed
2012, remitiéndole copig

siguientes a la notificaci
($20.000.00), de conforr

Representante legal de la entidad
n esta haya delegado la facultad de recibir
a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
los articulos 197, 199 y concordantes del Cdédigo
ativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
r el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

ente al Agente del Ministerio Publico mediante
pn electronico para recibir notificaciones judiciales
e 2011).

esta providencia a la parte demandante (Articulo
v 1437 de 2011).

a Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
tos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
de la demanda y sus anexos.

ante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

n de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
nidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo

Pagina 1 de 2




MCHL

Nuidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2016-284

171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIOQO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el termino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del termino de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a, folio N°

17 del expediente, téngase a la Doctora dora MARIA RODRIGUEZ TOBAR
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 30.738.077 de Pasto y Tarjeta
Profesional N° 232.251 expedida por el Consejo Superior de {a Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, el sefior FRANCISCO
ALEJANDRO MENDEZ LOPEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

KA%‘??%E‘S%‘@%%&%EL%“%W

JUEZ

| JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
! SECCION SEGUNDA

’ Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia. hoy . __-alas800am.

SECRETARIA

Pagina 2 de 2



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019 - 00249

RERUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL|CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., doce (12} de julio|de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2019 - 00249

Demandante : MARIA ESﬁERANZA CHAVARRO JAIME

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Asunto - ORDENA NOTIFICACION

En el expediente de la referentia se profirié auto INADMISORIO el dia 14 de junio
de 2019, sin embargo, encuenira el Despacho que existio una indebida notificacion
de dicha providencia a la parte|demandante, ya que no se remitié la notificacion por
estado, al correo que el apoderado de la demandante determind en la demanda

cyvaabogados08@gmail.com,

para este efecto, siendo esta: |

En ese sentido, se evidencia que la notificacion por estado tiene que realizarse de

conformidad con lo dispuesto ¢

n el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, asi:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al

requisito de fa notificacion |
estados electronicos para
Secretario. La insercion en

auto y en ella ha de constar
1. La identificacion del proce

2. Los nombres del demand
3. La fecha del auto y el cud
4. La fecha del estado y la f
El! estado se insertara en
permanecera alli en calidad|

bersonal se notificaran por medio de anotacion en
consulta en linea bajo la responsabilidad def
ol estado se hara el dia siguiente al de la fecha del

2SO.
ante y el demandado.

derno en que se halla.
irma del Secretario.

los medios informaticos de la Rama Judicial y
de medio notificador durante el respectivo dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion
con su firma al pie de la povidencia notificada y se enviara un mensaje de

datos a quienes hayan su

ministrado su direccion electrénica.

De los estados que hayall
archivo disponible para |/
interesado, por ef término n
Cada juzgado dispondra (
acceso del publico para la g

sido fijados electronicamente se conservara un
b consulta permanente en linea por cualquier
inimo de diez (10) afios.
fel numero suficiente de equipos electronicos al
onsulta de los estados.” (Enfasis del Despacho)

De lo anterior se desprende fue el yerro en el que se incurridé conlleva a una
indebida notificacion por estadp de la parte actora, por lo que se ORDENA realizar
en debida forma notificacion de¢l auto anterior, la cual sera entendida a través de la
notificacion por estado de la presente providencia.

M



Niiidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019 - 00249

Para lo anterior, los términos conferidos mediante auto INADMISORIO de fecha 14
de junio de 2019, se entenderan surtidos con los términos de ejecutoria de la
presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR CER e

.
JUZGAZO ¥ETNTTTRES ADMINMISTRATIVG DRL CTRIUTTE
SECTLON BLGUNLE
Ecr anolac-on on ESTEDRT TLFCTRONTIL Ko, s
ceniormidad con el artioule S0 del 0 BLCLE
netilicea a las partss La presente provid
a Jas £:90 a.m.
+
- SECRETEEIE T
VG
.
.



JUZGADO VEINTITRE
DEL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-128

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

5 (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio|de dos mil diecinueve (2019).

Referencia
Radicacion 2019-128
Demandante
Demandado
FONDO N
MAGISTERI
Asunto DESISTIMIE

Visto el’informe secretarial qu
parte demandante no ha dado
entrar a pronunciarse respecto
tramite del medio de control de

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CARLOS ARTURO SANDOVAL TORRES
NACION —|MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

IONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
TO TACITO

> antecede, donde se informa al despacho que la
cumplimiento al requerimiento librado, es del caso
de las consecuencias que genera este hecho en el
Nulidad y Restablecimiento del Derecho;

CONSIDERACIONES

En relacién con la conducta p
en desarrollo del proceso,
Administrativo y de io Contenc

rocesal que debe acometer a la parte demandante
el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
rioso Administrativo le impuso una carga procesal,

en el sentido de que la parte demandante debe realizar los actos necesarios para

continuar el tramite del med
Derecho dentro del término q
determina que de no cumplir 13
del citado término, y transcurr
plazo otorgado para cumplir

o de control de Nulidad y Restablecimiento del
e prudenciaimente el Juez sefiale, pues ademas
parte demandante con la referida obligacién dentro
dos quince (15) dias siguientes al vencimiento del
el requerimiento inicialmente hecho, sin que se

acredite procesalmente su cun
se entienda que la parte dem
en forma inmediata al archiv
Procedimiento Administrativo
tenor literal:

plimiento, deviene como efecto de derecho el que
ndante ha desistido de la demanda y se procedera

del expediente. El articulo 178 del Cédigo de
de lo Contencioso Administrativo es del siguiente

“ARTICULO 178. Transcurrldo un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesari para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el Juez ordenara a la parte fnteresada mediante auto que lo cumpla dentro de
fos quince (18) dias siguientes.

Vencido este uitimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cmplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos fa demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion {lel proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en cosas y pdrjuicios siempre que como consecuencia de la



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-128

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de med:das
cautelares. {...)"

Conforme lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha veintinueve (29) de
marzo de 2019, se admitid el proceso de la referencia ordenando que la
demandante depositara, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), de conformidad
con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la
CUENTA DE AHORROS del BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23
ADMINISTRATIVO, Cuenta No. 40070027712-5, ‘convenio codigo 11654' siendo
esta una carga procesal que la parte demandante gue no cumplié.

Adicionalmente, con auto de fecha siete (07) de junio de 2019 se requirié
nuevamente a ia parte demandante, concediéndole quince (15) dias mas para que
allegara lo inicialmente requerido, advirtiéndosele que si al vencimiento del término
sefalado anteriormente realizaba la consignacion de los gastos procesales, se
entenderia que ha desistido de la demanda.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de
quince (15) dias sin aportar la consignacién requerida, de acuerdo con lo
establecido en el 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es del caso declarar que la demandante ha desistido
de la demanda y debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda
de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, presentado por el sefior
CARLOS ARTURO SANDOVAL TORRES contra NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO por las razones que vienen expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de |la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIX‘@’RE@A LEYCI\:';e B NIL T\e

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ
MCHL SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
-alas 8:00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019137

JUZGADO VEINTITRE
DEL C
SE

Bogota D.C., doce (12) de julio

Referericia NULIDAD Y
Radicacion 2019-137

Demandante ALVARO CE
Demandado CAJA DE RE
Asunto DESISTIMIE

Visto el informe secretarial qu
parte demandante no ha dado
entrar a pronunciarse respecto
tramite del medio de control de

o]

En relacion con la conducta p
en desarrolio del proceso,

Administrativo y de lo Conteng
en el sentido de que la parte d
continuar el tramite del med
Derecho dentro del término g
determina que de no cumplir la
de! citado término, y transcurr
plazo otorgado para cumplir

acredite procesalmente su cun

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

(23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
FCCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LY MORALES
rTIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
NTO TACITO

e antecede, donde se informa al despacho que la
cumplimiento al requerimiento librado, es del caso
de las consecuencias que genera este hecho en el
Nulidad y Restablecimiento del Derecho;

DNSIDERACIONES

ocesal que debe acometer a la parte demandante
el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento
i0so Administrativo le impuso una carga procesal,
emandante debe realizar los actos necesarios para
0 de control de Nulidad y Restablecimiento del
he prudencialmente el Juez sedfale, pues ademas
parte demandante con la referida obligacién dentro
dos quince (15) dias siguientes al vencimiento del
el requerimiento inicialmente hecho, sin que se
plimiento, deviene como efecto de derecho el que

se entienda que la parte demandante ha desistido de la demanda y se procedera

en forma inmediata al archiv
Procedimiento Administrativo
tenor literal;

“ARTICULO 178. Transcurr}
realizado el acto necesariq
incidente o de cualquier otra
el Juez ordenaré a la parte
los quince (15) dias siguient,

Vencido este udftimo térmir
tramite respectivo haya cd
quedara sin efectos la de
dispondra la terminacion (
condenara en cosas y pé
apkicacion de esta dispos
cautelares. (...)"

b del expediente. El articulo 178 del Cédigo de
de lo Contencioso Administrativo es del siguiente

o un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
b para continuar el tramite de la demanda, del
2 actuacion que se promueva a instancia de parte,
interesada mediante auto que lo cumplia dentro de
PSs.

o sin que el demandante o quien promovio el
mplido fa carga o realizado el acto ordenado,
manda o la soficitud, segun ef caso, y el juez
e/ proceso o de la actuacion correspondiente,
Ffuicios siempre que como consecuencia de la
cion haya lugar al levantamiento de medidas

o )



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-137

Conforme lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha veintinueve (29) de
marzo de 2019, se admitid el proceso de la referencia ordenando: que la
demandante depositara, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00), de conformidad
con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la
CUENTA DE AHORROS del BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23
ADMINISTRATIVO, Cuenta No. 40070027712-5, convenio codigo 11654; siendo
esta una carga procesal que la parte demandante que no cumplié.

Adicionalmente, con auto de fecha siete (07) de junio de 2019 se requirid
nuevamente a la parte demandante, concediéndole quince (15) dias mas para que
allegara lo inicialmente requerido, advirtiendosele que si al vencimiento del término
sefalado anteriormente realizaba la consignacion de los gastos procesales, se
entenderia que ha desistido de la demanda.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de
quince {(15) dias sin aportar la consignacion requerida, de acuerdo, con lo
establecido en el 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es del caso declarar que la demandante ha desistido
de la demanda y debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, presentado por el sefior
ALVARO CELY MORALES contra CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES por las razones que vienen expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M%i*ﬁ%;‘?ﬁ%s\ﬁéﬁﬁE&“ﬂkq

Juez

f JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MCHL i SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del CPA.CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
-alas 8:00 am.

SECRETARIA




Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-293

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
. DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio [de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2019-293

Demandante : DORIS AURDRA CORBA CORBA ]

Demandado : NACION -| MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERID

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativp y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho| a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora DORIS AURORA CORBA CORBA
actuando a través de apodergda judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en relacion al| acto ficto o presunto constituido por el silencio
administrativo negativo respecto de la PETICION N° e-2018-148907 DE 28 DE
SEPTIEMBRE DE 2018 radidada ante la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA D.C. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente dgmanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiqguese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quign esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conformel a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1" en concordancia con |los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administriativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado pof el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

3. Notifiquese personalmante al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzpn electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

4. Notifiquese por estado lesta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.
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. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
($20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Pudblico y a los tercéros que

tengan interés directo en las resuitas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su. poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

16-17 del expediente, téngase a la Doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO identificado con ta Cédula de Ciudadania N° 1.020.757.608 de
Bogota y Tarjeta Profesional N° 289.231 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, la
sefiora DORIS AURORA CORBA CORBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
R e PR Ly
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADQ ELECTRONICO No. | de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy :alas 8:00 am.

SECRETARIA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-043

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio|de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2019-043
Demandante : DANIEL ALIFONSO GARCIA ARMENTA
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : REQUIERE|GASTOS DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura se tiene que por auto de fecha 10 de mayo de 2019, se admitid
la demanda presentada, ordenando a la parte demandante el depdsito dentro de los
treinta ¢30) dias siguientes a|la notificacién de la providencia, la suma de ($
50.000.00) por cuenta de gastop judiciales; no obstante, hasta el momento no se ha
cumplido con dicha carga procgsal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, procede el Despacho a ordenar que la demandante
deposite, dentro de los quinge (15) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, la suma de cincugnta mil pesos ($50.000.00), de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del|articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA
DE AHORROS del BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23
ADMINISTRATIVO, Cuenta Ng. 40070027712-5, convenio codigo 11654 y allegar
constancia de consignacion al gxpediente; so pena de la aplicacion del desistimiento
tacito, consagrado en el articulp 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada de realizar el acto nedesario para el impulso del proceso.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE

—_——

s e R S

Juez

MCHL .

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.AJC.A. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy
;alas8.00a.m.

SECRETARIA







Nutidad y Restablecimiento de! Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-149

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL

IRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia

Radicacion 2019-149

Demandante RODRIGO

Demandado : NACION -
EJERCITO
FUERZAS

Asunto ADMITE DE

Por reupir los requisitos establ
de Procedimiento Administrativp y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de

2011, procede este Despacho

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TONIO ALARCON MESA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS
ILITARES

ANDA

ecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo

a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de

medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de

caracter laboral instaurado pof

actuando a traves de apoder:
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, en relacion al OFICIO N° 20183051205051 MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPHR-DIPER-1-10 DE 25 DE JUNIO DE 2018
proferido por OFICIAL SECCION JURIDICA de la DIRECCION DE PERSONAL
del EJERCITO NACIONAL v |

2007 proferido por el director
MILITARES. En consecuencia,

1.

el sefior RODRIGO ANTONIO ALARCON MESA
do judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE

RESOLUCION N° 0659 DE 12 DE MARZO DE
neral de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
se dispone;

ADMITIR |a presente dgmanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de

2011.

Notifiquese personalm

ente  al Representante legal de la entidad

demandada, o0 a quign esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme| a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral

1 en concordancia con

los articulos 197, 199 y concordantes del Coadigo

Procedimiento Administrdativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437

de 2011), modificado po

mensaje dirigido al buz
(Articulo 197 Ley 1437 d

Notifiquese por estado
171 numeral 1° de la Ley

Notifiquese a la Agenci
términos y para los efec
2012, remitiéndole copia

el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmgnte al Agente del Ministerio Publico mediante

bn electrénico para recibir notificaciones judiciales
e 2011).

esta providencia a la parte demandante (Articulo
r 1437 de 2011).

n Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

los contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
de la demanda y sus anexos.
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. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a 1a notificaciéon de esta providencia, la suma de veinte mil pesos
{$20.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA UNICA NACIONAL DE
ARANCEL JUDICIAL en el BANCO AGRARIO, Cuenta No. 3-0820-000636-
6.

. Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Pablico y a los terceros que

tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con o previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, termino dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la

contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

69-70 del expediente, téngase a la Doctora MERGY STEFFANNY
STERLING PARRA identificada con la Ceédula de Ciudadania N°
1.020.771.461 de Bogota y Tarjeta Profesional N° 267.766 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, el sefior RODRIGO ANTONIO ALARCON MESA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA%A TERESA LE@ ES BLN‘ﬂ?E% LLC[ ‘

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ]
SECCION SEGUNDA !

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con ¢l articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a 1as partes la presente
providencia, hoy calas 800 a.m.

'SECRETARIA )
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Nufidad y Restablecimiento dei Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2019-146

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio

Referencia NULIDAD Y
Radicacion 2019-146
Demandante

Demandado NACION - F
Asunto

de dos mil diecinueve (2019).

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CRISTINA DEL PILAR NEIRA MELO

SCALIA GENERAL DE LA NACION

RECHAZA DEMANDA

La parte actora, presentd demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derechq
NEIRA MELO contra la NACIO

Mediante auto de 09 de abril d
para que corrigiera los defectos

interpuesto por la sefiora CRISTINA DEL PILAR
N — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

5 2019, el Despacho requirié a la parte demandante
formales evidenciados en el estudio de admision, por

ende se profirié auto inadmisorip de la demanda para que en un término de diez (10)

dias contados a partir de la not
defecto ‘advertido; no obstante

ficacion de la providencia, para que se subsanara el
a parte actora no presentd subsanacion, por o cual

ante dicha omision el Despachd se pronuncia previas las siguientes;

El articulo 170 del Cédigo de

CONSIDERACIONES

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, sefiala expresamente que el término con que cuenta la parte

demandante para subsanar los
renglén seguido que en caso
RECHAZO DE LA DEMANDA
demanda.

defectos formales, es de diez (10) dias, indicando a
de que asi no lo hiciere, la consecuencia es €l
\. Y asi se expresd en el auto inadmisorio de la

Sabido es que la inadmision de la demanda de que trata el articulo 170 del Cédigo

de Procedimiento Administratiy

o y de lo Contencioso Administrativo consiste en la

medida de indole transitoria ptevista como consecuencia del examen oficioso que

hace el juez, en aras de verific
misma y que tiene por objeto pr

Corolario de lo anterior, al revis
no presentd subsanacion, en
con arreglo al numeral 2 del art

“ARTICULO 169. RECHAZ
ordenara la devoiucion de [0

1. Cuando hubiere operado

2. Cuando habiendo sido

ar la existencia de los presupuestos procesales de la
ecaver la expedicion de fallos de caracter inhibitorio.

ar el plenario se puede observar que el demandante
ronsecuencia, se procedera a rechazar la demanda
culo 169 de la Ley 1437 de 2011, que consagra;

D DE LA DEMANDA. Se rechazaré la demanda y se
S anexos en los siguientes casos:

la caducidad.

inadmitida_no _se hubiere corregido la demanda

dentro de la oportunidad legalmente establecida.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2016-146

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control Jjudicial.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccioén
Segunda, dispone:

RESUELVE

PRIMERO: RECHACESE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion de los anexos, sin necesidad de desglose y
el ARCHIVO de la actuacion. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M&ﬁ'ﬁcéhEsi YEvEs Lg/mfff& vl\g

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVG DEL GIRCUITO

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de gonformidad con el
articulo 201 del CP.A.CA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 a.m.
SECRETARIA B

MCHL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

> |

JUZGADO VEINTITRES (23)’ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

‘ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : NULIDA YRESTABLECIM

Radicacion : 2019 - 00132 'ENTO DEL PERECHO.

Demandante : RUTH'V NUS VALBUENA ESTEBAN

Demandado : #SSB%N - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCi

MAGISTERIO OCIALES DEL

Efectivamente, Se admiti6 ta Hemanda mediante auto de fecha 29 de marzo de
2019 (folio 15} disponiendo entre otros aspectos, que la demandante consignara la

Suma de cincuenta mij Pesos ($50.000) para cubrir los gastos ordinarios del
proceso.

CONSIDERACIONES

Admitida Ia demanda, le corr sponde a la accionante sufragar los gastos del
proceso a fin de que se produgca el primer acto procesal, esto es, la notificacion
del auto admisorio a Ia entidad accionada, carga procesal que se cumple con Ia

consignacion de los dineros enl la cuantia y oportunidad sefialada en el admisorio
de la demanda.

En relacion con Ia conducta
evento de admitirse Ia demanfa, el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo impuso una carga para el
demandante en el sentido dg depositar o consignar el valor de los gastos
ordinarios del proceso dentro del término que prudenciaimente el Juez sefiale. De
NO cumplir con la referida obligaciéon dentro del citado termino, y transcurridos
quince (15) dias siguientes al véncimiento gel plazo otorgado para el pago de ios
gastos del proceso sin que egtos se acrediten procesalmente, deviene como
efecto de derecho, e que se entienda que el demandante ha desistido de Ia
demanda y se procedera en forma inmediata al archivo del expediente. El articulo
178 del Cédigo de Proced miento  Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo es del siguiente tgnor literal:

‘ARTICULO 178, Transcurrifo un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado ef acto necesario para continuar el trémite de la demanda,
del incidente o de cualquier ¢tra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenars a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
deatro de los quince (15) dias |siguientes.




Vencido este gitimo término sin que €l demandante O guien promov."c}‘elr
tramite respectivo haya cumplido 1a carga o realizado el acto ordenado,
quedaré sin efectos la demanda o fa solicitud, segun el caso, y el jueZ
dispondra 1a terminacion del proceso 0 de la actuacion correspondiente,
condenara en cosas y perjuicios siempre que €Omo consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas

cautelares. (... )’

Conforme lo anterior, se tiene gqué mediante providencia del 29 de marzo de 2019,
fue admitida la demanda ordenandole a la demandante depositar, dentro de los
treinta (30) dias siguientes a su notificacion, el valor correspondiente a los gastos
procesales. iguaimente, con auto de fecha 07 de junio de 2019 se requiré a la
demandante, concediéndole guince (13) dias siguientes para el pago de l0s gastos
de! proceso, advirtiendosele Qqué si al vencimiento del término sefialado

anteriormente no s€ acreditaba el pago de dichos gasios, s€ entenderia que habia
desistido de 1a demanda y s€ procederia de inmediato al archivo.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el termino inicial de treinta
(30) dias que contempla ta norma €n citay adicionaimente encontrandose vencido
el término prudencial de quince (15) sin cancelar los gastos ordinarios del proceso,
de acuerdo con lo establecido en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, €s del caso declarar que la
demandante ha desistido de la demanda y debe, en consecuencia, procederse al
archivo del expediente.

En el mérito de 1o expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
de Bogota

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARASE el desistimiento de la demanda que vieng €en la
referencia, por las razones que vienen expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
e \¢ : ;
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JUZGADO VEINTITRE
DEL
S

Bogota D.C., doce (12) de julio

Referencia NULIDAD
Radicacion 2017-257
Demandante LUZ STEL
Demandado : SUBRED I
. ORIENTE
CRISTOB
Asunto AUTO SEN

Visto el anterior informe Secr
referencia para resolver sobre
por: el apoderado de la part
Sentencia de Primera Instanci

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-257

EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

(23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A LATORRE LIEVANO
TEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
.S.E. - UNIDAD DE SERVICIOS DE SALUD SAN
L

LA FECHA DE CONCILIACION

tarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
la concesion del Recurso de Apelacién interpuesto
demandada el 04 de julio de 2019 en contra la
proferida el dia 18 de junio de 2019. Es del caso

aclarar que el apoderado susteptd el Recurso de Apelacion dentro del término legal

establecido.

En relacién con el tramite del Recurso de Apelacion, el inciso 4 del articulo 192 del

Cédigo de Procedimiento Admi
lo siguiente:

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

“ARTICULO 192, Cumplimignto de las sentencias o conciliaciones por parte de

las entidades publicas. {...)

Cuando el fallo de primera

instancia sea de caracter condenatorio y contra el

mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar

a audiencia de concifiacion,
concesion del recurso. La

que debera celebrarse antes de resolver sobre la
psistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el

apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...)."

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la

Audiencia de Conciliacién que

viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las

partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la co
interpuestos.

Se previene a las partes que
obligatoria, previniendo a los

ncesiéon de los Recursos de Apelacion que vienen

la asistencia a esta Audiencia de Conciliacién es
apelantes en el sentido que su no asistencia a la

audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare

desierto el recurso interpuesto.




Nuiidad v Restablecimienio det Derecho
Juzgado 23 Administrativo
20147257

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMEROQO: Senalase el dia 16 DE SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 09:45 A.M., a fin
de llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192
del CP.A.CA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e Betlla

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy ;alas 8:.00am.

SECRETARIA

MCHL,



JUZGADO VEINTIT

REPUBLICA E COLOMBIA

_ RAMA JUDICIAL
ES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
ECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de julig de dos mil diecinueve (2019).

Referencia:
Radicacion: 2017 - 0014
Demandante:
Demandado:
ORIENTE E.
CRISTOBAL
Asunto:

Visto el anterior informe Secr

referencia para resolver sobre

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CLAUDIA PAOLA JIMENEZ ZULETA
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

S.E. — UNIDAD DE SERVICIOS DE SALUD SAN

SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

btarial, se encuentra al Despacho el proceso de la

a concesion del recurso de apelacion interpuesto por

la apoderada de la parte demandada. Es del caso aclarar que la apoderada de la

entidad accionada sustentd

establecido.-

En relacion con el tramite del
Cadigo de Procedimiento Adm

lo siguiente:

2| recurso de apelacién dentro del término legal

recurso de apelacién, el inciso 4 del articulo 192 del
nistrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

“ARTICULO 182. Cumphmiento de [as sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades pablicas. (...)
‘Cuando ef fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y

contra el mismo se int

eroonga el recurso de apelacion, el Juez o

Magistrado debera citdar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de ragsolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiengia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso (...}).”

En este orden de ideas, es

audiencia de conciliacién que

el caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las

partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion que viene interpuesto.

Se previene a las partes que

obligatonia, previniendo a la

la asistencia a esta audiencia de conciliacién es

apelante en el sentido que su no asistencia a la

audiencia de conciliacion gernerara como efecto de derecho el que se declare

desierto el recurso interpuesto

227



EXTEDIENTL No, 2089 - fntad

AT CUAUDIA TACGEH A 1Y AENEZ, Z.ALETA

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién
Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefialese el dia 16_de septiembre de 2019 a las 09:30 a.m., a fin de
llevar a cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
C.P.ACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacion es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el

recurso interpuesto.

TERCERO: Téngase a la Doctora LUZ DARY MARTINEZ PARRA, identificada con
la cedula de ciudadania No. 1.014.178.683 y Tarjeta Profesional 192.888 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada especial de la entidad

accionada, en los términos y extensiones de!l memorial poder visible a folio 219.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IDIZARIA TERES?b%YESL%% %ﬂ& Lﬁ

JUEZ

! TITGALG WE_RTATRES ADMINTATRAT VO D@L 41220110
STCC1OM SLGUNDE

Bcr anotacilan on LBITEDRD =
conformidad con ol articulo D00 do
aonifica a las parftes ia o

SEOPRIARIA

N6



Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-298

REPUBLICA DE GOLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., doce (12) de julig

Referencia
Radicacion
Demandante
Demandado
Asunto

2018-298

SECCION SEGUNDA

de dos mil diecinueve (2019).

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JAIME ANTONIO HERNANDEZ CAMACHO
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

Visto el anterior informe Secrgtarial, se encuentra al Despacho el proceso de la

referencia para resolver sobre
por: el apoderado de la partg

la concesién del Recurso de Apelacion interpuesto
demandada el 27 de junio de 2019 en contra la

Sentencia de Primera Instancip proferida el dia 12 de junio de 2019. Es del caso

aclarar que el apoderado sustg
establecido.

En relacién con el tramite del A

ntd el Recurso de Apelacion dentro del término legal

Recurso de Apelacidn, el inciso 4 del articulo 192 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso

lo siguiente:

“ARTICULO 192. Cumplimi
las entidades publicas. {...)

Cuando el failo de primera
mismo se interponga el rect
a audiencia de concfliacion,
concesion del recurso. La
apelante no asiste a la audi

En este orden de ideas, es (
Audiencia de Conciliacion que

bnto de las sentencias o conciliaciones por parte de

instancia sea de caracter condenatorio y contra el
Irso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
que debera celebrarse antes de resolver sobre fa
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
bricia, se declarara desierto el recurso (...).”

el caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las

partes con el fin de llevar a caho la audiencia respectiva, la cual debera celebrarse

antes de resolver sobre la co
interpuestos.

Se previene a las partes que
obligatoria, previniendo a los

ncesion de los Recursos de Apelacion que vienen

la asistencia a esta Audiencia de Conciliacion es
apelantes en el sentido que su no asistencia a la

audiencia de conciliacidon generara como efecto de derecho el que se declare

desierto el recurso interpuesto

Por las razones que vienen ¢
Oralidad del Circuito de Bogotd

expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
.
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Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-298

RESUELVE

PRIMERO: Sefalase el dia 16 DE SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 09:15 A.M., afin
de llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192
delC.PACA.

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rt s e S\

Juez

JUZGADQ VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. _de conformidad con
el articulo 201 def C. P.A.C A. se notifica a las pantes |a presente providencia,
hoy . :alas&00am.
SECRETARIA

MCHL
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