REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL - _
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 - 00319

Demandante: OLGA LUCIA RAMIREZ GOMEZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar nueva fecha
y hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citard a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de |a Litis, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas-
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
C.P.ACA.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

"~ RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 13 de junio de 2018 a las 08:30 a.m., de acuerdo
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nulidad y Restablecimianto del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2016-538

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion . 2016-538

Demandante : AMPARO RAMIREZ DE MUNOZ

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : AUTO SENALA FECHA DE CONCILIACION

En el proceso de la referencia, observa el Despacho que se ha incurrido en una
seria de equivocaciones las cuales se procederan a aclarar de la siguiente manera:

El primer yerro en el que se incurrio, fue al comunicar la sentencia de prima instancia
a las entidades demandadas mediante oficios de 23 de enero de 2017, ya que como
se observa en la celebracién de la Audiencia Inicial del 04 de diciembre de 2017, el
apoderado de la parte demandada interpuso Recurso de Apelacién, por ende al no
encontrarse en firme la decisién, no era procedente realizar dicho tramite de
comunicacion.

De otro lado, el segundo yerro en el que se incurrié fue durante la celebracion de la
Audiencia Inicial, ya que al momento” en ‘el que ‘el apoderado de la entidad
demandada interpuso el Recurso de Apelacién contra la Sentencia de Primera
Instancia, sustentandolo de manera verbal en diligencia, el Despacho procedi6 a
conceder el recurso interpuesto ordenando enviar el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. El error radicé en la concesion del recurso, ya que
al ser una sentencia condenatoria y de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, lo procedente era fijar fecha para llevar a
cabo audiencia de conciliacién. ~-

e 1.
Al respecto, en relacién con el tréamite del Recurso de Apelacién, el inciso 4 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS O
CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. (..)
Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...).”

Visto lo anterior, se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver
sobre la concesion del Recurso de Apelacion interpuesto por: el apoderado de la
parte demandada en la Audiencia Inicial del 04 de diciembre de 2017, en contra la
Sentencia de Primera Instancia proferida el dia 04 de diciembre de 2017. Es del
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caso aclarar que el apoderado sustentoé el Recurso de Apelacion dentro del término
legal establecido. '

En este orden de ideas, es del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de Conciliacién que viene referida en la Ley 1437 de 2011, citando a las
partes con el fin de llevar a cabo la audiencia respectiva, la cual deberé celebrarse
antes de resolver sobre la concesion de los Recursos de Apelacién que vienen
interpuestos. :

Se previene a las partes que la asistencia a esta Audiencia de Conciliacion es
obligatoria, previniendo a los apelantes en el sentido que su no asistencia a la
audiencia de conciliacion generara como efecto de derecho el que se declare
desierto el recurso interpuesto.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE
PRIMERO: Sefalase el dia 25 DE JUNIO DE 2018 A LAS 08:45 A.M., afinde llevar

a cabo la Audiencia de Conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del
C.P.ACA. '

SEGUNDO: La asistencia a la audiencia de conciliacién es obligatoria, advirtiendo
ademas que si el apelante no asiste a la referida audiencia, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eI S

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 3,3 de conformidad con
el articulg.201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy %2'. O~ 2008 :alas8:00am.

SECRETARIA
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o
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-126

Demandante : GABRIEL DIAZ ALARCON :

Demandado : NAQlON — -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto : PETICION ULTIMO LUGAR DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura se tiene que por auto de fecha 06 de abril de 2018, se requirié
a la parte demandante para que en el término perentorio e improrrogable de treinta
(30) dias, suministre la informacion relativa a determinar el ltimo lugar geogréfico
(departamento y municipio) donde presté sus servicios; no obstante. hasta el
momento no se ha cumplido con dicha carga procesal o de ello no existe prueba
dentro del expediente. :

En virtud de lo expuesto, procede el Despacho a requerir a la parte demandante
para que dentro de los QUINCE (15) DIAS siguientes a la notificaciéon de esta
providencia, suministre la informacién solicitada: so pena de la aplicacion del
desistimiento tacito, consagrado en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la
omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del
proceso. ) )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mttt Syl

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. a& de canformidad con el
artisulg 201, del CP,A.O@A. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy

2-J000 - 2008 - 4iass:00am.

Lol AY

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL -

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRAT.I\{O DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-033

Demandante : WILFREDO PULIDO TORO

Demandado : HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL E.S.E.

Asunto : DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa al despacho que la
parte demandante no ha dado cumplimiento al requerimiento librado, es del caso
entrar a pronunciarse respecto de las consecuencias que genera este hecho en el
tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho;

CONSIDERACIONES

En relacion con la conducta procesal que debe acometer a la parte demandante
en desarrollo del proceso, el articulo 178 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo le impuso una carga procesal,
en el sentido de que la parte demandante debe realizar los actos necesarios para
continuar el tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho dentro del término que prudencialmente el Juez sefale, pues ademas
determina que de no cumplir la parte demandante con la referida obligacién dentro
del citado término, y transcurridos quince (15) dias siguientes al vencimiento del
plazo otorgado para cumplir el requerimiento inicialmente hecho, sin que se
acredite procesalmente su cumplimiento, deviene como-efecto de derecho el que
se entienda que la parte demandante ha desistido de la demanda y se procedera
en forma inmediata .al archivo del expediente. El articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Admmlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo es del siguiente
tenor literal:

“ARTICULO 178. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
Jos quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en cosas y perjuicios siempre que como consecuencia de /a
aplicacion de esta disposicion haya Ilugar al levantamiento de medidas
cautelares. (...)”
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Conforme lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha nueve (09) de febrero
de 2018, se requiri6 a la parte demandante para que realizara la adecuacion de la
demanda de conformidad a los requisitos exigidos para la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, concediéndole un término de treinta (30) dias, sin
embargo, el termino se vencié sin que la parte accionante allegara subsanacion
alguna.

Adicionalmente, con auto de fecha veinticuatro (24) de abril de 2018 se requirio
nuevamente a la parte demandante, concediéndole quince (15) dias mas para que
allegara lo inicialmente requerido, advirtiéndosele que si al vencimiento del término
sefialado anteriormente no allegaba lo solicitado, se entenderia que ha desistido
de la demanda.

Sin embargo, hasta la fecha no obra en el expediente manifestacion alguna de Ia
parte accionante tendiente a dar cumplimiento al requerlmlento realizado por este
Despacho.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de
quince (15) dias sin aportar la consignacién requerida, de acuerdo con lo
establecido en el 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es del caso declarar que la demandante ha desistido
de la demanda y debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
de Bogots;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, presentado por el sefior
WILFREDO PULIDO TORO contra HOSPITAL MEISSEN II NIVEL E.S.E. por Ias
razones que vienen expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVIA\RIA ’r%hE?A@CE"\S Oua

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 3 3 _de conformidad con el
articulo, 201 det C.P.AGA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy

_'ﬂ_‘ﬁ.\ﬂf\_;'_ﬂ)\ “alas 8:00 a.m.

#~" ¥ SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
~ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1) de junio de dos mil dieciocho (2018).

—— e -

Referencia ‘ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion = : 2018-204- ' )
Demandante : WILSON HUGO AYALA PEREZ
Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL :
Asunto : PETICION CERTIFICACION ULTIMO LUGAR
Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por el sefiorWILSON HUGO AYALA
PERE, actuando a través de apoderado judicial, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, para efectos de proveer sobre su
admision, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los
requisitos sefialados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, y el Codigo General del Proceso.

Revisada la foliatura advierte el Despacho que para radicar competencia territorial
para conocer del proceso de la referencia por parte de este Juzgado se hace
necesario determinar el Ultimo lugar geogréfico (departamento y municipio) donde
el accionante, prestd sus servicios, siendo esta una carga procesal que el actor que

no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia se determinara
por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguiente tenor; “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el dlfimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.”
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Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion del
presente auto, suministre la informacion solicitada. Transcurrido el término judicial
concedido se procedera a resolver sobre la admision de la demanda, con las
consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o incumplimiento de lo

aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mefaesrrismsla

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO No. ,33 de conformidad con el
a%culo 201 del C.PACA se nofifica a las paries la presente providencia, hoy
= :alas 8:00am.

Z SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

‘Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 - 00193 -

Demandante : SAMUEL ORTIZ DURAN

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
Asunto : ADMITE DEMANDA :

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior SAMUEL ORTIZ DURAN contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en relacién con el Oficio No. 690 CREMIL 22806 consecutivo 2018-
24814 del 07 de marzo de 2018, proferido por la Coordinadora del Grupo de Centro
Integral de Servicio al Usuario de Ia Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, 0 a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numer;sii 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Caédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
laley 1564 de 2012.-

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).- :

. Notifiquese por estado esta providencia a Ia Bar’fe accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
_-remitiéndole copia de la demanda Y SUS anexos.-

- Ordenar que el demandante deposite, dentro de ios treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogoté, nimero de convenio: 11654.




EXPEDIENTE No. 2018 — 00193

ACTOR: SAMUEL ORTIZ DURAN

PAC. 2

7. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo

que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200

de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en

reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece ¢l articulo 172 del Codigo

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

_ Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cadigo. Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que s€ encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 01 del
expediente, téngase al Doctor JOHNATHAN ALEJANDRO MUNOZ ARIAS, quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.015.411.902 de Bogotéa y Tarjeta
Profesional No. 282.530 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, cOMo
apoderado judicial del accionante, sefior SAMUEL ORTIZ DURAN.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Madl eaealaca bl

JUEZA

(’ SUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. Ei de

conformidad con el articule 201 del C.E.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy

B‘JUNO' QD\B a las 28:00 a.m.

. SECRETARIA
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BEATRIZ TORRES GARZOM
JUZGADD VEINTITRES ADMINISTRATIVO

REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA '

Bogota D.C., brimero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion > 2018 -00194 -

Demandante = : BEATRIZ TORRES GARZON

Demandados : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES"

Asunto :  INADMITE DEMANDA

ANTECEDENTES

Estando al Despacho el medio de control de Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral promovida por la sefiora BEATRIZ TORRES GARZON. contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, a efectos
de proveer sobre su admision, es deber del Juez Administrativo, velar por el
cumplimiento de los requisitos sefialados en el Cadigo de Procedimiento Administrativo
.y de lo Contencioso Administrativo! y el Cédigo General del proceso.?

En aras de ser coherente con lo indicado en el parrafo precedente, debe indicarse que
una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de requisitos
para ser. admitida, en consecuencia, debersd ser INADMITIDA, para que la parte
demandante, dentro de! término de diez (10) dias, contados a partir del siguiente al de
la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos simplemente formales
que a continuacion se relacionan. Si asf no lo hiciera, se rechazaré: -

CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que no obra en el plenario prueba de que la demandante hubiera
ejercido los recursos que de acuerdo con la ley son obligatorios, siendo este un
requisito indispensable para acudir a la jurisdiccién de lo Contenciosa Administrativo,
por cuanto esta jurisdiccion adquiere competencia Gnicamente bara el conocimiento de
las acciones que la ley expresamente le sefiala. En el caso del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, en aplicacion del privilegio de la decision previa
del que goza la administracion, debe anteriormente existir un pronunciamiento
administrativo, que es el que se somete al control judicial. Accionar directamente
implicaria someter a la jurisdiccidon contenciosa a congestiones innecesarias cuando en
realidad la contencién podria solucionarse en sede administrativa. Por ello, el ejercicio

I Ley 1437 de 2011
2 Ley 1564 de 2012

3
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BEATRIZ TORRES GARZ@N,_- <
JUZGADO VEI NTITRES ADMIN ISTRA’L’Q/D
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios esté consagrado como un
requisito de procedibilidad de la demanda. ‘

El privilegio de la decision previa, en virtud de! cual la administracion no puede ser
llevada a juicio con el objeto de controvertir la legalidad de uno de sus actos
administrativos de contenido particular sin que antes se le hubiera permitido
pronunciarse al respecto, es uno de los requisitos para ejercitar adecuadamente el
derecho de accion.

El articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en su numeral segundo, establece como requisito previo para demandar
la nulidad de un acto administrativo particular la interposicion de los recursos que de
acuerdo con la ley fueren obligatorios. Al respecto, sefiala la norma:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de
la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

()

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticién permitira
demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no seré exigible el requisito al que se refiere este numeral.
Negrilla fuera de texto :

(..)

El Consejo de Estado, al analizar.el agotamiento de la via gubernativa, como requisito
previo para la demanda de nulidad de los actos administrativos particulares, ha
advertido que el mismo constituye un privilegio para la administracion y su fin es que,
mediante el control jerarquizado de tutela, tenga la oportunidad de pronunciarse sobre
las objeciones que se imputan al acto y definir si lo confirma, aclara o revoca. Al
respecto, considero:

“Sobre el particular, téngase en cuenta que el agotamiento previo de la via
gubernativa debe entenderse como el, sistema de recursos que pueden
interponerse contra los actos administrativos que finiquitan actuaciones de la misma
naturaleza, para por su intermedio discutir la decisién adoptada respecto de una
situacién concreta. Dicho mecanismo fue establecido como uno de los presupuestos
sustanciales para ejercer la accién de nulidad y restablecimiento del derecho de que
trata la presente demanda, segun lo advirtié el articulo 135 del C. C. A.1, pero
salvaguardando el derecho de defensa y el acceso a la Administracion de Justicia,
al exceptuar tal exigencia en aquéllos casos en los que la Administracion no ha
otorgado la oportunidad de impetrar las impugnaciones correspondientes, bien
porque no notifico el correspondiente acto administrativo o porque a pesar de
hacerlo, ejecuté dicha diligencia en forma defectuosa®

Ahora bien, debe aclararse que con la promulgacion de la Ley 1437 de 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el término de

3 Honorable Consejo de Estado. Auto dei 28 de noviembre de 1997. Magistrado Ponente: Doctor Julio E.
Correa Restrepo.
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agotamiento de via gubernativa, consagrado en el articulo 135 del Cdédigo Contencioso
Administrativo, fue sustituido por el de agotamiento de los recursos en la actuacion
administrativa, pues, asi fue consagrado en el articulo 161, numeral segundo, al
exigirse como requisito previo para demandar. No obstante, dicho cambio no es
sustancial ni material, en el sentido de que el requisito sigue siendo |a presentacion de
los recursos que la ley exige contra el acto administrativo que se pretenda demandar,
previo acceso a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

Bajo estos supuestos, el agotamiento de la via gubernativa consiste, en términos
generales, en la necesidad de usar los recursos legales para poder impugnar los actos
administrativos; persigue que la Administracién tenga la oportunidad de revisar sus
propias decisiones con el fin de que pueda revocarlas, modificarlas o aclararlas, esto
es, que las autoridades administrativas puedan rectificar sus propios errores, antes de
que sean objeto de proceso judicial,

Descendiendo al estudio del sub lite, se tiene que contra dos de los actos demandados,
estos son, la Resolucién No. GNR 333284 del 24 de septiembre de 2014 y la
Resolucion No. GNR 5717 del 22 de febrero de 2017, procedia el recurso de apelacion
(folio 14 vuelto y 28 respectivamente), razén por la cual, y de conformidad con el
articulo 76, inciso tercero, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, era obligatoria la interposicién del mismo con el fin de
acceder a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa. Advierte la precitada norma:
- . sL T J-- .

Articulo 76. Oportunidad y presentacién. Los recursos de reposicion y apelacion

deberan interponerse por esctito en Ja diligencia de notificacidn personal, o dentro

de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacidn por aviso, o al vencimiento

del término de publicacién, segin el caso. Los recursos contra los actos presuntos

podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido

ante el juez. . -

-

Los recursos se presentarén ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirios podran
presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que
ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello
hubiere lugar.

El recurso de apelacién podra interponerse directamente, o como subsidiario
del de reposicién y cuando proceda sera obligatorio para acceder a Ia
Jjurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no serén obligatorios.” (Negrilla fuera de
texto)

En razén de lo anterior, no se acredita que la demandante hubiese cumplido con el
requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161, numeral 2, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cual es el ejercicio y
decision de los recursos que de conformidad con la Ley fueren obligatorios y
procedentes contra cada uno de los actos administrativos particulares demandados.

Por lo anterior, conforme con lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, el Despacho
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a
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la notificacion de esta providencia, la parte.actora proceda a corregir los defectos
anotados, aportando prueba de haberse ejercido y decidido el recurso de apelacion
contra la Resolucion No. GNR 333284 del 24 de septiembre de 2014 y contra la
Resolucion No. GNR 5717 del 22 de febrero de 2017.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogoté — Seccion Segunda, '

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora BEATRIZ TORRES
GARZON contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, conforme con lo previsto por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se proceda a su
correccién conforme o indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e naSTER SRR

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO Neo. 35 de
cenformidad ocon el articule 201 del C.P.A.C.A. Bse
notifica & l% rgartes la presente providencia, hoy

ﬁ".h\'\\()‘ a las B:00 a.m.

>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00203

Demandante : LEONOR STELLA ROMERO JULIO

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A.

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora LEONOR STELLA ROMERO JULIO contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A., en relacién con el acto ficto o
presunto de caracter negativo producto de la no respuesta al derecho de peticion
de fecha 05 de mayo de 2017, radicado No. 20170321107042 en la Fiduprevisora
S.A

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de las entidades demandadas,
0 a quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a
las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnrstratlvo (Ley 1437 de 2011), modlflcado por el articulo 612
de la ley 1564 de 2012~ . o

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Plblico mediante mensaje
dirigido al buzon electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley

1437 de 2011).- = -

. Notifiquese por estado esta providencia a Ia\parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).- Vo L

. Notifiguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-
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6. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

_ Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publicoy a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, Ilamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

_ Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda deberd aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Coddigo Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga Ios
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 01 del
expediente, téngase al Doctor HELBERT DANIEL HERNANDEZ PATINO, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 80.764.672 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 234.756 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la accionante, sefiora LEONOR STELLA ROMERO JULIO.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Moo \cocal\a e 3Rl

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVOQ DEL’ CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. E}3 de

conformidad con el articulo 01 del C.E.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy

5' j\)ﬂ(o" ﬁo\g a las 8:00 a.m.
X7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00103

Demandante : MARIO ALFONSO HUMBERTO GONZALEZ

Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONEDS SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

- Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), se admitié la demanda, ordenando entre otros asuntos al demandante,
que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de las
notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se di'spondré requerir al apoderado de la parte actora, para que

en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacién y
allegue la consignacion para continuar con el tramite del proceso, so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178! del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante
la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mwx?%h”%%&?é%dﬁa% ey

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
BECCION SEGUNDA

L tie
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 53 de
conformidad oon el articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica gz las partes la presente providencia, hoy
5" O- 92 a las $:00 a.m.

—a
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!« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a Ja parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este (ltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, seglin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00198

Demandante : EDNA ROCIO ECHEVERRY HERRERA

Demandado :  NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los reqwsﬂos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora EDNA ROCIO ECHEVERRY HERRERA contra la NACION - RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en
relacion con la Resolucién No. 5923 del 18 de septiembre de 2017, proferida por el
Director Ejecutivo de Administracion Judicial y con el acto ficto presunto de caracter
negativo, producto de la no respuesta a la peticion de fecha 29 de septiembre de
2017, radicada en el Consejo Superior de la Judicatura, con destino a la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial -

En consecuencia, se disponre:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1) modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.- . !

. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio PUblico mediante mensaje
dirigido al buzon electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

. Notifiquese por estado esta providencia a Ia parte accionante (articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).- S

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-
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6. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),

de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437

de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre de! Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

_ Coérrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda deberé aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
‘hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folic 01 del
expediente, téngase al Doctor DANIEL RICARDO SANCHEZ TORRES,
identificado con la cedula de ciudadania No. 80.761.375 de Bogota y Tarjeta
Profesional 50.350165.362 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la accionante, sefora EDNA ROCIO ECHEVERRY HERRERA -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e e N ile

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

por anotacién en ESTADO ELECTRONICO Ho. 33 de
conformidad econ el articuls 201 del C.F.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
I At 14) )1/ Bl A a las #:00 a.u.

D
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REPUBLICA DE COLOMBIA - .
~ RAMA JUDICIAL .
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA =~ - = '

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (201 8).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 - 00120

Demandante: CARLpS ARTURO RIVEROS REY

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que en desarrollo de Ia
audiencia inicial fue proferida en forma oral la sentencia de primera instancia para el caso
de la referencia, asimismo, que en esta diligencia fue interpuesto contra la sentencia
recurso de apelacion por la entidad accionada; sin embargo, se advierte que el recurso
interpuesto por la demandada no fue sustentado en los términos del articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que dispone:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. £/ recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera inferponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demdés requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior,
quien decidira de plano si no se hubiese pedido la préctica de pruebas. Silas partes
pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan seguin lo previsto en este Cadigo.

()

Por lo que dicho recurso no puede ser concedido y en consecuencia serd declarado
desierto, por no haber sido sustentado en los términos de la norma transcrita. -

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién
Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese DESIERTO el recurso interpuesto por la entidad accionada contra
la sentencia de primera instancia, en la audiencia inicial de fecha 02 de mayo de 2018,
toda vez que el mismo no fue sustentado, conforme lo dispuesto en el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR s Rasila

-JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA '

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 - 00203

Demandante: MARTHA INES JULIO ROMAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que en desarrollo de la
audiencia inicial fue proferida en forma oral la sentencia de primera instancia para el caso
de la referencia, asimismo, que en esta diligencia fue interpuesto contra la sentencia
recurso de apelacion por la entidad accionada; sin embargo, se advierte que el recurso
interpuesto por la demandada no fue sustentado en los términos del articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que dispone:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.,

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior,
quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(--)

Por lo que dicho recurso no puede ser concedido y en consecuencia sera declarado
desierto, por no haber sido sustentado en los términos de la norma transcrita. -

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogoté - Seccion
Segunda, '

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese DESIERTO el recurso interpuesto por la entidad accionada contra
la sentencia de primera instancia, en la audiencia inicial de fecha 10 de mayo de 2018,
toda vez que el mismo no fue sustentado, conforme lo dispuesto en el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

MeRrcrn wn it

JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 - 166

Demandante: LUZ MARIA TERREROS BARRERO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION _

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 04 de abril de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidon Segunda,
Subseccion “C”, que revoco la providencia del 15 de junio de 2017, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nafamaar s eanla

JUEZA

JUSGADO VEINTITREZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCIAN 3EGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTROHNICO Ma. jg de

conformidad con el artiouls 201 d=1 C.P.A.LC.A. 32
ru:ntigica a, las 5{%1:@5 la presente providencia, hoy

a las &:00 a.m.
P
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., PRIMERO (01) de JUNIO de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 — 00251

Demandante: DOLORES LOLA RINCON DE FORERO

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CENSANTIAS Y
PENSIONES )

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 28 de febrero de 2018, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda
Subseccion “C”, que confirmé parcialmente la providencia del 01 de marzo de 20186,
proferida por este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WARTA %RE@%O%E&\Q

JUEZ

JHEGADO VEINTITRES ADMINIATRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctacifn en ESTADO ELECTRONICO He. _33 de
conformidad oop el articuls 201 del TUPLALCLAL se

notifica a las partes la presente providencia, hoy

_M}_t}_@"_gﬁ_\g 3 las S:00 a.m.

-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 - 00780

Demandante: ELVIA ISABEL BERNAL MUNOZ ,
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
' PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cumplase la providencia del 30 de noviembre de 2017, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
Subseccion “B”, que confirmd la providencia del 18 de noviembre de 2016, proferida
por este Juzgado.- ‘

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el
archivo del proceso de la referencia.

$

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oG e el

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ERTADO ELECTRONICO Ho. 33 de
conformidad oonm el articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la pressnte providencia, hoy

5- povo- 2008 a las ©:00 z.m.
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