REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) AD-HOC
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. Dieciséis (16) marzo de dos mil dieciocho 2018

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: N° 25000234000201:200364 00

Demandante: NYDIA CRISTINA CERINZA LEAL

Demandado: NACION- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Asunto: ADMITE DEMANDA , ’

Para reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del codigo
de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo — ley 1437 de
2011, procede este despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora NYDIA CRISTINA CERINZA LEAL,
actuando a través de apoderada judicial, contra NACION- CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, En consecuencia, se dispone; :

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la ley 1487
de 2011.

. Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171

. humeral 1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del
cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
(ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 20112.

. Notifiquese personalmente al agente del ministerio publico mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 ley 1437 de 2011).

- Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articu
171 numeral 1° de la ley 1437de 2011).







6. Requiérase a la apoderada del demandante para que aporte al expediente,
para que aporte la direccion de correo electronico de la entidad
demandada. '

7. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los diez (10)| dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cien mil pesos
($100.000.00), de conformidad con lo establecido en-el numeral 4 del
articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

8. Corrase traslado a la demandada, al ministerio publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el termino de t;einta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con o previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada ley, termino dentro dellcual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar prugbas,
llamar en garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme
lo establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y Qe lo
Contencioso Administrativo (ley 1437 de 2011).

9. Adviértasele a la entidad que dentro del término de la contestacién de la
demanda debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo establecido én el
numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, asi como allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion o jeto
del proceso y que se encuentren en su poder. Prevéngase a la parte
demandada que la inobservancia de este deber constituye falta gravisima
del funcionario encargado.

10.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folip N°
1-2 del expediente, téngase a la Doctora NURY LILIANA OJEDA PARRA
identificado con la cedula de ciudadania N° 35.512.671 de Suba y Ta\rjeta
profesional N° 66.605 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, la sefiora NYDIA
CRISTINA CERINZA LEAL.

oy ©
ALOBOS CHAVARRO







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2013 -|00681

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2013 — 00681

Demandante : FREDESMINDA GAITAN DE TOVAR

Demandado : FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTI
- 'PENSIONES — FONCEP ,

Asunto ' ' APRUEBA LIQUIDACION DE GASTOS Y COSTAS

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que mediante sentencia de
fecha 30 de agosto de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda —- Subseccion “D”, se condend en costas a la parte demandante

dentro del presente proceso. El articulo 366 del Cédigo General del Proceso,

al que

nos remitimos por disposicion expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

establece:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las.costas y agencias en derecho sera

liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido ¢
proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada
providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimien
a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario harg la liquidacién y correspondera al juez aprobarla
rehacerla.”

En este orden de ideas y atendiendo la norma en cita, el Despacho APRU

EBA la

LIQUIDACION DE GASTOS PROCESALES obrante a folio 539 del expediente.
Asimismo, el Despacho APRUEBA la LIQUIDACION DE COSTAS obrante a fglio 540

del expediente.

Por otro lado, se advierte que deniro del proceso de la referencia quedd un ren
por valor de $35.000,- ver folio 539- a favor de la parte actora, por lo cual, se orde
por Secretaria se haga la correspondiente devolucion. -

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segun
del Circuito de Bogota;

anente
>na que

da Oral




Nulidad y Restablecimiento' def Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2013 ~ 00681

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR Ia liquidacion de gastos procesales realizada en el presente
proceso.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.
‘

TERCERO: Realizar la correspondiente devolucion del remanente a favor de la parte
actora. f

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, archivese el expediente.

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
|

P eace \enenRl

| JUEZA
i
|

JUZGADC VE‘.INTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
N SECCION SEGUNDA

Por arotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a lafs partes la presehte providencia, hoy

; . : a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2015-337

REPUBLICA DE COLONMBIA
RANA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDA
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 201 5-337

Demandante : MARIA PATRICIA PENA FONSECA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

Asunto : AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto
por la apoderada de la parte accionante en contra la SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA de fecha 13 de febrero de 2018, dictada dentro del proceso de la
referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se sufta la
alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LN 1t

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
»alas 8:00 a.m.

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RANMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2016 — 00563
Demandante: FRANZ ALIRIO HERRERA REY

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: ACEPTA EXCUSA — NO IMPONE MULTA

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia para resolver sobre la sancién de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.,
por la inasistencia a la audiencia inicial programada por este Despacho y realizada

el 20 de febrero de 2018.-

ANTECEDENTES
Se tiene que mediante auto de fecha 09 de febrero de 2018 (folio 37), se fij6 fecha
" para llevar a cabo audiencia inicial para el dia 27 de febrero del mismo lafio
notificandose a las partes por estados el dia 12 de febrero de 2018 .-

En la fecha programada se constituy6 el Despacho en audiencia con el fin de |

?

evar

a cabo la misma, la cual se realizé sin la comparecencia de la parte demandante,

guedando consignada dicha diligencia en el Acta No. 024 del 20 de febrero de 2

018,

dejandose constancia en dicha acta de la inasistencia de la apoderada de la parte

actora.-

CONSIDERACIONES

El articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, establece en forma imperativa

que los apoderados deben concurrir obligatoriamente a la audiencia inicial.
Seguidamente el numeral tercero de la disposicién contemplada dispone:

“El Juez podré admitir aquellas justificaciones que se presenten
dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia
siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y sélo
tendréan el efecto de exonerar e las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia”.-

Finalmente el numeral cuarto senala:

“4.- Consecuencia de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes”.-




EXPEDIENTE No. 2016 — 00563
ACTOR: FRANZ ALIRIO HERRERA REY
PAG. 2
En virtud de lo anterior, observa este Despacho, que el apoderado de la parte
demandante radico escrito ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
el 23 de febrero de 2018, aportando excusa por su inasistencia a la audiencia inicial.
I X
La excusa aportada tiene como soporte incapacidad médica expedida el 20 de
febrero de 2018, por la doctora Diana R. Enciso V., obrante a folio 47 del expediente,
en la que consta que a la paciente HELENA RAI\/IIREZ DUQUE, se le concedio
incapacidad por 72 horas a partir de la fecha.

Teniendo en cuenta lo manifestado por la apoderado de la accionante, el Despacho
acepta la excusa presentada por considerarla valida; razoén por la cual, no impondra
sancion pecuniaria por su inasistencia a la audiencia inicial.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccidn
Segunda, } ‘

*RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de imponerle multa por la inasistencia a la audiencia
inicial celebrada el 20 de febrero de 2018, al doctor HELENA RAMIREZ DUQUE,
apoderada de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva. I

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR ‘rQéRESA‘ﬁ;GEs é@ﬁa%* \ei

| JUEZA
|
JUZGADO VEIDITITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

.- SECCION SEGUNDA - .

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 - 00303

Demandante : JAEL GUZMAN GARCIA ,

Demandado - : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIO
COLPENSIONES )

Asunto : REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto ‘el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha primero (01) de diciembre |de dos
mil diecisiete (2017), se admitié la demanda, ordenando entre otros asuntds a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notification de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacion y
allegue la consignacion para continuar con el trdmite del proceso, so pen% de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178" del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produge, ante
la omisidn de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TGRSR g\

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las B8:00 a.m.

SECRETARIA

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de{la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dfas siguientes.
Vencido este (ltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o reajizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”







REPUBLICA DE COLONMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 - 00455

Demandante : ANA FLORA MILA MOYA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE - PENSIO
COLPENSIONES

Asunto : REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente

manera:

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha trece (14) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017), se admiti6 la demanda, ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dicha carga

procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondré requerir al apoderado de la parte actora, pz
en el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notifica
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notific
allegue la consignacion para continuar con el tramite del proceso, so pen%
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178' del Cdd

raque
i6n de
ciény
de la
go de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante

la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del pi

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.&Zﬁﬁa@éﬂ@%\%ﬁ.&%
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de
del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada n
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o rea
ordenado, quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segln el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o d¢
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion
levantamiento de medidas cautelares...”

0CesO.

la demanda,
1ediante auto

izado el acto
la actuacién
haya lugar al







Medto de Control de Nulidad y restablectmiento del perecho
s Juzgadoe 23 Adnbnistrativo
201% - 00138

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

' Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017 - 00138
Demandante  : LUIS ANTONIO PATINO
Demandado  : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONA
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO
Asunto : CORRECCION SENTENCIA

I. ANTECEDENTES

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 179 inciso final de la Ley 1437 de 2

—en adelante CPACA-, el dia 22 de febrero de 2018, se surtié la audiencia inicis
que trata el articulo 180 del CPACA, en la misma se dicto la sentencia en forma

El apoderado de |la parte actora solicita mediante memorial del 02 de marzo de 2
se corrija el fallo proferido dentro del proceso de la referencia, pues precisa qu
juzgador de primera instancia incurrié en yerro al sefalar equivocadamenﬁ
nombre de la demandante en el numeral cuarto de la parte resolutiva d
providencia. ‘

Teniendo en cuenta lo descrito y en aplicacién a los principios de econom

011
1l de
oral.

018,
e el
e el
e la

iay

celeridad procesal, el Despacho procede a determinar si es procedente aplicar la

figura procesal de correccién de sentencia, en punto al presunto yerro en qu
incurrié en la sentencia frente al nombre de la demandante.

Por lo cual el Despacho se pronuncia de conformidad con las siguientes,

I. ~CONSIDERACIONES

Las figuras procesales de aclaracion, correccion y adicion de provider

e se

cias

constituyen herramientas apropiadas para, en un momento determinado, resolver
situaciones anormales surgidas con ocasion de la expedicion de una providencia,
en donde se advierte una falta de claridad, un error aritmético o una omisién en la

resolucion de una peticion.

En lo que respecta a tales solicitudes sobre sentencias, no es tan pacifica su
aplicacién, en la medida que en la generalidad de los casos se mal interpreta su
alcance, por lo que se acostumbra a tomarla como una nueva instancia para

proponer situaciones ya definidas, es decir, a semejanza de una nueva oportun

idad




de impugnacion.

i
|
|
|
l

En razén de lo anterior resulta necesario fijar el contenido y alcance de la correccion
de la sentencia, la cual se encuentra dispuesta en el articulo 286 del Codigo General
del Proceso:

i
i

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmetico puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto. '

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
poraviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella.”

La herramienta de la correccion procede en casos de i) errores aritméticos; esto es,
un mal resultado luego de realizada una cualquiera de las cuatro (4) operaciones
aritméticas, ii) en los casos de error por omisién, cambio o alteracion de palabras;
en este caso, resulta necesario que el error esté contenido en la parte resolutiva, 6,
si esta en la parte motiva debe influir directamente en lo dispuesto en la primera.
Los casos mas comunes son los relacionados con errores mecanograficos. Por
dltimo, es pertinente precisar que no es posible realizar correcciones gque en
definitiva signifiquen una modificacién o reforma de la sentencia.

1

., CASO CONCRETO

En virtud de lo expuesto, y al considerar que en efecto el Despacho incurrié en un
yerro involuntario al trascribir el nombre de la demandante, se debe ordenar la
correccion indicando que el nombre correcto es: LUIS ANTONIO PATINO.

En este orden de ideas, el Despacho considera pertinente realizar la correccion de
la sentencia, puesto que se advierte el cambio o alteracion de palabras contenidas
en la parte resolutiva advirtiendo que las mismas no modifican o reforman la
sentencia. En consecuencia, se ordenara la correccion del cuarto numeral de la

sentencia proferida por este Despacho Judicial, en el sentido que viene indicado.
|
Teniendo en cuenta que la correccidn que se hace, Unicamente refiere a error

mecanografico, mas no a aclaracion, se tiene que la expedicidon de este auto, no
afecta la ejecutoria de la providencia que fue debidamente notificada.

En consecuencia, el Juzga&o Veintitrés Administrativo del Circuito - Seccidn
Segunda, {
|
i Iv. RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral cuarto de la parte resolutiva de la providencia
del veintidds (22) de febrero de dos mil dieciocho (2018), el cual quedara asi:

f

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, condénese a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para




moratoria por pago tardio de las cesantias parciales, contenida en las
leyes 244 de 1995 y 1071 de 20086, esto es un dia de salario por cada
dia de retardo, desde el 15 de diciembre de 2015 (fecha en que se debid
efectuar el pago de las cesantias) hasta el 12 de abril de 2016 (fecha
en la que se efectud el pago de las cesantias parciales), teniendo en
cuenta el salario que sirvi6 de base para liquidar las cesantias, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
N N e oY
JUEZA

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO No. de
conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

a las 8:00 a.m.

SECRETARTA







Medio de Comtrel de Nulidad i Restablechmiento del derecho
Juzgado 23 Administrativy
ROLF ~ 00142

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA .

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion = : 2017 - 00142 ‘

Demandante : JORGE ALIRIO CUAN NARANJO ,

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONA
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO _

Asunto : CORRECCION SENTENCIA

.. ANTECEDENTES

En aplicacion a lo dispuesto en el articulo 179 inciso final de la Ley 1437 de 20

11 -

en adelante CPACA-, el dia 15 de febrero de 2018, se surtid la audiencia inicial de

que trata el articulo 180 del CPACA, en la misma se determind que la sentenc
proferiria dentro de los 10 dias siguientes, razén por la cual, el dia 16 de febrer,
2018 se expidié sentencia de primera instancia, notificada via electrénica el m
dia.

ase
o de
SmMo

El apoderado de la parte actora solicita mediante memorial ‘del 19 de febrero de

2018, se corrija el.fallo proferido dentro del proceso de la referencia, pues pre

cisa

que el juzgador de primera instancia incurrid en yerro al sefialar equivocadamente

el nombre del demandante tanto en las consideraciones como en la parte resol
de la providencia.

Teniendo en cuenta lo descrito y en aplicacion a los principios de econom
celeridad procesal, el Despacho procede a determinar si es procedente aplic
figura procesal de correccion de sentencia, en punto al presunto yerro en qu
incurrié en la sentencia frente al nombre de la demandante.

Por lo cual el Despacho se pronuncia de conformidad con las siguientes,
1. CONSIDERACIONES

Las figuras procesales de aclaracidén, correccidon y adicién de providen
constituyen herramientas apropiadas para, en un momento determinado, resq
situaciones anormales surgidas con ocasion de la expedicion de una provider
en donde se advierte una falta de claridad, un error aritmético o una omision e
resolucion de una peticion.

En lo que respecta a tales solicitudes sobre sentencias, no es tan pacific:
aplicacion, en la medida que en la generalidad de los casos se mal interpret
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alcance, por lo que se acostumbra a tomarla como una nueva instancia para
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proponer situaciones ya definidas, es decir, a semejanza de una nueva oportunidad
de impugnacion. {

En razén de lo anterior resulta necesario fijar el contenido y alcance de la correccion
de la sentencia, la cual se encuentra dispuesta en el articulo 286 del Codigo General
del Proceso: 1

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud
de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién

o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en

la parte resolutiva o influyan en ella.”

1 -

La herramienta de la correccion procede en casos de i) errores aritméticos; esto es,
un mal resultado luego de realizada una cualquiera de las cuatro (4) operaciones
aritméticas, ii) en los casos de error por omisién, cambio o alteracion de palabras;
en este caso, resulta necesario que el error esté contenido en la parte resolutiva, 6,
si esta en la parte motiva debe influir directamente en lo dispuesto en la primera.
Los casos mas comunes son los relacionados con errores mecanogréficos. Por
Gltimo, es pertinente precisar que no es posible realizar correcciones que en
definitiva signifiquen una modificacién o reforma de la sentencia.

-

. ; CASO CONCRETO

En virtud de lo expuesto, y al considerar que en efecto el Despacho incurrié en un
yerro involuntario al trascribir el nombre del demandante, se debe ordenar la
correccion indicando que el nofmbre correcto es: JORGE ALIRIO CUAN NARANJO.

En este orden de ideas, procede el Despacho a realizar la correccion del error
mecanogréfico, en la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, de fecha
16 de febrero de 2018, asi como en todos los apartes de la parte considerativa en
los que se incurrié en el mismo yerro. ' )

Teniendo en cuenta que la correccion que se hace, Unicamente refiere a error
mecanografico, mas no a aclaracion, se tiene que la expedicion de este auto, no
afecta la ejecutoria de la providencia que fue debidamente notificada.

!
En mérito de lo expuesto, e!iJuzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota; I

Iv. RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia de
fecha 16 de febrero de 2018, el cual quedara asi: ‘

“RESUELVE




PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la
entidad demandada, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido. ‘

SEGUNDO: DECLARAR LA EXISTENCIA DE SILENCIO ADMINISTRATIVO
NEGATIVO y por ende del Acto Administrativo ficto o presunto, originado en la
falta de respuesta a la peticién que, a través de apoderado, elevé el sefior

SOCIALES DEL MAGISTERIO, e/ 18 de agosto de 2016, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

" TERCERO: DECLARAR la nulidad del Acto Administrativo ficto o presunto,
originado en la falta de respuesta a la peticion que, a través de apoderado, elevd

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el 18 de agosto de 2016,
medjante el cual se negd la sancién por mora en el pago de sus cesantias
parciales.

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, condénese a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para que cancele a favor del

de las cesantias parciales, contenida en las leyes 244 de 1995 y 1071 de 2008,
esto es un dia de salario por cada dia de retardo, desde el 04 de agosto de
2015 (fecha en que se debid efectuar el pago de las cesantias) hasta el 15 de
marzo de 2016 (fecha en la que se efectud el pago de las cesantias parciales),
teniendo en cuenta el salario que sirvié de base para liquidar las cesantias, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido. {(...)”

SEGUNDO: CORREGIR el nombre del accionante JORGE ALIRIO CUAN
NARANJO en todos los apartes que conforman lo considerativo de la sentencia de
primera instancia de fecha 16 de febrero de 2018, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- >
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JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARTA







REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2017 - 00281

Demandante  : SILVIA JULIA OLIVA ORDONEZ

Demandado ~ : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO :

Asunto : REQUIERE PREVIA APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Revisada la foliatura, encuentra el Despacho que mediante auto de fecha dietinueve
(19) de enero de dos mil dieciocho (2018) (fol. 46 a 48), se requiri6 a la parte actora
para que allegara informacion propia del medio de control de nulidad y restabledimiento
del derecho y prara que‘ ‘arde—cuara la demanda Cdnfofme alos réquisitos exigidos|ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, al haberse advertido que el proceso

proviene de la Jurisdiccién Ordinaria Laboral.

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte actora no ha atendido
el requerimiento surtido en el auto de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil
dieciocho (2018). |

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para
que en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de este auto, proceda a allegar la informaciéon requerida, so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrada en el articulo 178' del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce,

-

Pl

R
! =, Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para |continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualguier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenar4 a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.
Vencido este ltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segim el casp, y el juez
dispondrd 1a terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre
que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares...”




ante la omisién de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del

proceso.

|
!

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda Oral

del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora, para que allegue lo requerido mediante auto
de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil dieciocho (2018) (fol. 46 a 48), dentro de
los quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, de conformidad con lo

establecido en la parte motiva de esta providencia.
!

SEGUNDO: Cumplido lo anterior; prosigase con la actuacion procesal pertinente.

-i
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
j

!

AT '}ERESAQI%%S\%E/‘%Q\‘\\%
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|

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

SECCION SEGUNDA

} B .

Por anbtaciéri en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

‘ JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 - 00415

Demandante : MARITZA MORA MORENO

Demandado :. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —/FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha primero (01) de diciembre de dos
mil diecisiete (2017), se admitié la demanda, ordenando entre otros asuntois a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efef]'»;tos de
las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dichg carga
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondra requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notific loién y
allegue la consignacién para continuar con el tramite del proceso, so penaT de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178" del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se producb, ante
la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del prpceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬁﬁ%%%i?@&ﬁ@%\&q
E

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEI, CIRCUITO
SECCION SEGUNDA ’

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA |

NG

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de Ja demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto
que o cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.
Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o realigado el acto
ordenado, quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segin el caso, y el juez dispondré la terminacién del proceso o della actuacién
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...” .
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REPUBLICA DE COLONBIA
. _ - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 1 2017 - 00324°

Demandante : MARIA ESPERANZA FIGUEROA GUEVARA
Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto : REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente

manera.

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha catorce (14) de diciembre de dos
mil diecisiete (2017), se admitié la demanda, ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de

las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dich
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente. »

carga

En virtud de lo expuesto, se dispondréa requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificagﬁic’)n de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacion y

allegue la consignacion para continuar con el trémite del proceso, so penal
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178" del Cod

de la
go de -

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante
la omisién de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m‘%@%;%@%&g&&ﬁ e,

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVCO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con ‘el articulo 201 del C.P.A.C.A.. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

NVE

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de
del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada nj
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este UGltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o real
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion
levantamiento de medidas cautelares...”

la demanda,
ediante auto

zado el acto
la actuacion
haya lugar al
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REPUBLICA DE COLOMBIA
_RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA |,

Bogoté D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 — 00061

Demandante  : JAIRO MENA SARMIENTO -

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACION!
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

.En el desarrollo de |la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedio a decretar [as pruebas del proceso, las cuales se encuentran
allegadas al expediente en su totalidad, segun el informe secretarial que antecede.

Por lo anterior, al considerar que  es innecesaria la celebracion de la auduincna

181 del C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito

para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el argculo

sus ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguiente

ala

notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar su.concepto si a bien lo tiene, podra hacerlo

dentro del mismo término comudn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda

Oral del Circuito de Bogotg;
' RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE traslado a las partes, para que presenten por escrito
ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes

sus
ala

notificacion del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico a bien lo tliene
dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 181 y 182 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MANATE RSS! ﬁ%\‘?"ﬁ)% s

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia,
hoy a las 8:00 a.m.

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
_RANMA JUDICIAL .
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 — 00224 :

Demandante  : ARMANDO DIAZ RAMOS

Demandado : NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACION!/
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO '

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedi6 a decretar las pruebas del proceso, las cuales se encuentran

allegadas al expediente en su totalidad, segun el informe secretarial que antec

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audie

para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el art

181 del C.P.A.C.A,, se dara traslado a las partes, para que presenten por es

sus ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes

" notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro ¢

oportunidad legal, desea presentar su concepto si a bien lo tiene, podra ha
dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Seg
Oral del Circuito de Bogota;
' RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE traslado a las partes, para que presenten por escrita
ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes
notificacion del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico a bien Io 1

ede.
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dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 181 y 182 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FeR e R bR

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia,
hoy a las 8:00 a.m.

SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Derech
Juzgado 23 Administrativ
2017-45

'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAI
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
Radicacion : 2017-457

Demandante : JORGE ARMANDO MARIMON ACOSTA
Demandado : PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Asunto - AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
concédase en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto por
el apoderado de la parte accionante en contra AUTO QUE RECHAZA DEMANDA
" de fecha 23 de febrero de 2018, dictado dentro del proceso de la referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la

Seccidon Segunda del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que
se surta la alzada. ]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATy l%égﬁ@ s\l

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 am.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (18) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 - 00279

Demandante :  MARIA LAUDICE MARTIN DE MARTINEZ

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSION ES -
COLPENSIONES

Asunto :  ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora MARIA LAUDICE MARTIN DE MARTINEZ contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, en relacion con la Resolucmn
No. GNR 99073 del 07 de abril de 2016, proferida por el Gerente Nacnonal de
Reconocimiento de Colpensiones y la Resolucién No. VPB 21585 del 13 de mayo
de 2016, proferida por la Vicepresidencia de Beneficios y Prestacrone': de
Colpensiones. :

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2;01 1.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada oa
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme ci las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los artlculos
197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.- - .

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante men:
dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197
1437 de 2011).-

. Notifiquese por estado esta prowdenosa a la parte accionante (Artuculo
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).- |

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2(
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias sngwentes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000. oo)




EXPEDIENTE No. 20LF ~ 00279
ACTOR: MARIA LAUDICE MARTIN DE MARTINEZ
PAG. 2
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a .
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

. Corrase traslado al demandédo, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzaré a correr de conformidad con 1o previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).- i

¥

_ Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda deberé aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima d?I funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 63 del
expediente, téngase al Doctor TULIO ALEJANDRO FAJARDO ACUNA, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 1.032.417.524 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 210.681 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la accionante, sefiora MARIA LAUDICE MARTIN DE

MARTINEZ.-
11

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

!

S O L2

JUEZA

y
'
i
i

1
JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad ¢on el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a 1lhs partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 00176

Demandante: MAGDA LUCIA LOPEZ BELTRAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL I\IIAGISTERIO

Asunto: ACEPTA EXCUSA — NO IMPONE MULTA

Visto el anterior informe Secretarial, se encuentra al Despacho el proceso de la

referencia para resolver sobre la sancién de que trata el articulo 180 del C.P.A.Q.A.

por la inasistencia a la audiencia inicial programada por este Despacho y reallzada

el 27 de febrero de 2018.- h
ANTECEDENTES

Se tiene que mediante auto de fecha 09 de febrero de 2018 (folio 69), se fij6 fecha
para llevar a cabo audiencia inicial para el dia 27 de febrero del mismo ano
notificandose a las partes por estados el dia 12 de febrero de 2018.-

i
i
i
i

En la fecha programada se constituy6 el Despacho en audiencia con el fin de Ilevar
a cabo la misma, la cual se realiz sin la comparecencia de la parte demandante
guedando consignada dicha diligencia en el Acta No. 037 del 27 de febrero de 201 8,
dejandose constancia en dicha acta de la‘inasistencia del apoderado de la parte

actora.-

CONSIDERACIONES

El articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, establece en forma imperativa
que los apoderados deben concurrir obligatoriamente a la audiencia inicial.

Seguidamente el numeral tercero de la disposicion contemplada dispone:

“El Juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten
dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia
siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendran el efecto de exonerar e las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia”.-

Finalmente el numeral cuarto senala:

“4.- Consecuencia de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondré multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes”.-
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ACTOR: MAGDA LUCIA LOPEZ BELTRAN

PAG. 2

En virtud de lo anterior, observa este Despacho, que el apoderado de la parte
demandante radicé escrito ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
el 02 de marzo de 2018, aportando excusa por su inasistencia a la audiencia inicial.

La excusa aportada tiene como soporte incapacidad médica expedida el 27 de
febrero de 2018, por el doctor Daniel Afanador Gémez, obrante a folio 82 del
expediente, en la que consta que al paciente SERGIO MANZANO MACIAS, se le
concede incapacidad a partir de la fecha y por espacio de dos (02) dias salvo
complicaciones.

Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la accionante, el Despacho
acepta la excusa presentada por considerarla valida; razon por la cual, no impondra
sancion pecuniaria por su inasistencia a la audiencia inioial.

En mérito de lo anterior el Juzgado Vemtltres Administrativo de Bogota - Seccion
Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de imponerle multa por la inasistencia a la audiencia
inicial celebrada el 27 de febrero de 2018, al doctor SERGIO MANZANO MACIAS,
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TG E&m\%ﬁ%

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICC No. de

conformidad con el articulo 201 ‘dél C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 — 00065

Demandante : MAGALY ESTHER MORA SOLANO

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : AUTO RECHAZA DEMANDA

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que por auto de fecha veintitrés
(23) de febrero de dos mil dieciocho (2018), se inadmitié la demanda, advnr‘uendo
como defectos formales el incumplimiento de requisitos propios de la Junsdlcmon
contenciosa administrativa. !

i
Por las razones expuestas en el auto inadmisorio, se le concedié al interesado, el
término de diez (10) dias para que procediera a corregir los yerros formales
advertidos, tal como lo dispone el articulo 170 del C.P.A.C.A.-

En las condiciones anteriores, como el articulo 169 del C.P.A.C.A. dispone que si
no se cumple la correccidon ordenada, la demanda se ha de rechazar; en
consecuencia, se procedera asi en la parte resolutiva de éste proveido.

* Por lo antes expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota — Seccién
Segunda,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda de la referencia, por las razones que VI?nen
consignadas en esta providencia.

2.- En firme este auto archivese el expediente previa devolucion al interesado de la
documentacidn anexa al libelo dejando constancia secretarial y/o Oficina de Apoyo
de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién ge la
actuacion y su contenido, con la anotacioén respectiva de la fecha y recibido de los
anexos con la firma del mteresado debidamente identificado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIA ‘r%‘RESA LEYE L{L%“‘O l\c;

JUEZA




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION ‘SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo® 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes:.la présente providencia, hoy

a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAi
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-091

Demandante : JOSE FREDY SOTELO

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto " : ADMITE DEMANDA PARCIALMENTE

En el proceso de la referencia, se evidencia que en las pretensiones de la demanda
se solicita la declaratoria de nulidad del OFICIO N° 0008244 DE 23 DE FEBRERO DE
2017 y el OFICIO N° 0056491 DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017 proferidos por el
JEFE DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA de la CAJA DE RETIRO DE! 'LAS
FUERZAS MILITARES, sin embargo al revisar dichos documentos encuentra el
Despacho que no constituyen actos ‘administrativos definitivos en los termlnos del
articulo 43 de la Ley 1437 de 2011, siendo actos de tramite al limitarse a decir que los
actos administrativos recurridos, no son susceptibles de recursos alguno, sin tomar
alguna decision de fondo al respecto, por lo cual el Despacho descartara dlChOS
oficios por no ser actos sujetos de control judicial al no decidir d|recta 0
indirectamente el fondo del asunto, por lo que dispone que dichos OfICIOS NO
formaran parte de los actos admlnlstratlvos acusados que son sujeto de controverSIa
en el proceso de la referencia. |

Por otro lado, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y S|gu1entes
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Ley 1437 de 2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA
DEMANDA de medlo de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO de caracter laboral instaurado por el sefior JOSE FREDY SOTELO
actuando a través de apoderado judicial, contra CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, en relacién al OFICIO N° 0001588 DE 23 DE ENERQ DE
2017 proferido por el JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA de la CAJA DE RE'ILIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES y el OFICIO N° 0031639 DE 08 DE JUNIO DE 2017
proferido por el JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA de la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR PARCIALMENTE la presente demanda conforme al artlculo 171
de Ia Ley 1437 de 2011.

y
t . [ B fen 4

. Notrflquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada
0 a quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme
a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012. ,




-

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-091

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzoén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo 171
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
‘establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
2 del expediente, téngase a la Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 51.727.844 de Bogota y Tarjeta
Profesional N° 95.491 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, el sefior JOSE FREDY
SOTELO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- O T\, o
e RERNETE

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las paries la presente providencia,
hoy - alas 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

- Referencia : "NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 - 00092
Demandante :  WILLIAM ARNEY RODRIGUEZ MONTARNA ‘
Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E
Asunto : ADMITE DEMANDA : ‘

Por reunir los requisitos Iegales se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior WILLIAM ARNEY RODRIGUEZ MONTANA contra la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E, en relacion con el Oficio No.
34891 del 16 de agosto de 2017, proferido por el Jefe de la Oficina Asesora Jurldlca
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. ;

En consecuencia, se dispone: ;
|
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2p1 1.
2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandadag oa
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los ar’uculos
197, 199 y concordantes del Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1) modlﬂcado por el articulo 61 2 de
la ley 1564 de 2012.- :
. Notifiquése personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante men’saje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).- '

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Artlculo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en? los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.- :

. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguient?s a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1;437
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Actor: WILLIAM ARNEY RODRIGUEZ MONTARNA
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de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a

nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar. en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cddigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda deberé aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Coédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 110 del
expediente, téngase al Doctor SOCRATES FERNANDO CASTILLO CAICEDO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 1.030.537.502 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 214.995 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial del accionante, sefior WILLIAM ARNEY RODRIGUEZ
MONTANA.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M eteme N ol

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presenteiprcvidencia, hoy

a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 — 00082

Demandante :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES ’

Demandado :  ANGELA MARIA ISAZA GARCIA —~ EDILMA BERNAL . DE
DUQUE

Asunto :  PETICION ULTIMO LUGAR Y CERTIFICACION TIPO DE
VINCULACION

Revisada la foliatura para efectos de su admision advierte el Despacho que para radicar
competencia territorial para conocer del proceso de la referencia por parte de este Juzgado
se hace necesario determinar el Ultimo lugar geografico (departamento y municipio) donde
el causante, sefior JAIME DUQUE VARGAS (q.e.p.d), prestd sus servicios a la entidad
empleadora, siendo esta una carga procesal de la parte demandante que no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho, de caracter laboral, la competencia se determlnara por el
Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma en comento
es del siguiente tenor:

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral se determinaré por el dgltimo lugar donde se prestaron o debieron

prestarse los servicios. (Cursivas y subrayas son nuestros).-

Por otro lado, observa el Despacho que no hay claridad sobre el tipo de vinculacion del
causante con su entidad empleadora, es decir, no se ha determinado si el sefior JAIME
DUQUE VARGAS (g.e.p.d) en su Ultimo afio de servicios se encontraba vinculado medlante
relacion legal y reglamentaria o mediante contrato de trabajo. :

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio e
improrrogable de treinta (30) dias, contados a partir de [a notificacion del presente auto,
suministre certificacion relativa a determinar el Ultimo lugar geografico (departamento y
municipio) donde el causante prestd sus servicios; de la misma forma allegar certificacién
que acredite el tipo de vinculacion que tenia con la entidad empleadora en el Gltimo ario de
servicios. ;

Transcurrido el término judicial concedido se procedera a resolver sobre la admision de la
demanda, con las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o
incumplimiento de lo aqui ordenado. ,-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i ek v ST Y

JUEZA




FUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. -+ de

conformidad con el articulo, 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy

a las 8:00

a.-m.

B

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion + 2018 — 00088

Demandante : ORLANDO GUALDRON MANRIQUE

Demandado : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC ‘.

Asunto :  PETICION ULTIMO LUGAR

Revisada la foliatura para efectos de su admision, advierte el Despacho que para radicar
competencia territorial para conocer del proceso de la referencia por parte de este
Juzgado, se hace necesario determinar el Ultimo lugar geogréfico (departamento y
municipio) donde el demandante, prestd sus servicios a la entidad demandada, siendo
esta una carga procesal del demandante que no ha satisfecho. !

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nLilidad y
restablecimiento del derecho, de cardcter laboral, la competencia se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma en Comento
es del siguiente tenor:

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter |

faboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron

prestarse los servicios. (Cursivas y subrayas son nuestros).-

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorlo e
improrrogable de hasta treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion del presente
auto, suministre CERTIFICACION relativa a determinar el Ultimo lugar geograﬂco
(departamento y municipio) donde prestd sus servicios a la entidad demandada en el
ultimo afio de servicios. r

Transcurrido el término judicial concedido se procedera a resolver sobre la admision de la
demanda, con las consecuencias procesales que se deriven del cumpllmlento o}
mcumphmlento de lo aqui ordenado. ‘.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TR R g BT\

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
a las 8:00 a.m.

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018),

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 -00090

Demandante :  OLGA YANETH NUNEZ LEON :

Demandados : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC

Asunto : " REMITE POR COMPETENCIA

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sbbre

la competencia para asumir el conocimiento del proceso en referencia:

Examinado el expediente, puede advertirse de su foliatura que el proceso se

concreta en un medio de control de Nulidad y Restablecimiento de Derechb de
caracter laboral en contra el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO - INPEC.-

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la competencia por razon del
territorio se determina de la siguiente manera:

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral se

determinara por el ditimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios. '

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediénte
el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 cred unos Distritos
Judiciales, entre los que se encuentra el Circuito Judicial Administrativo de Ycépal,
con cabecera en el municipio de Yopal y con comprensién territorial sobre todoé los

municipios del departamento del Casanare. l

Revisada la demanda y los anexos aportados cén ella, se observa que se der,fiara
que la accionante se encuentra actualmente adscrita al establecimiento caroeiario
de YOPAL, cumpliendb funciones de DRAGONEANTE Cddigo 4114 Gradoj 11,
como se constata entre otros, en el hecho primero de la demandada, obrante a i"otio

104 del expediente.
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Por manera que siguiendo las reglas que determinan la competencia de los

funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suprascrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el Ultimo lugar de prestacién de servicios del actor fue en la
ciudad de Yopal, entidad territorial que no se encuentra dentro de la comprension

territorial de los Juzgados Administrativos de Bogota.

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al

funcionario competente para que continlie con el tramite del mismo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE:

1-. Declarar que este Juzgado no tiene competencia para conocer del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentado por OLGA YANETH
NUNEZ LEON contra el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO — INPEC.

o - REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al Juez Administrativo del
Circuito Judicial Administrativo de Yopal (reparto), con cabecera en el municipio de '

Yopal para que asuma el conocimiento del presente proceso.

3.- Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara el
expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e e e e R |

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presenté providencia, hoy
a las 8:00 a.n.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (?6) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 - 00019
Demandante : BERCELIO PALACIOS LUQUE
Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
. DEL MAGISTERIO
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitiré la anterior demanda presentada por la
sefiora BERCELIO PALACIOS LUQUE contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en relacion con el acto ficto o presunto de carécter negativo
producto de la no respuesta al derecho de peticidén de fecha 25 de noviembre de
2014, radicado en la Secretaria de Educacion Distrital, con destino Fondo de
Prestaciones Sociales del I\/laglsterlo

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Codlgo Procedimiento” Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

. Notifiguese por estado esta providencia a la parte accionante (Artfculoi‘ 171
numeral 1 de la L.ey 1437 de 2011).-

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
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Demandante: BERCELIO PALACIOS LURUE
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de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437

de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogotd, nimero de convenio: 11654.

. Coérrase traslado al demandado, al Ministerio Pblico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).- , '

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el podef visible a folios No. 01 y 02
del expediente, téngase al Doctor PEDRO ABRAHAM ROA SARMIENTO quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 19.329.633 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 56.834 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial del accionante, sefior BERCELIO PALACIOS LUQUE.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mmﬂ?@&%\%@%ﬁ%

JUEZA :

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO No. de

conformidad con el articulo 201 -del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente -providencia, hoy

a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018- 094

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
 DEL CIRCUITO DE BOGOTA |
- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil diebiocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-094

Demandante : MYRIAM STELLA BERNATE DE MARTIN

Demandado : NACION RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codlgo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medlo de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por‘la sefiora MYRIAM STELLA BERNATE DE
MARTIN actuando a través de apoderado judicial, contra NACION — RAMA
JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en relacién al OFICIO N°
20175920002541 DE 28 DE JULIO DE 2017 proferldo por la SUBDIRECTORA
REGIONAL CENTRAL de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION vy el acto ficto o
presunto respecto del recurso de apelacion RADICADO BOG-SAJGA-N°
20171190111522 DE 14 DE AGOSTO DE 2017 interpuesto ante la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al artlculo 171 de la Ley 1437 de
2011, :
iy . . ‘.‘A J';- ',_ e,

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entldad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codlgo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012. “

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Puablico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judlCla|eS
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011). '

. Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Art|culo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, eﬁ los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos. ;

Pagina 1 de 2

H



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
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. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011). '

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administra’tivo, asi como allegar el
expediente administrativo: que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren én su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
2 del expediente, téngase a la Doctora BETTY CARDOZO PERDOMO
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 51.593.073 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 42.896 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, la sefiora
MYRIAM STELLA BERNATE DE MARTIN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy > alas 8:.00 a.m.

SECRETARIA

Pagina 2 de 2




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-089

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADIVIINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA |
SECCION SEGUNDA i

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-089
Demandante : SAULO FERNANDO GRANADOS CARDENAS
Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
: EJERCITO NACIONAL !
Asunto : INADMITE DEMANDA :
:x
Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por el sefior SAULO FERNANDO
GRANADOS CARDENAS, actuando a través de apoderado judicial, contra
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, para
efectos de proveer sobre su admision, es deber del Juez Administrativo, velar por el
cumplimiento de los requisitos seﬁaiados en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso

En aras de ser coherente con Io indicado en el parrafo precedente, debe lndicarse
que una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida, en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la parte demandante, dentro del término de diez (10) dias, contados a parti del
siguiente al de la notificacién por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formales que a continuacién se relacionan. Si asi no Io thlera se
rechazara: R
En el acapite de PRETENSIONES del escrito de la demanda, se solicita como unlca
pretension de nulidad, lo siguiente; 1
“PRIMERA.- Que se DECI_ARE la nulidad de la decision de NO CONVOCAR '
al Mayor SAULO FERNANDO GRANADOS CARDENAS, AL CURSO DE | ‘
ESTADO MAYOR CEM - 2018, requisito reglamentario para ascender al grado ‘
de Teniente Coronel, emitida por el Comando del Ejército Nacional, acto que |
fuera notificado de manera publica en el Auditorio del Comando de Personal el
pasado 5 de octubre de 2017 y que fuera adoptado por el Comando del Ejército |
acogiendo la recomendacion del Comité de Evaluacion del Ejército Nacional,
contenida en el Acta N° 99049 del 02 de Octubre de 2017, rejterado segun se
refiere en el HR No. 20173055141283 el 25 de Octubre de 2017, por ese !
mismo Comité, mediante el ACTA N° 346 del 20 de Octubre de 2017, en |
respuesta a la solicitud reconsideracion que el Oficial impetré ante el Comando
del Ejército.”

1
De la lectura de la anterior pretension, no se puede establecer con claridad, cual es
el acto administrativo demandado, respecto del cual se pretende la nulidad en el
presente medio de control, ain mas temendo en cuenta que en el expediente obran
varios actos administrativos.

1

i
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Juzgado 23 Administrativo
2018-08¢9

En ese sentido, considera el Despacho que la parte demandante no ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 162 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
que establece:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(...)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones. (...)"” (Enfasis del
Despacho)

Asi como lo dispuesto en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, que se refiere a la
individualizacién de las pretensiones, sefialando:

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”
(Enfasis del Despacho)

En consecuencia, el Despacho requerira a la parte demandante para que adecue
las pretensiones de la demanda, individualizacion con claridad y precision cual es
el acto o actos administrativos cuya nulidad se pretende cuyo objeto principal es el
presente medio de control. De igual manera también debera adecuar el poder para
que concuerde la formulacién de pretensiones que se realice.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior SAULO FERNANDO
GRANADOS CARDENAS, contra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, conforme a lo previsto en el articulo 170 del
CPACA.

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T (A e\

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CAA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
: alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-084

Demandante : HOLMES JAIR HERRERA MARTINEZ

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codlgo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEI\/IANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. de
caracter laboral instaurado por el sefior HOLMES JAIR HERRERA MARTINEZ
actuando a través de apoderado judicial, contra NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, en relacion al FALLO DE PRIMERA
INSTANCIA COPE2-2016-58 DE 15 DE MAYO DE 2017 proferido por el JEFE
OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO DEL COMANDO DE
SEGURIDAD CIUDADANA N° DOS de la POLICIA NACIONAL, el FALLO DE
SEGUNDA INSTANCIA AUTO N° 047/INSDE MEBOG DE 14 DE AGOSTO :DE
2017 proferido por el INSPECTOR DELEGADO ESPECIAL MEBOG de la
POLICIA NACIONAL, la RESOLUCION N° 04129 DE 30 DE AGOSTO DE 2017
proferido por el DIRECTOR GENERAL de la POLICIA NACIONAL. En
consecuencia, se dispone; :

1 ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. :

. Notlflquese personalmente al . Representante legal de Ila entidad
demandada,* "o ‘a -quien “esta‘ haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cdédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico medlante
mensaje dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judlClaleS
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Artlculo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011). :

Pagina 1 de2
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. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificaciéon de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cddigo. 11654.

. Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199.y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Coédigo Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como- allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor JUAN CARLOS PENA PARDO
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.006.760 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 252.429 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante el sefior
HOLMES JAER HERRERA MARTINEZ.

NOTIFIQUESE Y CIJMPLASE

MAI%‘A TER\% DE%E%}I\W&‘@\\'C}

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el arficulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy s alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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