JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

}

Proceso: N.R.D. 11001333502220200003900.

Demandante: ROGELIO OTALORA CASTANEDA.

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL-
Controversia: SOLDADO VOLUNTARIO,

b

Previo a realizar pronunciamiento, se requiere, al apoderado judicial de la parte actora para que
allegue al plenario CERTIFICACION LABORAL del SV ® JOSE DANIEL CHAUX SUAREZ quien se

. identificaba con cédula No. 1.077.844.124, en la que se indique la_ultima unidad de servicio
oficial, indicando el lugar geografico (Municipio/Departamento). Lo anterior para efectos de
determinar [a competencia por razén del territorio de conformidad con el numeral 3 del articulo 156
del CP.ACA. ’

Por Secretaria del Juzgado, ingrésese el expediente al Despacho para proveer vencido el término
legal. h -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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IRCUITO DE{BOGOTA

JUZGADO 'EtNTlD%s ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020 a las 8:00 am., de
conformidad con el articulo 201 del C.P A-CA.

SEYRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220200004500

Demandante: LIBIA SANTAMARIA GALEANC

Demandado;: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
Controversia: ASIGNACION DE RETIRO

Previo a resolver, se dispone:
|

1. OFICIAR ala NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - con el fin de que certifique el
tipo de relacion laboral que tuvo LIBIA SANTAMARIA GALEANO identificada con cédula de
ciudadania No 63.251.199 con la entidad, indicando la fecha de inicio y final y aporte lo(s)
contrafo(s) de trabajo o la(s) resolucidn(es) de nombramiento y la(s) acta(s) de posesion de la
misma. En caso de no. tener estos documentos, informar las razones de esta circunstancia, para
lo cual se concede un término de diez (10) dias siguientes al recibido del oficio y para el efecto,
se le impone la carga del trdmite del presente oficio al apoderado de la parte actora, quien
debera aportar las constancias de radicacion del oficio en un término de cinco (5) dias, contados
a partir de la notificacion del presente auto.

O

2. Agotado dicho término, INGRESAR el expediente a] Despacho para continuar con el tramite
pertinente.

[

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

JUZGAD® VEINTI 03 INISTRAT O DE LA ORALIDAD DEL
CIR ITO DE BGGOTA
SEGCION SEGIINDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se ndlifica a [as partes la providencia anterior,
Iéo'); :CDIE MARZO DE 2020, a las' 8:00 am._gde conformidad con el articulo 201 del
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029000
Demandante: PATRICIA DAMIAN RAMIREZ ,
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES
—FONCEP- —~ |
Controversia: SUSTITUCION PENSIONAL .:
Id * y !

] . .4 v

Encontrandose el expediente al Despacho, se-advierte que:
- - r ~— r

[

1. Mediante auto del 21 de enero de 2020, se designdé a MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
O CRISTANCHO, identificado con cédula de ciudadania No 79.911.204 y con tarjeta profesional No
205.059, con el objeto de que se sirvan comparecer a este Juzgado a tomar posesion del cargo
designado como curador y ademas, se orden¢ oficiar a la Parroquia Nuestra Sefiora de la
Consolata de Bogota, con el fin de que aporte la partida de matrimonio de EDUARDO MARTINEZ,
identificado con cédula de ciudadania No 164.558, quien contrajo nupcias el 4 de diciembre de
1852 con RUT ZORAIDA RUBIANO y ademas informar el niimero de identificacion de los
contrayentes. ——

2. Libradas las comunicaciones pertinentes, el Despacho advierte que el mencionado togado justificd
la no aceptacion de la designacion, apoyado en que en la actualidad es curador ad litem de seis
(6) procesos y aportd los documentos pertinentes que acreditaban tal condicion; en consecuencia,
se relevara del cargo.

3. Por ofro lado, la Parroquia Nuestra Sefiora de la Consolata de Bogota aporté la partida de
matrimonio de EDUARDO MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania No 164.558, quien
contrajo nupcias el 4 de diciembre de 1952 con RUT ZORAIDA RUBIANQ; sin embargo, no puedo
‘ informar el nimero de identificacion de los contrayentes; por lo tanto y conforme a la partida de

matrénimo aportada, se oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil de Guayata — Boyac,
lugar donde fue bautizada RUTH ZORAIDA RUBIANO cuya madre es ELVIA ROSA RUBIANO,
con el fin de que aporte Copia del Registro Civil de Nacimiento, Copia de la Cédula de Ciudadania
o Informar el ndmero de identificacién de la citada ciudadana y Copia del Registro Civil de
Defuncién, en caso de existir.

En consecuencia, este Despacho procurando de salvaguardar el derecho a la defensa técnica,
oportuna y eficaz, dispone:

1. RELEVAR de la designacion realizada el 21 de enero de 2020 a MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO, identificado con cédula de ciudadania No 79.911.204 y con tarjeta profesional No

205.059, como quiera que no aceptd el cargo v justifico su actuar, conforme al articulo 49 del
C.G.P.

2. OFICIAR a la Registraduria Nacional del Estado Civil de Guayata ~ Boyaca, lugar donde fue
bautizada RUTH ZORAIDA RUBIANO, cuya madre es ELVIA ROSA RUBIANO, con el fin de que
aporte Copia del Registro Civil de Nacimiento de RUTH ZORAIDA RUBIANO, Copia de la Cédula
de Ciudadania o Informar el niimero de identificacién de la citada ciudadana y Copia del Registro
Civil de Defuncion, en caso de existir, para lo cual se le concede un término de quince (15) dias
habiles, contados a partir del recibido del presente oficio.
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Proceso; E.L. 11001333502220170029000

Demandante: Patricia Damian Ramirez

Pag, 2

3. Por Secretaria, LIBRAR los oficios pertinentes y una vez, vencido el término anterior, por
Secretaria INGRESAR de manera inmediata el expediente al Despacho para proveer.

Elahoré: DCS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Por anotacién en
hoy 4 DE MARZO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

JUZGADQ VEINTIDOS BDMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECION SEGUNDA

TADO ELECTRONICO se nofifica a las partes 1a providencia anterior,
2020, alas 8;00 a.m., deBanformi nel articulo 201 del C.PA.CA.

SESRETARIA




RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso:  N.R.D. 11001333502220190005200

Demandante: WILLINGTON CALDERON ,

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —POLICiA NACIONAL-
Controversia: CALIFICACION Y DISMINUCION DE LA CAPACIDAD LABORAL

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

1. Este Despacho mediante auto del 5 de diciembre de 2019, dispuso:

(...} 1. REQUERIR a la parte actora, para que en el término judicial de treinta (30) dias hébiles subsiguientes a la
ejecutoria de este auto, se sirva designar apoderado que lo represente, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del

O CPACA

2. Vencido el término anterior, por Secretaria INGRESAR de manera inmediata el expediente al Despacho para
proveer. (...)".

2. Mediante escrito del 19 de febrero de 2020, la parte demandante, manifesto:

“Yo, Willington Calderén, mayor de edad € identificado con la cédula de ciudadania No 14.325.050 de Honda-Tolima,
domiciliado y residente en la ciudad de Honda-Tolima, con todo respeto manifiesto al sefior Juzgado Veintidos (22)
Administrativo de la ciudad de Bogota D.C. Que, por medio def presente escrito, informo a su Honorable Despacho,
la queja disciplinaria en contra de mi apoderado Luis Manuel Pacheco Pineda, mayor de edad e identificado con la
cédula de ciudadania No 1.110.542.127 de Ibagué-Tolima, ef cual me estaba representando dentro def Proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, y el cual tiene como Radicado No 2019-0005200.

La queja que se fe interpuso ante el Consejo Seccional de la Judicatura (Sala Disciplinaria) es por la causal estipulada
en ef Libro /i, Articufo 35 Numeral 1'(1. Acordar, exigir u obtener del cliente o de tercero remuneracion o beneficio
desproporcionado a su trabajo, con aprovechamiento de la necesidad, la ignorancia o la inexperiencia de aqueflos),
de laley 1123 de 2007. 7 .

~ _ “ -»‘ *~

f
. Por tal motivo honorable Juez, le solicito muy respetuosamente, me' dé un poco mas de tiempo para nombrar a mi

nuevo apoderado, ya que hasta que no se resuelva la queja disciplinaria, no lo podre nombrar.
3

Lo anterior en base a que si yo, le otorgo poder a algin Abogado, este puede estar inmerso en una investigacion
disciplinaria por deslealtad en la Profesion.”.

Ahora bien, segun lo establecen los numerales 2° y 4° del articulo 36 del Cédigo Disciplinario del
Abogado (Ley 1123 del 2007), son faltas a la lealtad y honradez aceptar una gestion encomendada a
otro profesional del derecho, sin que medie renuncia, paz y salvo o autorizacion, asi como retardar
el pago de honorarios debidos a otro colega y en el presente caso, se advierte que mediante escrito
radicado el 28 de octubre de 2020, el profesional del derecho LUIS MANUEL PACHECO PINEDA
presentd renuncia al poder otorgado por la parte actora e informé que inici6 incidente de regulacion
de honorarios; por lo que, lo pertinente en la presente causa es que el Consejo Seccional de la
Judicatura, de ser el caso, se pronuncié sobre dicha circunstancias, sin que esto implique un
impedimento u obstaculo para continuar con el curso normal del presente proceso.

Asi las cosas, no se accedera a dicha solicitud y en su defecto, se dispondra OFICIAR a la parte actora
con e objeto de que dé cumplimiento a las orden impartidas en el auto del 5 de diciembre de 2019 y
para tal efecto, se le otorga el término de quince (15) dias, contados a partir de la recepcion del
mentado oficio, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A., que dispone:

*ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado

el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190005200
Demandante: Willington Calderén
Pég, 2.

* promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin e/ caso, y el juez dispondra fa
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y petjuicios slempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o fa actuacién, se
nofificaréa por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado fa
caducidad.”,

En consecuencia, se dispone:

Primero: NEGAR la solicitud impetrada por la parte actora mediante escrito radicado el 19 de febrero -
de 2020, conforme a lo.expuesto en la presente providencia.

Segundo: OFICIAR a |a parte actora con el objeto de que dé cumplimiento a las orden impartidas en
el auto del 5 de diciembre de 2019 y para tal efecto, se le otorga el término de quince (15) dias,

contados a partir de la recepcion del mentado oficio, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA,

Tercero: Vencido el término anterior, por Secretaria INGRESAR de manera inmediata el expediente
al Despacho para proveer.

Elabord: DCS

CIRQUITO DE BOGOTA
SEECION SEGUNDA

JUZGA OV%NTIDOS ADMINISTRATIVO

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE_ MARZO DE 2020, 2 las 8,00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA,

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-81 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot§, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180047300

Demandante: DEPARTAMENTO DE BOYAQA ] ]

Demandado: BOGOTA, D.C., -SECRETARIA DE EDUCACION y MARY INES TORO VALERO
Controversia: CUOTA PARTE PENSIONAL

En atencién a que el apoderado judicial de la parte actora no ha dado cumplimiento a la notificacion
personal ordenada realizar a la persona natural demandada (tercero interesado), sefiora MARY INES
TORO VALERO, se requiere para que se sirva notificar en debida forma a la referida demandada.

Cumplido lo anterior, por Secretaria dese cabal cumplimiento al auto del 24 de septiembre de 2019.

!
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JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy
04 DE MARZO DE 2020 a las 8:00 a.n., de conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

Elaboro: JC / — ‘
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4
O JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
D2 \‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
3 Ned pf SECCION SEGUNDA
R CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., fres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso:; A.T.11001333502220190034800.

Demandante: PRODUCTORES CAMPESINOS CON FUTURO Y PROSPERIDAD.
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.

Controversia: DERECHO DE PETICION.

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 19 de noviembre de
2019, mediante el cual en el cual se excluyd de revision el presente asunto que TUTELO las
pretensiones de la accion.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las desanotaciones del caso.

GUMPLASE,

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 04 DE MARZO DE 2020, a las B:Ode conformidad con el Art. 201 C.P.A.CA,
Y,

KBECBETARIA

Elaboré: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

|

Proceso: N.R.D. 11001333502220140056600
Demandante: SANDRA MILENA RODRIGUEZ RAMIREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
Controversia: REINTEGRO

De acuerdo con el informe allegado el 05 de febrero de 2020 por el Asesor del Despacho de la Ministra
de Minas y Energia, se constata que la entidad esta adelantando las gestiones suficientes y necesarias
con el fin de dar cumplimiento integral a la sentencia condenatoria del 07 de diciembre de 2016
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 15 de marzo de 2019.

En consecuencia, se dispone INSTAR al Ministerio de Minas y Energias para que sin més dilaciones
culmine el procedimiento para el pago de los dineros dejados de percibir en los términos de la orden
judicial, en la cuenta que la demandante informé el pasado 03 de febrero de 2020 y se ordena
ARCHIVAR el presente expediente dejando las constancias a que haya lugar.

Elabor6: CCO

CIRCUITC DE BOGOTA

N SEGUNDA

JUZGADO VEINTIDOS ADMIflISTRATIVd_) DE LA ORALIDAD DEL
SECCIO

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes {a providencia anterior,

hoy 04 BE MARZO DE 2020, a las 8:00 . de conformidad con el articulo 201 def
CPACA, %{

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
T SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.C. 11001333502220200004800

Demandante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Demandado: ERIKA YOHANA LOZANO DIAZ ) )

Controversia: PRIMA DE ACTIVIDAD Y BONIFICACION POR RECREACION
INCLUIDA EN LA RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO

MOMENTO PROCESAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacién de la Conciliacion Prejudiciai celebrada ante la
Procuradora Ciento Noventa y Tres (193) Judicial | para Asuntos Administrativos de la ciudad de
Bogoté, con la correspondiente Acta de Audiencia de Conciliacién del 13 de febrero de 2020.

SOLICITUD DE CONCILIACION

La Superintendencia de Industria y Comercio insta a la sefiora ERIKA YOHANA LOZANO DIAZ
identificada con cédula No. 53.012.195, convocada a fin de reconocer, reliquidar y pagar los
conceptos de PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION con la inclusién de la
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO; por lo que a fravés de apoderada judicial la entidad
accionante formuld ante la Procuraduria General Delegada ante lo Contencioso Administrativo,
solicitud de audiencia de conciliacion prejudicial, la cual correspondié a la Procuraduria Ciento
Noventa y Tres (193) Judicial | en Asuntos Administrativos de esta ciudad.

I
CONSIDERACIONES

Para efectos de la mision encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, el cual se adicioné con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir
sobre la aprobacion del acta de conciliacion extrajudicial referida, previo el anlisis de la prueba
documental aportada mas relevante:

1.-) Solicitud de Conciliacion Prejudicial (fls. 2-11).

2.-) Peticion dirigida a la Superintendencia de Industria y Comercio, solicitando el reconocimiento y
pago de las diferencias generadas al omitir la reserva Especial del Ahorro y en consecuencia
reliquidar los factores de prima de actividad, bonificacion por recreacién, (fls. 12-21).

Sometida a reparto la anterior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que Ia
peticion de conciliacion se radicod el 20 de diciembre de 2019 y que es viable acudir ante esta
jurisdiccion para dirimir el conflicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa
sobre una prestacion periddica.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacion es “un mecanismo de
resolucion de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por sf mismas la solucién
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Praceso A.C. No. 11001333502220200004800
Demandante: Superintendencia de Industria y Comercits

Pag. 2
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador’. E\hora
bien, como su nombre lo indica la conciliacion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa sélo podréa ser adelantada ante los
Agentes del Ministerio Pblico asignados a esa jurisdiccion de conformidad con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001.

CASO CONCRETO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991 para las conciliaciones prejudiciales, se sefiald
fecha y hora para la Audiencia de Conciliacion, en la que se hicieron presentes los siguientes
doctores:

SANDRA VIVIANA MENDEZ QUEVEDO en calidad de apoderada sustituta de la entidad
convocante y el doctor OLGA LILIANA PENUELA ALFONSO, apoderada de la parte convocada,
presidida por [a sefiora Procuradora Ciento Noventa y Tres (193) Judicial | en Asuntos
Administrativos, la doctora PAULA ANDREA GIRON URIBE.

Escuchadas las partes se llegé al siguiente acuerdo de conciliacion:

“(...) El Comite de conciliacion y defensa judicial de la entidad estudio el caso de la sefiora
ERIKA YOHANA LOZANO DIAZ en sesion del 13 de noviembre de 2019 y decidié de
manera unanime conciliar las pretensiones PRIMA DE ACTIVIDAD Y BONIFICACI ON POR
RECREACION con la inclusion del porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL
DEL AHORRO en cuantia DOS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS DIECINUEVE PESOS ($2.994.419) para el periodo comprendido entre
7 de septiembre de 2016 al 16 de agosto de 2019, teniendo en cuenta que mediante
Resolucion 11913 del 2018 se dio cumplimiento al acuerdo de conciliacién, por medio de la
cual se reliquidd la prima por dependientes por el periodo comprendido del 20 de
septiembre del 2013 al 20 de septiembre de 2016, como se sefiala en liquidacion de fecha
04 de septiembre de 2019. La férmula de conciliacion es la siguiente:

1. Que los convocados desistan de los intereses e indexacion correspondiente a prima de
actividad y bonificacion por recreacién, asi como también de los periodos que se
relacionan. 2. Los convocados deben desistir de cualquier accion legal en contra de la SIC
basada en los mismos hechos que dieron lugar a la audiencia de conciliacién, las
anteriores pretensiones y ofras que den origen a alguna accién legal, deberan ser
desistidas por la convocada. 3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme
en confra de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad y
bonificacion por recreacion, reconoce el valor econémico a que tenga derecho el
convocado por los Ultimos fres afios dejados de percibir, conforme a la liquidacion
pertinente. 4. Los factores reconocidos se pagaran dentro de los setenta (70) dias
siguientes a la aprobacién del juez administrativo y a que la parte convocada presente ante
la entidad toda la documentacion necesaria para adelantar el tramite requerido. 5. EI pago
se realizara mediante consignacion en la cuenta que el funcionario tenga reportada en la
entidad para el pago de némina, salvo indicacion en contrario del solicitante comunicada a
la entidad en todo caso antes de efectuarse el pago respectivo. La Certificacion del Comité
de Conciliacién se encuentra en el expediente (...) 7. Se le concede el uso de la palabra a
la apoderada de la convocada para que manifieste su posicion frente a lo expuesto por la
entidad, quien manifiesta: estoy de acuerdo con todos los términos propuestos por la
entidad.

Se advierte que el periodo a reconocer, esto es entre el 7 de septiembre de 2016 y el 16 de
agosto de 2019, no coincide con la fecha de solicitud de reconocimiento de las
prestaciones reclamadas en atencion al fenémeno de fa prescripcion trienal, por lo tanto se
suspende la audiencia para que la entidad revise la liquidacién aportada y la certificacién
correspondiente emitida por el Comité de Conciliacion, fijando como nueva fecha para su
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continuacién el dia 13 de febrero de 2020, a las 03:30 p.m. Se da por concluida la
diligencia y en constancia {...)

De igual manera, teniendo en cuenta que ésta se celebré ante la Procuraduria Ciento Noventa y
Tres (193) Judicial | para Asuntos Administrativos en la ciudad de Bogota, y como nos encontramos
ante la posible demanda que se tramitaria por el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral de conocimiento de: los Jueces Administrativos de Bogota —Seccion
Segunda-, el conocimiento radica en este Despacho.

PROBLEMA JURIDICO

Se circunscribe a determinar si debe o no el Despacho aprobar el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes en lo referido a que se cancele a la convocada, los reajustes generados al no
incluir la reserva especial del ahorro al momento de liquidar la prima de actividad, bonificacién por
recreacion y viaticos.

El Despacho improbara la conciliacion en razénia que si bien el H. Consejo de Estado le ha
conferido a la Reserva Especial del Ahorro el caracter salarial, CORPOANONIMAS no fenia facultad
para crear prestaciones sociales ni para incorporarlas a la asignacion basica mensual, como pasa a
explicarse. |

1

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA TESIS

|
El articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que es funcién del Congreso de la
Republica la expedicion de las Leyes marco o cuadro en la que sefiala los objetivos y criterios a los
cuales debe sujetarse el gobierno para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los
empleados ptblicos.

Como desarrollo del citado articulo 150 de la Constitucidn Politica, se expidié la Ley 4 de 1992, ley
marco que sefiala las normas objetivos y criterios que con especial cuidado debe observar el
Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos.

ARTICULO 1. El Gobiemo Nacional, con sujecfén a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta ley, fifaré el régimen salarial y prestacional de:

a) Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico;...”

Es preciso aclarar que las escalas de remuneracion comprenden la distribucion jerarquizada de los
empleos del sector oficial que se cumple mediante una clasificacion técnica, racional y objefiva, de
manera tal que los cargos del mismo nivel y categoria se retribuyan con la misma remuneracion.

De manera que, resultaria contrario a la Constitucion y a la Ley que una entidad distinta al Congreso
de la Republica o el Gobierno Nacional se arrogue competencias para modificar el régimen salarial
y/o prestacional a favor de sus servidores. ,

La denominada ‘Reserva Especial del Ahorro’, fue creada por la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS mediante Acuerdo No. 040 del 13 de
noviembre de 1991, articulo 58. Entidad que se encargaba del reconocimiento y pago de
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales para los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.
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Lo que significa que la Junta Directiva de Corpoanon[mas al expedir el citado Acuerdo cred fagtores
salariales no establecidos por el legislador ni por € Presidente de la Reptblica, por lo cual rebasé
sus competencias, desconociendo disposiciones constitucionales, al invadir la 6rbita de
competencias, radicadas en el Congreso como legislador ordinario y en el Gobierno Nacional en
ejercicio de facultades reglamentarias.

Ahora bien, el Gobiero Nacional mediante Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, dispuso la
supresion de CORPOANONIMAS, sefialando que los beneficios econémicos de las prestaciones
sociales de los empleados de las Superintendencias afiliadas quedaron a cargo de cada
Superintendencia, es decir, que con la extincion de la entidad se dejo a salvo los beneficios
reconocidos a los empleados.

El H. Consejo de Estado puso de presente la distincion precisa entre los conceptos de salario,
sueldo y asignacion basica en el que se indicd que el sueldo, es una nocion restringida que coincide
con la asignacion basica fijada por la Ley para los diversos cargos de la administracion plblica,
mientras que el salario es una nocién amplia que comprende todas las sumas que habitual y
periddicamente recibe el empleado como retribucién por sus servicios y la asignacion basica
correspondiente a cada empleo, seg(in el articulo 13 del Decreto 1042 de 1978, esta determinada
por sus funciones y responsabilidades, asi como por los requisitos de conocimientos y experiencia
requeridos para su ejercicio, seglin la denominacion y el grado establecidos en la nomenclatura y la
escala del respectivo nivel.

De conformidad con la anterior lectura, y aterrizando al asunto sub-examine, resultaria apartado a
derecho que la Reserva Especial del Ahorro se pueda entender como parte integral de la asignacion
basica, dado que esta Ultima esta fijada por la Ley para los diferentes cargos de la administracion
plblica, y por tanto, para el Despacho sin dubitacion dicha Reserva Especial del Ahorro, fiene el
alcance de factor salarial y no como parte integral de la asignacion basica.

Una interpretacion distinta implica que todos los factores salariales que el trabajador perciba durante
el mes deben incorporarse a la asignacion béasica, bajo el entendido que es contraprestacion directa
al servicio prestado.

El Despacho desconoce, los reiterados pronunciamientos del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca —Seccidén Segunda-(Subsecciones B, C y D) en los que en procesos ordinarios se
afirma que la Reserva Especial del Ahorro hace parte integral de la asignacion basica. Sin embargo;
este Despacho comparte el razonamiento de la Subseccién A de ese mismo Tribunal que sostiene el
criterio:

“Concluye la Sala que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS, no tenfa la facultad legal
para crear la denominada "Reserva Espacial del Ahorro” y que si bien el H. Consejo de
Estado le ha conferido el caracter salarial a dicha reserva, no puede aquello confundirse con
que se haya incorporado a la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

Ademas el Acuerdo 040 de 1991, sefiala que para efectos de liquidar la Prima de Actividad,
se debe considerar 15 dias de sueldo basico mensual, es decir, la liquidacién de tal
prestacion incluye solamente la asignacion bésica, la cual es fijada por la ley.

En igual sentido debe entenderse la bonificacion por recreacion la cual equivale a dos dias
de la asignacién béasica mensual, sin que haga alusién a que para liquidarse deba
confemplarse otro factor.

Reitera el Tribunal que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS cre6 unas prestaciones
sin tener competencia y desconociendo disposiciones constitucionales, ya que desde la
Constitucion Nacional de 1886, sélo el legislador ordinario, esto es, el Congreso de la
Reptblica, tenia la atribucién de determinar el régimen salarial y prestacional de los
empleados.
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Teniendo en cuenta que la Reserva Especial del Ahorro s6lo podia ser concedida

privativamente por el Congreso de la Reptiblica en su condicion de legislador ordinario, o por

el Presidente de la Republica en el ejercicio de facultades extraordinarias, lo cual no ocurrié

en el caso sub-examine; no existe lugar a ordenar su inclusion para la reliquidacion de
prestaciones sociales”.

Como se observa el tema no ha sido objeto de unificacion jurisprudencial, y si bien el Juez ante
casos nuevos y analogos por sus hechos y circunstancias debe seguir las decisiones adoptadas por
el superior jerarquico, al no ser pacifico el tema debatido en las diferentes Subsecciones del
Tribunal, este Despacho acoge el criterio que considera mas acorde a los lineamientos legales y
constitucionales.

En suma la denominada "Reserva Especial del Ahorro®, solo podia ser otorgada por el Congreso por
ley o por el Presidente de la Republica por decreto reglamentario y por ende, al haberse excedido en
sus competencias la Junta Directiva de CORPORANONIMAS; asi mismo dicha reserva tiene
caracter salarial, que no puede confundirse con su incorporacion a la asignacion basica, razon por la
cual no es posible ordenar su inclusion para la reliquidacion de prestaciones sociales y por tal razén
no resulta viable aprobar el acuerdo al que llegaron las partes, por encontrario violatorio de la Ley y
la Constitucion Politica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de

Bogota, Seccion Segunda, [

RESUELVE

| .
Primero: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el dia 13 DE FEBRERO DE
2020, entre la convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la sefiora
ERIKA YOHANA LOZANO DIAZ identificada con cédula No. 53.012.195, celebrado ante la
Procuraduria Noventa y Tres (193) Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota; por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: DEVOLVER los anexos a las partes interesadas, sin necesidad de desglose.

.1
Tercero: En firme esta providencia, ARCHIVAR la presente actuacion con las constancias de rigor.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes
la providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.

SEERETARIA

ELABORO: CET

O
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot, D.C., fres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190024500

Demandante: TITO ERNESTO PINEROS RAMOS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL ~CASUR-
Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO

Atendiendo el memorial visible a folio 81, a través del cual el doctor Harold Ocampo Camacho
apoderado judicial de la parte demandante, desiste del recurso de apelacion interpuesto por él en
contra de la sentencia oral del 23 de enero de 2020, se dispone ACEPTAR dicho desistimiento, la
audiencia de conciliacion del numeral 4 del articulo 192 dél C.P.A.CA. fijada para el 27 de marzo de
2020 a las 8:30 am. no se llevard a cabo en consecuencia se DECLARA DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA la sentencia en mencion.

Respecto a la solicitud de copias estarse a lo resuelto en el numeral séptimo del resuelve de la

sentencia.

Por secretaria del Juzgado, COMUNICAR la decisi(')n,tLIQUIDAR los gastos, ENTREGAR los
remanentes a la parie actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVAR el expediente dejando las

constancias del caso.

Y, /” ,
» / "rl 1 // .
A ,__,,/._W": |

JUZ

Elaboré: EH/CCO

{RCUITIC DE BOGQTA

O VEINTIDPS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCIDN SEGUNPA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO Se nofifica a las partes la providencia anterior, hoy 04
DE MARZO DE 2020 4 las 8,00 a.m., de confor(cusad con ¢l articulo 201 de C.P.A.CA.

7
&SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220200003700

Demandante: ELIZABETH GUZMAN GONZALEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG
Controversia: SANCION MORATORIA

!

Revisado el expediente se constaté que donde presta servicios Elizabeth Guzméan Gonzélez
identificada con cédula No. 20.444.886, es el I.E.D. Tecnoldgico de Madrid ubicado en Madrid
(Cundinamarca}, conforme a la Resolucion No 000479 del 03 de marzo de 2018 (fl. 10).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.ACA, en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 de 2006 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia territorial para conocer el presente asunto;
en consecuencia, se ordena REMITIR por Secyetaria el expediente al Circuito Judicial Administrativo
de Facatativa (Cundinamarca).

Etaboré: EHICCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 04
DE MARZO DE 2020 z las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del C.P.A.CA,

O

SESRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITOC JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020) >.

QJ
f?;,
Proceso: N.R.D. 11001333502220199005300
Demandante: CARMEN LORENA RODRIGUEZ PEDREROS )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA AEREA-
Controversia: RELIQUIDACION DE CESANTIAS

Revisado el expediente se constaté que la unidad donde presto servicios la demandante CARMEN
LORENA RODRIGUEZ PEDREROS, quien se identifica con cédula de ciudadania No 52.226.173,
fue como Mayor (RA) de la Fuerza Area en el Escuadrén de [is Servicios CACOM 4-GRUAL ubicado
en Melgar —Tolima-, conforme a lo informado en la Certificacion No 690 CREMIL 33754 del 22 de
abril de 20191, suscrita por la Profesional de Defensa MARIA DEL PILAR GORDILLO VIVAS, en
calidad de Coordinadora Grupo Centro Integral de Servicios al Usuario.

Asf las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.CA., en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 de 2006 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y sus actos administrativos modificatorios, por los cuales se crean
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Teritorio Nacional, este Despacho no tiene
competencia territorial para conocer el presente asunto; en consecuencia, se ordena REMITIR por
Secretaria el expediente al Circuito Judicial Administrativo de Ibagué (Tolima).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

IRCUITO DE BOGPTA

1
JUZGADQ VEINTIDOB ADMINISTRATIVD DE LA ORALIDAD DEL
SECCJON SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencla anterior,

}(1% :CDE MARZQO DE 2020, a las 8:00 am, de conformidad con el articulo 201 del

SECRETARIA

1 Folig 22,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO AD-HOC
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION SEGUNDA

H

Bogota D.C, I
JUEZ ADHOG: MIGUEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARRO
MEDIO CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No: 11001-33-35-022-2019-00407-00
DEMANDANTE: WILDER ELISIO LEON-PEREZ
Q) DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL DIREGCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
< TEMA: BONIFICACION JUDICIAL

!
De conformidad con el sorteo realizado por la presidencia del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca [e corresponde a este despacho avocar el
conocimiento de la presente demanda y en consecuencia se procede a resolver o
que en derecho corresponda. |

1. Que el presente medio de control, se presents ante la secretaria de los
juzgados administrativos de Bogota seccidn segunda, y le correspondié
por reparto al juzgado VEINTIDOS administrativo de Bogota.

2. Que el despacho se declaré impedido para conocer y decidir sobre este

expediente, por tanto, al suscritoc CONJUEZ se le designa como JUEZ

AD-HOC para conocer en primera instancia la presente demanda, segtin

. oficio proferido por la presidencia del T.A.C, y en consecuencia se
. procede a decidir lo que en derecho corresponda.

3. Revisada la demanda, se puede observar que el poder es insuficiente

toda vez que no demanda todos los actos administrativos gue negaron
el derecho reclamado -

Por lo anteriormente expuesto, este despacho !
RESUELVE:
. f

1. INADMITIR la presente demanda ;Jresentada por el sefior WILDER
ELISIO LEON PEREZ a través de apoderado conira la NACION — RAMA
JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

2. Se concede a la parte demandante, un plazo de DIEZ (10) dias para que
subsane la demanda segtn lo sefialado en esta providencia, de
conformidad con el articulo 170 del GPACA, so pena de rechazo, seguln
articulo 169 del CPACA. | '

ANCAD QOYXSC]\"OE,LQ\®A4W\Q\.\\COM o



. Reconocer personeria adjetiva al Dr. JACKSON IGNACIO

CASTELLANGS ANAYA, CC No. 79.693.468 y TP No. 100.420 del C. S
de la J. para actuar como apoderado de [a parie demandante
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacién en ESTADQ ELECTRONICO notifico a las partes {a providencla

anterior, hoy 03 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 am. de conformidad con el
artlculo 201 del CP.A.CA.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 11001333502220190047300.
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.
DEMANDADO: MARIA LILIA SANCHEZ DE TORRES

CONTROVERSIA: CONTRATO REALIDAD. E

ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda.
Al efecto se hacen las siguientes:

. CONSIDERACIONES:

Este Despacho con auto que data del 21 de enero de 2020 (fl. 152), inadmitid la demanda y
puntualizé las falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dias. Las
formalidades inobservadas, que motivaron la inadmision, consistieron en:

“No se aporto al expediente los actos administrativos acusados ni las documentales de
que trata el numeral 5 del articulo 162, tampoco las documentales sefialadas en el
acéapite de la demanda y el expediente administrativo base del litigio; por lo anterior, el
apoderado judicial deberd aportar, de manera. fisica, el acto actos administrativo
acusado y las documentales sefialadas en la-demanda, de forma ordenada,
debidamente legibles, asi como aportar el expediente- administrativo del causante, el
cual, en el caso de entregarlo en medio magnético, deberd encontrarse debidamente
identificado cada uno de los archivos, de manera organizada los folios y debidamente
legible. - ' 7
Ademas el apoderado judicial de la parte actora debera corregir el nombre y/o domicilio
de quien pretendio identificar en dicho acéapite, dado que cita a GARCIA CASTRO
JAIME, quien nada tiene que ver con el proceso. '

Asi mismo, para efectos de determinar la competencia por razén de la cuantia, la parte
actora debera indicar en debida forma la estimacion razonada de las sumas pretendidas
de conformidad con el numeral 2 del articulo 155, el articulo 157 y el numeral 6° del
articulo 162 del CPACA.

[
Finalmente, debera aportar copia de la demanda, sus anexos y del medio magnético,
esto con el fin de realizar la notificacion electrénica de la demanda.

En este orden de ideas se concede un término de diez (10) dias, conforme lo sefiala el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que la parte actora corrija y/o aporte lo
sefialado en este proveido, so pena de rechazo de la demanda.”

Vencido el término referido, el apoderado de la parté actora no allegé escrito de subsanacion,
por ello es del caso aplicar las consecuencias juridicas que correspondan, y al efecto tenemos
que los articulos 169 y 170 del C.P.A.C A, sefialan:

“ARTICULO 169. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos
en los siguientes casos

IS ees\ué\o\ecp\ corn.CO
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Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones.
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de Ia
oportunidad legalmente establecida.

()

ARTICULO 170. Se inadmitira fa demanda que carezca de los requisitos sefialados en la
ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrén sus defectos, para que el
demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara Ia
demanda’ (Negrilla del Juzgado) '

En el asunto bajo estudio, se constata que los items sefialados como falencias no fueron
subsanadas y por elio en los términos de las normas transliteradas, se concluye que la
demanda no reline los requisitos formales, en consecuencia habra de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogot,-
Seccién Segunda-

RESUELVE:
Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES -COLPENSIONES-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y
luego ARCHIVAR el expediente.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a Ias partes la providencia anterior, hoy 4

DE MARZO DE 2020 a las 8:00 a.m., de conformidad QI articulo 201 del CP.A.CA.

SECRETARIA

Elaboro; JC




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso :  NRD 11001333502220190002900.

Demandante : SANDRA MILENA CORDERO MENDOZA

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
Controversia: CONTRATO REALIDAD '

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de la que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se destaca lo siguiente:

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 14 de agosto de 2019, que
O negd las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandante sustento el recurso de apelacion el 11 de febrero de
2020 (fls. 86-93), esto es, dentro del término legal, conforme a lo establecido en el numeral 1 del
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Ast las cosas, este Despacho ordena CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de APELACION segun lo dispuesto en el articulo 243 del
C.P.ACA. ’

|
Por Secretaria remitase el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que
esa H. Corporacidn decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la parte
actora contra la sentencia dictada oralmente en la audiencia.
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JUZGATIO VEINTIDOS ADMINISTRATIVG DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO se notifica a las partes (a providencia anterior,
hoy: 04 DE MARZO DE 2020, a |as B:00 a#ff., {e canformidad con el Art. 201 C.P.A.CA.

/
SBEBETARIA

Elabora: JC l

LoRLED  CoUTRO ORienTE

m\.. W ol ’a LN \r(‘bif\ 72 PN P PN f\u’\\/‘hi ™A



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553938 EXT 1022

Bogotd, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190047500
Demandante: DICKEN FERNANDO PANESSO SERNA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y NACION ~ MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION
En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
. parte actora en contra de la sentencia oral proferida el 30 de enero de 2020 que nego las

pretensiones de la demanda, se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, seglin lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.CA.

En consecuencia, por Secretarfa, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su gbmpetencia.

\
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy 04 DE MARZO DE 2020 a las 8:00 am. de
conformidad con el articuio 201 d@
ECRETARIA
Elaboré: EH/CCO l
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO §°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: A.T. 11001333502220200003600
ACCIONANTE: LADIS DAVID QUINTERO ACOSTA
ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-

CONTROVERSIA: DERECHO AL MiNIMO VITAL y OTROS
!
Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folio 56, se DISPONE;

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpusieron las entidades accionadas, en contra de la SENTENCIA, proferida por
este Despacho el VEINTICINCO (25) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), dentro del
expediente de la referencia.

1

Por Secretaria, remitase oportunamente el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGAGO VEINTIDOS ADMNISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELEGTRON

icq a las partes |a providencia anterior,
hoy 4 DE MARZO DE 2019, a las 8:00 a4k

CRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.T. 11001333502220200003000 !

Accionante: DANIEL ANDRES CUEVAS RIVERA

Accionado:  DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

(™

Por Secretaria remitase oportunamente, el pres
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ente expediente al Superior.

CIRCUITO|DE BOGOTA

SECCIO|

JUZGAPO VEI IDOS{ADMI:]‘STRATIVO DE ORALIDAD DEL
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la
providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020 a [as 8:00 am.,, de

conformidad con el articulo 201 del CA. i

SECRETARIA

&

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el dia 19 de febrero de 2020, dentro del expediente de la referencia.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

|
Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190015400

Demandante: JOSEleA RUEDA GOMEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Controversia: RELIQUIDACION PENSIONAL DECRETO 1214 DE 1990

En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la

. parte actora en contra de la sentencia oral proferida el 04 de febrero de 2020 que negd las

. pretensiones de la demanda, se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.CA.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la

providencia anterior, hoy 04 DE MARZO/DE 2020 a las 8:00 am. de
conformidad con el articulo 201 d W A
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 110013335022202000004600
Demandante: ANA IMELDA ALFONSO URREGO y O. )
Demandado: RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

1

Se encuentra el presente expediente al despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control, formulado por el actor Ana Imelda Alfonso Urrego y Otros, previas las siguientes
consideraciones:

De la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la demanda, se
desprende que los accionantes laboran/ron en la Rama Judicial, y en tal condicion, aspira a obtener
el reconocimiento y pago de los efectos prestacionales de la bonificacion judicial que fue reconocida
a los servidores de la Rama Judicial, mediante el Decreto 0383 de 2013, que limit6 los efectos
salariales Uinicamente para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general
de seguridad social en salud.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

I .
Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberén
declararse impedidos tan pronto como adwerfan la existencia de ella, expresando los hechos en que
se fundamenta. , "

- e b e /

Articulo 141. Causa!es de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

i

AN -

1. Tener el juez, su conyuge, "'companero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarfo
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo-de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”,

14. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en sequndo grado
de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que &/
debe fallar. (Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.CA., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas: -
2. Siel juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos
los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta, De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).




Proceso: N.R.D. 110013335022202000004800.
Demandante: Ana Imelda Alfonso Urrego y O.

Pag. 2

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con la pretension similar de
obtener el factor de “bonificacion judicial” como factor salarial, el cual correspondié por reparto al
Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogots, bajo el radicado No.
11001333502720170024600.

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenarad remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con Ia finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda; maxime que debera tenerse en cuenta lo dispuesto en esta materia por la Sala Plena
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en auto interfocutorio que data del 11 de marzo de 2019.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1y 14 del articulo 141

C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del CP.A.C.A).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en Ia presente providencia.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRAEIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
foy: 04 DE MARZO DE 2020 a las 8:00 am, formidad con el articulo 201 del
C.PACA. % }
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, b. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No, 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

t
Bogota, D.C. fres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220200004700
Demandante: CLAUDIO ENRIQUE ALFONSO RINCON Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 382 DE 2013

I

Se encuentra el presente expediente al D'espacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por CLAUDIO ENRIQUE ALFONSO RINCON y ofros demandantes, previo las
siguientes consideraciones:

. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

“(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estén consagrados en diferentes decretos,
se frata de un concepto laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta, articulo 14) y el mismo alcance
(constituye un factor salarial tinicamente para la base de Coizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema de Sequridad Social en Salud), por lo que considerando el aspecio material o sustancial de las
pretensiones, los jueces del circuito estan impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne Ja naturaleza o ef carécler de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y fo manifestado por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardot, los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzméan contra Nacién-Fiscalfa General
de la Nacion, toda vez que le asiste un interés directo en el resultado def proceso, como quiera que en desarrollo
de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decrefo 383 de 2013 a través de los cuales se
cred una bonificacion judicial para fos funcionarios y empleados de la Fiscalia General de fa Nacién y de la Rama
Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto
laboral como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, al encontrarse la Juez
Primera y demas Jueces Administrativo del circuifo de Girardot en tal circunstancia, surge una inhabilidad de
caracter subjetivo que les impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa, por lo que se
considera fundada la decision de refirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la imparcialidad
. de fa justicia (...)". |

]
b

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 def Cédigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compilado normativo, que indican:

4
. 4 ]
——i i

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos. ‘ |

¥

. ' ‘o, L .z P
Los magistrados, jueces, conjueces en’ quienes concurra alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

%
1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarfo grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

14. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de

consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que 6! debe fallar.
(Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
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Proceso: N.R.D. 1100133350222020000004700

Demandante: Claudio Enrique Alfonso Rincén y otros
Pag. 2

interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del
asunto de la referencia, el cual correspondid por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A,, dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el frémite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces

administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el fribunal designaréa conjuez para el conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion

Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés

directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 17 y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.CA.).

SEGUNDO: REMITIR ! expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para [o que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

NOTIFiQ £SE 'Y CUMPLASE.
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Proceso: N.R.D. 1100133350222020000004700
Demandante: Claudio Enrique Alfonso Rincén y otros
Pag. 3

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la
providencia anterior, hoy 4 DE MARZQ DE 2020, a las 8:00 am.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD |
|
!

Bogota, D.C., tres (03) marzo de dos mil veinte (2020)

- —r— o ———

Proceso: N.R.D. 11001333502220150073400

Demandante: NYDIA MARIELA DOMINGUEZ DE DOMINGUEZ :

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS i

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamar(;a Seccion Segunda
Subseccion D, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por ellos en proveldo calendado a 06 DE

JUNIO DE 2019, mediante el cual CONFIRMA la sentencia de primera |nstan0|a que- accede

parcialmente a las pretensiones. ll

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, COMUNIQUESE la dems:on LIQUIDESE,
ENTREGUESE los remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el
expediente dejando las constancias del caso.

I

]
Juz!smo venh'nnofs ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la providencia anterior, hoy _04 DI

MARZO DE 2020 a las 8:00 a.m. de confoer articulo 201 de! CPACA
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4
Bogotd, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180031000

Demandante: OLGA NUBIA BENITEZ VALENCIA 1

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FONPREMAG ‘

Controversia: RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES SALARIALES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion "E", Magistrado Ponente Doctor Ramiro Ignacio Duefias Rugnon, OBEDEZCASE Y
CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado el ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL

. DIECINUEVE (2019), mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia proferida el 27
de febrero de 2019, sin condena en costas.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiege lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso. / ;

.‘"
Juza/:"povxzm 1DOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRGUITO DE BDGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica & las partes la providencia
anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., fres (03) marzo de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170042200

Demandante: ALBA ROSA ALVARADO ALBARRACIN

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION Y DESCUENTOS POR SALUD MESADA
ADICIONAL

o |

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda

Subseccién F, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a 09 DE

AGOSTO DE 2019, mediante el cual CONFIRIVIA; la sentencia de primera instancia que accede
- - - |

parcialmente a las pretensiones. —

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LI_QUTDESE, ENTREGUESE los remanentes a la
parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del caso.

{2

CIRGUITO DE BOGOTA

JUZGADO VE‘ENTIDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes Ia providencia anterior, hoy 04 DE
MARZO DE 2020 a las 8:00 a.m. de conformid eI articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso:  N.R.D. 11001333502220180017400

Demandante: MARIA DEL PILAR GOMEZ CADAVID ,

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP

Controversia: RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES SALARIALES

Recibido e! presente expediente del H. Tribunal Admlnlstratlvo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion ‘E’, Magistrado Ponente Doctor Ramiro Ignacio Duefias Rugnon, OBEDEZCASE Y
CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado el VEINTICINCO (25) DE OCTUBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019), mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia de primera
instancia proferida el 5 de diciembre de 2018 y a su vez MODIFICO el numeral cuarto y quinto de la
citada sentencia, sin condena en costas.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso. -

NOTIFiQ ESE Y CUMPLASE.

CIRCYITO DE BOGOTA

JUZGAIZ'O VEINTIDFS ?MINISTRzTIVO DE ORALIDAD DEL .

SECCION SEGUNDA l

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencla
anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. -
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

| i

t
Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.T. 11001333502220190025500 -

Accionante: ELIUD ALMANZAR FLOREZ i

Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: ARCHIVA INCIDENTE Y LEVANTA SANCION

\ .
En el presente asunto incidental, se observa las siguientes actuaciones més relevantes:

1) El dia 21 de junio de 2019, mediante sentencia proferida por este Despacho, en concordancia con las
pretensiones sefialadas, se tuteld los derechos fundamentales a la vida, salud, segundad social y debido
proceso en contra de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional.

2.-} Posteriormente mediante auto del 3 de septiembre de 2019, se oficié a la Direccién de Sanidad para
que informara sobre el cumplimiento sobre la sentencia emitida el 21 de junio de 2019.

3.-) Mediante providencia proferida el 24 de septiembre de 2019, se abri6 tramite incidental por desacato
al Director Brigadier General Marco Vinicio Mayorga Nifio, por ser el presunto responsable del
incumplimiento del fallo en mencién.

4.-) En auto del 29 de octubre de 2019, este Despacho impuso al citado Dlrector de Sanidad la sancién
de multa de 5 salarios minimos legales mensuales vigentes por desacato del fallo:de tutela impartido el 21
de junio de 2019, asi mismo se remitié el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
que surtiera el grado jurisdiccional de consulta. !

5.-) EIH. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién Segunda-Subseccion "D”, a través de proveido
del 28 de noviembre de 2019, resolvi6 confirmar parcialmente la providencia del 29 de octubre de 2019 y
en su lugar ordend imponer una sancion de 2 salarios minimos legales mensuales vigentes, al Director de
Sanidad del Ejército Nacional y a su vez ordend requerir a la entidad para que mformara si el fallo citado
se cumplid a cabalidad de conformidad con las érdenes impartidas.

6.-) Mediante memorial allegado el 6 de febrero del afio en curso (fls. 71-78), la entidad demandada solicitd
la inaplicacion de la sancién dentro del tramite :nc1denta| por cuanto la Direccmn dio cumplimiento a lo
ordenado en la pluricitada sentencia.

7.-) A fravés de auto proferido el 29 de octubre de los corrientes, este Despacho orden6 correr traslado
por el término de tres dias la respuesta otorgada por la entidad a la parte actora para que manifestara o
pertinente, no obstante, la actora guardo silencio. [

8.-) De acuerdo a lo anteriormente mencionado y surtidas las diferentes etapas establemdas en el Decreto
2591 de 1991, la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL, informé sobre el cumplimiento de las
ordenes impuestas en la sentencia del 21 de junio de 2019, entre ellas: (i) informar que los servicios
médicos se encuentra activados, (i) generar concepto de los médicos especialistas, (iii) agendar las citas
médicas necesarias con la especialidad de ORL, (iv) notificar al accionante sobre la asignacion de citas,
asi mismo (v) se realizo las pertinentes llamadas al sefior Almanzar Florez para concretar las citas

pendientes.
|
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Proceso: A.T. 110013335022201 90025560
Demandante: Eliud Almanzar-Férez
Pagina 2

9.-) De acuerdo a lo anterior, la Corte Constitucional en sentencia T-421 de 23 de mayo de 2003, al
describir sobre la facultad del juez para sancionar por desacato a quien incumple un fallo de tutela, de
conformidad con el articulo 27 del Decreto Ley 2591 de 1991, Al respecto sefiald:

“Al ser asi, el accionante que inicia el incidente de desacato se ve afectado con las resultas del
incidente puesto que este es un medio para que se cumpla el fallo que lo favorecié. "Segundo,
la imposicién o no de una sancion dentro del incidente puede implicar que el accionado se
persuada o no del cumplimiento de una sentencia. En efecto, en caso de que se inicie el
incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha desacatado lo ordenado
por el juez de tutela, quiera evitar la sancion, debera acatar la sentencia. En caso de que se
haya adelantado tfodo el tramite y resuelfo sancionar por desacato, para que la sancién no se
haga efectiva, el renuente a cumplir podra evitar ser sancionado acatando. Al tener un caréacter
persuasivo, el incidente de desacato si puede influir en la efectiva proteccion de los derechos
fundamentales del accionante y en esa medida existiria legitimacion para pedir la garantia del
debido proceso a fravés de tutela”. (Destaca el Despacho).

Aunado a lo anterior, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccidn Primera,
Radicado: 11001-03-15-000-2015-00542-01 (AC), sentencia del 24 de septiembre de 2015, ponente
Doctora Maria Elizabeth Garcia Gonzélez, se refirid en aquellos eventos en los que la conducta
presuntamente vulneradora de los derechos fundamentales es superada, a través del cumplimiento tardio
de las ordenes constitucionales después de que la decision que impone la sancion se encuentra en firme,
asi:

"No se trata, pues, de analizar la procedencia de la accion de tutela contra providencia judicial,
como lo entendid el operador juridico de primera instancia, habida cuenta de que, se repite, la
conducta presuntamente vulneradora de los derechos fundamentales no se origina en los autos
acusados (que impusieron la sancion por desacato), sino en la etapa posterior, cuando
ya, inclusive, se habia resuelto el Grado Jurisdiccional de Consulta y la sancion se
encontraba en firme.

Sin embargo, previo al analisis del asunto sub examine, se advierte que en relacién con la
finalidad de fa imposicion de una sancion por desacafo y la posibilidad que tiene el demandado
sancionado de evitar que la misma se haga efectiva si precede al cumplimiento de la orden de
amparo, la Jurisprudencia de esta Sala, al resolver el Grado Jurisdiccional de Consulta,
habia mantenido invariable el criterio de que el objefo de tal medida coercitiva no es otro
que el de lograr el cumplimiento efectivo del fallo correspondiente. Asi, desde mucho
tiempo atras, cuando la Sala, en sede de Consulta, constataba el acatamiento del fallo de
tutela, aun cuando fuera en forma extemporanea, disponia la reduccion de la sancién por
desacato e, inclusive, revocaba, si bien mantenia incolume la declaracion de
incumplimiento. (Destaca el Despacho).

10.-) En virtud de lo anterior, [a jurisprudencia transcrita y las pruebas obrantes en el proceso, se puede
concluir que la finalidad del incidente de desacato no es la imposicion de la sancion en sf misma, sino el
acatamiento de las ordenes constitucionales, por tal razén la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
NACIONAL, pese que no acaté de manera inmediata la orden impuesta, finalmente acreditd la entidad que
fueron reactivados los servicios médicos, se programé las citas pertinentes requeridas por el aqui
demandante, entre otros.

11.-) En tales circunstancias, al no existir razén alguna que justifique mantener una sancién por desacato
contra la accionada y ha procedido a cumplir la orden impuesta, inclusive, con posterioridad a la resolucion
del Grado Jurisdiccional de Consulta, se ORDENA LEVANTAR la sancion impuesta al Director Brigadier
General Marco Vinicio Mayorga Nifio, de tal manera, que por conducto de la Secretaria de este Juzgado
se ORDENA enviar copia del presente auto, previa ejecutoria de esta providencia, al Consejo Superior de




Proceso: A.T. 11001333502220190025500
Demandante: Eliud Almanzar Florez
Pagina 3

la Judicatura-Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, para los fines a que hava lugar frente al tramite
coactivo que se esté adelantando.

12.-) Asi las cosas, de acuerdo a las nuevas circunstancias resulta innecesarig continuar con el tramite
incidental por cuanto la proteccion a los derechos invocados han sido protegidos a través del cumplimiento
del fallo de tutela del 21 de junio de 2019, entonces, sin equivoco alguno y a tono con la filosofia del
incidente de desacato, se tiene que a finalidad principal no es la de sancionar al presunto incumplido, sino
que tal mecanismo correccional (Art. 52 del Decreto-Ley 2591/91) busca es el cumplimiento de lo ordenado
en la sentencia, por lo que, -como ocurre en este asunto-, al lograrse la efectividad del fallo, desaparece
el objeto o la finalidad primaria del desacato, adicionalmente el apoderado de la parte actora manifiesta
desistir del presente incidente, en tales condiciones lo razonable y procedente es finiquitar este trémite
incidental y consecuencialmente archivar de manera definitiva el expediente, lo que efectivamente se
haré tan pronto alcance su ejecutoria esta providencia.

NOTIFJQUESE Y / PLASE.
! /’
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JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOBOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica aas partes la
providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: I.D.11q01333502220190048400
Demandante: GERMAN VARGAS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -

SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO - GRUPO DE SEGURIDAD
SOCIAL - INPEC - '

Controversia: DERECHO DE PETICION

En el presente asunto incidental, se observa lo siguiente:

1.

Elaboré; DCS

Mediante sentencia de tutela del 11 de diciembre de 20191, este Despacho ampard el derecho
fundamental de peticion y se ordend a la accionada a la SUBDIRECCION DE TALENTO
HUMANO- GRUPO DE SEGURIDAD SOCIAL -INPEC-, o a quien haga sus veces, que en el
término impostergable de 48 horas subsiguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a
implementar las actuaciones suficientes y necesarias para resolver de fondo, y de manera
completa y en el sentido que en derecho corresponda, la peticion elevada el 7 de noviembre de
2019, invocado por GERMAN VARGAS, IDENTIFICADO CON CEDULA No. 79.848.187.

El 19 de diciembre de 2019, la parte accionante presenté incidente de desécato, al considerar
que la entidad accionada no cumplié lo ordenado en la aludida providencia constitucional2,

La entidad accionada informé a este Despacho que dio cumplimiento al fallo de tutela proferido
por este Despacho el 11 de diciembre de 20192, ’

. [
Ahora bien, conforme al material probatorio obrante en el expediente, se observa que la
accionada cumplié con la orden impartida en el fallo de tutela que consistié en garantizarle a la
parte accionante la proteccién al derecho fundamental de peticion, al acreditarte el pago de los
aportes realizados a seguridad social en pension de los periodos 09/2010; 01/2012, 02/2010,
0172013 y 06/2014, enviando las planillas de pago correspondientes. '

Por lo tanto, a tono con la filosofia del incidente de desacato, que tiene que como la finalidad
principal el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia y no la de sancionar al presunto
incumplido, lo razonable y procedente es ABSTENERSE de iniciar el tramite incidental y
consecuencialmente, ARCHIVAR de manera definitiva el expediente, una vez alcance ejecutoria
esta providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ORA BEJARANO

1 Folios 2-4.
2 Folios 1.
3 Folios 7-24.
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Praceso: 1.0. 11001333502220190048400
Demandante: Germén Vargas
Péag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las paries la providencia anterior,
hoy 4 BE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD,
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA i

GARRERA 57 No. 4391 PISO 5° !

TELEFONO 5553939 EXT 1022 [

|

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: E.L. 11001333502220170006300

Demandante: JORGE ENRIQUE ALFONSO RODRIGUEZ ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- |

Controversia: INTERESES MORATORIOS |

|
Encontrandose el proceso al Despacho para aprobar o modificar la liquidacion 4el crédito de acuerdo
con el articulo 446 del C.G.P., se verifica que la entidad ejecutada’ allegé la quulldacién del crédito, de
la que se corri6 traslado a la parte ejecutante por fres (3) dias, quien presentd objecion
oportunamente?. ’

1
1
1

Analizada con detenimiento la liquidacion presentada por la UGPP, el Despacho considera que incurre
en los siguientes errores:

l
1. Aplict los articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A. y debi6 aplicar el articulo 17indel C.C.A,, teniendo
en cuenta que la sentencia judicial cobré ejecutoria en vigencia de esta Uftima norma y en ella se
ordend que para la liquidacion de intereses moratorios se atendiera a los postulados del C.C.A.
La entidad indico que aplica la ley vigente en virtud del Decreto 2469 de ?015, sin embargo es
preciso aclarar que el paragrafo del articulo 2.8.6.6.1. de dicho decreto establece que los
intereses moratorios se liquidaran de acuerdo con el articulo 177 del C.C.A,, si asi lo determind

la sentencia, condicion que se acredita en este caso. !

2 Cesd la causacion de intereses desde el 13 de diciembre de 2010 a 24 dtla octubre de 2011y la
cesacion solo se causé entre el 14 de marzo de 2011 fecha en la que sg cumplieron seis (6)
meses Y &l 29 de marzo de 2011 fecha de la solicitud de cumplimiento de la sentencia.

3. Calculd intereses moratorios hasta el 31 de diciembre de 2011 y debi¢ ser hasta la fecha de pago
que fue el 24 de enero de 2012. [

{
{
v

Respecto a la liquidacion adosada por la parte ejecutante, se constatan los siglfjientes eITores:

1. Determind un capital inferior al que debe ser, toda vez que los valores|de la quinta columna

denominados “pension recibida’ no corresponden a los reales que sop los indicados en la

liquidacion que soporta la Resolucion No. UGM 13655 del 14 de octubre de 2011, acto
administrativo de ejecucion. ;

2. Fij6 el capital hasta el 21 de febrero de 2010 y debio ser hasta el 13 de septiembre de 2010, fecha
de ejecutoria. - |

3. Calcul6 intereses moratorios desde el 21 de febrero de 2010 y debié ser desde el 14 de
septiembre de 2010, dia siguiente a la ejecutoria. ‘

1 Folios 327 y 328,
2 Folios 368 y 369.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA .
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220200004200

Demandante: MARTHA JEANNETTE GUERRERO GALVIS ‘

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

t
Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los
articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de Ia referencia recae en
este Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conommiento :

! |
Analizada la demanda presentada por el doctor DAIRO ALEJANDRO LIZARAZO CAICEDO,
identificado con ceédula No. 79.392.387 y tarjeta profesional 266.649 del C. S. de la J., quien actua
en nombre y representacion de MARTHA JEANNETTE GUERRERO GALVIS, identificada con
cédula No. 41.713.487, se le reconoce personerfa adjetiva para actuar en los términcs y para los
fines del poder conferido, visible a folios 15, 16 y 17, de conformidad con lo prewsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl.1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacién extrajudicial (fls. 32-34vto).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con é:laridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1y 2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 3-4).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (ﬂs 3-12).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 12).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 17.359.852 Micte, por lo que

este proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA. (fl. 13). :

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 29, 30 y 31).

PR AP SR SIS WP hu\:\h‘i _ . . o . _ S



Proceso N.R.D. 11001333502220200004200
Demandante: Martha Jeannette Guerrero Galvis

Pag. 2
En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

2.- Notifiquese personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del CPACA.

3.- El Despacho se abstendra de notificar a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — SECRETARIA DE
EDUCACION, en virtud de lo establecido por la jurisprudencia de lo contencioso administrativo que
indico que si bien es cierfo la Ley 962 de 2005, establece un procedimiento complejo en la
elaboracion de los actos administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a
los docentes oficiales en el que intervienen la Secretaria de Educacion del ente fterritorial al cual
pertenece el docente peticionario y la respectiva Sociedad Fiduciaria, no lo es menos que, es el
FONPREMAG a quien el legislador le atribuye fa funcién de reconocer y pagar las prestaciones
sociales a los docentes oficiales, conforme al articulo 56 de |a citada Ley 962 de 2005".

4.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.).

5.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

6.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del C.P.A.CA.

7.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de freinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

8.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

9.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los
antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA.

10.- La entidad accionada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA, SUBSECCION "B
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota D.C, catorce (14) de febrero de dos mil trece (2013).
Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12). Actor: LUZ NIDIA OLARTE MATEUS. Demandado:
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. AUTORIDADES NACIONALES.
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11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5)
dias héabiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la.
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo
anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles,
el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice fa notificacion
personal del presente auto admisorio. ‘

?‘,
/| * g
)
o

Elaboré; EH/CCO

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS AD@ENISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a Jas partes la providencia anterior, hoy 04
DE MARZO DE 2020 a las 8:00 a.m., de conformidad con ¢l articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogotd,hoy__ nofifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) ( ) Judicial, la providencia
anterior. '

SECRETARIA PROCURADOR (A},




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. -
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220200001500
Demandante: JOSE GUILLERMO AVENDANO FORERO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.
Controversia: REAJUSTE DEL IBC

Vista la subsanacion de la demanda presentada por el apoderado de la parte actora, se verifica
que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer
del litigio de |a referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA su-conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor CARLOS HUMBERTO YEPES
GALEANO, identificado con C.C. 79.699.034 y T.P. 246.358 del C.S de la J., quien actda en
nombre y representacion de JOSE GUILLERMO AVENDANO FORERO, |dentn‘|cado con C.C.
19.386.420, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folio 33 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata: .

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CPACA. (fl. 1). E

i .
2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en' el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacién extrajudicial
(fls. 34-36). !

. 3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.ACA. (fls. 1y 2
ANV). i

4°, Que los fundamentos facticos de la demandalse encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2 ANV
y 3 ANV). .

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-9).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 9).

7°. Que si bien no se determind en debida forma la estimacién razonada de la cuantia, se
advierte que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes;
por lo que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.CA. (ﬂs 14) Rt

8°. Que los actos admmlstratlvos demandados se encuentran mdwuduahzados de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 19y 22).

/

todas 0} @ ndvmal .com.
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Demandante: José Guillermo Avendario Forero.
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En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se oidena:
1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.~ Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACI'IONAL, 0 a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al 'AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

| f
4 .- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del C.P.A.C.A. :

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correr4 traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pdblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley. '

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A., Ademas, debera
allegar el reporte de semanas cotizadas y/o una certificacion de aportes (certificado de historia
laboral) af sistema en que se encuentra afiliado el demandante por todo el tiempo de vinculacion
laboral con el Ministerio de Defensa Nacional.

/.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en atencién del articulo
175 numeral 4 de la C.P.A.C.A. |

|
+

8.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas yfo
judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancién moratoria de cesantfas, con
sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere. 5

t

9.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del CPACA. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3)
dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice
la notificacion personal del presente auto admisorio. ~
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Proceso: N.R.D. 11001333502220200001500.
Demandante: José Guillermo Avendario Forero.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 04 de MARZO de 2020 a [as 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (2) Sr. (a) Pracurador (a) ( )
Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),

fa
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

R

- ci - h .
JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO AD-HOC |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, B “AALI0 2020 l

JUEZ ADHOC: MIGUEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARRO
MEDIO CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No: 11001-33-35-022-2019-00321-00

DEMANDANTE: CARMENZA GOMEZ ALZATE ;
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
TEMA: BONIFICACION JUDICIAL :

Que el presidente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca me designé como
Juez — Ad Hoc dentro del expediente de la referencia, se proge.deré en tal calidad a
asumir el conogimiento del medio de control, de la referencia, lo anterior de
conformidad con lo normado en la Ley 270 de 19986, y demas normas concordantes
y complementarias, en consecuencia, se procede a resolver lo que gn derecho
corresponda. : i

En consecuencia, para su tramite se dispone: [
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso. |
2. Se admite para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a
tfravés de apoderado por la sefiora CARMENZA GOMEZ ALZATE, en

ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, contra la NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION - RAMA

JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a
traves de su representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con’
lo previsto en los articulos 197, 198 y 189 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
|
4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial,

5. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del
Ministerio Publico ante este Despacho Judicial, ?

8. CORRASE ftraslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr
de acuerdo con el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, modificatorio
del articulo 189 del C.P.A.C.A, 'f

'I("ILV‘UA oAtk £K) \AA\.AMu{ e



. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada con
la contestacion de la demanda debera allegar copia de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a 1a expedicién del acto demandado y todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, se advierte
que el desacato a esta obligacién constituye falta disciplinaria gravisima, de

conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437
de 2011

. ORDENAR a [a parte demandante que dentro del término de los cinco (5)

dias siguientes a la notificacion de esta providencia, radicar en la oficina de
correspondencia de la entidad demandada, copia de la presente providencia
junto con los respectivos anexos vy traslados para efecto de realizar el tramite
de gue trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA. Realizado lo anterior,
debera aportar las constancias de recibido para que obren en el expediente.

El incumplimiento dara lugar a aplicar io consagrado en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

. RECONOCER personeria adjetiva para actuar dentro del presente proceso

al Doctor FABIAN RAMIREZ ARCINIEGAS SANCHEZ, identificado con C.C.
No. 1.110.447 445 de Ibagué, portador de T.P. No 185.222 del C.S de la J.
como apoderado judicial de la parte demandante.

MIGUEL AR 0S CHAVARRO




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anolacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica 2 las partes fa providencia antesior, hoy 04
DE MARZO DE 2020 alss 8:00 am,, de confosmidad con ef artictlo 201 del C.P.ACA.

SHCRE




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.:
SECCION SEGUNDA ‘
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

t
Proceso: N.R.D. 11001333502220180044600
Demandante: MARIA GIRLESA AIDEE VILLEGAS MUNOZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION POR COMPENSACION

|

Teniendo en cuenta que el auto del 28 de enero de 2020 concedi6 el recurso de apelacion sin
atender lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A,, se revoca la citada providencia.

Ahora bien, se verifica que los apoderados judiciales de las partes, sustentaron los recursos de
apelacion en contra de la sentencia condenatoria del 25 de noviembre de 2019, la parte demandada
allegd el escrito correspondiente el 28 de noviembre de 2019' y la parte actora aporté la
sustentacion el 02 de diciembre de 20192,

En consecuencia, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
conciliacion de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., para el efecto se sefiala el dia;

> VIERNES, VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.) 1

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior ordén, a los siguientes

COITeos: mercado_esther@hotmail.com;” mavillegas19@yahoo.es / y
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co. :

/

NOTIFIQUES ASE.

A,
7

& i/ /
T
A iz 22
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ELABORO: EHIIC

: ]
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUIFO DE BOGOTA
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico alas partes la providencia anterior,

hoy 04 DE MARZO DE 2020 a las 8:00h, de,conformidad con el articulo 201 del
CPACA
O/

BECRETARIA

1 Folios 158 a 161. !
2 Folios 162 a 168.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190012300

Demandante: CLAUDIA PATRICIA CELY PENA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de [a parte demandada, en contra de la sentencia condenatoria del 07 de
febrero de 2020, se verifica que se allego la sustentacion el 20 de febrero de 20201

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
conciliacion de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., parael efecto se sefiala el dia:

> VIERNES, VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (202ﬂ), A LAS OCHO Y
CUARENTA Y CINCO DE LA MANANA (8:45 A.M.)

Dispéngase lo necesario para la_notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes

COITeos: claudiacpks@hotmail.com, % aymikan@gmail.com y
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co.
-

NOTIFIQUESEY Cl/MPLASE.

j EJARANO
Z 22,

ELABORG: EH/CCO

e o
[

JUZGADO VEINT|DOS ,DMENISTl}jTNO DE ORALIDAD

IRCUJTO DE BOBOTA |
SECGION SEGUNDA '

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifido a las partes la providencia anterior,
rggAgi DE MARZO DE 2020 a las 8100 am, de conformidad con el articulo 201 de)

SEVHETARIA

' Folios 213 a 217.



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA !
CARRERA 57 No. 43-81 PISO 5 '
TELEFONO 5553938 EXT 1022

Bogoté, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180049000

Demandante: JOSE IGNACIO FRANCO SALAZAR

Demandado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

Controversia: HORAS EXTRAS, RECARGOS, COMPENSATORIOS, COTIZACIONES DE

ALTO RIESGO Y EQUIVALENCIA DE CARGO
Encontrndose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion
interpuestos por los apoderados judiciales de las partes, en contra de la sentencia condenatoria del 31
de enero de 2020, se verifica que debido a un yerro involuntario en el Acta de Audiencia no se dejé la
constancia de la interposicién del recurso de apelacion de la parte demandada.

Ahora bien, cumpliendo con la carga de sustentar los recursos, la parte demandante allegd la
sustenta(;[on el 14 de febrero de 20207 y la parte demandada aporto el escrito correspondlente el 14 de
febrero de 20202, :

Asi [as cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de |a que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., para el efecto se sefiala el dia:

> VIERNES, VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS NUEVE Y
TREINTA DE LA MANANA (9:30 A.M.)

Dispongase lo necesario para la notificacion electrénica de la anterior orden, a los siguientes COITeos:
abogadacandidaparales@gmail.com, A orIandomlquelpmedapalomlno@qmall col
notijudiciales@unp.gov.co y notificacionesjudicjgles@unp.gov.co. /

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacioy en ESTADO ELECTRONICO nolifico a fas partes fa
providencia anterior, hoy 04 DE MARZOMNDE 2020 2 las 8:00 am. de
conformidad con el articulo 201 del Cf

SECRETARIA ,
Elaboré: EHICCO i

1Folios 311 vo.
2 Folios 308 a 310.



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180053600

Demandante: LUIS DARIO LUNA TAPIA

Demandado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -UNP-

Controversia: HORAS EXTRAS, RECARGOS, COMPENSATORIOS, COTIZACIONES DE ALTO
RIESGO Y EQUIVALENCIA DE CARGO

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion

interpuestos por los apoderados judiciales de las partes, en contra de la sentencia condenatoria del

31 de enero de 2020, se verifica que la parte demandada allegé la sustentacion el 12 de febrero de
- 20201y la parte actora aporto el escrito correspondiente el 14 de febrero de 20202,

O

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
conciliacion de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., para el efecto se seftala el dia:

> VIERNES, VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2026), A LAS NUEVE Y
CUARENTA Y CINCO DE LA MANANA (9:45 A.M.)

Dispongase lo necesario para la nofificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes
COITens: luiseduardepineda@gmail.com, / abogadacandidaparales@amail.com, 4

notijudiciales@unp.gov.co y notlflcamoneslud|C|ales@unp Jov.co. /

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELABORO: EH/CCO

|
JUZGA | VEINTID}JSA MIN]STRAh'NO DE ORALIDAD
CIRCUITD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifice a las partes !a providencia anterior,
hoy 04 DE MARZO DE 2020 a las 800 am. de conformidad con &l articulo 201 del !
CPACA i

ﬁEgﬁETARlA

2 Folios 356 a 357.

1 Folios 343 a 355. E
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA ‘
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5§° CAN

|

Bogoté, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

\ ~
Proceso: A.L. 11001333502220180011800 ,
Demandante: ADMINISTRADORA-COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: JOSE BENEDICTO APOLINAR -
Controversia: REVOCAR PENSION DE VEJEZ -

‘ — e =

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion inferpuesto
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia que accedid a las pretensiones de la
demanda dictada en el desarrollo de la audiencia inicial del 6 de Febrero de 2020, se verifican los
siguientes aspectos:

1.-) El apoderado judicial de la parte demandante-COLPENSIONES, no sustenté el recurso de
apelacion interpuesto en audiencia del 6 de Febrero del afio en curso.

Asi las cosas, este Despacho ordena:

DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante.

2.-) A su tumo, el apoderado judicial de la parte accionada interpuso recurso de apelacion que sustentd
dentro de la citada audiencia.

Asl las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de
conciliacion de la que trata el inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala
el dia;

> VIERNES VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M.)

Dispongase lo necesario para la notificacion electrénica de la anterior orden, a los siguientes correos:

andres.conciliatus@gmail.com ~
luisfvalenciaabog@yahoo.com
sequridadsocial.abogados@outlook.com #~
notificacionesjudicialesviuridica@bancopopular.com.co <
nofificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co .—




Proceso: A.L. 110013335022201800011800
Demandante: Colpensiones
Pag. 3

Dispongase o necesario para el cumplimiento defesta providencia.

/

NOTIFiQ|
.‘M"b

”’,’i, rl'//
)

y//,l

JUZGAD "\/EINTIDCiS AD ‘INISTRA"’IVO'DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICC se notifica a las partes la
providencia anterior, oy 4 DE MARZO DE 2020 a las 8:00 a.m., de

conformidad con el articulo 204-del.C.PA.CA.
~

EPCRETARIA

ELABORO: CET




Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020). !

Proceso:  N.R.D.11001333502220190022900 - _ -

e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
\g DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

7 SECCION SEGUNDA
et CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
[

Demandante: CLARA ADRIANA BOHORQUEZ CHAUTA ',
Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTRO

Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS ~

F

-~ -,

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 5 de junio de 20191, en el que se
dispuso notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- yala
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y
200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar ai DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

|
Vencido el término de traslado de la demanda, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- al parecer ejercio su derecho de defensa dentro del término legal?; sin embargo, el togado que
suscribi6 el documento no aport6 poder especial para representar a la entidad accionada; por lo que, se
tiene por no contestada la demanda. I

Por otro lado y vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A.
NO ejerci6 su derecho de defensa dentro del término legal y tampoco aportaron poder especial para su
representacions,

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
(2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico, advirtiéndoles
a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta causa se
le impondré multa de dos (2} salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta

los siguientes COrreos electrénicos aportados por las partes:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co, -~ notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notiudicial@fiduprevisora.com.co, procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co y

t_iotalora@fiduprevisora.com.co.

REQUERIR a los apoderados de la parte accionante y accionada para que aporte: 1) Cettificacion en la

que indique de manera detallada los pagos y las deducciones efectuadas a la parte demandante por la
entidad durante los afios 2016 y 2017.

1 Folios 32-33. I
2 Folios 78-83.
3 Folio 94 vlo, {

P

L]



Proceso: N.R.D, 11001333502220190022900
Demandante: Clara Adriana Bohérquez Chauta
Péag. 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

IRCUITO DE BOGOTA

JUZGADF) VEINTIDUS ADHINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
C.P.ACA.

SECRETARIA




S8 JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
5N DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,D.C.

g 3 SECCION SEGUNDA

Ntl? CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020). i

Proceso: N.R.D. 11001333502220190033100

Demandante: ADELA AMAYA ANDRADE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS l

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones;

1.

-~ {
El proceso de la referencia fue admmdo mediante auto calendado el 27 de agosto de 20191, en el que se
dispuso notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-y a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedlmlento contemplado en los articulos 197, 199 y
200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend-notificar 'al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en Ios términos del articulo 612 del C.G.P.

Vencido e! término de traslado de la demanda la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- ejercié su derecho de defensa dentro del término legal? y aportd poder especial para su
representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de ciudadania No 80.211.391 y con tarjeta
profesional No 250.292 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder general’. lgualmente, se RECONOCER personeria adjetiva
para actuar al Doctor JUAN CAMILO OTALORA ALDANA identificado con cédula de ciudadania No
1.022.407.069 y con tarjeta profesional No 308.581 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la
citada demandada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder de sustitucion?.

Por otro lado y vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A.
gjercié su derecho de defensa fuera del término legal® y aportd poder especial para su representacion.
En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS identificado con cédula de ciudadania No 80.211.391 y con tarjeta profesional No
250.292 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad con las facultades
conferidas mediante poder general®, lgualmente, se RECONOCER personeria adjetiva para actuar al
Doctor JAVIER ANTONIO SILVA MONROY identificado con cédula de ciudadania No 1.033.712.322 y
con tarjeta profesional No 233.686 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la citada demandada,
de conformidad con las facultades conferidas mediante poder de sustitucion”.

Ast las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo ta Audiencia Inicial de
que frata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia;

JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
(2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Piiblico, advirtiéndoles
a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° de! Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

|

! Folios 20-21. [
2 Folios 85-90.

3 Folios 92-94.

4 Falio 102,

5 Folios 98-101.

& Folios 103-105.

7 Folio 107.




Proceso: N.R,D, 11001333502220180033100
Demandante: Adela Amaya Andrade
Pag, 2

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta causa se
fe impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

9. Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendréan en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: roaortizabogados@gmail.com,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, <~ notjudicial@fiduprevisora.com.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, < {_jotalora@fiduprevisora.com.co y
t_jsilvafiduprevisora.com.co. yz

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

]

2 '\j““y"ﬁ[ MORA
N gk 2

Efaboré: DCS

! CIRCUIMO DE BOG

JUZGAD(LVEINTIDO ADMINISTRATIV D}{E LA ORALIDAD DEL
ECCIPN SEGUNI

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIQO se nofificala las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 809 am., dg.conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA i

CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

A

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020). 7 “\}\\

A \
Proceso: N.R.D. 11001333502220190034000 -~ =~ 1
Demandante: ELCIAS SOLANO MORALES

Demandado: NACIC')I}I-MINIS'I_'_ERIO DE EDUCACIQN NACIONAL-FOMAG-y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS ¢

-

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1. El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 3 de septiembre de 20197, en el que
se dispuso notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y
a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197,
199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el término de traslado de la demanda, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- NO ejercié su derecho de defensa dentro del término legal y tampoco aportaron poder especial
para su representacion?,

3. Por otro lado y vencido el término de fraslado de la demanda, la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A.
NO ejercié su derecho de defensa dentro del término legal y tampoco aportaron poder especial para su
representacion?,

4. Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
{2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pablico, advirtiéndoles
a [os apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarrear4 las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art, 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de fa inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta causa se
le impondré muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

5. Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta

los siguientes COrreos electronicos aportados por las partes: Yz
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co, notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notjudicial@fiduprevisora.com.co, procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co / y

t jotalora@fiduprevisora.com.co. +

! Folios 25-26.
2Folio 94 vio.
3 Folio 94 vto,

122 ‘



Elatord: DCS

Prageso: N.R.D, 11001333502220190034000
Demandante: Elcias Solano Morales
Pag. 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADOJVEINTIDOS|ADMINJSTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
C[RCUIT® DE BOGOTA
ECCIGN SEGUND

Por anotacian en ES '>Do ELECTRONICO se notifica a las partes la providencta anterior,
hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 am. de conformidad con el articulo 201 def
CPACA.

SECRETARIA




Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020). l

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026900 |
Demandante: RAQUEL VALDIVIESO DE CURE

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

\
\

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 9 de julio de 2019", en el que se
dispuso notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG yala
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y
200 del C.P.A.CA. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los terminos del articulo 612 del C.G.P.

Vencido el término de traslado de la demanda la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- ejercid su derecho de defensa dentro del término [ega|2 y aportd poder especial para su
representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con ceédula de ciudadania No 80.211.391 y con tarjeta
profesional No 250.292 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder general, Igualmente, se RECONOCER personeria adjetiva
para actuar al Doctor JUAN CAMILO OTALORA ALDANA identificado con cédula de ciudadania No
1.022.407.069 y con tarjeta profesional No 308.581 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la
citada demandada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder de sustitucion®,
t

Por ofro lado y vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A.
NO ejerci6 su derecho de defensa dentro del término legal’; sin embargo, aporté poder especial para su
representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Dogtor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de ciudadania No 80.211.391 y con tarjeta
profesional No 250.292 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder general’, Igualmente, se RECONOCER personeria adjetiva
para actuar al Doctor JUAN CAMILO OTALORA ALDANA identificado con cédula de ciudadania No
1.022.407.069 y con tarjeta profesional No 308.581 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la
citada demandada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder de sustitucion’.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
(2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asf como al Agente del Ministerio Pubhco advirtiéndoles
a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

1 Folios 37-38.

2 Folios 59-64. l
2 Folios 66-70.

4 Folio 65. l
5 Folio 74 vtc.

§ Folios 66-70.

7 Folio 65,



Praceso: N.R.D. 11001333502220190026800
Demandante: Raquel Valdivieso De Cure
Pag. 2

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta causa se
fe impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

9. Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: colombiapensionesi@hotmail.com,
nofificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, nofjudicial@fiduprevisora.com.co,
procesos'[udicialesfomag@ﬁdugrevisora.comﬁoyt jotalora@fiduprevisora.com.co. - T

NOTIFIQUE / Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

JUZGAPO VEINTIDDS ADMINISTRATIV DE LA ORALIDAD DEL
CIRCYITO DE BOGDTA
SECLION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifida a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 800 am,.4e conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA




S JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD !

e \g DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C. ;
N pF SECCION SEGUNDA -.
%M CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
! {
Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020). '
- A » ~
Proceso: N.R.D. 11001333502220190024800 .
Demandante; SANDRA MILENA RAMIREZ LOPEZ

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL—FOMAG- y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

a i

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1. El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 11 de junio de 20191, en el que se
dispuso notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- yala
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en [os articulos 197, 199 y
200 del C.P.A.CA. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

. \ i

2. Vencido el término de traslado de la demanda, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- ejercio su derecho de defensa dentro del término legal? y aportd poder especial para su
representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de ciudadania No 80.211.391 y con tarjeta
profesional No 250.292 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder generaP, Igualmente, se RECONOCER personeria adjetiva
para actuar al Doctor JUAN CAMILO OTALORA ALDANA identificado con cédula de ciudadania No
1.022.407.069 y con tarjeta profesional No 308.581 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la
citada demandada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder de sustitucion4.

3. Por otro lado y vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A.
NO ejercio su derecho de defensa dentro del término legal y tampoco aportaron poder especial para su
representacion?, !

i ;'
4. Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia: .

JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
(2:15 P.M.).

b
Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Piblico, advirtiéndoles
a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala; |

t
“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta causa se
le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes,” |

5. Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: roaortizabogados@gmail.com, ~—

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, — notjudicial @fi duprewsora com.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, {_jotalora@fiduprevisora. com.co.
// /
! Folios 20-21. 1 ‘
2 Folios 78-83. i
3 Folios 85-87.

¢Falio 84, ‘ '
3 Folio 92 vio.




Elabor6; DCS

Proceso: N.R.D, 11001333502220190024800
Demandante: Sandra Milena Ramirez Lépez
Pag. 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

v'«i_u‘;‘ RABEH RANO

i
JUZGADO VEINTIDOS JDMINISTRATIVO PE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUND

9 CIRCUITO[DE BOGOTA
1|
¥

Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO se
hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 800 a.
C.PACA.

a las partes la providencia anterior,
., de cgnformidad con el articulo 201 del

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. ;
SECCION SEGUNDA !
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN |
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020). {

Proceso: N.R.D. 11001333502220190013500
Demandante: DELMA LICET BARLIZA SOTO
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Controversia: SANCION M%RATORIAIQESANTiAS PARCIALES ;

- L ) l

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:
1
1

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 9 DE ABRIL DE 2019 (fls. 28-
30), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONPREMAG y vincular a la FIDUPREVISORA S.A., conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se
ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012).

- ~ !

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, el Despacho verificd que el Ministerio de Educacion
(fls. 60-63), contestd la demanda dentro del término otorgado, en tales circunstancias, se le reconoce
personeria adjetiva al Doctor Juan Camilo Otélora Aldana, identificado con el nimero de cédula
1.022.407.069 y fitular de la T.P. No. 308.581 del C.S.J. en los términos estipulados en el mandato
visible a folios 64-67. i

Aunado a lo anterior, se advierte que la Fiduprevisora S.A. no contestd la demanda.

1
Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.CA., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE
LA TARDE (2: 15 P,M.)

!

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues [a inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C A, que sefiala:

1

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la

audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
)

vigentes. (...) |

Dispéngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:
1

noftificacionesbogota@giraldoabogados.com.co —~ i
t jotalora@fiduprevisora.com.co -~ ,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co <
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co ~~
notjudicial@fiduprevisora.com.co /




Proceso: N.R.D. 11001333502220190013530 B

Demandante; Delma Licet Barliza Soto
Pag. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimientofde esta providencia.

i.‘
JUZEADO vemtobs" DMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL

IRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las
partes |a providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a

las 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORO: CET




2r e, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
Q'JM CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
2Oy $ SECCION SEGUNDA
N7 G CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

|

Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

-~ -

Proceso: N.R.D. 11001333502220190029500

Demandante: PATRICIA ANGEL SAAVEDRA

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DI§L MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA CESANTIAS/PARCIALES

!

4 i
Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:
i ;
1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 23 DE JULIO DE 2019 (fls.
24-25), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONPREMAG y vincular a la FIDUPREVISORA S.A., conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se

ordend nofificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del artlculo 612 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012).

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, el Despacho verificé que el Ministerio de Educacion
(fls. 50—56), contestd la demanda dentro del término otorgado, en tales circunstancias, se le reconoce
personeria adjetiva al Doctor Juan Camilo Otalora Aldana, identificado con el nlimero de cédula
1.022.407.069 y titular de la T.P. No. 308.581 del C.S.J. en los términos es’upu[ados en el mandato
visible a folios 57-60. ,

Aunado a lo anterior, se advierte que la Fiduprevisoré S.A. no contest6 la demanda.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

!
! !
> JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE
LA TARDE (2: 15 P.M.)

|
Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente delMinisterio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la

audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

!

Dispéngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:
i

notificacioneshogota@giraldoabogados.com.co .~

t jotalora@fiduprevisora.com.co .
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co”™
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co / |

notjudicial@fiduprevisora.com.co




Proceso: N.R.D. 110013335022201 90029506 T
Demandante: Patricia Angel Saavedra
Pag. 2

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

NOTIFIQYESE Y CUMPLASE.

JUZGDOVEINTI?OS APMIN[STRA VO DE ORALIDAD DEL

|fClRC ITO DE BOBOTA

Y .
SECGCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes (a
providengia anterior, hoy 4 DE MARZQ DE 2020, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020).

Proceso:  N.R.D. 11001333502220150091400

Demandante: OLGA MARINA HURTADO RINCON

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA CESANTIAS/PARCIALES

et L 4
- ¥

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 28 DE MAYO DE 2019 (fls.
107-108), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONPREMAG y vincular a la FIDUPREVISORA S.A., conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se
ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012).

2.~} Vencido el término de traslado de la demanda, el Despacho verificd que el Ministerio de Educacion
(fls. 129-134), contesté la demanda dentro del término otorgado, en tales circunstancias, se le
reconoce personeria adjetiva al Doctor Juan Camilo Otalora Aldana, identificado con el niimero de
cédula 1.022.407.069 vy fitular de la T.P. No. 308.581 del C.S.J. en los términos estipulados en el
mandato visible a folios 135-138.

Aunado a lo anterior, se advierte que la Fiduprevisora S.A. no contesté la demanda.
Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE DE
LA TARDE (2: 15 P.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a Ia
audiencia sin junta causa se le imponadra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co ~
t_jotalora@fiduprevisora.com.co ——
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co ~—
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co —




-

Proceso: N.R.D. 11001333502220150091400
Demandante: Olga Marina Hurtado Rincon
Pag. 2

notiudicial@fiduprevisora.com.co

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

4 r&l%/‘f i

]

' RABEJARANO
J 2

JUZG[DO VEINTDOS

ADVINSTI

TIVO DE ORALIDAD DEL
CIR%UITO DE BPGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 4 DE MARZO DE 2020, a las 8:00 a.m.

o L

——

SECRETARIA

ELABORO: CET




