JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C,, veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020}

PROCESO: E.L. 11001333502220051000700.

DEMANDANTE: CONCEPCION ACOSTA DE BERNAL ]

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP-

TEMA: Ejecutivo Laboral

Recibido el presente expediente de! H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Q Subseccion "D", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 17
de octubre de 2019, mediante el cual CONFIRMO la sentencia del 14 de febrero de 2018 proferido
por este Despacho que ordend seguir adelante la ejecucion; en consecuencia, se continuara con el
tramite del presente proceso y por contera se corre traslado a las partes, por el término de diez (10)
dias, siguientes a Ig ejecutoria de esta decision, para que las partes presenten la liquidacion del

crédito segln [o establece al articulo 446 del C.G.P.

N

Juz f DO VEINTIDGS J\DMINI RATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes Ja providencla anterior, hoy 22 DE
ENERQ DE 2020 a las 8:00 a.m, de conformidad | articulo 201 de] CPACA

METARIA

Elabord: EHAIC
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JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 110013335022201700022300

Demandante: AUGUSTO RAFAEL BENITEZ SIERRA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS
MILITARES

Controversia: REINTEGRO

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda

O Subseccion “C’, Magistrada Ponente Amparo Oviedo Pinto OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto
por ellos en proveido calendado el TREINTA (30 } DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019,
mediante el cual REVOCA la sentencia de prlmera instancia proferida el 18 de mayo de 2018, en la
que accedio a las pretensiones a la demanda, sin condena en costas.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya Iugar LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE. .

DE BOGOTA

JUZGABO VEINTIDGS ADMIMISTRATIFO DE ORALIDAD DEL
IRCUI

SECCIdN SEGUNDA

Por anolacitn en ESTADO ELECTRONICO se notifica 2 las partes la providencia anteriar,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, ‘D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020)

PROCESO: A.T. 11001333502220190018700 )
DEMANDANTE: BLANCA AURORA BAQUERO DE RINCON
DEMANDADQ: . BOGOTA D.C. y OTROS

CONTROVERSIA: DERECHO A LA DIGNIDAD HUMANA y OTROS

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
sentencia del VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020), mediante la cual
CONFIRMO la sentencia de futela del 13 de mayo de 2019.

Por otro lado, se advierte que regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL
- con proveido del VEINTINUEVE (28) DE ENERQ DE DOS MIL VEINTE: (2020) en el cual se dispuso !
= EXCLUIR DE REVISION el presente asunto. B

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

JUZGADO VEINT|DOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anclacian en ESTADO ELEGTRONICQ potificd a las partes [a providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.
SEGRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 110013335062220170021000

Demandante: ALBA NORIS GALEANO OSPINA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
O Subseccion A, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a 11 DE
JULIO DE 2019, mediante el cual MODIFICA la sentencia de primera instancia que accede

parciaimente a las pretensiones.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDESE_, ENTREGUESE los remanentes a la parte

actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del caso.

N JliEz 27

CIRGUITO DE BPGOTA

JUZGADO van{nnis’ ADMINISTRATIVC DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las parles la providencia anteriar,
hoy .22 DE ENERQ DE 2020 3 |as 8:00 a.m. nformidad can ef articulo 201 del CPACA

4.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD \@
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C. f)/
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180025700

Demandante: EXCEL DE JESUS RINCON TORRES

Demandado: MINISTERIO DE DEFE]\ISA-POLICiA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

Controversia: REAJUSTE ASIGNACION DE RETIRO CONFORME AL iPC Y
RELIQUIDACION PARTIDAS COMPUTABLES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativd de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccién "E’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a
VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), mediante el cual CONFIRMA
la sentencia de primera instancia del 6 de marzo de 2019, que neg a las pretensiones de la demanda.

Igualmente, se condenan en costas, para lo cual se tasan como agencias en derecho la suma de
DOSCIENTOS MIL PESOS MCT/E ($ 200.000), las cuales deberan liquidarse por la Secretaria de
este Juzgado. - ' -

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE,Y CI/MPLASE.

|Dc¢ ADMINIS{TRATIVO DE ORALIDADDEL |-
chcuno DE BOGOTA
SECCION BEGUNDA

Por anolacion an ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes
la providencia anferior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8,00 a.m.
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SECRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: NRD 11001333502220120038000 ]

Demandante: DAMASO DE JESUS ROMERO LEON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

Controversia: RELIQUIDACION PENSION.

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “B", OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por dicha corporacion en proveido del 10
de mayo de 2018, mediante el cual CONFIRMO la providencia del 03 de abril de 2018 que négé las
pretensiones de la demanda.

_——cada =

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.

————

JUZGADO YEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifict, a Jas partes la providencia anterior, 22 DE |
ENERO DE 2020, alas 8:00 am.
Elabord: EHAIC SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA. 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte {2020

Proceso: N.R.D. 11001333502220180012500

Demandante: ANGEL HUMBERTO PALACIOS

Demandado: NACION - MINI’STERIO D'E EDUCACION NACIONAL -FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION DOCENTE

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion ‘C", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 23

’ de octubre de 2019, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia del 23 de octubre
de 2018. : N - -

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE fas demas costas, ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

CGIRCUINC DE BOGOTA

f |
JUZGADO VEIN{JD(JS ;’tmmm IVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en. ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencla anlerior,

hoy 22 DE ENERO DE 20290, aias 8:00 de conformidad con e! articulo 201 del
{

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: NRD 11001333502220180006400

Demandante: LUCIANO SILVA MORENO )

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG- y FIDUPREVISORA
S.A.

Controversia: RELIQUIDACION PENSION.

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda,
Subseccién “C’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corperacion en proveido del 09
de octubre de 2019, mediante el cual CONFIRMO Ia providencia del 05 de septiembre de 2018 que
negd las pretensiones de la demanda.

- - et SEE iy
- "

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.

JUZGADO VEINTIDOR ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nefificé a Yas paries la providencia anterlor, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

ZASECRETARIA
L

Elabord: EHAIC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

S\
PROCESO: A.T. 11001333502220190023400
DEMANDANTE: LIBIATIQUE DUCUARA )
DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS - UARIV-
CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
sentencia del VEINTICINCO (25) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), mediante Ia cual se
REVOCO la sentencia de tutela del 07 de junio de 2019.

Por ofro lado, se advierte que regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL
con proveido del TREINTA (30) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE {2019), en el cual se
dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

-

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboro; EH/DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD =
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICQ notifict a las partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a |as §:00 ’

PSECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180016200
Demandante: GUSTAVO ARDILA CRUZ o

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion “E', OBEDEZCASE Y CUMPLASE (o resuelto por dicha corporacién en proveido del 08
O de noviembre de 2019, mediante ef cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia del 10 de

diciembre de 2018.

En consecuencia, por Secretarfa del Juzgado LIQUIDENSE las demés costas, ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando ias

constancias del caso.

Elaboré: EH/DCS

Mens

! .|
JUZGADO vemjnnos 4DMINISTRI£\TN0 DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a Jas partes |a providengia anterior,

hoy 22 DE ENEROQ DE 2020, & las 8:00 s de conlormidad con el articulo 201 del
CPACA, Q

SEQREFARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020}

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Controversia:

NRD 110013335022202018028800

ALVARO FERNANDEZ

CAJA DE RETIRO DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
RECONOCIMIENTO Y PAGO DE EMOLUMENTOS SALARIALES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Adminisirative de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién ‘D", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 07
de noviembre de 2019, mediante e! cual REVOCA la sentencia del 26 de marzo de 2013 que

accedio a las pretensiones de la demanda.

Igualmente, ordend condenar en costas en segunda instancia, fijando como agencias en derecho la

sumade 1 SM.LM.V.

En consecuencia; por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE las costas, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las

constancias del caso.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso. -
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Elaboré: EHAC

JUZGADD VEINTID

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las partes 1a providencia anterior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 800 am.

S ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL C|RCUITO DE BOG
SECCIO SEGUNDAT
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Q,O\%
Proceso: NRD 11001333502220200953900 .
Demandante: MYRIAM MARCELA PABON PABON ] )
Demandado: INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL-
IDPAC-
Controversia; RECONOCIMIENTO Y PAGO DE EMOLUMENTOS SALARIALES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “F’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 04
de octubre de 2019, mediante el cual CONFIRMO a providencia del 27 de marzo de 2019 que
rechazo la demanda. N

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacitn en ESTADO ELEGTRONICO nofified a las partes la providencia anterior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m. ]
Elabord: EHAC BE/['ARM
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte {2020)

Proceso: NRD '1 1001333502220160049400

Demandante: JOSE JOAQUIN PORRAS MILLAN ] ,
Demandado: ALCALDiA MAYOR DE BOGOTA ~ PERSONERIA DE BOGOTA.
Controversia: RELIQUIDACION PENSION.

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “C”, OBEDEZ_(_JASE Y CUMPLASE lo resuelic por dicha corparacion en proveido del 06
de noviembre de 2019, mediante el cual CONFIRMO la providencia del 01 de agosto de 2017 que
negd las pretensiones de la demanda.

L . En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones dei caso.

/
W10

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRAT|VO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notify las partes la providencla anterior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

Elabors: EHAIC SECHETARIA
v
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: NRD 11001333502220170031700

Demandante: FERNEY DARIO GEORGE LOPERA Y RIGOBERTO VIVAS
BOHORQUEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL-

Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO (PRIMA NAVIDAD)

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “F*, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuetio por dicha corporacion en proveido del 15
de noviembre de 2019, mediante el cual CONFIRMO Ia providencia del 25 de julio de 2018 que
nego las pretensiones de la demanda.

.~ v -

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BUGOTA
SECCION SEGUNDA

Paor anofacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las parles la providencia anterior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am,

Elaboré: EHAC m
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020},

Proceso: N.R.D. 11001333502220190043200 )

Demandante: ESNEYDER ABDENAGO GONZALEZ JIMENEZ

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

De acuerdo a la documental allegada el dia 20 de noviembre del afio en curso, se ORDENA oficiar al
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, para que allegue al plenario copia
completa y legible de la resolucién No. 01850 del 6 de mayo de 2019, en la que suspendi6 en el
gjercicio de sus funciones y atribuciones a un ‘perscnal retirado de la Policia Nacional, al sefior

s

Esneyder Abdenago Gonzélez Jiménez, identificado con ef niimero de cédula 1.032.433.554, por los

presuntos delitos de concierto para delinquir agravado con fines de contrabando, en concurse de
cohecho. y

En tales circunstancias, se ordena al apaderado judicial de la parte actora, que en el término judicial
de un (01) dia habil, RETIRE el oficic y lo radique ante la entidad demandada, con el fin de que se
adose al expediente copia del mencionado acto administrativo; esta orden judicial se funda en el
contenido del articulo 213 del C.P.A.C.A, y la parte demandada debera incorporar la respuesta
pertinente en el término de 15 dias, que se contara a partir de |a fecha de radicacién del requerimiento.
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ELABORO: CET

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la
providencia anterior, hay 22 DE ENERQ DE 2020, a a5 8:00 a.m.

v
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Controversia:

E.L. 11001333502220150040900
ZOILA DE JESUS ROJAS DE ALONSO

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

UGPP-
INTERESES MORATORIOS

En atencién al oficio No. DESAJ19-JA-1212 del 31 de octubre de 20191, suscrito por el Coordinador
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, con el cual informa a este
Despacho que desde el 13 de septiembre de 2019 no reciben procesos para realizar liquidaciones, en
virtud del oficio DESAJB0OO198-522 emitido el mismo dia por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracion Judicial de Bogota y Cundinamarca, se ordenara:

OFICIAR al Consejo Superior de la Judicatura, con el fin de que implemente los mecanismos
necesarios para apoyar a este Juzgado en la liquidacion del crédito en el asunto de la referencia, de
conformidad con €] articulo 446 de! C.G.P., colaboracion que fue requerida a la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota por medio de auto del 10 de septiembre de 2019 y reiterada
el 22 de octubre de 2019 y que a la fecha no ha sido atendida, principalmente, por Iz falta de personal
requerido. ADJUNTAR al oficio, copias del auto del 10 de septiembre de 2019, del oficio No.
DESAJBOO19-522 del 13 de septiembre de 2019, del auto del 22 de octubre de 2019 y del oficio No.
DESAJ19-JA-1212 del 31 de octubre de 2019.

Cumplido un término prudencial, INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.

Elabord: CCO

CIRCYITO DE BOGOTA

JUZGARO VEINT[OS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
: CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020),

Proceso: N.R.D. 110013335022201200030@0

Demandante: FLOR DE MARIA RUIZ DE RINCON ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: SUSTITUCION DE PENSION

Previo a decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto- en contra del auto que aprusba la
liquidacién de costas, el Despache considera necesario, por conducto de Secretaria, OFICIAR a ia
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social ~UGPP- para que allegue al plenario liquidacion proferida en cumplimiento de la sentencia
condenatoria del 16 de agosto de 2018, emanada del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a
favor de [a demandante Flor Maria Ruiz de Rincén identificada con cédula No. 20.034.768.

INSTAR, a la parte actora y/o a su apoderado, para que colabore con el tramite y aduccion de la
documental aqui deprecada. Para el efecto, el correspondiente oficio quedaré a disposicion de la parte
actora al dia siguiente del estado electrénico, para que tramite la respuesta ante la entidad y allegue
el radicado. :

Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.C.A., para esto se concede un
término de CINCO (5} DIAS para que allegue la pertinente respuesta.

IRCU{TO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCTION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a {as parles la providencia anterior, hoy 22 DE

ENERC DE 2020 a las 8:00 am. de oonformidZoon al arilcula 201 del CRACA

SEGRETARIA

Elaboré: CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. €.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enera de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220140056600
Demandante: SANDRA MILENA RODRIGUEZ RAMIREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
Controversia: REINTEGRO

En atencién al memorial allegado por la parte actora y en cumplimiento del articulo 298 dei C.P.A.C.A.,
se ordena REQUERIR al MINISTRO DE MINAS Y ENERGIA (Parte Demandaday, para que en el plazo |
impostergable de diez (10) dias, contados a partir de la fecha del respectivo requerimiento, se allegue

O al plenario la prueba en la que se evidencie el cumplimiento de lo ordenado en fa sentencia dictada _
por este Despacho el 07 de diciembre de 2016, confirmada el 15 de marzo de 2019 por el Tribunal ‘
Administrativo de Cundinamarca.

En caso de no haber dado cumplimiento a la sentencia referida, se ordena de manera inmediata
adelantar las gestiones para el acatamiento mengionado.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la

providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 am. de
conformidad con ¢l articuto 201 del CPACA

0%

SECHEARARIA |
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43.81 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220186047300

Demandante: DEPARTAMENTO DE BOYACA ,

Demandado: BOGOTA, D.C., -SECRETARIA DE EDUCACION y MARY INES TORO VALERO
Controversia: CUOTA PARTE PENSIONAL

Como quiera que para continuar con el tramite del presente proceso se hace necesario notificar en
debida forma la persona natural demandada, sefiora MARY INES TORO VALERO, se requiere al

.. apoderado judicial de la parte actora para que se sirva notificar, dentro del término de diez (10) dias,

de manera personal a la referida demandada.

Cumplido lo anterior, por Secretarfa dese cabal cumplimiento al auto del 24 de septiembre de 2018.

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO YEINTIDGS ADT}INISTRAT VO DE ORALIDAD DEL
secci‘ N SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes ia providencia anterior, hoy
22 DE ENERO DE 2020 3 Jas 8:00 a.m., dwidm con el arliculo 201 del C.P.ACA.

il

SECRETARIA
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S, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD \
N Qﬁf CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
8 ueay 85 SECCION SEGUNDA
XN 2 G CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
R0 TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020}.

Proceso: E.L. 11001333502220190042900

Demandante: SAGRARIO GONZALEZ SIERRA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP

Controversia; CANCELACION D[E DINEROS POR CONCEPTO DE APORTES A PENSION

-

End ~

Previo a pronunciarse a la peticion de iibrar mandamiento es importante requerir los siguientes
o documentos:

REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP, para que cerifique a este
Despacho cuales fueron los descuentos por aportes no cotizados realizados a la sefiora Sagrario
Gonzélez Sierra, identificada con el nimero de cédula 41.658.485, durante el periodo entre ¢! 29 de
diciembre de 1977 y el 6 de octubre de 2001, de conformidad con las sentencias emitidas de primera
instancia del 11 de abril de 2014 y segunda instancia 3 de octubre de 2014,

Finalmente, allegar Copia de {a liquidacion que se realizd para el pago de las mencionadas sentencias.

En tales circunstancias, se ordena al apoderado judicial de la parte actora, que en el término judicial
de un (01) dia hébil, RETIRE e! oficio y Io radique ante la entidad demandada, con el fin de que se
adose al expediente certificacion antes referida; esta orden judicial se funda en el contenide del articulo
213 del C.P.A.C.A, y la parte demandada debera incorporar la respuesta pertinente en el término de
10 dias, que se contara a partir de la fecha de radicacion del requerimiento.

BE.
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ELABORQ: CET

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
GIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencla anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las B;00 a.m.

SECRETARIA
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

. \?; 4 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

a0 ey B SECCION SEGUNDA

€% ygf CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
R - TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190041500.

Demandante: JOSE DANIEL CHAUX SUAREZ. :

Demandado: NACION -MINISTER!O DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL-
Controversia: SOLDADO VOLUNTARIO.

Previo a realizar pronunciamiento, se requiere, por el termino de diez (10) dias, al apoderado judicial
de la parte actora para que allegue al plenario CERTIFICACION LABORAL del SV ® JOSE DANIEL
CHAUX SUAREZ quien se identificaba con cédula No. 1.077.844.124, en ia que se indique la Gltima
unidad de servicio oficial, indicando el lugar geografico (Municipio/Departamento). Lo anterior para
efectos de determinar la competencia por razén del territoric de conformidad con el numeral 3 del
articulo 156 del C.P.A.CA. -

-

Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, ingrésese el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CIRCUITO DE BOGO

JUZGADO W’EINTIDGS AD{INISTRA JVOADE ORALIDAD DEL
T,
SECCI

N SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofiica a las partes la

providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020 a las 800 a.m., de
conformidad con el artfculo 201 del G.P.A.C.A.

4
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso; N.R.D. 11001333102220120039300 .
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Demandado: CARLOS HERNANDO RICO VILLAMIL

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Atendiendo que el expediente magnético aportado por la entidad demandante ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- no se entregd debidamente organizédo y
plenamente identificado cada uno de los archivos que contiene, como quiera que es necesario
establecer la competencia del presente proceso, se requiere al apoderado de la parte actora para
que,'en el término de 15 dias, allegue al expediente certificacion laboral donde conste e ltimo lugar
geografico (Municipio /Departamento) donde el demandado CARLOS HERNANDO RICO VILLAMIL
presto o debi6 prestar sus servicios, asi como indicar si el mismo era empleado oficial o trabajador
privado.

-t

Por Secretaria ingrésese el expediente al Despacho una vez se allegue lo requerido.

v
JUZGADO VEINTIDOS I!DMINIST TIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anolacién en ESTADO ELECTRONICO notificg & fas partes la pravidencia anlerior, hoy 22 DE
ENERQ DE 2020 a las 8:00 a.m. ds conlormido 201 del CPACA
"

SECREFARIA

Elabord: £IC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190041400

Demandante: JANER YECID PENA LOZANO

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NAGIONAL-
Controversia: REAJUSTE 20%

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que:

1. Mediante auto del 29 de octubre de 2019, este Despacho dispuso:

' Q "1. OFICIAR al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL, con el fin de que aflegue con
destino a este proceso cerfificacion faboral de JANER YECID PENA LOZANO quien se identifica con cédula de
ciudadania No 14,136,223, en la que se indique el fugar geogréfico de fa actual unidad de servicio oficial (articulo
156 numeral 3° def C.P.A.C.A), para fo cual se concede un término de diez (10) dias siguientes al recibido del oficio
y para el efecto, se le impone la carga del framite del presente oficio al apoderado de la parte aclora, quien debera
aportar las constancias de radicacion del oficio en un término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion

def presente aufo.”

2. Finalizado el término, la parte actora no dio cumplimiento al requerimiento.

Asi las cosas, este Despacho, dispone:

1. REQUERIR a la parte acfora, para que en el término judicial de treinta (30) dias habiles
subsiguientes a la ejecutoria de este auto, se sirva aportar la constancia de la radicacion del oficio

No. 1657.

2. Vencido el término anterior, por Secretaria
Q Despacho para proveer.

Elaborg: EH/DCS

NGRESAR de manera inmediata el expediente al

AISTRATI)'O DE LA ORALIDAD DEL
0 DE BOGOTA
ON SEGUNDA

JUZGAPQ VEINTIDPS AD
CIRCY
SEC

Por anotacion enjESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencla anterior,
téoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 am., de canformidad con el articulo 201 del
.P.ACA.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190039400 ]

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONLA Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: APORTES A PENSION

Revisado el expediente se constat6 que la Gitima unidad donde prestd servicios Luis Eduardo Cuesta
Moreno quien se identificd con cédula No. 19.217.105, fue en ei aeropuerto de Arauca (Arauca),
conforme a la certificacion laboral expedida el 14 de noviembre de 2018 (fl. 121).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.CA,, en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 de 2006 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administratives en el
Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia territorial para conocer el presente asunto;
en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al Circuite Judicial Administrativo
de Arauca (Arauca).

Elabord: CCO

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anlerior, hoy 22

DE ENERC DE 2020 a las 8:00 am., de wr?un €l articulo 201 det CR.ACA.

SEERETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 37 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020}.

Proceso: N.R.D. 110013335022201900041100

Demandante:  MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Controversia: COBRO APORTES PATRONALES

Recibido el expediente por reparto de la Cficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se dispone decidir si avoca el conocimiento de la medida de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC promovida por MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, mediante la que pretende la nulidad parcial de las siguientes resoluciones: M) RDP 023861
del 25 de junio de 2018, por fa cual se refiquida una pension de jubilacion en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por ef TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO proferida por fa UGPP, ARTICULO DECIMO, en
cuanfo jmpone al MHCP, la obligacion de pagar fa suma de UN MILLON TRESCIENTOS NUEVE ML
OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE ($1.309.882.00), por concepto de aporte patronal def sefior
JORGE GUILLERMO GUERREROQ CABRERA, identificado con el ntimero de cédula 5.265.302, (i) RDP 016381
def 29 de mayo de 2019, por la cual se resuelve un recurso de reposicion en conira de la resolucion No. RDP
023861 def 25 de junio de 2018, en cuanto en su ARTICULO PRIMERO confirma el articulo decimo de fa
Resolucion RDP 023861 del 25 de junio de 2018 y (i) RDP 019921 del 05 de julio de 2019, por fa cual se
resuelve un recurso de apefacion en contra de la resolucion 023861 del 25 de junio de 2018, en cuanto en su
ARTICULO PRIMERQC confirma e fodas y cada una de sus partes la resolucion No. 023867 del 25 de junio de
2018, con fa cual queda agotada la via gubernativa.

Y como restablecimiento del derecho, solicitd: “ordenar a fa UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP,
abstenerse de efectuar ef cobro pretendido al MHCP, ordenado en los actos administrativos demandados y que
emita un acto administrativo de reliquidacion pensional def sefior JORGE GUILLERMO GUERRERO CABRERA,
en donde se permita al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO conocer los antecedentes que dan
origen al mismo, con respeto def debido proceso constitucional, de manera que se permita verificar los periodos
que se cobran a este Ministerio.”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el Consejo Superior de [a Judicatura, organizo la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo por secciones, de tal manera que la competencia para
el conocimiento de los procesos esta asignada a los juzgados de cada seccion de la misma manera
en que se divide la competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

f{ o hacendh



Proceso: N.R.D. 11001333502220190041100
Demandante: Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico
Pag. 2

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Adminisirativos del Gircuito Judicial Administrativo de
Bogoté, en desarrolio de lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de
fa Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo 18
def Decreto 2288 de 1989 y ef articuio 2 def Acuerdo 3345 de 20086, el reparto se sometera a los
siguientes lineamientos:

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segin la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el niimero que
identifica a cada despacho’.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio def cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

“ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

(...) SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral {...).

(...) SECCION CUARTA. Le corresponde ef conocimiento de fos siguientes procesos:
1. De nulidad y restablecimiento def derecho refativos a impuestos, tasas y contribuciones.

2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en fa ley.”.

Conforme a lo anterior, s claro que a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de carécter [aboral. - -

Asi las cosas, examinada las pretensiones y la situacion factica, se advierte que el sub fife versa
sobre la nulidad de los actos administrativos por medio de los cual la UGPP dio cumplimiento a la
sentencia proferida el 16 de septiembre de 2016, por el Tribunal Administrativo de Narifio, que modificd
la sentencia del 19 de septiembre de 2014 en su numeral décimo, y por tal razén ordent reconocer &l
derecho a ta UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, a pedir el reembolso a la Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial de fas sumas correspondientes a cotizaciones o aportes dejados de efectuar
por esa entidad en la proporcion que legalmente corresponda como empleador respecto de los
factores salariales-devengados por el demandante Jorge Guillermo Guerrero Cabrera, identificado con
el nimero de cédula 5.265.302, '

Sin embargo, la parte accionante solicita a la UGPP precisar con detalle los factores por los cuales dejé
de aportar, asf como los periodos de servicios no reportados y las sumas correspondientes, con el fin
de efectuar ia revision de los valores cobrados por la UGPP por cuanto los actos aqui demandados no
indican las variables en la formulacion en el célculo actuarial que realizd la Unidad.

De esta forma, fratandose de un tema en el que se discule contenidos relacionados con las
contribuciones como los son los aportes de parafiscales de la proteccién social, entendidos estes
como aquellos destinados a la financiacién del funcionamiento y las prestaciones derivadas de la
proteccion social, ya sea que estén a cargo de los empleadores, de los trabajadores o de ambos.
Estas incluyen las confribuciones de Salud, Pensién, Riesgos Profesionales, Cajas de
Compensacién, SENA e ICBF, es claro que los competentes para conocer de la presente accion son
los Juzgados Administrativos de la Seccién Cuarta del Circuito de Bogota, por cuanto a estos les ha
sido asignada dicha competencia.
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En consecuencia, siendo competente la Seccion Cuarta de los Juzgados Administrativos de Circuito
Judicial de Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenard la remision de las
diligencias a dichos juzgados para lo de su cargo.,

En caso de no resultar acogidos estos argumentos por el Juez que conozca del presente proceso,
desde ahora planteamos un conflicto negativo de competencia para que sea resuelto por la Sala
Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme a los lineamientos establecidos en el
numeral 4 del articulo 123 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, REMITIR por Secretaria del Juzgado las diligencias a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta -Reparto-, para lo de
Su cargo. -

Tercero: En el evento que el Juez a quien le sea asignado el presente caso no compartiere
nuestras consideraciones, desde ya planteamos un conflicto negativo de competencia para que sea
resuelto por la Sala Piena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

JUZGADO VERTIPOS AGMNISTRA{NO DE ORALIDAD DEL
CIRCUJFO DE BOBOTA
SECEHON SEGUNDA

Por anolacitn en ESTADO ELECTRONICO lifica & las parles la providencla anlerior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.n%la
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020},

Proceso: N.R.D. 11001333502220190044200

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-

Demandado: DIANA PATRICIA TOVAR GUILOMBO y ANY! CATERINE MONROY
TOVAR }

Controversia: PENSION DE SOBREVIVIENTES

Revisado el expediente se constato que el ltimo lugar donde prest6 servicios Norbey Monroy Cadena
quien se identificaba con cédula No. 12,192.431, fue la Unién Técnica ECAC Ltda ubicada en Neiva
O (Huila), conferme al reporte de semanas cotizadas del 25 de noviembre de 2018 (fl. 26).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del CP.ACA., en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 de 2006 de [a Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia territorial para conocer el presente asunto;
en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al Circuito Judicial Administrativo

de Neiva (Huila}.

Elabord: CCO

JUZ%DO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anlerior, hoy 22
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. €.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190046700

Demandante: EDWIN TUIRAN RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL -Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-
LIQUIDADO

Controversia: COBRO COACTIVO

De0|dar31 se avoca €l conocimiento de la demanda invocada por Edwin Tuiran Rodriguez en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-,

ANTECEDENTES

Mediante apoderada judicial, Edwin Tuiran Rodriguez pretende que se declare la nulidad de la Resolucién
RDC-2019-01384 del 6 de agosto de 2019 y la Resolucion RDO-2018-02291 de! 6 de julio de 2018,
expedidas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP- v a titulo de restablecimiento,

solicita que se ordene a la demandada, restablezca el derecho consistente en que se declare en firme la
declaracion privada del pago de los aportes a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-,

CONSIDERACIONES

De lalectura de las pretensiones se observa que el presente proceso debe ser remitido a los Juzgados

Administrativos de la Seccion Cuarta, habida cuenta que en Bogota, D.C., se encuentran organizados

por secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los procesos esta asignada .

a los juzgados de cada seccion de la misma manera en que se divide la competencia en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el
Consejo Superior de Ja Judicatura:

"“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, en desarrofio de lo establecido por los articufos 1 y 2 del
Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de fa Ley
472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 def Decreto 2288 de 1989 y ef articulo 2
del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se sometera a los siguientes lineamientos;

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segin
fa correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, el reparto se haré en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el
namero que identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrative”, dispone:
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Demandante; Edwin Tuiran Rodriguez
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“ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes
funciones:

SECC! ON SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de carécter faboral, de competencia del Tribunal.

()

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

()

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en fa ley.

(.

Conforme a lo anterior es claro que a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota sblo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caréacter laboral.

Asi las cosas, examinada la situacién factica y las pretensiones, se observa que el sub fite, lejos de
ocuparse de temas de contenido laboral, versa sobre la firmeza de la declaracion privada del pago de
los aportes al sistema de proteccion social de los periodos de enero a diciembre de 2015; razon por la
cual, se advierte que este Juzgado carece de competencia para conocer el presente asunto.

Por tanto, considerando que la temética del presente asunto es propuesta por el actor come un medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho de contenido tributario, siendo esto competencia
de fa Seccidn Cuarta de los Juzgados Administrativos de Circuito Judicial de Bogot4, D.C., conforme
lo dicho en precedencia, se ordenara la remision de las diligencias a dichos juzgados para lo de su
gargo.

En el evento de que no se acepten los argumentos expuestos en esta providencia y alusivos a nuestra
incompetencia, se propone desde ya conflicto negativo de competencias, en los términos del inciso 3
del articulo 158 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda, )

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la referencia,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, remitansé las diligencias a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta -Reparto-, para lo de
Su cargo,

Tercero: En el evento de que se disienta de lo aqui ordenado, se propone conflicio negativo de
competencias, en los {érminos del inciso 3 del articulo 158 del C.P.A.C.A. y con fundamenio en las
razones consignadas en esta providencia.
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JUZGADO YEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL CIRCUITO DOE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacitm en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partss la pravidencia anterior, hoy 22
DE ENERQC DE 2020 a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 207 del CP.A.C.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veintiuno (21) de enera de dos mil veinte (2020).

Proceso: - N.R.D. 11001333502220190048900

Demandante: NESTOR FABIAN CHAVARRIA CRUZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por Néstor -
Fabian Chavarria Cruz contra [a Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Criente, se observa
que:

El articulo 155 del C.P.A.C.A. sefiala los asunios que son de competencia de los jueces
administrativos en primera instancia ast:

"ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerah en primera instancia
de los siguientes asuntos:

{..

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral, que no
provengan de un confrato de trabajo, en los cuales se confroviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50} salarios minimos legales mensuales vigentes." (Resaltado del Despacho)

3

Por su parte, el articulo 152 ejusdem, establece;

“ARTICULO 152. COMPETENCIA DE.LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANGIA. los tnbuna!es _administrativos conoceran en primera
instancia de los s;gu:e/&es asgntos\

()

3. De los de nu!fdad yikestab! qmrento de.’ derecho de caréacter faboral, que no
provengan de un con“tqafox e’ trabaj@, -en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier -autoridad, cuando fa cuantfa exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.” (Resaltado fuera de texto)

A

2

Asi mismo, en cuanto al modo para establecer la cuantia para el pago de prestaciones periddicas,
el articulo 157 del estatufo contencioso administrativo dispuso:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.

()

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se deferminaré por ef valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3} aios.” {Resaltado del Juzgado)

-
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Teniendo en cuenta las reglas de competencia sefialadas, la estimacion razonada de la cuantia de
la demanda a folios 25 a 26 del expediente, se observa que la suma adeudada por concepto de
liquidacion de las prestaciones sociales pretendidas, supera los cincuenta (50) salarios minimos

legales mensuales vigentes, tomando (nicamente los tres afios anteriores a la presentacion de la
demanda.

Es preciso resaltar que en anteriores oportunidades el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
ha remitide procesos de la misma naturaleza por factor cuantia aduciendo que la competencia debe
fijarse acorde con el término de caducidad de cuatro meses, no obstante, el Despacho acogera lo
expuesto por el H. Consejo de Estado en sentencia del 20 de abrii de 2015! donde sostuvo que las
reglas de competencia por factor cuantia “no faculfan al operador juridico para reafizar célculos
adicionales frente a la cuantia que ha sido razonadamente expuesta por quien demanda” y que, no
existe fundamento jurisprudencial o legal para “fener en cuenta ef término de caducidad de Ja accion
para determinar la compefencia del juez en razén a la cuantia a partir del monto fijado
razonablemente por el accionante en fa demanda’.

Por lo anterior y acorde con el inciso final del articulo 157 del C.P.A.C.A., como quiera que la
cuantia supera los 50 SMLMV, se ordenara la remision de las presentes diligencias a la Seccion
Segunda del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por ser el competente para conocer del
asunto sublite. En este orden de ideas, se dispondra la remision del proceso de la referencia al H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca. ; :

En consecuencia, el Juzgado Veintidds (22} Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda,

’

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, remitanse [as diligencias a la Oficina
de Apoyo ante los Juzgados Administrativos;del Circuito Judicial de Bogota, D.C., para que sea
remitido por competencia al H. Tribunal Administratiyo de Cundinamarca- Seccion Segunda,
dejando las anotaciones a que haya lugar.

N
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JUZISADO VEINTIDON ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BQGOTA
SELCION SEGUNDA
Por anotacidn pn ESTADY ELECTRONICO nofifico a las parles la providencia
anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 am, de conformidad con el
arllcelo 201 del CPACA ! D
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO §° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220130036800

Demandante: BAUDIL!O HERRERA CUCUNUBA y OTRO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL-

Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION DE SOBREVIVIENTE

Revisado el expediente se constaté que la unidad donde presté servicios el demandante GILBERTO
HERRERA CANTOR, quien se idenfifica con cédula de ciudadania No 1.054.254.281, fue como Soldado
Regular del Ejercito Nacional de Colombia en el Batallon Especial Energético Vial No 15 “BG. Tulio Gabriel
Puyana Garcia® ubicado en Puerta Gaitdn -Meta-, conforme a lo informado en el Oficio No
20193132396221:MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9 del 9 de diciembre de 2019,
suscrita por el Teniente Coronel CARLOS MAURICIO PENA JIMENEZ, en calidad de Jefe Seccion Juridica
Direccién de Personal del Ejército Nacional.

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articule 156 del C.P.A.C.A., en concordancia
con el Acuerdo PSAA (06-3321 de febrero & de 2006 de la Sala Administrativa del Consgjo Superior de la
Judicatura y sus actes administrativos modificatorios, por los cuales se crean los Circuitos Judiciales
Administrativos en el Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia territorial para conocer el
presente asunto; en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al El Circuifo Judiciat
Administrativo de Villavicencio (Meta),

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

CIRCUITC DE BGGOTA

JUZGADD VEINTIDGS ADKINISTRATJVO DE LA ORALIDAD DEL
SECEION SEGPNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO se nqiifica a fas parles la providencia anterior,
hoy .A220 DE ENERO DE 2020, a las §:00 de conformidad con &l arliculo 201 del
CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enerc de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220490037800

Demandante: NIXON TORRES CARCAMO

Demandado: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
Controversia; SUSPENSION CONCURSO DE MERITOS

Decidir si se avoca el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
invocado por Nixon Torres Carcamo en contra de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota.

ANTECEDENTES

lLa parte actora en causa propia pretende que se declare la nulidad de los siguientes acios
administrativos: (i) a resolucion No. 0082 del 29 de enerc de 2019, que adoptd un procedimiento para
realizar un concurso de méritos para proveer los cargos en los procesos de operacion comercial,
operativa, gestion social, facturacion, urbanismo y construccion en la Empresa de Acueducto, (i)
Circular No. 1410001-2019-27 del 22 de mayo.de 2019, en la que establecié un cronograma de los
concursos en la citada Empresa v (iii) se declare la pérdida de ejecutoria de los actos administrativos
antes mencionados, y en consecuencia, se ordene la suspension provisional de los referidos actos con
el fin de proteger ¢! derecho fundamental al debido proceso de todos los trabajadores oficiales que

ingresaron a partir del afo 2015 a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De,la lectura de las pretensiones se observa que el presente proceso debe ser remitido a los
Juzgados Administrativos de la Seccién Primera, habida cuenta que en Bogota, D.C., se encuentran
organizados por secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los procesos
esta asignada a los juzgados de cada seccion de la misma manera en que se divide [a competencia
en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura:

-

“ARTICULO QUINTO.-En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogoté, en desarrollo de lo establecido por fos articulos 1y 2 del
Decreto 1382 de 2000, arficulo 3 de fa Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la
Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el
articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparfo se someterd a los siguientes
lineamientos:
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5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados,
segin la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el reparto se haré en forma equitativa y al azar,
teniendo en cuenta el niimero que identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 de! Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
refacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

‘ARTICULO 18: Afribuciones de fas secciones. Las secciones tendran las siguientes
funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos
y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho gﬂ tie no correspondan a las demas
Secciones

()

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nufidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal.

()

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de
competencia del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento,
2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.
3. Los de naturaleza agraria,

()

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimienfo del derecho relativos a impuestos, fasas y
contribuciones.

2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en fa ley.

()

Conforme a lo anterior es claro que a la Seccidén Segunda de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral.

Asi las cosas, examinada la situacion factica y las pretensiones, se observa que el sub lite, lejos de
ocuparse de temas de contenido laboral, versa sobre la nulidad de acios administrativos de caracter
general por medio del cual regula el procedimiento para la seleccion y promocion del personal de la
empresa de acueducto y Alcantarillado de Bogota, con el fin de proveer 910 vacantes de los
procesos de operacion comercial, operativa de acueducto entre ofros, por tal razdn, se advierte que
este juzgado carece de competencia para conocer €l presente asunto, en tales circunstancias, los
competentes para conocer de la presente accion son los Juzgados Administrativos de la Seccidn
Primera del Circuito de Bogota, por cuanto a éstos les ha sido asignada una competencia de
caracter residual respecto de aquellos temas que no conocen las demas secciones. .

En caso de no resultar acogidos estos argumentos por el Juez que conczca del presente proceso,
desde ahora planteamos un conflicto negative de competencia para que sea resuelto por la Sala
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Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme a los lineamientos establecidos en el
numeral 4 del articulo 123 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunfo de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En viriud de lo anterior, REMITIR por Secretaria del Juzgado las diligencias a los
Juzgados Administrativos de! Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Primera -Reparto-, para lo
de su cargo.

Tercero: En el evento que el Juez a quien le sea asignado el presente caso no compartiere
nuestras consideraciones, desde ya planteamos un conflicic negativo de competencia para que sea
resuelic por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

. .
NOTIFIQUESE Y CUNPLASE.

CIRGUITO DE BOGOTA

JUZGADD vsjmmz ADMINISFRATIVO DE ORALIDAD
SEECION SEGUNDA

Par anatacion gn ESTADO ELECTRONICO noiifico a las partes 1a providencia anterior,

hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 de cpnformidad con ! articulo 201 del
CPRACA.

SECREIARIA

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

s

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte {2020).

Proceso: N.R.D. 110013335022201900030700

Demandante: MARIA NELLY PARRA DIAZ .

Demandado: CAJA DE SUELDOQS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
Controversia: PRIMA DE ACTIVIDAD

Revisado el presente expedlente se advierte la siguiente situacion relevante para e} tramite procesal,
constatandose lo siguiente: ¢ .

Mediante auto de fecha del & de agosto de 2019, {fls. 64-65) este Despacho admitio la presente
demanda, y al efecto ordend entre otros mandatos la cancelaczon de los gastos ordinarios del proceso,
asf: . -~ . -

-
i, . - r——rm

*9.- Requerir al apoderado judicial de fa parte acfora para que en el término judicial de cinco
(05) dias habiles, subsiguientes a fa efecutoria de este auto, retire los traslados que debe
radicar en la entidad demandada, en fos términos def inciso 5 def articulo 199 del C.P.A.C.A.
Una vez cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el
término de fres (03) dias habiles, los radicados correspondientes, con ef fin de que por
conductor de fa secretaria de este Despacho se realice la notificacion personal del presente
auto admisorio.”

De igual manera, por auto calendado el 6 de noviembre de 2019 {fl. 69), este Despacho, acatando lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A., y en virtud al incumplimiento del extremo activo de cancelar
la orden impuesta en el numeral hoveno del auto admisorio, dispuso lo siguiente:

“.Requerir al apoderado de la parfe actora para que cumpla las érdenes
impartidas en auto admisorio de fecha 6 de agosto de 2019...”

De ésta manera, y una vez revisado el plenario se constata que ha transcurrido el tiempo estipulado
sin pronunciamiento alguno de la parte requerida, por lo tanto, es del caso dar aplicacion a las
disposiciones consagradas en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, que sefiala:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de fa demanda,
del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el
Juez ordenara a la parte inferesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que ef demandante o quien promovid el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda ¢ la solicitud, segiun el caso, y el juez dispondra la
ferminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre gte como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya
lugar al levantamienio de medidas cautelares.” (Negrillas Despacho)
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Proceso: N.R.D. 110013335022201900030700
Demandante: Marfa Nelly Parra Diaz
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En tales circunstancias, se vislumbra que este Despacho surtié con el tramite contemplado en el
articulo transliterado, def mismo modo se cumplieron los términos sefialados, por lo tanfo, se dara la
consecuencia de que trata el inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., en tal virtud, este Juzgado
decreta el DESISTIMIENTO TACITO, y se ordena el ARCHIVO DEL EXPEDIENTE, por considerar
que la parte actora desistio de la presente demanda.

Por Secretaria, procédase a cumplir la anterior orden, previas las desanctaciones a que haya lugar.

JUZGADO VEINTIOS APMINISTRATJVO DE ORALIDAD DEL
IRCYITO DE BOGOTA

SEGCION SEGUNDA

Par anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las parles
la providencia anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2020, alas 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORC: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190039200

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Demandado: FARIDES SOFIA QUINONES OSORIO

Controversia: REVOCAR PENSION DE SOBREVIVIENTE

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto el 10 de diciembre

de 2018 por el apoderado judicial de la parte demandada ADMINISTRADCORA COLOMBIANA DE
PENSIONES ~COLPENSIONES-!, a través del cual solicit a este Juzgado reponer el auto del 5 de

diciembre de 2019 y se declare que la competencia para conocer fa accion de lesividad presentada
contra FARIDES SOF{A QUINONES OSORIO es la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.,

Lo anterior, en consideracion a que:

"(...} En vigencia de fa fey 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, la accion
de lesividad se infisre de los siguienfes articulos.

Artfeufo 97. Revocacion de actos de caracter particular y concrefo

%(...) Si ef titutar niega su consentimiento y la autoridad considera que ef acto es contrario a la Consfitucitn o & la ley, debera
demandario previo concitiacién y soficitera al juez sus suspension provisional. Si la Administracion considera que ef acto
ocurrid por medios ilegales o fraudulentos lo demandaré sin acudir al procedimiento previo de conciliacién y solicitera al
Jjuez su suspansion provisional |...)"

Articufo 159, “(...) Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que curmplen funciones piblicas y
los demés sujetos de derecho que de acuerdo con a fey tengan cepacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes,
debidamente acreditados {...)".

Atticulo 161, (...} Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someteré al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos:

1. (...) Cuando fa Administracion demende un acto adminisirafivo que ocurré por medios ilegales o fraudufentos, no serd
necesario ef procedimiento previo de conciliacion (...)". .

Articuio 164 *{...) Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberé ser presentada:
2. En los sigifentes términos, so pena te que opere fa caducidad:
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, fa demanda debera presentarse dentro def término de

cuatro (4) meses contados a partir def dia siguiente af de fa comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacién del acfo
administrativo, segiin ef caso, salvo fas excepciones establecidas en ofras disposiciones legales f...}".

Con base en lo anterior se infiere que las enfidades plblicas estén obligadas a demandar ef acto administrativo, que haya
creado o modificado una situacion jurfdica de carécter particttar y concreto, o reconocide un derecho de igual categoria cuando
no hubiere ef consentimiento previo, expreso y escrito def respectivo tifuler para revocarlo, asf considere la autoridad que el acto
es conirario a fa Constitucién o a fa fey, o haya sido expedido por medios ilegales o fraudufentos, a través de fos medios de
controf pertinentes ya sea de nulidad, en el evento de que f acto administrativo demandado sea de carédcter partictdar y este
georde con el articulo 137 del C.P:A.C.A, pudiéndose presentar fa demanda ante la jurisdiccion en cualquier tiempo o, a través
de la nufidad y restablecimiento del derecho (arf. 138) cuando se prelenda el restablecimiento aufomético def derecho,
debiéndose acudir dentro de los cuatro (4) meses siguientes contados a partir del dia Siguiente de fa comunicacion, nofificacian,
gfecucion o publicacion del acto adminisfrativo, o cuando se trafa sobre prestaciones periddicas, también se pueden demandar
en cualquier tiempo. {...)"

1 Folios 47-56.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190038200
Demandante: Adminisiradora Colombiana De Pensiones ~Colpensiones-
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Ademas, puso de presente las siguientes providencias en forno al tema, como:

1. Consejo Superior de la Judicatura -Sala Jurisdiccional Disciplinaria-, auto del 11 de julio de 2018,
dentro del proceso No 11-001-02-000-2018-01165-00, M.P. Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA
WALTEROS.

2. Consejo Superior de la Judicatura, autc del 18 de agosto de 2017, dentro del proceso No
110010102000201602588-00 (12575-30), M. P. Dra. JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ.

3. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, auto del 26 de abril de 2018, deniro de! proceso No
25000234200020180016500, M.P. ALBERTO ESPINOSA BOLANOS.

4. Auto del 30 de mayo 2018, dentro del fjroceso No 25000234200020160352400, M.P. RAMIRO
IGNACIO DUENAS RUGNON,

Las argumentaciones precedentes se despachan adversamente por las siguientes razones:

La decision del Despacho tiene fundamento objetivo y razonable para ordenar la remision del proceso a
|a jurisdiceién competente, teniendo en cuenta que:

El numeral 5 del articulo 2° def Codigo Procesal de Trabajo, sefiala lo siguiente:

“(...) ARTIGULO 2°. El articulo 2° def Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedaré asf:

Articulo 2°. Competencia General, La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laborales y de seguridad social
cariace de:

5. La ejecticion de obligaciones emanadas de Ja relacion de frabajo v del sistema de sequridad social integral que
no correspondan a ofra auforidad. (...)" (Subrayado fuera del texto).

Y el numeral 4 del arficulo 104 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo hace alusion a las controversias y litigics para los cuales fue instituida [a jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, asi:

“(...) 4. Los relalivos a la refacion fegal y reglamentaria enfre fos servidores piiblicos v ef Estado v fa sequridad social de

los mismos, cuando el régimen esté adminisirado por una persona de derecho piblico {...)". (Subrayado y negrilla
fuera def tex{o).

Aunando a que el Conseje de Estado en sentencia del 28 de marzo de 2019, establecié respecto de la
jurisdiccion que conace aquellos procesos donde se demanda un acto administrativo expedido por una
entidad de prevision social de caracter publico en el que reconoce un derecho a favor de un empleado
del sector privado, por ser la parte demandante una entidad pblica, asi: '

“(...) El recurrente arguye que fa accion de «fesividad» busca que fas entidades pablicas puedan impugnar sus propias
decisiones, correspondiendo en fodo caso st conocimiento a la jurisdiceion de fo contencioso administrativo.

Frente a ello, es innegable que el legisfador fijé unas reglas claras para fa distribucién de compelencias entre fa
jurisdliceion de fo contencioso administrativo y fa ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social. En este
sentido, se reftera que las controversias sobre la seguridad social de un trabajador oficial o del sector privado, no son de
conocimiento de esta jurisdiccion sino de la ordinaria, independientemente de la forma en que se reconoci6 o negé ef
derecho y de fa parte quie formule fa demanda.

Al revisar la Resolucion GNR 096330 def 16 de mayo de 201318 objefo de demanda en este asunto, se observa que ef
trabajador sobre ef cual recayd el reconocimiento, labord al sewvicio de empleadores del sector privado y fa
indemnizacion sustitttiva de pension proviene de la afifiacion y cotizaciones al sistema generaf pensional vigente para fa
época del retiro, por fo tanfo la discusion que se suscita respecto def acto administrativo, que por demas conflevaria un
restablecimiento aufomético del derecho, escapa del conocimiento de la jurisdiccion contenciosa administrativa,




Praceso: N.R.D. 11001333502220190039200 -

Demandante: Adminislradora Colombiana De Pensiones -Caipensfones-
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Es necesario indicar que sf bien la Subseccitn B de la Seccion Sequnda del Consejo de estado mediante providencia
inferfocutoria remifié por compelencia un asunto similar para su reparto en los juzgados administrativos, fo cierfo es que
en aquella decision no se analizd la situacion eshozada en esta providencia sobre fa falfa de jurisdiccion y solo se
hicieron consideraciones relacionadas con 1- el medic de confrol invocado, 2- el que correspondfa segun las
pretensicnes y/o finalidades de la demanda, y 3- de acuerdo con effo conciuyd que esta corporacion no era competente
para decidir sobre ef terna en razon de la cuantia def posible restablecimiento automético que se generaria de flegar a
prosperar lo pretendido. Por esta razén lo remitié a los juzgados administrativos para que decidieran lo perfinente.

En consecuencia, lo decidido en ese momento no constituye un precedente sobre la materia estudiada en esta
providencia, con el fin de determinar que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo debe conocer de este tipo de
asunfos. (...)"

Asi las cosas, se observa que en el presente case no encontramos frente a una controversia entre una

persona que siempre labord al servicio’ de empleadores del sector privado (oficic No BZ
2019_13709807-2019_14210239 del 21 de octubre de 2019) y una administradora de pensiones de
derecho publico; en consecuencia y como quiera que no se cumple con lo previsto en el numeral 4 del
articulo 104 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto s, no
se frata de una controversia enfre los servidores plblicos y una administradora de pensiones de derecho
pliblico, la competencia recae en la jurisdiccion ordinaria {aboral.

Por ende y con base en los poderes de ordenacion e instruccion del juzgador y en aplicacion al derecho
fundamental al debido proceso y los principios de celeridad, eficacia, contradiccién, se remitira el
expediente a los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Bogota —Reparto- de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 168 del C. P. A, C. A,

Como los sustentos legales esgrimidos en nuestro auto objeto de censura no fueron desvirtuados factica
ni juridicamente, el Despacho decide no reponer €l mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Adminisirativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-
Seccidn Segunda-,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 5 de diciembre de 2019 que remitié el proceso a los
Jueces Laborales del Circuito de Bogota —Reparto-, atendiendo las razones expuestas en,este

proveido.

SEGUNDQ: Ejecutoriada ésta decision, por secretaria DAR cumplimiento inmediato a las érdenes
impartidas en el auto cuya incolumidad se mantiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Etabora; DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO OE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes a providencia anterior,
hoy 22 DE ENERQ DE 2019, a las 8:00 am., de conformidad con el arlicelo 201 del
C.PACA.
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JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mif veinie (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190030600

Demandante: MARIA EXCELINA VALENCIA DE ESTEVEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL-
Controversia: SUSTITUCION PENSIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
interpuesto el 25 de noviembre de 2019 por la apoderada judicial de la demandante, doctora Astrid
Lara Garzon, a través del cual solicita a este Juzgado revocar el auto del 19 de noviembre de 2018

o que ordend la remision del expediente al Circuito Judicial Administrative de Florencia {Caqueta) y
solicita que se avoque conocimiento, )

La recurrente alega que el causante laboraba en la Fuerza Aérea Colombiana, cuya jurisdiccion opera
en todo el ferritorio nacional, independientemente que su ultima misién de trabajo fue en Caqueta.
Indica que en el presente se debate un derecho pensional y no de prestacion de servicio, por tanto, la
competencia recae en la ciudad en la que se emitio la resolucion, que es el demicilio de la demandada
y no en el domicilio de fa demandante que es Bucaramanga. Afirmé que enviar el proceso a Caqueta,
implica cercenar los derechos de la demandante, quien es una persona de la tercera edad, que padece
maltiples enfermedades y “le negarian toda posibilidad ya que no podria ni en suefios vigjar a esa
tierra lejana para effa y de tan dificif acceso’.

l.as argumentaciones precedentes se despachan adversamente por las siguientes razones:

El Despacho tiene fundamento objetive y razonable para ordenar la remision del proceso al competente
por razon del territorio, como asi lo dispone el articule 156, numeral 3 del C.P.A.C.A. que sefiala;

@) "ARTICULO 156, COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la deferminacion
de la competencia por razén del territorio se observaréan las siquientes reglas:
()
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
deferminaré por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.” (Resaltado fuera del texto).

La norma franscrita, de manera taxativa y sin lugar a interpretaciones, indica que en los asuntos de
carécter laboral es determinante el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios, a fin de establecer el Juez Contencloso Administrativo que es el competente para decidir el
caso.

En ningln aparte de [a Ley 1437 de 2011 se prevé que en los procesos de nulidad y restablecimiento de
naturaleza laboral sea competencia territorial el lugar de domicilio de la entidad, o donde fueron expedidos
los actos enjuiciados, o donde se ejercieron los recursos, o donde reside la parte actora.

Es pertinente aclararle a la apoderada judicial que el presente caso si es de caracter laboral, porque esta
naturaleza de litigios abarca temas de seguridad social entre los que se halla el derecho pensional, en
consecuencia, la deferminacion de la competencia territorial se funda exclusivamente en ef numeral 3 del
articulo 156 en cita.
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Sobre el particular, se destaca que el Consejo de Estado ha reafirmado los postulados transcritos, como
puede observarse en recientes pronunciamientos, tales como la decision del 22 de febrero de 2018 de Ia
Seccion Segunda Subseccién A consejero ponente doctor Gabriel Valbuena Hernéndez radicado No.
76001-23-40-011-2016-00001-01(3064-16) y el auto interlocutorio proferido el 13 de agosto de 2018 por
la Seccion Segunda Subseccion B con ponencia de la doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez dentro del
radicado No. 11001-03-25-000-2018-01049-00(3407-18).

Tampoco s¢ han vulnerado los derechos de la demandante, porque el Despacho en estricta sujecion al
debido proceso consagrado en el articulo 29 superior, ordend remitir el expediente para que sea juzgado
ante el Juez competente, que lo es el homdloge del Circuito Judicial de Florencia.

Frente a las condiciones particulares de la demandante que impiden su desplazamiento hasta la ciudad
de Florencia, este Despacho destaca que en el nuevo estatuto procesal civil, se establecid el uso de la
tecnologia para recibir pruebas, que como en este caso, no puedan pracficarse personalmente por razon
del territorio. De esta forma, el articulo 171 del C.G.P. establece:

"“ARTICULO 171. JUEZ QUE DEBE PRACTICAR LAS PRUEBAS. £l juez practicara
personalmente todas la$ pruebas. Si no lo pudiere hacer por razén del territorio o por
ofras causas podra hacerlo a través de videoconferencia, teleconferencia o de
cualquier otro medio de comunicacion que garantice la inmediacién, concentracion
y contradiccion.

Excepcionalmente, podré comisionar para la practica de pruebas que deban
producirse fuera de fa sede del juzgado y no sea posible emplear los medios técnicos
indicados en este articulo.

Es prohibido al juez comisionar para la practica de pruebas que hayan de producirse en el
lugar de su sede, asf como para la de inspecciones dentro de su jurisdiccion terriforial,

No obstante, la Corte Suprema de Justicia podra comisionar cuando fo estime conveniente.

Las pruebas practicadas en el exferior deberdn cefiirse a los principios generales
contemplados en el presente cbdigo, sin perjuicio de lo dispuesto en los tratados
internacionales vigentes.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Conssjo Superior de la Judicatura podré autorizar
a determinados jueces def circuito para comisionar a jueces municipales para practicar la
inspeccion judicial que deba realizarse fuera de su sede, por razones de distancia,
condiciones geagraficas o de orden publico.” (Resaltado fuera del texto).

Como los sustentos legales esgrimidos en nuestro auto objeto de censura no fueron desvirtuados factica
ni juridicamente, el Despacho decide no reponer el mismo.
Respecio del recurso de apelacién, se rechazara por improcedente, teniendo en cuenta los fundamentos

del articulo 243 del C.P.A.CA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad de! Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 19 de noviembre de 2019 que remitié el proceso al

Circuito Judicial Administrativo de Florencia (Caquetd), atendiendo las razones expuestas en este
proveido.

S
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SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion instaurado en subsidio delii
de apelacion, con fundamento en el articulo 243 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada ésta decision, por secretaria DAR cumplimiento inmediato a las érdenes
impartidas en el auto cuya incolumidad se mantiene. :

Elaboré: CCO

CIRCUITQ DE BOGOTA

JUZGANO VEINTIDRS ADMINISTRATI}?{O DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a 1as partes |a providencia anterlor, hoy 22
DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.,, de wW con el arllculo 201 del C.P.A.CA.

SECRETARIA
U/




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintiuna (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: E.L. 11001333502220190043000

Demandante: LUIS OSWALDO CADAVID JIMENEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE I.A PROTECCION SOCIAL ~UGPP-

Controversia: DEVOLUCION DE APORTES PARA PENSION

Vencido el término anterior, sin que el apoderado de la parte actora adecuara la demanda y
encontrandose el expediente al Despacho para calificar la demanda de la referencia presentada por
la Doctora MONICA ROCIO RODRIGUEZ CAMACHO, identificada con el nimero de cédula de
Q ciudadania No 1.018.420,311 y con T. P. No. 201,461 del C. S. de la J., concluye que ésta habré de
INADMITIRSE, con la finalidad de que se subsane los aspectos que de inmediato se concretan, as:

1. Deberéa adecuar la presente demanda a una que corresponda para un proceso ejecutivo, conforme
a las consideraciones esgrimidas por el superior en providencia del 23 de agosto de 2019, para o
cual se concede un #érmino de CINCO (05) DIAS para subsanar lo aqui anotado, segtin lo
preceptuado por el articulo S0 del C.G.P., so pena de rechazo.

RESUELVE:

Primero: INADMITIR {a demanda a fin de que se subsane, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo: Se concede un término de cinco (5) dias en cumplimiento af articulo 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaborg; DCS
JUZGADO VEINTIDPS ADMINISFRATIVO DE ORALIDAD DEL

IRCUITO DB BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEGCTRONICO se nolificd a las partes la providencia anterior,

hoy 22 DE ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

SECREVARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

Y TELEFONO 5553939 EXT 1022

. .
Bogota, D.C., veintiuno (21} de engnq;de dos mil veinte (2020).

-y,

i

Proceso:  N.R.D. 11001333502220190051000
Demandante: JENNY ROCIO CUELLAR GOMEZ
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR-E.S.E.

o

Controversia: CONTRATO REALIDAD, _° .

e
L

Encontrandose el expediente al Despacho para calificar la demanda de |a referencia, presentada por
el doctor JORGE VAN GONZALEZ LIZARAZO identificado con el nimero de cédula 79.683.726,
titular de la T. P. No. 91.183 del C.S.J., conciuye que ésta habra de INADMITIRSE, con la finalidad de
0 que se subsane los aspectos que de inmediato se concretan, asi:

1. Debe adecuar lademanda a la jurisdiccion Contenciosa Administrativa de conformidad con el
Articuio 162 del C.P. A. C. A.

2. No se individualizo con precisién el acto administrativo por el cual se pretende su nulidad, de
conformidad con el Art. 163 del C. P. A. C. A.

3. No se especificaron hechos u omisiones que sirvan de fundamento a las prefensiones, de conformidad
con el Articulo 162, numeral 3° del C. P. A. C. A

4. Deberg adecuarse el poder especificando el acto que se pretende atacar.

5. Debera individualizar los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y
el concepto de violacion, de conformidad con el numeral 4° del Articulo 162 del C. P. A.C. A

6. Debera adecuar !a estimacion de la cuantia, teniendo en cuenta que el proceso debe
tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del arficuio 155 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Q De conformidad con lo anterior, este Despacho inadmitira la demanda para que se subsanen los
aspectos sefialados segun lo previsto en el articulo 170 de la ley 1437 de 2011, que sefiale:

“Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante
fos corrifa en el plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la demanda’.

En consecuencia, bajo las previsiones de la norma transiiterada, se concede un término de diez (10)
dias para efectos de subsanar lo aqui anotado, so pena de rechazo.

RESUELVE:

Primero: INADMITIR la demanda a fin de que se subsane, de conformidad con lo.expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo: Se concede un término de diez (10) dias en cumplimiento del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, so pena de rechazo. -

(\okr\ (.\Qc&c.\c)ﬁeﬁ ch&\cnc&‘ esd ,cmg? < qmad - YD



ELABORO: CET

Proceso: N.R.D. 1100133350222019051000
Demandante: Jenny Rocio Cuellar Gémez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

D
JUZGADO VEItN lljis ADMINISTRATIVC DE ORALIDAD
: Cl

UITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las paries |a
provitencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 800 am, de
conformidad con el articulo 201 del CP.A.CA.

=
SECRETARIA

Pag. 2




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

i

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de db_s mil veinte {2020)

.

—

PROCESO: 11001333502220190049500.
DEMANDANTE: ISBELIA ANGELINA RIVEROS ROJAS.
DEMANDADO: . " UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS
CONTROVERSIA:  CONTRATO REALIDAD, ™ i

n®

Encontrandose el Despacho para decidir la admision de la demanda interpuesta, al respecto se
dispone:;

No dar framite a la anterior demanda toda vez que no relne a cabalidad los requisitos de ley
establecidos en los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), por las siguientes razones:

El apoderado judicial de la parte actora cita como sustento de su demanda normas del extinto
Cédigo Contenciosc Administrativo; razon por la cual se insta a la parte actora a adecuar la
demanda y el poder at nuevo contexto juridico, esto es la [ey 1437 de 2011, con el fin de evitar
equivocos entre las partes y dilaciones innecesarias.

De igual manera, el poder otorgado al ilustre togade no corresponde a lo presentado en ias
pretensiones de fa demanda; razén por la cual debera ajustar el mandato a lo pretendido en el
medio de control invocado, que en fodo caso debe ser consonante a lo peticionado por la parte
actora en sede administrativa,

Debera ajustar el acapite factico y las pretensiones dado que no separd e indicd con precision y
claridad las pretensiones de la demanda, pues lo que se avizora es que las pretensiones no las
reclama a fitulo de restablecimiento, sino por el contrario reclama son indemnizaciones y el
reintegro de la actora a la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS, entre ofras. Por lo
anterior debera ajustar los hechos de la demanda para una eficaz comprension del asunto.

Debera aportar la peticidn ylo peticiones que originaron elflos acto/s administrativo/s
demandado/s, dado que no se aportd/aron, ni siquiera reposa en el expediente el acto
administrativo del 28 de febrero de 2019 con radicado DSC2 - 201901608, Ademas, lo que
advierte este servidor es que se realizaron varias peticiones, en tiempos diferentes a la URT,
solicitandole a la entidad el reconocimiento de la existencia del contrato realidad, razén por la
cual debe atender dicha situacion para los distintos acapites de [a demanda a fin de evitar
dilaciones en el procesoe. Los actos acusados deben allegarse con la constancia de notificacion,
comunicacién o de ejecutoria, lo anterior a fin de verificar la consonancia entre lo pedido,
contestado, conciliado, demandado y el término de caducidad.

Finalmente, para efectos de determinar la competencia por razon de la cuantia, la parte actora
debera indicar en la estimacion razonada de las sumas pretendidas de conformidad con el
numeral 2 det articulo 155, el articulo 157 y el numeral 6° del arficulo 162 del CPACA.

En este orden de ideas se concede un término de diez (10) dias, conforme lo sefiala el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011, para que la parte actora corrija y/o aporte lo sefialado en este
proveido, so pena de rechazo de la demanda.

A Covred . o T A



Elabord: JC

N.R.D.: 11001333502220190049500.
Demandante: Ishelia Angelina Riveros Rojas.

Pag. 2.

CIRCUITO DE BGGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotacién en ESTADO ELECTRONICO se ngiifleq a las partes la providencia anterior, hoy 22
DE ENERO DE 2020 atas 8:00 a.m., de conform %- el arliculo 201 de! C.PA.CA.
S« F
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43 91, PISO §°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enerc de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: E.L. 11001333502220160014700

Ejecutante:  YOLANDA BELLO CHAVEZ

Ejecutado:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Revisado el expediente se constata que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES- pagd! a YOLANDA BELLO CHAVEZ identificada con cédula de ciudadania No
Q 20.420.895, el valor aprobado en el auto del 10 de septiembre de 2019.

En consecuencia, se dispone:

1. DECLARAR terminado el proceso por pago fotal de 1a obligacion, conforme al articulo 461 del
Codigo General del Proceso.

2. Ejecutoriada fa presente providencia, ARCHIVAR el presente expediente, previas las
anotaciones de rigor, -,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

(A
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Elaborg: DCS

IRCUITO DE BJGOTA
SECEION SEGUNDA

Par anqlacion en’ESTADO ELECTRONICS o\ las partes la providencia anfetior,
hoy 22 DE ENERC DE 2020, atas 800 5 ’

{ SEC}HAR!A

=g

1 Folios 180-206.

Apensi0reS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA -
CARRERA 57 No. 43-31, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020)

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Controversia:

E.L. 11001333502220160051200

GLORIA CECILIA ANGEL LUGO ) : _
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL. -FOMAG-
CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Recibido €l presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion "C", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 22
de noviembre de 2018, mediante el cual DECLARQ improcedente el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto del § de junio de 2019, mediante el cual este Despacho nego la nulidad solicitada,

En consecuencia, por Secretaria DAR cumplimiento al auto del 27 de marzo de 2019, esto es,
REMITIR el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que resuelva ¢!
recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 5 de marzo de 2019.

Elabaré: DCS.

IRCUITO DE BOGPTA
SECCION SEGUNDA

JUZ{;ADO VEIN%DOS IDIV(IN]S'I'RI TIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico alas partes la providencla anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 am. de conformidad con el articulo 201 del

C.PACA Q
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD '
CIRCUITO JUBRICIAL DE BOGOTA, D. C. |
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mif veinte (2020).

Proceso: A.T, 11001333502220190049400
Accionante: ECCEHOMO PIRAQUIVE SANCHEZ ) :
Accionado: BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYO DE BOGOTA - ALCALDIA LOCAL ;
DE CIUDAD BOLIVAR y CAJA DE VIVIENDA POPULAR !
Controversia: IGUALDAD y VIVIENDA DIGNA
|
o Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ente el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, la IMPUGNACION, que .
oportunamente interpuso la PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este :
Despacho ¢l dia 13 DE DICIEMBRE DE 2019, dentro del expediente de |a referencia.

— Por Secretaria REMITIR oportunamente,"el presente expediente al Superior. i

JI3GADG VEINTID®S ADMINIS{RATIVO DE ORALIDAD ?
EL A/RCUITC DE{BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA |

Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO nolificé a las partes fa providencia
anterior, hoy 22 DE ENERO DE 202, aJag 8:00 a.m.

/4
SHERETARIA
\v4

Elaboré: GGO
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R e uy JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
N q%; CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
gl @ £ SECCION SEGUNDA
Gw YR 5 CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

e 50l TELEFONOQ 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190010800

Demandante: (’)SCAR TARCISIO ORTIZRAMOS

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Confroversia: SANCION MORATORIA

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 18 de
noviembre de 2019, que negd las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandante sustent6 el recurso de apelacion ef 20
de noviembre de 2019 (fls. 222-224), esto es, dentro del término legal, conforme a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER el recurso de apelacién ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segiin lo dispuesto en el articulo
243 del CP.A.CA.

Por Secretarfa, REMITASE el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que esa Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la sentencia dictada oralmente en la audiencia inictal.

Elaboré: DCS

CIRQUITO DE HOGOTA
SELCION SEGUNDA

JUZGADO VENTI[OS ALMINISTRAFIVO DE LA ORALIDAD DEL

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se folifica a las partes la providencia anterior,

hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a. @ conformidad con el arficulo 201 del
CPACA.

SECREVARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020},

Proceso: A.T. 11001333502220190047600
Accionante: DUVAN ALEXIS BERMUDEZ VELASQUEZ
Accionados: MINISTERIO DE TRANSPORTE
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
o POLICIA DISTRITAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA

. TpeT——
——

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACCIONADA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este, +

Despacho ¢l dia 11 de diciembre de 2019, dentro del expediente de la referencia. i }‘& )
Por Secretaria remitase cportunamente, el presente expediente al Superior. :‘, ,?i. «
A
}

.?.7/

10. ‘f\

Hl

DEL CIRCUITO DF BOGOTA

JUZGADO VElN%QDO .ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCIGN SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO ELECTRONICO notificd a las partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 pwnfcrmidad con el articulo 201 del
CPACA

SECREIZRIA

ELABORG: CET
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO \Oﬂ)
JUZGADO VEINTIDOS {22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 #43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190048600

Accionante: IVAN FERNANDO RAMONES GUEVARA ]

Accionada:  MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y COMUNICACIONES y
FACEBOOK COLOMBIA S.A.S.

Atendiendo el memorial que antecede, visible a folio 194, se DISPONE: |

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oporiunamente interpuso la PARTE ACCIONANTE, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el TRECE (13) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), dentro del expediente
de la referencia.

Por Secretaria, remitase de manera inmediata el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elpbord; JG

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotactin en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes |a providencia antarior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020 a l2s 8:00 &f
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022
Proceso: N.R.D. 11001333502220190003300
Demandante: JOSE MARIA MONROY GONZALEZ
Demandado: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA- DANE
Controversia: CONTRATO REALIDAD
ASUNTO:
. Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda Alefecto
se hacen las siguientes:
CONSIDERACIONES:

1.-} En audiencia inicial llevada a cabo el 13 de noviembre de 2019, el Despacho ordeno DEJAR SIN
EFECTOS el auto que admiti6 la demanda proferida el 12 de febrero de 2019, por cuanto se configurd
sblo la concurrencia del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA-DANE
como accionada y por tal razén se debid traer en calidad de demandadas a: (i} LA RED DE
UNIVERSIDADES PUBLICAS EL EJE CAFETERO-ALMA MATER, (i) LA ASOCIACION
COLOMBIANA PARA EL AVANCE DE LA CIENCIA ACAC/DANE/FONDANE vy (ii) EL FONDANE.

En tales circunstancias, se dispuso INADMITIR la presente demanda de conformidad con el articulo
o 170 del C. P. A. C. A,, y se le concedi6 a la parte actora el término de DIEZ (10) DIAS habiles, para
que subsanara los S|gU|entes aspectos:

~

RN
1. Allegar ef agotamiento de fa via admmrstraﬁva frente a las fres personas ;undfcas antes
mencionadas-que fueron parte contratante distintas al DANE.

‘0 en su defecto - ~
- 2. Corrija la demanda para limitar las pretensiones de la demanda exclusivamente frente a la
tinologia contractual donde fue parte contratante tnicamente el DANE.” (minuto 1:20 a 1:36
de la videograbacion).

2.-) Vencido el término referido, la apoderada de la parte actora no allegé escrito de subsanacion, por
ello es del case aplicar las consecuencias juridicas que correspondan, y al efecto tenemos que los
articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., sefialan:

"ARTICULO 169. Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos

()

m\uxxoac@‘e‘ibud\c@ les - O\Q & FMOn (. T
—DANE I




Proceso: N.R.D. 11001333502220190003300
Demandante: José Maria Monroy Gonzalez
Pag. 2

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

()

ARTICULO 170. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisifos sefialados en la ley
por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el

demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la demanda”
{Negrilla del Juzgado) )

3-) En el asunto bajo estudio, se constata que los items sefialados como falencias no fueron
subsanados y por ello en los términos de las normas transliteradas, se concluye que la demanda no
retine los requisitos formales, en consecuencia habra de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuitc de Bogota,-Seccion
Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR !a demanda instaurada por el sefior JOSE MARIA MONROY GONZALEZ,
contra el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA-DANE, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego

ARCHIVAR el expediente.




ELABORO: CET

Proceso: N.R.D. 11001333502220190003300

Demandante: José Maria

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la
providancia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8;00 a.m.

-

SECRETARIA

Monroy Gonzalez
Pag. 3
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

i

Proceso: N.R.D. 11001333502220190042400

Demandante: RAFAEL TOBIAS MORENO

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA

Controversia; CONTRATO REALIDAD .

ASUNTO:

Procede el Juzgade a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de |a presente demanda. Al efecto
se hacen las siguientes:

™

% ey - .

CONSIDERACIONES:

-

1.-} Este Juzgado mediante auto del 6 de noviembre de 2019 (fl. 65), inadmitio la demanda y puntualizé
|as falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dias. Las formalidades inobservadas,
que motivaron la inadmisidn, consistieron en:

1. "No se individualizé con precision el acto administrativo por ef cual se pretende su nulidad, de
conformidad con ef Art. 163 del C. P, A. C. A.

2. Asi mismo, debera adecuarse el poder especificando el acto que se pretende atacar.

3. Debera individualizar los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y
el concepto de violacion, de conformidad con ef numeral 4° del Articulo 162 del C. P. A. C. A.

4. Debera adecuar la estimacion de la cuantia, feniendo en cuenta que el proceso debe
tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 def Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

2.-) Vencido el término referido, el apoderade de la parte actora no allegd escrito de subsanacion, por

ello es del caso aplicar las. consecuencias juridicas que correspondan, y al efecto tenemos que los
articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., sefialan:

*ARTICULO 169. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos

()
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de Ja
oportunidad fegalmente establecida.

(..)

ARTICULO 170. Se inadmitiré la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la fey
por aufo susceplible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el
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Proceso: N.R.D. 1100133350222019042400
Demandante: Rafael Tobias Moreno
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demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la demanda”
(Negrilla del Juzgado)

5.-) En el asunto bajo estudio, se constata que los ftems sefialados como falencias no fueron
subsanados y por ello en los términos de las normas transiiteradas, se concluye que la demanda no
retine los requisitos formales, en consecuencia habra de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, ef Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogoté, Secmon
Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por el sefior RAFAEL TOBIAS MORENG, contra la
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, BEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego
ARCHIVAR el expediente.

JUZGADO VEINTIPOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOBOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s notifica a las partes la providencia anlerfor,
hoy 22 DE ENERG DE 2020, a las 8;00 a.m.

o

SECRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONOQ 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020},

Proceso: N.R.D. 11001333502220190004000

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES-
Demandado: ALIDE JESUS DALEL VARON ]

Controversia: INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE PENSION DE VEJEZ

Encontrandose el expediente al Despacho, se advierte que no fue posible notificar personalmente a
Ali de Jesus Dalel Varon del auto admisorio de la demanda proferido el 26 de abril de 2019, a pesar
de las diligencias realizadas para el efecto. Ademés, la parte actora solicitd el emplazamienio del
demandado, a fravés de memoriales del 26 y 29 de noviembre de 20189,

En consecuencia, este Despacho dispone:

Primero: EMPLAZAR a Ali de Jests Dalel Varon identificado con cédula No. 2.930.462 del auto
admisoric de la demanda proferido el 26 de abril de 2012, en cumplimiento de lo dispuesto en los
articulos 108 y 293 del C.G.P.

Segundo: En consecuencia, ORDENAR a la parte demandante realizar a su costa la publicacion en
cualquier medio de comunicacion escrito de amplia circulacion nacional, incluyendo en €l mismo el
nombre de la persona emplazada con su nimero de identificacion, las partes del proceso, la clase
de! proceso y el nombre de este Juzgado,

Tercero: Una vez realizada la publicacion, ORDENAR a la parte demandante aportar prueba de Ia
misma al expediente.

Cuarto: Asi mismo, ORDENAR a la parte actora proceder conforme lo indica el inciso 5 del articulo
108 del C.G.P., remitiendo comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas a cargo def
Consejo Superior de la Judicatura, del cual allegara a este Juzgado constancia, advirtiéndose que el
emplazamiento se entendera surtido franscurridos quince (15) dias después de la publicacién en el
registro,

Quinto: Cumplido lo anterior, INGRESAR el expediente al Despacho para resolver lo pertinente.

Sexto: RECONOCER personerfa adjetiva para actuar al doctor Luis Felipe Granados Arias
identificado con cédula No. 1.022.370.508 y tarjeta profesional No, 268.988 del C. S. de la J. en
calidad de apoderado judicial de la demanante Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES-, conforme el poder visible/a folios 141 y 142.




Proceso N.R.D. 11001333502220190004000
Demandante; Administradora Colombiana de Pensiones
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO ELECTRONICO s notifica a tas parles la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 am., de conformidad con el arllculo 201 del

CPACA.

SECRETARIA
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'RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190030300

Demandante: HECTOR GUILLERMO MARTIN INTENCIPA

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG- Y OTROS
Controversia: SANCION MORATORIO DE CESANTIAS

Enconirandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente confroversia fue admitida por este Despacho en auto del 06 de agosto de 2019 y en el
numeral 11° de la mentada providencia, se dispuso:

(...} 11. Requerir al apoderado judicial de la parfe actora, para que en el término judicial de § dias habiles,
subsigtientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad demandada, en los
términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido fo anterior, ef apederado judicial de fa
parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias hébiles, ef radicade correspondiente, con ef fin de que por
conducto de Secrelaria se realice fa notificacion personal def presente auto admiscrio (...)".

————__

Sobre este topico el articulo 178 del C.‘P.A.C.A., indica: h

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO, Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramife de fa demanda, de! incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte inferesada mediante auto que lo cumpla dentro
de fos quince (15} dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite respectivo haya cumplido la carga
o realizado e acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o fa soficitud, segin ef caso, y el juez dispondré la
terminacion def proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consectiencia de fa aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas caufefares.

Ef auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que fiene por desisfida la demanda o0 la actuacion, se
notificara por estado.

Decretado ef desistimiento tacito, fa demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado
fa caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 11° del citado auto admisorio de la demanda, este Despacho ordena REQUERIR a la parte
actora con el objeto de que dé cumplimiento a las drdenes impartidas v para tal efecto, se le otorga
el termino de quince (15) dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido.:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Proceso: N.R,D. 11001333502220190030300
Demandanle: Héclor Guillermo Marlin Intencipa
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las parles la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a conformidad con el articulo 201 del
C.PACA.

SECREFARIA
[

P —
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220200000200
Demandante: JOSE LEONARDO MARTINEZ HERRERA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por JOSE LEONARDO MARTINEZ HERRERA, previas las siguientes
consideraciones:

Ei Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

(...} si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estén consagrados en diferentes
decretos, se trata de un conceplo laboral que tiene el mismo fundamento fegal (Ley 4ta, articulo 14) y el mismo
alcance (constituye un factor salarial tnicamente para la base de Cotizacion af Sistema General de Pensiones
y af Sistema de Seguridad Social en Safud), por lo que considerando ef aspecto material o sustancial de las
pretensiones, los jueces def circuifo estan impedidos, dado que fienen inferés en que a taf bonificacion se fe
asigne la naturafeza o ef carécter de factor para fiquidar salaiios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Segundo Administrativo def Circuito de Girardot, los Magistrados
def Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura fa causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Pafricia Chavarro Guzmén contra Nacidn-Fiscalia General
de fa Nacion, foda vez que fe asiste un inferés directo en el resuftado del procese, como quiera que en
desarroflo de fa Ley 4 de 1992 se expidieron los Decrefos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de los
cuales se cred una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de fa Fiscalia General de Ja Nacion y
de fa Rama Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene comao prefensién el reconocimiento de
dicho concepto faboral como factor salarial para fa reliquidacion de Jas prestaciones sociales. Ahora bien, af
encontrarse la Juez Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en taf circunstancia, surge
una inhabilidad de cardcter subjetivo que les impide conocer de Ja presente demanda confenciosa
administrativa, por lo que se considera fundada fa decision de refirarse def conocimiento de la misma con ef fin
de garantizar fa imparcialidad de la justicia {...}".

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones
contenidas en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes
resefiada, estima el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento
previstas en el articulo 141 del Codigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140
del mismo compilado normativo, que indican:

“Articuto 140. Declaracion de impedinentos.

Los magisirados, jueces, conjueces en quienes concutra alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de elfa, expresando los hechios en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion ias siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente ¢ alguno de sus parientes dentro def cuario grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.
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Procaeso: N.R.D. 11001333502220200000200
Demandanle: Jose Leonardo Marlinez Herrera
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14. Tener el juez, su cényuge, compafierc permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil, pleifo pendiente en que se controvierta fa misma cuestion juridica que éf debe fallar.
{Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no selo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleitc pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
apcderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial ~ Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones
del asunto de la referencia, el cual correspondid por reparto al Juzgado Veintisiete {27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A, dispone:

“Articulo 131. Tramife de los impedimentos. Para ef tramite de los impedimentos se observarén las siguientes
reglas: ‘

2. Si el juez en quien concurra fa causal de impedimento estima que comprende a fodos los jueces
administrafivos, pasara el expediente al superior expresande fos hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, ef tribunal designaré conjuez para el conocimiento del asunto.” {Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribio un framite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi |as cosas, el Juzgado Veintidos (22} Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir
interés directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1% y 14 del
articulo 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.CA.).
SEGUNDOQ: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que
estime procedente, conforme las razones vertidas en [a presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




Elaboro:EHf DCS

Praceso: MR,D. 11001333502220200000200
Demandanle; José Leonardo Mariinez Hertera

JUZGADO VEINTIDS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se siolifica a [as paries la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, 2 Jas 8:00 a.

Pag. 3
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enerc de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190049300
Demandante: MARIA DEL PILAR GOMEZ TELLO
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del medio de
control formulado por MARIA DEL PILAR GOMEZ TELLO, previas las siguientes consideraciones:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sa]a Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de marzo de
2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

“(...) si bien fa bonificacion judicial de la Fiscalla y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos, se
frata de un conceplo laboral que fiene ef mismo fundamento fegal (Ley 4ta, articulo 14) y ef mismo alcance (constifuye
un factor salarial Gnicamente para fa base de Cotizacion af Sistema General de Pensiones y al Sisterna de Seguridad
Social en Salud), por lo que considerando ef aspecto material o sustancial de las pretensiones, los jueces del circuife
estan impedidos, dado que tienen inferés en que a fal bonificacion se le asigne Ia naturaleza o ef cardcter de facior para
tiquidar salarios y prestaciones., De conformidad con ef citado pronunciamisnto y lo manifestado por el Juez Segundo
Administrativo del Circuito de Girardof, los Magistrados del Tribunal Administrative de Cundinamarca consideran que se
configura la causal de impedimento invocada para conocer de la demanda promovida por Sandra Palricia Chavarro
Guzman contra Nacion-Fiscalia General de la Nacion, toda vez que fe asiste un interés directo en ef resuftado def
proceso, como quliera que en desarrofio de fa Ley 4 de 1892 se expidieron fos Decrelos 382 de 2013 y Decreto 383 de
2013 a fravés de los cuales se creb una bonificacion judicial para fos funcionarios y empleados de la Fiscalfa General de
fa Nacion y de la Rama Judicial del Poder Publico y fa presente demanda tiene como pretension ef reconocimiento de
dicho concepto laboral como factor salarial para fa refiquidacion de fas prestaciones sociales. Ahora bien, al enconfrarse
fa Juez Primera y demés Jueces Administrativo def circuito de Girardot en fal circunstancia, surge una inhabilidad de
caracter subjetivo que les impide conocer de fa presente demanda contenciosa administrativa, por lo gue se considera
fundada la decision de retirarse delf conocimiento d‘g fa misma con el fin de garantizar la imparciafidad de fa justicia (...)".
¥

Con fundamento en los hechos y las normas que se.invocan para soportar las pretensiones contenidas en la
presente demanda, la documental cbrante eri’eIrpIehartg\_‘ys'la\providencia antes resefiada, estima el suscrito
funcionario que se encuentra incurso en las causales Hq‘impedimento previstas en el articulo 141 del Codigo
de General de! Proceso, en concordanciatcon’el a@ipul‘c{-ﬂ@\-del'@ismo compilado normativo, que indican:

r

“Articulo 140. Declaracion de fmpedfmenfos.E i 1 . . .

13

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes conc,ima alguna causal de recusacion deberéan declararse impedidos fan
pronto como adviertan fa existencia de elfla, expresando los hechos en que se fundamenta.

N

Articulo 141. Causales de recusacion, Son causales de recusacion Jas siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes deniro del cuarfo grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, jnferés directo o indirecto en ef proceso’”.

14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parienies en segundo grado de consanguinidad
o civil, pleito pendiente en que se conirovierta fa misma cuestion furidica que é! debe fallar, {(Subrayado fuera del fexto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un interés directo
en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma cuestion juridica,
concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial, instauré

1
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Procese: N.R.D. 11001333502220190049300
Demandante: Maria Del Pilar Gomez Tello

Pig. 2

el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de |z Rama Judicial — Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la referencia, el cual

correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogoté, bajo el
radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone;

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se observaran fas siguientes reglas:

2, Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos Jos jueces administrativos,
pasara el expediente af superior expresando los hechos en que se fundamenta, De aceplarse e/ impedimento, ef tribunat
designaré conjuez para ef conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los Jueces
Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion, designe un conjuez a efectos
de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y con el
proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés directo
en las resultas del proceso y ademés, por pleito pendiente (causales 1% y 14 del articulo 141 C.G.P. y numeral
2° del art. 131 del CP.ACA). :

SEGUNDO: REMITIR ¢! expediente al H. Tribunal Administrative de Cundinamarca, para lo que estime —~ ===

procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Elabare: DCS

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADQ VEI ITlDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
[ SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las parles Ia providencla antesior,

hoy 22 DE ENERG DE 2020, a las B:OL';;Q

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de_ enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190049600

Demandante: MONICA NAVARRETE GARCIA

Demandado: RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por MONICA NAVARRETE GARCIA, previas las siguientes consideraciones:

Ei Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data def 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

“(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalfa y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos,
se trata de un conceplo faboral que tiene ef mismo fundamento legal (Ley 4fa, articulo 14) y el mismo alcance
{constifuye un factor safarial tnicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y af
Sistema de Seguridad Social en Salud), por lo que considerando ef aspecto material o sustancial de las
pretensiones, fos jueces def circuifo estan impedidos, dado que tienen inferés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o el caracter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y fo manifestado por ef Juez Segundo Administrativo def Circuito de Girardot, los Magistrados
def Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invecada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Palricia Chavarro Guzmén conira Nacion-Fiscalfa General
de fa Nacion, foda vez que le asiste un inferés directo en ef resultado def proceso, como quiera que en desarrollo
de fa Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de los cuales se
cret una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalfa General de la Nacion y de la Rama
Judicial def Poder Publico y fa presente demanda fiene como prefension ef reconocimiento de dicho concepfo
faboral como factor salarial para la reliquidacion de fas prestaciones sociales. Ahora bien, al enconfrarse fa Jusz
Primera y demés Jueces Administrativo del circuffo de Girardot en tal circunstancia, surge una inhabifidad de
caracter subjefivo que les impide conocer de fa presente demanda contenciosa administrativa, por lo que se
considera fundada la decision de refirarse def conocimiento de fa misma con el fin de garantizar fa imparcialidad
de fa justicia {...)".

+

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compilado normativo, que indican:

“Articulo 140. Declaracién de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberén declararse
impedidos tan pronfo como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que se fundamenta,
Articulo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusacion fas siguientes:

1. Tener el juez, su cOnyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes deniro del cuarfo grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.
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Demandante: Monica Navarrete Garcla
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14, Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta fa misma cuestion juridica que éf debe falfar,
(Subrayado fuera def texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademés, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de jutio de 2017, a través de
apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del
asunto de la referencia, el cual correspondié por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota, bajo el radicade No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 def C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para ef trémite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el juez en quien concurra fa _causal de impedimento estima gue comprende a fodos los jueces
administrativos, pasaré el expediente af supetior expresando los hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

« "

En el entendido que la norma franscrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a fodos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacién,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda. - )

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

. RESUELVE:

sk

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDQ para conocer del presente medic de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1%y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del CP.A.CA.).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme Ias razones vertidas en la presente providencia.

®)
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECGION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes
|a providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a tas 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte {2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190049000

Demandante: CARLOS ORLANDO AVILA ALFERES .
Demandado: RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICAGION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por CARLOCS ORLANDO AVILA ALFERES, previas las siguientes
consideraciones:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

“{...) si bien fa honificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos,
se trata de un concepto laboral que fiene el mismo fundamento legal {Ley 4ta, articulo 14) y el mismo alcance
{constifuye un factor salarial tnicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema de Seguridad Social en Salud), por Io que considerando el aspecio material o sustancial de las
pretensiones, los jueces def circuito estdn impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacion se fe
asigne la naturaleza o e! carécter de factor para fiquidar salarios y prestaciones. De conformidad con ef citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardot, los Magistrades
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzman contra Nacion-Fiscalia General
de la Nacion, foda vez que le asiste un interés directo en el resuitado del proceso, como quiera que en desarrolio
de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a fravés de los cuales se
cre6 una bonificacion judicial para fos funcionarios y empleados de fa Fiscalia General de la Nacion y de Ia Rama
Judicial def Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto
faboral como factor salarial para fa refiquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, af encontrarse la Juez
Primera y demés Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia, surge una inhabilidad de
carécter subjetive que les impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa, por lo que se
considera fundada la decision de retirarse del conocimiento de fa misma con el fin de garantizar fa imparcialidad
~ de fa justicia {...)".

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas

en Ja presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima-

el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articuio 141 del Codigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compilado normativo, que indican: -

“Arficulo 140. Declaracion de impedimentos.

- — e +

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra aiguna causal de recusacién deberén declararse
impedidos fan pronto como advierian fa existencia de elfa, expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarfo grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés directo o indirecto en ef proceso”.
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14. Tener el juez, su conyuge, compaficro permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta Ia misma cuestion juridica que él debe faffar.
{Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en fas resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
apoderada judicial, instauré ef medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, con las mismas pretensiones del
asunto de la referencia, el cual correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo det articulo 131 del C.P.A.C.A,, dispone:

T—— ———

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces

administrativos, pasar el expediente al superior expresando los hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el

impedimeno, el tribunal designard conjuez para ef conocimiento del asunto.” {Subrayado def Despacho),

En el entendido que la horma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenard remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacién,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion

Segunda-, atendiendo [a nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

” PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir inferés

directo en fas resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente {causales 17 y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.C.A),

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, paralo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia,

PLASE.
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Demandante: Carlos Orlando Avila Alferes

JOZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las parles
|a providencia anteriar, hoy 22 DE ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 7 No. 12 B-27, PISO 6°
TELEFAX 2846464

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190048300

Demandante: JAIME URIEL GARCIA AGUDELO )

Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por JAIME URIEL GARCIA AGUDELO, previas las siguientes
consideraciones: M h

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar |as pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcicnario que se
encuentra incurso en la causal de impedimento prevista por los articulos 140 y 141 del Codigo de
Generai del Proceso: -

-

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos. - -

Los magisirados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberéan
declararse impedidos {an pronto como adviertan la existencia de gﬂa, expresando los hechos en que
se fundamenta. P " ) A

- -

- -

Atticulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

Tener el juez, su conyuge, compafiero pef;anenfe 0 alguno de sus parientes dentro del cuarfo grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”. (Subrayado
fuera def texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con los anteriores numerales, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto existe un interés directo
en |as resultas del proceso, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a
fravés de apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
eh contra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas
pretensiones de!l asunto de la referencia, el cual correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogoté, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segunde del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131, Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, ef tribunal designaré conjuez para el conacimiento def asunto.” (Subrayado
del Despacho).
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Praceso: N.R.D, 11001333502220190048800
Demandants: Jaime Uriel Garcla Agudelo
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En el entendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalided de que dicha Corporacion,

designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso, (causal 12 — art. 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del
C.PACA).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE.

Elaboro: DCS

IRCIUITO DE BOGOTA
SEGCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la providancia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.gh.

\SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C. ‘
SECCION SEGUNDA
CARRERA 7 No. 12 B-27, PISO 6°
TELEFAX 2846464

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050000 '

Demandante: JEISSON RODRIGO RODRIGUEZ RODRIGUEZ '

Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por JEISSON RODRIGO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, previas las
siguientes consideraciones:

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en [a presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en la causal de |mped|mento pre\nsta por los articulos 140 y 141 del Cddigo de
General del Proceso:

“Articufo 140. Declaracion de impedimentos. -

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan
declararse impedidos tan pronto como adviertan Ja existencia de efla, expresando fos hechos en que
se fundamenta. - . ¢

R N ¥

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion fas siguientes:

b4
Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente 0 alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en ef procesc®. (Subrayado
fuera def texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con los anteriores numerales, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto existe un interés directo
en las resultas del proceso, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a
través de apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho
en contra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas
pretensiones del asunto de la referencia, el cual correspondid por reparto al Juzgado Veintisiete (27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024800.

Ahora bien, el numeral segundo def articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el framite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra fa causal de impedimento estima gue comprende a fodos los jueces
administrafivos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De

aceptarse el impedimento, el fribunal designaré conjuez para ef conocimiento del asunto.” (Subrayado
del Despacho).

-
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Demandante: Jeissen Rodrigo Rodriguez Rodriguez
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En el enfendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacién,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.,

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuiio de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacidn de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez naiural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir inferés
directo en las resultas del proceso, {causal 12 — art. 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del
CPACA).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrative de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMBLASE.

Elaboro: DCS

i
JUZGADO VEINTIDOS[ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes 1a providencia anterior,
hay 22 DE ENERQ BDE 2020, a fas 8:00 a.m.

SHERFTARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA QRALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotg, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050900
Demandante: WINNYVER AYALA RODRIGUEZ .
Demandado: NACION -FISCALJA GENERAL DE LA NACION-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por WINNYVER AYALA RODRIGUEZ, previas las siguientes
consideraciones:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replantet su postura respecio de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

“(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes
decretos, se frata de un concepto laboral que fiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta, articulo 14) y el mismo
alcance (constituye un factor salarial tinicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones
y al Sistema de Seguridad Social en Salud), por lo que considerando el aspecto material o sustancial de las
pretensiones, los jueces def circuito estan impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacién se le
asigne [a naturaleza o el caréacter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con ef citado
pronunciamiento y fo manifestado por ef Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardof, los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura fa causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Palricia Chavarro Guzman contra Nacién-Fiscalia General
de la Nacion, toda vez que le asiste un interés directo en el resuifado del proceso, como quiera que en
desarroflo de fa Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decrefo 383 de 2013 a través de los
cuales se cred una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de fa Fiscalia General de la Nacién y
de fa Rama Judicial del Poder Piblico y la presente demanda tiene como pretensién el reconocimiento de
dicho conceplo faboral como factor salarial para fa reliquidacién de las prestaciones sociales. Ahora bien, al
encontrarse la Juez Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia, surge
una inhabilidad de carécter subjetive que les impide conocer de la presenfe demanda confenciosa
administrativa, por lo que se considera fundada fa decision de retirarse def conocimiento de la misma con el fin
de garantizar la imparcialidad de fa jusﬁcia (...)" _
%
Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones
contenidas en la presente demanda, la documentai obrante en el plenario y la providencia antes
resefiada, estima el suscrito funcionario que se encueptra incurso en as causales de impedimento
previstas en el articulo 141 del Cédigo de Genergl del Proceso en concordancia con €l articulo 140

del mismo compilado normativo, que 1nd|can \3 ’ \.,‘ S
e - & ‘,'\‘; 'Sk 3 ‘;
“Articulo 140. Declaracion de impedimentos,  ce—-azttnod ik
- Al /

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra aiguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando fos hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion fas siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro def cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en ef proceso”,

14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil, pleifo pendiente en que se controvierta fa misma cuestion juridica que &l debe fallar,
(Subrayado fuera del texto).
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190050900.
Demandante: Winnyver Ayala Rodriguez.
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Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente porque el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial,
instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la
referencia, el cual correspondié por reparto al Juzgado Veintisiste (27) Administrativo Oral del
Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Artfculo 131. Tramite de fos impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observarén las siguientes
reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimenio estima que comprende a fodos los jueces

administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el fribunal desighara conjuez para el conocimiento def asunto,” (Subrayado def Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a fodos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunai Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda,

Asi |as cosas, el Juzgado Veintidos (22) Admlnlstratwo de Oralidad del Circuito de Bogotd —Seccidn
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir
inferés directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1 y 14 del
articulo 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.CA).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Trjbunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que
estime procedente, conforme las razones verffdas en la presente providencia.

_z,ﬁ//ﬁ W P

i 'r MORABEJARANO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

JUZGAD VEIN]LDOS DMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes Ja providencia anterior,

hoy: 22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m;; ?e conformidad con el articulo 201 dei
C.RPACA,

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020),

Proceso: N.R.D. 11001333502220190051300
Demandante: ROSMIRA ANGEL GONZALEZ )
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

medic de control formulado por ROSMIRA ANGEL GONZALEZ, previas las siguientes
consideraciones:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutoric que data del 11 de

|
|
|
|
|
Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del I
I
O marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos: :

|

"(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalfa y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes
decrefos, se trata de un conceplo laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta, articulo 14) y ef mismo :
alcance (constituye un factor salarial Unicamente para fa base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones |
-y al Sistema de Seguridad Social en Salud), por lo que considerando el aspecto material o sustancial de las
Prefensiones, los jueces def circuito estén impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacion se fe |
asigne la naturaleza o el caracter de factor para fiquidar salarios y prestaciones. De conformidad con ef citado g
pronunciamiento y lo manifestado por et Juez Segundo Administrative def Circuito de Girardof, los Magistrados
def Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda prormovida por Sandra Patricia Chavarre Guzman contra Nacion-Fiscalfa General
de la Nacion, toda vez que le asiste un interés directo en el resultado del proceso, como quiera que en
desarrolic de la Ley 4 de 1992 se expidieron fos Decrefos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a fravés de fos
cuales se cred una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalfa General de fa Nacién y
de la Rama Judicial del Poder Publico y la presente demanda fiene como pretension ef reconacimiento de
dicho concepto laboral como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, al
encontrarse la Juez Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia, strge
una inhabilidad de cardcter subjefivo que les impide conocer de la presente demanda confenciosa
administrativa, por lo que se considera fundada la decision de refirarse del conocimiento de fa misma con el fin
. de garantizar la imparciafidad de la justicia (...)".

Con fundamento er los hechos y [as normas que se invocan para soportar (as pretensiones
contenidas en la presente demanda, la docu'r_y’fvéﬁtah obrante-en el plenario y la providencia antes
resefiada, estima el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento
. , . 1 j TR 'A,'» . .
previstas en el articulo 141 del Cadigo de géneral del Proceso, en concordancia con el articulo 140
. . . . g ML ' o b
del mismo compilado normativo, que lndlcan; \ ‘3 SN
o R AL 4 3‘. N
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“Articulo 140, Declaracion de impedimentos. .~ “~etussid
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Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna Gausal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

Articufo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener ef juez, su conyuge, compariero penmanente ¢ alguno de sus parientes dentro def cuarfo grado de
consanguinidad o civil, o0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

14. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de

consanguinidad o civif, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que éf debe fallar.
{Subrayado fuera def texto).
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180051300.
Demandante: Rosmira Angel Gonzalez.
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Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
inerés directo en las resultas del proceso sino que ademds, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente porque el 11 de julio de 2017, a fravés de apoderada judicial,
instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de fa Rama Judicial
- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la
referencia, el cual correspondio por reparte al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del
Circuito de Bogota, bajo el radicado No, 11001333502720170024600.

Ahora bien, €l numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131, Tramite de los impedimentos. Para el framite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el jugz en quien concurra la causal de impedimenio estima que comprende a fodos fos jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en gue se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, ef tribunal designard conjuez para ef conocimiento def asunto.” (Subrayade del Despacho).

En el entendido que la noma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva o que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo [a nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir

interés directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1 y 14 del
articulo 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.C.A)).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tyibunal Admjhistrativo de Cundinamarca, para lo que
estime procedente, conforme las razones verjidas en la pfesente providencia,

JUZGADD VEINTIEOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUJTO JUDICIAL DE BOGOTA
ECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO se notifica 2 las partes la providencia anterior,
hoy: 22 DE ENERO DE 2020 a las 8@'\0., de conformidad con el articulo 201 del
C.PACA.

&
SECRETARIA
W

ELABORO; EHAIC




ey QoS “rC’V&S A Q.<§’m0\ct coMm

a

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte {2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190042800
Demandante: KAREN GISELA MESA TIQUE
Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL- DEAJ-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por KAREN GISELA MESA TIQUE, prewas las siguientes
consideraciones;

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

(...} si bien la bonificacion judicial de la Fiscalfa y de la Rama Judicial estin consagrados en diferentes
decretos, se trafa de un conceplo laboral que tiene ef mismo fundamento legal (Ley 4ta, articulo 14} y el mismo
alcance (constituye un factor safarial tnicamente para la base de Cotizacion af Sistema General de Pensiones
y af Sistema de Seguridad Sociaf en Salud), por fo que considerande ef aspecto material o sustancial de las
pretensiones, los jueces del circuito estan impedides, dado que tienen inferés en que a tal bonificacion se fe
asigne la naturaleza o ef carécter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con ef citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Segundo Administrativo def Circuito de Girardot, fos Magistrados
del Tribunal Administrafivo de Cundinamarca consideran que se configura fa causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzman contra Nacion-Fiscalia General
de fa Nacion, toda vez que fe asiste un interés directo en el resuffado del proceso, como quiera que en
desarrollo de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decrefos 382 de 2013 y Decrefo 383 de 2013 a través de fos
cuales se cred una bonificacion judicial para fos funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacién y
de fa Rama Judicial def Poder Pblico y fa presente demanda tiene como pretension ef reconocimiento de
dicho concepfo laboral como factor salarial para la refiquidacién de las prestaciones sociafes. Ahora bien, af
encontrarse la Juez Primera y demas Jueces Administrativo def circuito de Girardot en tal circunstancia, surge
una inhabilidad de caracter subjefivo que les impide conocer de la presente demanda contenciosa
administrativa, por lo que se considera fundada fa decisin de retirarse def conocimiento de fa misma con ef fin
de garantizar la imparcialidad de fa justicia {...)".

Con fundamento en los hechos y las nomias-que.se invocan para soportar las pretensionss
contenidas en la presente demanda, la*documental oprante en el plenario y la providencia antes
resefiada, estima el suscrito funcionario que’se bncugntramcurso en las causales de impedimento
previstas en el articulo 141 del Cédigo de Genera‘ikdel Proceso, en concordancia con el articulo 140
del mismo compilado normativo, que indicai: 4, )
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“Articulo 140. Declaracion de impedimentosy +~ v+ T*\ .
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Los magistrados, jueces, conjueces en qulenes conicurra alguna Causal de recusacion deberén declararse
impedidos fan pronto como adviertan la existencia de'elfa, expresaiido los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1."Tener ef juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro def cuarfo grado de
consangutmdad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso’”.

14. Tener el juez, su conyuge, compaficro permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de

consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta fa misma _cuestion juridica que &I debe fallar,
(Subrayado fuera del fexto).




Proceso: N.R.D. 11001333502220190042800.
Demandante: Karen Gisela Mesa Tigue.
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Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademés, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente porque el 11 de julio de 2017, a fravés de apoderada judicial,
instaure el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial
~ Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunio de la
referencia, el cual correspondi6 por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del
Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131, Tramite de los impedimentos. Para el framite de fos impedimentos se observarén las siguientes
reglas:

2. Si ef juez en quien concurra la causal de impedimento esfima que comprende a todos fos jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando fos hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, ef tribunal designaré conjusz para ef conocimiento def asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible, se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —-Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir
interés directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1y 14 del
articulo 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del CP.A.CA.).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que
estime procedente, conforme las razones vertjfias en la presente providencia.

JUZGADID VEINTIBOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DHBOGOTA
ECCION SEGUNDA

Por anatacitn en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la providencia anterior,
hoy: 22 BE ENERO DE 2020 a Jas/8:00)am., dej conformidad con ef articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA

ELABORO: EHAIC




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050700

Demandante: PAULA ESPERANZA ORTIZ SANCHEZ .
Demandado: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por Paula Esperanza Orliz Sanchez, previas las siguientes
consideraciones:

. De la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la demanda, se
desprende que la accicnante labora en la Rama Judicial, desempefiando e! cargo de Oficial Mayor
Municipal del Juzgado 14 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, y en tai condicidn,
aspira a obtener el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 0383 de
2013, como factor salarial con efectos plenos.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se

— encuentra incurso en la causal de impedimento prevista por los articulos 140 y 141 del Codigo de
General del Proceso:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberén declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

' . Articulo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

Al
Tener ef juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro def
cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, inferés directo o indirecto
en el proceso”. (Subrayado fuera del texto), ;

T
e LY ~
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Concretamente el impedimento se funda en que a través de apoderada judicial, el 11 de julic de 2017
instauré el medio de control de nuiidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial
- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la-
referencia, el cual correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito
de Bogoté, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo de! articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190050700
Demandante: Pauta Esperanza Orliz Sanchez
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que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento def astnto.” (Subrayado del Despacha),

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con lo anterior, debe este Juzgador declararse
impedido para conocer el presente asunto, debido a que existe un interés directo y actual en las
resultas del proceso por cuanto el demandante solicita el reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial creada por el Decreto 0383 de 2013, como factor salarial y prestacional con incidencia en fodas
las prestaciones, es por ello, y teniendo en cuenta que este Juez devenga dicha bonificacion judicial
e inicio demanda en los mismos términos que la aqui demandante, puede ver comprometida su
imparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar en este asunto.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propodsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conacer del presente medio de control, por asistir inferés
directo en las resultas del proceso, (numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., conforme lo determina el
articulo 140 ibidem y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.C.A).

SEGUNDQ: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

J'
JUZGALO VEINTIDOS BDMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL [DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 22 DE ENERQ DE 2020 a fas 8:00 am., de conformidad con e} articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte {2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220196050300
Demandante: DIANA PAOLA ACERO QUINTERO )
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL -

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de continuar con el conocimiento
del medio de control formulado por Diana Paola Acero Quintero, previas las siguientes

consideraciones:

Siguiendo los lineamientos trazados por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y'el Consejo de
Estado, se observa que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante auto
interlocutorio del 11 de marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos en

bonificacion judicial, bajo los siguientes términos:

(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan
consagrados en diferentes decretos, se trata de un concepto laboral que tiene el mismo
fundamento legal (Ley 4ta, articulo 14) y el mismo alcance (constituye un factor salarial
tinicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
de Seguridad Social en Salud), por lo que considerando el aspecto material o sustancial
de las pretensiones, los jueces del circuito estén impedidos, dado que tienen interés
en que a tal bonificacion se le asigne la naturaleza o el caracter de factor para liquidar
safarios y prestaciones. De conformidad con el citado pronunciamiento y lo manifestado
por el Juez Segundo Administrafivo del Circuifo de Girardof, los Magistrados del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de
impedimento invocada para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia
Chavarro Guzman contra Nacion-Fiscalia General de la Nacién, foda vez que le asiste
un interés directo en el resultado del proceso, como quiera que en desarrolio de la Ley
4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de
fos cuales se creb una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de fa
Fiscalia General de la Nacién'y de la Rama Judicial del Poder Publico y la presente
demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto laboral como
factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, al
encontrarse la Juez Primera y demés Jueces Administrativo del circuifo de Girardot en
tal circunstancia, surge una inhabilidad de caréacter subjetivo que les impide conocer
de la presente demanda contenciosa administrativa, por lo que se considera fundada
la decision de refirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la
imparcialidad de la justicia {...)".

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en |a presente demanda, la decumental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo

compitado normativo, que indican:
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“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.
Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion

deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

Arficulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las Siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
def cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, inferés directo o
indirecto en el proceso”.

14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parienfes en
segundo grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta fa
misima cuestion juridica que éI debe fallar. (Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con fas normas previamente destacadas, debe

este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un

interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleitc pendiente con la misma O
cuestion juridica, toda vez que el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial, instauré el medio |
de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial — Direccion |
Ejecutiva de Administracién Judicial, con fas mismas pretensiones del asunto de Ia referencia, el cual :
correspondié por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo |
el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A,, dispone:

"Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se —
observaran las siguientes reglas:

2. Siel juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designaré conjuez para
el conocimiento def asunto.” (Subrayado del Despacho). |

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuande concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir e
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un Juez Ad Hoc a efectos de que a la mayor brevedad posible se resueiva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccién
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el proposito de garantizar los principios de economfa, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1 y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A).
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrative de Cundinamarca, para o que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

NOTIFIQUES YC'(APLASE.

o Elabord: CCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRAT]IVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclon en ESTADO ELECTRONICOSE fotifica a las partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.pp.

SECRATARIA
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=30, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mif veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220130050600

Demandante: JOEL ALEXANDER ROJAS OLIVAR .
Demandado: RAMA JUDICJAL-DIRECCI()N EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
‘ medio de control formulado por JOEL ALEXANDER ROJAS OLIVAR, previas las siguientes
consideraciones:

EI Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

ettt “...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos,
se frafa de un conceplo Iaboral que tiene el mismo fundamento fegaf (Ley 4ta, articulo 14) y el mismo alcance
(constituye un factor salarial unicamente para la base de Colizacion af Sistema General de Pensiones y af
Sistema de Seguridad Social en Salud), por fo que considerando ef aspecto maferial o sustancial de las
pretensiones, los jueces del circuifo estén impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o ef caracter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con ef citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardot, fos Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura fa causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzmén contra Nacion-Fiscalia General
de la Nacion, toda vez que le asiste un interés directo en el resulfado def praceso, como quiera gue en desarroflo

. de fa Ley 4 de 1992 se expidieron los Decrefos 382 de 2013 y Decrefo 383 de 2013 a través de los cuiales se
cred una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de Ia Fiscalia General de Ia Nacion y de la Rama
Judicial del Poder Priblico y fa presente demanda tiene como pretensién el reconocimiento de dicho concepto
laboral como factor salarial para la refiquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, al encontrarse la Juez
Primera y demas Jueces Administrativo de! circuito de Girardot en taf circunstancia, surge una inhabilidad de
cardcter subjetivo que lfes impide conocer de fa presente demanda contenciosa administrativa, por lo gue se
considera fundada fa decision de retirarse det conocimiento de ta misma con el fin de garantizar fa imparciatidad
de la justicia {...)".

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compiiado normativo, que indican: - ) .

> o—
»

‘Artfcuto 140. Declaracibn de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberén declararse
impedidos tan pronto como agviertan la existencia de effa, expresando fos hechos en que se fundamenta.
—_ > . ’ - !

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes denfro def cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

ez so@amal.com
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14. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se conirovierta la misma cuestién jurldica gue é! debe fallar.
(Subrayado fuera def texto},

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con fa misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del
asunto de la referencia, el cual correspondid por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota, bajo €l radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A,, dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémife de los impedimenios se observaran fas siquientes
reglas:

2. Si ef juez en quien concurra la_causal de impedimento estima que comprende a fodos los jueces
administratives, pasara ef expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceplarse ef

impedimento, ef tribunal designara conjuez para el conocimiento def asunto.” (Subrayado def Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando. concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacién,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda,

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en [a Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en [as resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente {causales 1= y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.C.A)).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRGUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes
la providencia anterior, hoy 22 DE ENEROQ DE 2020, a Jas 8:00 a.m.

SECRETARIA )

»
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 7 No. 12 B-27, PISO 6°
TELEFAX 2846464

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050400

Demandante: ALBERTO ALEMAN PONTON

Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conacimiento del

medio de control formulado por ALBERTO ALEMAN PONTON, previas [as siguientes consideraciones:
v

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas

en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se

encuentra incurso en la causal de lmped|mento prevista por los articulos 140 y 141 del Codlgo de

General del Proceso:

-

‘::I
"Articulo 140. Declaracion de impedimentos. L

EY " L 'i._

.‘i‘
Los magistrados, jueces, conjueces en quienes coictirra afguna causal de recusacion deberan
declararse impedidos tan pronfo como adviertan !a ex:stenc;a de eﬂa expresando los hechos en que
se fundamenta. — . Nrow ’*

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion’las siguientes:

Tener el juez, su conytige, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro def cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés directd o indirecto en el proceso”. (Subrayado
fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con los anteriores numerales, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto existe un interés directo
en las resultas del proceso, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a
través de apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en confra de la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas
pretensiones del asunto de la referencia, el cual correspondid por reparto al Juzgado Veintisiete (27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas: .
3

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De

aceplarse el impedimento, el fribunal designara conjuez para ef conocimiento del asunto.” {Subrayado
del Despacho).
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En el entendido que fa norma franscrita preseribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacidn,

designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde. '

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en Ia Ley 1437 de 2011, y
con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso, (causal 12 - art. 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del
C.PACA).

) a
SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para o que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADD VEINT|DOS ADMINISTRATIVO DE ORAIDAD DEL
CION SEGUNDA

Por anclacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica & las partes la providencia anterior,

hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m, 9

SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 7 No. 12 B-27, PISO 6°
TELEFAX 2846464

Bogoté, D.C., veintiuno {21} de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050800

Demandante: MARIA MARLENI FORERO CANON

Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por MARIA MARLENI FORERQ CANON, previas las siguientes
consideraciones;

Con fundamento en los hechos y ias normas que se invocan para soporiar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante.en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en la causal de |rnped|mento prevista por los articulos 140 y 141 del Cddigo de
General del Proceso; X
,x;-- ’
. /- g
“Articulo 140. Declaracion de impedimentos) *. v
% e ﬂ"w‘

Los magistrados, jueces, conjueces.en quignes cé{:currg a!guna causal de recusacion deberan

declararse impedidos tan pronfo cqfﬁo adweft%n‘faxexrstsnma de ella, expresando los hechos en que

se fundamenta. ) ) \ } ‘{ 1

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causafes de recusacron las siguientes:

Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente 0 alguno de sus parientes dentro def cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo g indirecto en ef proceso”. {Subrayado
fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con los anteriores numerales, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto existe un interés directo
en las resultas del proceso, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a
fravés de apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas
pretensiones del asunto de la referencia, el cual correspondi6 por reparto al Juzgado Veintisiete (27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogotd, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone;

*Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos fos jueces
adminisfrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en gue se fundamenta. De

aceptarse el impedimento, el fribunal designaré conjuez para el conocimiento def asunto.” (Subrayado
def Despacho).

-
~
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1Y t
En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,

designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.,

Ast las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propdsito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer def presente medio de control, por asistir interés

directo en las resultas del proceso, (causal 12 — art. 141 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del
CPACA). ,

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

_NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ i
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CIRCHITO DE BOGOTA

Juzerno VEINTIPGS ADMINISTRATAVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUHDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anlerior,

hoy 22 DE ENERC DE 2020, & las 8:00 aum. ‘ ;

SECRETARIA

————
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil veinte (2020).

4

Proceso: N.R.D. 11001333502220190028100
Demandante: CECILIO ROCHA BUCURU
Demandado: POLICIA NACIONAL ]
Controversia: REAJUSTE PRIMA DE ACTUALIZACION
R B .
¥ '

Encontrandose e! expediente al Despacho'se hacen las siguientes consideraciones:

. . -

AP Sy -

-

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 23 DE JULIO DE 2019 (fis.
63-64), mediante el cual se dispuso nofificar personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL, conforme al procedimiento contemplado en los articuios 197, 199 y 200 del
CP.ACA. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612
del C.G.P. (Ley 1564 de 2012). :

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, misma que fue contestado oportunamente por &l
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, siendo del caso RECONOCER
personeria adjetiva a la doctora SAIRA CAROLINA OSPINA GUTIERREZ, identificada con el nlimero
de cédula 38.211.036 y fitular de la T.P. No. 170.902 del C.8.J., como apoderada de la entidad
demandada, en los términos estipulados en el mandato visible a folio 96.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para lievar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia;

» MARTES, 21 DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE {2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE LA
MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderades que su comparecencia es obligatoria, pues fa inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° de! Art, 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

Dispongase lo necesario para la notificacién electrénica de la anterior orden, a los siguientes correos:
nofificaciones.bogota@mindefensa.gov.co ~

decun.netificacion@policia.qov.co -
morayrodriqguezabogados@gamail.com .~




Proceso: N.R.D. 11001333502220120028100
Demandante: Cecilio Rocha Bucuru
Pég. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

SE.

JUZGADO VEINTIDOS MINIST VO DE ORALIDAD DEL

CIRCYIITO DE BRGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO se noffica @ las parles [a
providencia anlerior, hay 22 DE ENERQ DE 2020, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso:  E.L. 11001333502220130012000
Demandante: RONALD ANDRES/ARDILA TRIANA
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE-ESE

HOSPITAL SIMON BOLIVAR— .
Controversia: CUMPLIMIENTO DE $ENTENGIA CONTRATO REALIDAD
e el o

I § "ﬂ__;'ﬂ—-——-—-—ﬁwj‘i \\ o " . ) .
Encontrandose el expediente al Despacho se-haden-las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 27 DE AGOSTO DE 2019
(fls. 68-69), mediante el cual se dispuso notificar personalmente a la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE-ESE HOSPITAL SIMON BOLIVAR, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR
GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los
terminos del articulo 612 def C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, misma que fue contestada oportunamente por la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E, por el Doctor Héctor Hernén Alarcdn,
identificado con el niimero de cédula 19.270 y titular de la T.P. No. 31. 517 del C.S.J., como apoderado
de la entidad demandada, quien ya se encuentra reconocido en auto del 26 de abril del afio en curso
segin los términos estipulados en el mandato visible a folio 145.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES 5 DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE LA
MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 de! C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...} 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, (...)

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:
quintero_andresolonabogados@hotmail.com

juridica@subrednorte.gov.co
a.jimenezfandino@hotmail.com ~~




Proceso: E.L. 11001333502220180012000 ;
Demandante: Ronald Andrés Ardila Triana
Péag. 4 f

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. 5

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO VEINTIDOSIADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Por anclacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la
providencia anlerfor, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m. ———

SECRETARIA

ELABORC: CET i




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D, C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

1
Proceso; N.R.D. 11001333502220190022600
Demandante: WALTHER LOZANO LOZANO
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO- NACIONAL
Controversia: RELIQUIDACION DE LAS PRESTACIONES SOCIALES CONFORME AL IPC

’

—— Ny -

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

-

1.-) El proceso de [a referencia fue admitide mediante auto calendado el 9 DE JULIO DE 2018 (fls. 44-
45), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL, conforme al procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del
C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se ordené notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612
del C.G.P. (Ley 1564 de 2012).

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, misma que fue contestade oportunamente por el
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, siendo del caso RECONOCER
personeria adjefiva a la doctora LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA, identificada con el nimero de
cédula 52.386.018 y titular de la T.P. No. 139.800 del C.S.J., como apoderada de la entidad
demandada, en los términos estipulados en el mandato visible a folio 66.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> MARTES, 31 DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE LA
MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art, 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articufo 180, (...) 4. Consecuencias de fa inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispéngase lo necesario para la notificacion electrénica de la anterior orden, a los siguientes coreos:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co =~

gsperdroit@hotmail.com .~
luisa.hernandez@mindefensa.gov.co ~—




Proceso; N.R.D. 11001333502220190022600
Demandante: Walther Lozano Lozano
Pag. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

JUZGADO VEI IDOE FJMINIST TIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA

|
)

CCION SHGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofiica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

y; o

SECRETARIA

ELABORQ; CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190018500

Demandante: GABRIELA CASTILLO DE SAENZ

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-COORDINADORA GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES ARMADA NACIONAL

Controversia: RECONOCII\VIIENTO DE PENSION DE SOBREVIVIENTE

¥ \

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:
1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 8 DE JULIO DE 2019 {fls. 64-
65), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,
conforme al procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de
2011), de igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P. {Ley 1584
de 2012).

2.-} Vencido el término de fraslado de Ja demanda, misma que fue contestado oportunamente por el
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, siendo del caso RECONOCER
personeria adjetiva a la doctora LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA, identificada con el nimero de
cédula 52.386.018 y fitwlar de la T.P. No. 139.800 del C.S.J., como apoderada de (a entidad
demandada, en los términos estipulados en el mandato visible a folio 158.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que frata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A,, y para el efecto se sefiala el dia:

» JUEVES, 2 DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE LA

MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente de! Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A,, que sefiala:

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

Dispdngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:

notificaciones.bogota@mindefensa.qov.co

abogadosconcsultoresvm@gmait.com .
luisa.hernandez@mindefensa.gov.co  —

L4



Proceso: N.R.D. 11001333502220190013500
Demandante: Gabriela Castillo de Saenz
Pag. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

JRCUITO DE BOGOTA

'SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2020, a |as 8:00 am, e

-

SECRETARIA

ELABORC: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL BE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190028900

Demandante: EDUIN MANUEL SILGADO RODRIGUEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 06 de agosto de 2018 (fl. 37), en
el que se dispuso nofificar personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL y al MINISTRO
PUBLICO, conforme el procedimienio contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De
igual forma se ordend netificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

Vencido el término de traslado de [a demanda, el Ministerio de Defensa Nacional ejercit de su derecho
de defensa oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar a la doctora
Luisa Ximena Hernandez Parra identificada con cédula No. 52.386.018 y tarjeta profesional No.
139.800 del C. S. de la J., conforme el poder aportado a folic 53.

Asfi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo [a Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 dei C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> MIERCOLES, VEINTINUEVE (29) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020}, A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE {2:15 P.M.}

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreard
las consecuencias determinadas por €l numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A,, que sefiala;

‘Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondré mufta de dos (2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. {...)

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecio, se tendran en cuenta
los siguientes correos electrénicos aportados por las partes: asesoriasponal@hotmail.com,
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co v lfisa.hernandez@mindefensa.gov.co. _~

i
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Elabord; CCO

Proceso N.R.D. 11001333502220190028900 -

Demandante: Eduin Manuet Silgado Rodriguez
Péq.

-

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notificd & las partes la providencia antericr,
hoy: 22 DE ENERO DE 2020, alas 800 anomﬁdaﬂ con & Art. 201 C.RACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDIGIAL DE BOGOTA, . C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190015400
Demandante: JOSEEINA RUEDA GOMEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Controversia: RELIQUIDACION PENSIONAL DECRETO 1214 DE 1990

Procede el Despacho a reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el
articulo 180 del C.P.A.C.A., y para ¢l efecto se sefiala el dia:

» MARTES, CUATRO (04) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS QCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Dispngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: juridica.pension@amail.com,
diana.salcedo@mindefensa.gov.co y notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas partes la providencia anterior, hoy 22 DE

ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m. de conformidad caq el arficulo 201 del CPACA
CRETARIA

Elaboré: CCO



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D, C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190047500

Demandante: DICKEN FERNANDO PANESSO SERNA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- y
NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Recibido el expediente per reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogot, se constata que el Juzgado 7 Administrativo del Circuito de Medellin adelant6 las
actuaciones procesales correspondientes al presente medio de control hasta fa etapa de decision de
excepciones previas en audiencia inicial celebrada el 03 de julio de 20191, en la cual declard probada la
excepeion de falta de competencia por factor territorial y ordend la remision de [as diligencias a este circuito
judicial,

Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos 154 a 157 del C.P.ACA, Ia
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
dispone AVOCAR su conocimiento.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 138 del Cédigo General del Proceso, este Despacho
dispone conservar la validez de lo actuado y procede a FIJAR fecha y hora para continuar la Audiencia
Inicial de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala &l dia:

> JUEVES, TREINTA (30) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020}, A LAS DOS Y QUINCE
DE LA TARDE (2:15 P.M.}

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,

advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues |a inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. {...)

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electrdnicos aportados por las partes:  jgha36@hotmail.com,
notificacionesjudiciales@colpensiones.qov.co, -~ rendonycardonaabogados@gmail.com y
judicial@cancilleria.gov.co. e “

1 Folios 165-168.

M



Elaboré: CCO

Praceso; N.R.D. 11001333502220190047500
Demandante: Dicken Fernando Panesso Serna

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion an ESTADO ELECTRONICO nalifico a las parles la providencia
anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2020, a [as 8:00 am. de conformidad con el

articulo 201 del C.P.A.CA.
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil veinte (2020). J

Proceso: N.R.D. ,1 1 00133350222.01 90019300
Demandante: JORDAN HAZET IBANEZ

Demandado: BOGOTA, D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD-

AL

Confroversia: CONTRATO REALIDAD

El Despacho mediante auto del 17 de septiembre de 2019, se programd fecha y hora para lievar a cabo la
audiencia piblica para el dia jueves 14 de noviembre de 2019, las 8:30 a.m.; sin embargo, se advierte que
para esa misma fecha se llevd a cabo un cese nacional de actividades convocado por el sindicato
perteneciente a la rama judicial.

En consecuencia, se dispone:

1.

Elabord: DCS

FIJAR nueva fecha y hora para lievar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el del articulo 180 del
C.P.A.CA, y para el efecto se sefiala el dia:

MIERCOLES, VEINTISEIS {26) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE
DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Plblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las
consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
Justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...

Dispongase lo necesaric para el cumplimiento de esta providencia y para el efecto, se tendrén en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: nofificacionesjudiciales.ap@gmail.com,
nofificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co, notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
nofificacionessecretariageneral@alcaldiabogota.gov.co, judicial@movilidadbogota.gov.co. —~

REQUERIR al apoderado de la parte accionada para que aporte: 1) Copia integra la hoja de vida y el
expediente administrativo de la parte demandante JORDAN HAZET IBANEZ identificado con cédula de
ciudadania No 1.014.209.264, que ademés debera contener todos los contratos celebrados y los

sopories de los mismos (acta de inicio y de finalizacion). 2) Manuales de funciones de los “ffios™~ - -

comprendidos entre ef. 2016 y ef 2018, donde se indique las funciones que debia cumplir fos cargos de
planta de la entidad. 3} Certificacion en la que indique de manera detallada los contratos de servicios, los
pagos y las deducciones efectuadas a la parte demandante por la entidad, en atencion del articulo 175
numeral 4 de la C.P.A.C.A. y para lo cual se concede un término de quince {15) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-



Proceso: N.R.D, 1$001333502220150019300
Demandante; Jordan Hazet Ibanez

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVC DE LA ORALIDAD DEL
C{RCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la providencla anlerfor,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 am,, de conformidad con el ariculo 201 del

CPACA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRGUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. G.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.P. 11001333502220170035600

Accionantes: VLADIMIR LENIN RODRIGUEZ y OTROS

Accionados: BOGOTA, D.C.y OTROS

Controversia: DERECHO AL GOCE DE UN AMBIENTE SANO Y OTROS

Previo a resolver sobre la procedencia de los recursos de apelacion interpuestos y las demas solicitudes
presentadas, se pronuncia el Juzgado sobre las solicitudes de aclaracion y complementacion invocadas por
la Doctora DIANA MARCELA GUZMAN BENAVIDES, en calidad de apoderada del Distrito Capital ~
Secretaria Distrital de Ambiente y Secretaria Distrital de Planeacion!, por el Doctor NEIL ARMSTRONG
LOZANQ FALLA, en calidad de apoderado del Jardin Boténico de Bogoté D.C. “José Celestino Mutis"2, por
O JEYSON DAVID BARRAGAN BECERRA, EDGAR TOLOSA GOMEZ, ARMANDO RODRIGUEZ ROJAS,
MAXIMILIANO MORENO URREA, RIVELINO TORRES MORALES, JOSE MANUEL RODRIGUEZ LEON,

LUIS ALBERTO MAHECHA PINEDA y MARIA ELSA GALINDO TORRES, en calidad representantes y

lideres de barrios y conjuntos donde atraviesa el megaproyecto?.

ANTECEDENTES

1. Através de escrito del 26 de abril de 20194, VLADIMIR LENIN RODRIGUEZ identificado con cédula de
ciudadania No 80.060.878, en calidad de accionabnte, solicitd la imposicion de medidas cautelares.

2. Mediante escrito del 22 de febrero de 20195, MARIA FERNANDA ROJAS MAN}ILLA identificada con
cédula de ciudadania No 40.399.537 y LUIS FERNANDO RINCON CASTANEDA identificado con
cédula de ciudadania No 80.232.773, coadyudaron la pericion del accionante

3. Con auto del 9 de julio de 20188, este Despacho dispuso:

O 1)

1. RECONOCER personeria adjetiva para actuar a fa Doctora NYDIA VALERIA SALAMANCA LOPEZ identificada con cédula de
ciudadania No. 52.989.429 y con tarjeta profesional No 194.329 del C. S, de fa J.,, como apoderado de Ia parte accionada FIDUCIARIA
DAVIVIENDA, de conformidad con fas facultades conferidas mediante poder especial visible a folios 373 y 374.

2. REQUERIR a fa apoderada judicial de la accionada FIDUCIARIA DAVIVIENDA con el fin de que de cumplimento af numeral 6lo de!
auto def 27 de marzo de 2019, para lo cual se le concede un término de diez (10) dias, confados a partir de la notificacion del presents
auto.

3. ORDENAR suspender todo fipo de intervencion en ef predio confemplado en el Plan Parcial "Bavaria Fabrica® consistente en tala de
arboles o deforestacion y con el objeto de que se cumpla esa medida, se ORDENA a fa Afcaldfa Mayor de Bogots, que e través de sus
dependencias, especializadas en materia ambienta, ejerza su funcion de control y vigifancia, garantizando que no se efectiie ningin tipo
de intervencidn en el predio urbano que confempla ef Plan Parcial ‘Bavaria Fabrica", que conlleve a fa fala de arbofes o deforestacion,

4. Gumplido fo anterior, INGRESE ef expediente af Despacho para resolver lo perfinents,

(.)
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Con escrito del 12 de julio de 2019, la Doctora DIANA MARCELA GUZMAN BENAVIDES, en calidad
de apoderada del Distrito Capital — Secretaria Distrital de Ambiente y Secretaria Distrital de Planeacron7
solicité decretar la nulidad del auto del 9 de julio de 2019, en razén a que consideran vulnerados sus
derechos fundamentales al debido proceso, defensa y contradiccion que le son propios a todos los
sujetos procesales, al no realizar el traslado de las medidas cautelares solicitada por el accionante a
los accionados, que se encuentra contemplado en &l articulo 233 C.P.A.C.A. y al omitir que con auto
del 27 de marzo de 2019, se negaron las medidas cautelares y no existe un hecho sobreviniente que
permita solicitarla una vez mas.

A través de escrito del 12 de julio de 2019, ef Doctor NEIL ARMSTRONG LOZANO FALLA, en calidad
de apoderado del Jardin Botanico de Bogota D.C. “José Celestino Mutis", solicité decretar la nulidad
del auto del 8 de julio de 2019, por ser violatorio de los derechos fundamentales de defensa.y debido
proceso que le son propios a toso los sujetos procesales, al no correrse traslado de la solicitud de las
medidas cautelares y al pasar por alto que mediante providencia del 29 de marzo de 2019, se nego las
medidas cautelares y con la nueva solicitud no se presentaron nuevos hechos sobrevinientes.

Mediante auto del 13 de agosto de 2019, se resolvid: “Primero: NEGAR fa nulldad del auto proferido por este Despacho
ef 5 de marzo de 2019, que aprobd la fiquidacién del crédito por la suma de UN MILLON QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MiL NOVENTA
Y SIETE PESOS (§ 1.535.097) M/CTE, por las razones expuestas en esta providencia. Segundo: En firme !a presente providencia y por

Secretarla, DAR cumplimiento af auto proferido ef 27 de marzo de 2019.”.

CONSIDERACIONES

Ahora bien, el articulo 285 y 287 del C.G.P., estipula regula lo concerniente a la aclaracion y audicion de
autos, asi:

1)

ARTICULO 285, ACLARACION, La sentencia no es revocable ni reformable por ef juez que fa pronunci6, Sin embargo, podré ser
aclarada, de oficio o a soliciiud de parte, cuando confenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolufiva de fa senfencia o influyan en elfa.

En fas mismas circunstancias procederé la aclaracion de aufo. La aclaracion procedera de oficio o a peficion de parie formutada dentro
daf término de ejecutoria de fa providencia.

La providencia que restteiva sobre fa aclaracion no admife recursos, pero denfro de su ejecutoria podrén interponerse fos que procedan
conlra fa providencia objeto de aclaracién.

(...) ARTICULO 287. ADICION. Cuando Ia senfencia omita resolver sobre cualquicra de fos extremos de fa litis o sobre cualquier ofro
punto que de conformidad con la ley debia ser objelo de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de fa ejectdoria, de oficio o a soficifud de parte presentada en fa misma oporiunidad.

El juez de segunda instancia deberé complementar fa senfencia del inferior siempre que fa parte perjudicada con la omision haya apelado;
pero si dej6 de resolver fa demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, fe devolvera el expediente para que dicle senfencia
complementaria,

Los autos sofo podrén adicionarse de oficio dentro def término de st ejectitoria, o a soficitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de fa providencia que resuelva sobre la complementacion podré recurrirse también la providencia
principal {...)".

En esta oportunidad, la Doctora DIANA MARCELA GUZMAN BENAVIDES, en calidad de apoderada del
Distrito Capital — Secretaria Distrital de Ambiente y Secretaria Distrital de Planeacion, aduce en su escrito:

“(...) 1. Teniendo en cuenta que pueden existir diferentes razones de indolfe técnico y juridico que pueden sustenfar fa autorizacion y
gjecucian de tratamientos silvicultirates {como fos de poda y los de tala), se requiere precisar cudl es la sifuacion especifica, a fa luz de
la medida cautelar decrefada, en refacion con fas intervenciones que se solficifen o tramiten para la tala de los Individuos Arboreos por
Emergencia, consagrada en los articulos 10 fiferal a) y 17 det Decreto Distrital 531 de 2010, donde se encuentran compromefidas
garantias fundamentales como fa vida y fa integridad de los citdadanos y la propiedad privada.

it. Pracisar a qué condicion o determinacion esta sujeta la permanencia de la medida caufelar en ef tiempo, como elemento infegrador
de cualguier medida de esta indole, en atencion a que ef texto de la providencia sobre la cual se soficita fa acfaracion ho menciona de

7 Folios 1-4 Cuaderno 4.
8 Folios 5-6 Cuademo 4,
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manera explicita cudl es la transiforiedad de fa medida consistente en la "suspension de todo tipo de intervencion en ef predio
confemplado en ef plan parcial "Bavaria Fabrica" consistente en fa tela de érbofes o deforestacion,

{...) Por o anterior expuesto soficifo respetuosamente af Juez aclarar el auto def 9 de jufic de 2019 actarando y complementando esfos
dos puntos, taf como se expuso anteriormente:

i) Precisar que fa suspension de "todo tipo de intervencion en ef predio contemplado en ef Plan Parcial "Bavaria Fébrica” consistente en
tala de arbofes o deforestacion, se circunscribe a ejecucion de las medidas, infervenciones y obras que hagen parte del desarroffo del
Plan Parcial “Bavaria Fabrica", sin perjuicio de fos deberes imperativos en virtud def principio de precaucion que rige la gestion del riesgo,
a cargo de fa autoridad ambientel en términos de evaluar téenicemente los individuos arbreos que correspondan en situaciones de
emergencia y autorizar los frafamientos sifvicuflurales que procedan en aplicacion del principio de precaucion en maleria de gestion def
riesgo, asi como fos deberes imperativos para fa ejecucion de los mismos por parfe de fos responsables del manejo sitvicuftural
correspondiente, conforme a fo dispuesto en ef arficule 9° del Decrefo Distrital 531 de 2010. Asi como, se aclare los permisos
sifvicufturales en tramife respecto de la obra piiblica que se encuentra en ejecucion bajo ef Contrato No IDU 1539/2018, que liene por
objeto la construccion de fa Av. Alsacia enlre fa Av. Ciudad de Cali y fa carrera 71 B y obras complementarias, con acta de inicio con
fecha def 14 de febrero 2019,

if) Precisar que la suspension de *fodo tipo de intervencion en el predio contemplado en el Plen Parcial "Bavaria Fabrica" consistente en
tala de drboles o deforestacion” hasta tanto ef Despache judicial cuente con elementos de juicio que acrediten que fos indjviduos arbéreos
que se confemple sembrar en cumplimiento de las medidas de compensacion por fa infervencion sitviculfural qlie se prevea flevar a cabo
en of referido predic, comportaran una mejora de la situacion de calidad def aire de Bogota, D.C. en comparacion con la situacion
existente con los arboles actualmente existentes en ef predio confemplado en ef Plan Parcial "Bavaria Fabrica',

Por otro lado, el Doctor NEIL ARMSTRONG LOZANO FALLA, en calidad de apodefado del Jardin Botanico
de Bogota D.C. “José Celestino Mutis”, expreso:

"(...) Sea lo primero poner de presente que fa medida caufelar no hace distincion sobre que individuos arbbreos recae fa medida, a fo
cual es def caso sefialar que existen &rboles que se puede encontrar en affo riesgo de volcamiento, que por obvias razones pueden
generar un accidente, circunstancia que es valorada por la méxima auvtoridad distrifaf de ambiente, Secretaria Distrital de Ambiente.

{..) es menester indicar de igual manera que los permisos sifviculturales en frémile refacionados con la obra piiblica que se enclenira
en ejecucion bajo el CONTRATO No IDU 15392018, que tiene por objefo fa construccion de fa Av. Afsacia entre Ia Av. ciudad de Cali y
la carrera 71 By obras complementarias, cuya acta de inicio es el 14 de febrero 2019 y gue en une de sus tramos (confinuidad funcional
de fa obra publica), tienen como fundamento el cumplimiento de fa accion popular que cursé en el Juzgado 19 Administrativo del Circuito
de Bogota radicado 2009-00052, de tal manera que se hace necesario aclarar si fos individios que comportan la obra en mencion se
encuentran incluidos en fa medida cautelar,

{...) Por ofra parte, se hace necesario aclarar la temporalidad de la medida cautelar, pues de conformidad con la abundante jurisprudencia
def Conssjo de Estado, fa medidas caufefares no pueden ser indefinidas en ef tiempo {...)".

Paralelamente, JEYSON DAVID BARRAGAN BECERRA, EDGAR TOLOSA GOMEZ, ARMANDO
RODRIGUEZ ROJAS, MAXIMILIANO MORENO URREA, RIVELINO TORRES MORALES, JOSE MANUEL
RODRIGUEZ LEON, LUIS ALBERTO MAHECHA PINEDA y MARIA ELSA GALINDO TORRES, en calidad
representantes y lideres de barrios y conjuntos donde atraviesa el megaproyecto, indicaron que:

“(...) i bien es cierlo, es evidente que la construccion de fa Av. Alsacia, especificamente en fa inferseccibn de fa calte 12 con Av. Boyacé,
pasa por una minima parte del predio Bavaria, también fo es, que es una afectacion minima que nada tisne que ver con ef proyscto ds
vivienda que afecta mayormente ef Bosque Bavaria, en taf sentido si la medida cautelar afecta ef proyecto vial, se causa un perjuicio
irremediable a fa localidad de Kennady, esto, segtin se observa tanio en los planos da! plan parcial, como en los planos para la
construccién de fa Av. Afsacia Para nosotros como comunidad no es claro el alcance de la medida cautelar, toda vez que de flegarse a
parar el framo de la Av. Alsacis, ef cual colinda con ef plan parciaf Bavaria, afectaria no solo fa efecucion de fa vial ef cuaf cuenta con
confrafos firmados

y sus monfos asignados, sino quea toda fa consiruecion def megaproyecto Av. Bosa, Tintal, Constitucion, Alsacia el cual beneficiaré no
500 a nussiras comunidades, sino a fa comunidad de TODA LAS LOCALIDADES DE KENNEDY Y BOSA, comprendfda en mas de 1
'600.000 de habitantes, generando un perjuicio atin mayor para el desarrolfo de fa ciudad. Y quien més sefior juez, que usted sea quien
aclare ef alcance de dichas medidas y no caer en falsas especufaciones.

Por todo lo anterior, solicitamos serior juez:

1. Se aclare fas medidas cautelares en lo referente a la construccidn de fa Av. Alsacia.
2. Se nos VINCULE al proceso para poder efercer niestro derecho de confradiceion y defensa y se nos corra trastado de fa demanda,
esto si fas medidas cautefares eventualmente pudieran afectar ef desarrollo def corredor vial referido. {...)"

Ahora bien, sea lo primero indicar que no se realizara el estudio del escrito presentado por JEYSON DAVID
BARRAGAN BECERRA, EDGAR TOLOSA GOMEZ, ARMANDO RODRIGUEZ ROJAS, MAXIMILIANO
MORENO URREA, RIVELINO TORRES MORALES, JOSE MANUEL RODRIGUEZ LEON, LUIS ALBERTO
MAHECHA PINEDA y MARIA ELSA GALINDO TORRES, en calidad representantes y lideres de barrios y
conjuntos donde atraviesa el Megaproyecto, puesto que los firmantes no son parte dentro del presente
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proceso ni coadyuvante de las partes; sin embargo, se advierte que las inconformidades expuestas versan
sobre las mismas solicitudes expuestas por la Doctora DIANA MARCELA GUZMAN BENAVIDES, en
calidad de apoderada del Distrito Capital — Secretaria Distrital de Ambiente y Secretaria Distrital de
Planeacion y el Docter NEIL ARMSTRONG LOZANO FALLA, en calidad de apoderado del Jardin Botanico
de Bogota D.C. “José Celestino Mutis” en los escritos que se analizaran seguidamente.

En relacién a las solicitudes elevadas por la Doctora DIANA MARCELA GUZMAN BENAVIDES, en calidad
de apoderada del Distrito Capital — Secretaria Distrital de Ambiente y Secretaria Distrital de Planeacién y
por el Doctor NEIL ARMSTRONG LOZANO FALLA, en calidad de apoderado del Jardin Boténico de Bogota
D.C. “José Celestino Mutis”, en cuanto se debi precisar que la medida cautelar de suspension de “todo
fipo de intervencién en el predio contemplado en ef Plan Parcial “Bavaria Fabrica” consistente en tala de
arboles o deforestacion®, se puede realizar sin perjuicio de los deberes imperativos en virtud del principic
de precaucién que rige la gestion del riesgo, a cargo de la autoridad ambiental en términos de evaluar
tecnicamente los individuos arbdreos que correspondan en situaciones de emergencia y autorizar los
tratamientos silvicutlurales que procedan en aplicacién del principio de precaucion en materia de gestién
del riesgo, asi como los deberes imperativos para la ejecucion de los mismos por parte de los responsables
del manejo silvicultural correspondiente, este Despacho advierte que conforme a lo dispuesto en el articulo
9° del Decreto Distrital 531 de 2010 y luego del analizar dicho compendio normativo, se debe aclarar que

fa medida cautelar de suspender fodo tipo de intervencion en el predio contemplado para el Plan Parcial -

“‘Bavaria Fabrica” consistente en tala de arboles o deforestacién, fiene como excepcion aguellos casos en
los que el ejemplar vegetal se encuentra a punto de caer o el individuo vegetal ha caido en espacic piblico,
generando situacion de amenaza para la vida de las personas o sus bienes, situaciones que deberan ser
autorizada por la administracion, quien debera tener en cuenta para cada caso particular incluir las medidas
de compensacion pertinentes y aportar al presente proceso el expediente administrativo que otorga dichos
Permisos.

Respecio del segundo aspecto controvertide, esto es, que se aclare si la medida contempla los permiscs
silviculturales en tramite respecto de la obra plblica que se encuentra en ejecucion bajo el Contrato No DU
1538/2018, que tiene por objeto la construccion de la Av, Alsacia entre la Av. Ciudad de Cali y la Carrera
71B y obras complementarias, con acta de inicio con fecha del 14 de febrero 2019, este Juzgador después
de revisar la providencia motivo de inconformidad, observa que tal y como lo establece el numeral 3ro de
la parte resolutiva la medida cautelar de suspensién de todo tipo de intervencién consistente en tala de
arboles o deforestacion tnicamente se limita al predio que se pretende utilizar para ejecutar el Plan Parcial
“Bavaria Fabrica"; por consiguiente, la medida cautelar no incluye el predio cedido para la ejecucion del
Contrato No IDU 1539/2018.

Por (ltimo y en cuanto al tercer motivo de reparo, en la que se solicité aclarar a qué condicion o
determinacion esta sujeta la permanencia de la medida cautelar en el tiempo, como elemento integrador de
cualquier medida de esta indole, en atencién a que el texto de la providencia sobre la cual se solicita la
aclaracion no menciona de manera explicita cuél es la fransitoriedad de la medida, este Despacho aclara
que la medida cautelar de suspension de todo tipo de infervencién (fala de arboles o deforestacion) en el
predio contemplado para el Plan Parcial “Bavaria Fébrica" subsistira mieniras se resuelva la presente
controversia, puesto que la misma busca amparar el objeto del debate mientras se decide la misma.

Conforme a lo expuesto, se aclarara el numeral tercero (3% de la parte resolutiva de la providencia del 27
de marzo de 2019, bajo los siguientes términos:

*3. ORDENAR suspender todo tipo de infervencion en ef predio contemplado en ef Plan Parcial "Bavaria Fébrica’ consistente en fala de
arboles o deforestacion hasta que se resusiva la presente confroversia, con excepcion de los casas en fos que ef ejemplar vegetal se
encusnfra a punto de caer o ef individuo vegetal ha caldo en espacio publico, generando sifuiacion de amenaza para la vida de las
personas o sus bienes, sifuaciones que deberan ser autorizada por la administracion, quien deberé tener en cuenta para cada caso
particular incluir las medidas de compensacion pertinentes y aportar af presente proceso el expediente adminisirativo que oforga dichos
permisos, precisando que tampoco aplica la medida de suspension sobre ef predio cedido para fa ejecucion def Contrato No Contrafo
Ne IDU 1539/2018.

Con ¢f objeto de que se cumpfa fa anterior medida, ORDENAR a la Afcafdia Mayor de Bogota, que a fravés de sus dependencias,
especializatas en materia ambiental, ejerza su funcion de controf y vigitancia, garantizando que no se efectite ningiin fipe de intervencion
en ef predio urbano que contempla el Plan Parcial "Bavaria Fabrica’, que conffeve a la fala de érbofes o deforestacion, con fas
excepciones antes indicadas.”.
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En mérito de io expuesto, el Juzgado 22 Administrafivo de Oralidad dei Circuito de Bogota, -Seccion
Segunda-

RESUELVE:

Primero: ACLARAR el auto del 27 de marzo de 201 9, por las razones expuestas en esta providencia y
bajo los siguientes términos:

“3. ORDENAR suspender fodo tipe de intervencion en ef predio contemplado en ef Plan Parcial “Bavaria Fabrica”
consistente en tala de arboles o deforestacion hasta que se resuelva la presente controversia, con excepcion de los casos
en los que ef ejemplar vegetal se encuentra a punto de caer o el individuo vegetal ha caido en espacio pablico, generando
situacion de amenaza para la vida de las personas o sus bienes, sifuaciones que deberan ser auforizada por fa
administracion, quien debera tener en cuenta para cada caso particular incluir las medidas de compensacion pertinentes y
aportar al presente proceso ef expediente adminisirafivo que oforga dichos permisos, precisando que tampoco aplica fa
medida de suspension sobre ef predio cedido para fa ejecucion del Contrafo No Confrato No IDU 1539/2018.

Con el objeto de que se cumpla la anterior medida, ORDENAR a la Alcaldia Mayor de Bogots, que a fravés de sus
dependencias, especializadas en materia ambiental, ejerza su funcion de controf y vigilancia, garantizando que no se
efectiie ningdn tipo de intervencion en el predio urbano que contempla e! Plan Parcial "Bavaria Fabrica’, que conlleve a fa
tala de arboles ¢ deforestacion, con las excepciones antes indicadas.”.

Segundo: En firme la presente providencia y por Secretaria, INGRESAR el expediente al Despacho para
resolver lo pertinente respecto de las demas solicitudes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Etaboré: DCS

CIRGUITO DE BOGOTA

JUZGAPO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anlerior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m,

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170025000
Demandante: PATRICIA DAMIAN RAMIREZ ) ]
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES
-FONCEP-
Controversia; SUSTITUCION PENSIONAL
Verificado que se realizé el Registro en la Consulta de Personas Emplazar del Registro Nacional en
Q Linea de la Rama Judicial, conforme a los articulos 108, 293, 375, 383 y 490 del C.G.P. y como

quiera que no existe lista de auxiliares de la justicia vigentes, el Despachc procede a DESIGNAR al
Doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO, identificado con cédula de ciudadania No
79,911,204 y con farjeta profesional No 205.059, con el objeto de que se sirvan comparecer a este
Juzgado a fomar posesion del cargo designado como curador ad litem, conforme al numeral 7mo def
articulo 48 de! Codigo General del Proceso. Por lo tanto, por Secretaria se debera LIBRAR la
comunicacion pertinente.

Asi mismo, se ordena OFICIAR a {a Parroquia Nuestra Sefiora de la Consolata de Bogota, con el fin
de que aporte la partida de matrimonio de EDUARDO MARTINEZ, identificado con cédula de

ciudadania No 164.558, quien contrajo nupcias el 4 de diciembre de 1952 con RUT ZORAIDA
RUBIANC y ademas informar el nimero de identificacion de los contrayentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Luis GETAS ARANO

Elabor: DCS

JUZGJTO VEINTIDDS AD:}NISTRATI O DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDILIAL DE BQGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providancia anterior,

hoy 22 DE ENERO DE 2019, 2 las 8:00 am. de copformidad con el arliculo 201 del
CPACA. %

ASECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. G.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte {2020)

Proceso: E.L. 11001333502220150070200.

Demandante: PEDRO ELIAS MONTENEGRO MONROY. ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS.

Vista la orden proferida en auto del 24 de septiembre de 2019, folio 193 del expediente, se requiere,
por el termino de ocho (8) dias, al apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-,
con el fin que atienda la orden impuesta en proveidos del 5 de febrero de 2019 y 27 de junio de 2019
en donde se aprobo la liquidacion del crédito e impuso cargas al apoderado de la entidad accionada.
Para lo anferior, el apoderado debera aportar las documentales pertinentes a efectos eximirse de
responsabilidades por desobedecimiento a orden judicial.

Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, ingrésese el expediente al Despacho para
proveer.

b
]
‘ Jungno VEINT] Doé.AommlsmATwo DE ORALIDAD
C(RGUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO nofifico & las partes la providencia anterior, hoy _22 DE
ENERQ DE 2020 = las 8,00 a.m. de conformidad don'el articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020}.

»

Proceso: 1.D. 11001333502220180048400

Demandante: GERMAN VARGAS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-SUBDIRECCION DE
TALENTO HUMANO- GRUPO DE SEGURIDAD SOCIAL -INPEC-

Controversia: DERECHO DE PETICION .

Atendiendo a que al parecer no se ha logrado verificar el cumplimiento a la sentencia del 11 de Diciembre de
2019, por la cual se orden¢ a la accionada a la SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO- GRUPO DE
SEGURIDAD SOCIAL -INPEC-, o a quien haga sus veces, que en el término impostergable de 48 horas
subsiguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a implementar las actuaciones suficientes y necesarias

. para resolver de fondo, y de manera completa y en el sentido que en derecho corresponda, la peticion elevada el
7 DE NOVIEMBRE DE 2019, invocado por GERMAN VARGAS, IDENTIFICADO CON CEDULA No. 79.848.187,,
por fo tanto, es procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decrefo —Ley 2591 de
1991 y en consecuencia, para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado incidente, se
ordena que per secretaria se proceda a:

1. OFICIAR a la Doctora LUZ MYRIAM TIERRADENTRO CACHAYA, en calidad de Subdirectora de Talento
Humano del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIC - INPEC-, responsable del
e cumplimiento del fallo calendade el 11 de diciembre de 2019, para que informe si dio cumplimiento a lo
ordenado y acompafie las pruebas que acrediten dicho acatamiento, teniendo en cuenta lo expuesto por ¢l
incidentante GERMAN VARGAS. En caso negativo ¢ de un cumplimiento parcial debera expresar fas
razones que determinan la dilacion. Asi mismo, precisara los datos y el cargo del funcionaric encargado de
resolver la peticion objeto de salvaguarda.

2. OFICIAR al Doctor NORBERTO MUJICA JAIME, en calidad de Director General del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIC Y CARCELARIO - INPEC-, a efectos de requeririo para que proceda a exigir el
0 cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cuestion, por una parte, y por la ofra,
para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que se presenta. Se
advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse la presente orden, este despacho (i)
ordenaré abrir la investigacion pertinente en su contra, (ii) se fomaran las medidas necesarias para el
cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el incidente por desacato, de conformidad con el articulo 27
del Decreto Ley 2591 de 1881.

En caso de que la autoridad denominada como superior funcional de la accionada ne lo sea, debera remitir el
requerimiento a la entidad encargada de tal funcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/1
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

Pracese 1.D. 11001333602220190048400
Demandante: German Yargas
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de enerc de dos mil veinte (2020).

Proceso: L.D. 011001333502220190045990

Demandante: JHON JAIRO JIMENEZ HERNANDEZ

Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo la sentencia de fecha 20 DE NOVIEMBRE DE 2019, por la cual se ordena expedir y
notificar los actos administrativos suficientes y necesarios para resolver de fondo y de la manera que
en derecho corresponda el recurso de apelacion interpuesto el 21 de junio de 2019 por &l actor; es
procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991
y en consecuencia para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado
incidente, se ordena a:

1.-) Requerir al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, responsable det cumplimiento del fallo
calendado el 20 DE NOVIEMBRE DE 2019, para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y
acomparie las pruebas que acrediten dicho acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones
que determinan la dilacion. '

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obligacién de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Notificar el presente auto a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, a efectos que
proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cusstion, por
una parte, y por la ofra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el
incumplimiento que se presenta, si a ello hubjére lugar. :

SECTION SEGUNDA
Por anotaclén en HSTADO ELECTRONIGO se notifica a las paites la providencia
anterlor, hoy: 22 DE ENERO DE 2020 a faf: 8:00.4.m., de conformidad con el artlculo
201 de! C.P.A.CA.

SEZRETARIA

JUZGADO VEINTIDOSADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
GIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veintiuno (21) de engro de dos mil dos mif veinte (2020).

Y T .
Proceso: .D. 11001333502220190043800 .
Demandante: g ADONAY VELANDIA VELANDIA -
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-
Controversia: DERECHQ AL DEBIDO PROCESO

\

En el presente asunto incidental, se observa lo siguiente:

LS

1. Mediante sentencia de tutela del 12 de noviembre de 20191, este Despacho amparé el derecho

fundamental al debido proceso, asi: “Primere; TUTELESE EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO de ADONAY VELANDIA VELANDIA, identificado con la cédula No. 91.486.989, por los motivos
expuestos en fas consideraciones de esta providencia. Segundo: En consecuencia, ORDENESE a la Directora
General de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGFP, 0_a quien haga sus veces, que en el término
impostergable de 48 horas subsiguientes a fa nofificacion de esta sentencia, vuelva a realizar el tramite de la
noftificacion personal del oficio No. 201815002886391 def 30 de mayo de 2018, para el efecto deberé uilizar la
direccion de nofificacion Calle 70 A BIS 116 B 10 Barric San José Obrero en la ciudad de Bogota D.C., de
conformidad con lo expuesto en fa parte motiva’de esta providencia. Tercero: NOTIFIQUESE esta sentencia en fa

* forma prevista en ef articulo 30 del Decreto-Ley 2591 de 1991, Cuarto;: ADVIERTASE, que este fallo dentro de fos
tres dfas siguientes al de su nolificacion, podréa impugnarse ante el Tribunal Administrafivo de Cundinamarca, y si
el no ocurre, remitase ef expediente a fa Corte Constitucional para su eventual revision.”,

2, El 25 de noviembre de 2019, la parte accionante presentd incidente de desacato, al considerar
que la entidad accionada no cumplié lo ordenado en la aludida providencia constituciona2.

3. La entidad accionada informé a este Despacho que dic cumplimiento al fallo de tutela proferido
por este Despacho el 12 de noviembre de 2018 y modificada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el 5 de diciembre de 2019, mediante la que se ordené: Rehacer las diligencias
de nofificacion y/o comunicacién del acto administrativo No RCD-2017-02081 del 20 de
septiembre de 20173,

4. Ahora bien, conforme al material probatorio obrante en el expediente, se observa que la
accionada cumplié con la orden impartida en el fallo de tutela que consistié en garantizarle a la
parte accionante la proteccion al derecho fundamental al debido proceso, al rehacer las
diligencias de notificacion y/o comunicacion del acto administrativo No RCD-2017-02081 del 20
de septiembre de 2017,

5. Por lo tanto, a tono con la filosofia del incidente de desacato, que tiene que como Ia finalidad
principal el cumplimienio de lo ordenado en la sentencia y no la de sancionar al presunto
incumplido, lo razonable y procedente es ABSTENERSE de iniciar el trémite incidental y
consecuenciaimente, ARCHIVAR de manera definitiva el expediente, una vez alcance ejecutoria
esta providencia.

1 Folios 2-4,
2 Folios 1.
3 Fotios 17-47.
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Proceso: |.D. 11001333502220190043800
Oemandante: Adonay Velandia Velandia
Pdg. 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINIS]RATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SHCCION SEGUNDA

Elabard: DCS

Por anotacion pn ESTADO ELECTRONICO nolifico a las partes Ia providencla anterior,
hoy 22 DE ENERG DE 2020, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 37 No. 43-91 PISO §
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

LN

Proceso: A.T. 11001333502220180025500 --
Accionante: ELIUD ALMANZAR FLOREZ -
Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA ‘
3,

. K &
Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda
Subseccion “D”, resolvid el VEINTIOCHO (28) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE ({2019),
en su grado jurisdiccional de consulta CONFIRMAR PARCIALMENTE, la providencia emitida el 29 de
octubre del afio en curso y en su lugar ordend imponer una sancion de dos (02) S.M.L.M.V., al Director
de Sanidad del Ejército Nacional, Brigadier General Marco Vinicio Mayorga Nifio, por desacato al fallo
de tutela impartido por el 21 de junio de 2019, de conformidad con las razones expuestas en la parte
considerativa de ésta providencia.

®

En tales circunstancias, por conducto de la Secretaria de este Despacho, adelantese el tramite
coactivo a que haya lugar a fin de dar cumplimiento a la sancion impuesta por desacato al Director de
Sanidad del Ejército Nacional, por el monto antes referido.

Finalmente, se ORDENA a la Direccién de Sanidad informe sobre el cumpllmlento de la sentencia
impartida el 21 de junio de 2019, en la que establecio lo siguiente:

‘PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a la vida, salud, seguridad social y al
debido proceso del sefior ELIUD ALMANZAR FLOREZ, identificado con cédula No.
91,281.047, en contra de la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, por los
motivos expuestos en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO
NACIONAL, a realizar las siguienies actuaciones:

1) Que en el término de cinco (5) dfas, contados a partir de Ia nofificacion de esta decision,
de agende las citas necesarias para que al sefior ELIUD ALMANZAR FLOREZ, identificado
con cédula No. 91.281.047, se le realice todos los procedimientos necesarios para obtener la
ficha médica de licenciamiento actualizada y asf continuar con su proceso hasta culminar, de
ser el caso, con la valoracion por parte de la Junta Médico Laboral, citas que debera ser
comunicada al actor y de la cual se dejaré constancia.

2) Advertir a la entidad accionada fa DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
que debe prestar los servicios de salud de forma integral, de manera permanente y oportuna
al sefior ELIUD ALMANZAR FLOREZ, identificado con cédula No. 91.281.047, hasta tanto se
defina su situacion de salud.

3) Advertir a fa parte actora que debera asistir a las citas que sea programadas por fa
institucion, en aras de verificar su esfado de salud.

TERCEROQ: PREVENIR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL para
que en el futuro se abstenga de incurrir en la conducta que dio origen a esta tutela y ponga
en marcha las gestiones necesarias para que se le preste al sefior ELIUD ALMANZAR

Dwescio™ deBndad,
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Proceso: A.T. 11001333502220190025500
Demandante; Eliud Almanzar Flérez
Pagina 2

FLOREZ, identificado con cédula No. 91.281.047 Ja atencién integral requerida por fas
patologias que presentaron en desarrolfo de su actividad con castrense.”

CIRCUIT® DE BOGdTA

JUZGARY VE[NTIDC}RDM ISTRATIVD DE QRALIDAD DEL ) '

FCCIGN SEGUNIA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes Ja providencia anterior, hoy
22 DE ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m,

g/ .

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD 6
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de énero de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.T. 11001333502220190040600

Accionante: MIRTA MARIA DUARTE MARTINEZ

Accionado:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Controversia: PREVIO ABRIR INCIDENTE

Atendiendo la sentencia de fecha 24 DE OCTUBRE DE 2019, por la cual se ordena resolver de fondo
y de la manera que en derecho corresponda la peticion del 27 DE AGOSTO DE 2019, mediante lo
cual solicitd el cumplimienfo de una sentencia judicial; es por ello procedente dar aplicacion a los
preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto ~Ley 2591 de 1991 y en consecuencia para
preservar el debido procesc antes de abrir formalmente el deprecado incidente, se ordena que por
secretaria se proceda a:

1.-} Oficiar al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES responsable del cumplimiento del fallo calendado el 24 DE OCTUBRE DE 2019,
para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y acompafie las pruebas que acrediten dicho
acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones que determinan la ditacion.

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
ylo FUNCIONARIO en quien recae la obligacion de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION superior funcional de la autoridad
incumplida, de conformidad con el Decreto 4157 de 2011, a efectos de requerirlo para que proceda a
exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en {a sentencia de tutela en cuestion, por una parte,
y por |a ofra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que
se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse la presente orden,
este despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su contra, (i) se tomaran las medidas
necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el incidente por desacato.

En caso de que la entidad denominada como superior funcional de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES no lo sea, debera remitir el requerimiento a la
entidad encargada de tal funcion.
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ELABORO: CET

Proceso: A.T. 11001333502220190040600
Demandante: Mirta Maria Duarte Martinez

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la providencia
anterior, hoy 22 DE ENERG DE 2020, a las 8:00 a.m,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° GAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: 1.D. 11001333502220180025500

Demandante: LUIS FERNANDO SOLANO RODRIGUEZ

Demandado: PROCURADURIA REGIONAL DE CUNDINAMARCA Y O.
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo el memorial adosado por la DIANA CAROLINA CASTRO GARZON, Inspectora Primera
de Policia de Zipaquira el 4 diciembre de 2019, visible a folios 121 a 171 del expediente, el Despacho,
corre traslado a la parte accionante LUIS FERNANDO SOLANO RODRIGUEZ por el término de 5 dias
Q para que realice el pronunciamiento correspondiente, debiendo informar éi persiste ef incumplimiento

de lo sentenciado.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifica a las partes a2 providencia
anterior, hoy. 22 BE ENERO DE 2020 a | 0 a.m,, de conformidad con el articulo
201 del C.PA.CA.

SECHETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. G.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso:
Accionante:
Accionado:
Controversia:

.D. 11001333502220180031200

OSCAR JAVIER CRUZ

DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
DERECHO A LA SALUD

ASUNTO

Atendiendo el escrito allegado por el Coronel EDGAR ORLANDO HERRERA ROIV!ERO, Cficial

de Gestion Financiera DISAN Ejército, encargado de las funciones Administrativas de! Director de

Sanidad del Ejército, visible a folio 137 a 142, se corre traslado al incidentante OSCAR JAVIER
CRUZ, por el término de cinco (5) dias, con el fin que realice las consideraciones necesarias al
respecto de lo manifestado en dicho memorial.

lgualmente, si el actér OSCAR JAVIER CRUZ insiste en el cumplimiento parcial por parte de la
entidad, deberd acreditar la gestion adelantada ante dichc ente con el fin de verificar €l

Elaboré: JC
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JUZ&ADO'VEILTIDOS[;\DMINISTJ&ATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA.

Por anatacién en estado eleclronico sa nolificé a las partes |a providencia
anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2020, 2 lag8:00 a.m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: A.T. 11001333502220180037600

Accionante:  ALVARO CASTILLO NAVARRO

Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

En el presente asunto incidental, se observa las siguientes actuaciones mas relevantes:

1) El dia 24 de septiembre de 2018, mediants sentencia proferida por este despacho, en concordancia con
las pretensiones sefialadas, se tuteld el derecho fundamental de peticion en contra de la Direccion de
Sanidad del Ejercitc Nacional.

2.-) Posteriormente mediante auto del 7 de mayo de los corrientes, se oficio a la Direccion de Sanidad para
que informara sobre el cumplimiento sobre |a sentencia emitida &l 24 de septiembre de 2018.

3.-) Mediante providencia proferida el 5 de junio del afio en curso, se abrié tramite incidental por desacato
- al Director General Mayor Vinicio Mayorga Nifio por ser el presunto responsable del incumplimiento del
fallo en mencién.

4.-) En auto del 8 de julio de 20189, este Despacho impuso al citado Director de Sanidad la sancién de
muita de 5 salarios minimos legales mensuales vigentes por desacato del fallo de tutela impartido el 24 de
septiembre de 2018, asi mismo se remitio el expediente al H. Tribunal Administrative de Cundinamarca
para que surtiera el grado jurisdiccional de consulta.

5.-) EI'H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a través de proveido del 24 de julio de 2019, resolvié
confirmar parcialmente la providencia del 9 de julio de 2019 y en su lugar ordend impener una sancion de
2 salarios_minimos legales mensuales vigentes, al Director de Sanidad del Ejército Nacional, de igual
manera, sé ordend por conducto de la Secretaria de este Juzgado se adelantara el tramite coactivo a fin
de dar cumplimiento a la sancién impuesta por desacato al Mayor Vinicio Mayorga Nifio.

6.-) Mediante respuesta allegada por correo electronico el 27 de septiembre del afio en curso, la entidad
demandada solicitd |a inaplicacién de la sancién dentro del trémite incidental, por cuanto fa entidad dio
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia emitida el 24 de septiembre de 2018.

7.-) A través de auto proferido el 29 de octubre de los corrientes, este Despacho ordend correr traslado
por el término de tres dias la respuesta otorgada por la entidad a la apoderada judicial de [a parte actora
para que manifestara io pertinente.

8.-) Mediante auto emitido el 19 de noviembre de 2019, este Juzgado exhorté a la doctora Briggitti Vera

Villareal apoderada de la parte accionante con ¢l fin de que expusiera.sobre el cabal cumplimiento del
referido fallo, ast mismo sobre la posible inaplicacion de la multa designada al Director General de Sanidad.

Y.
Disen gpako
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Proceso: 1.D. 11001333502220180037600

Demandante; Alvaro Castillo Navarro
Pag. 2

9.-} De acuerdo a lo anteriormente mencichado y surtidas las diferentes etapas establecidas en el Decreto
2591 de 1991, la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL, informo sobre el cumplimiento de la
sentencia de la anualidad de 2018, asi mismo la apoderada de la parte actora manifesto que la entidad
accionada acat6 las ordenes entregadas en el citado fallo.

De acuerdo a lo anterior, la Corte Censtitucional en sentencia T-421 de 23 de mayo de 2003, al describir
sobre la facultad del juez para sancionar por desacato a quien incumple un fallo de tutela, de conformidad
con el articulo 27 del Decreto Ley 2591 de 1991, Al respecto sefiald:

"Al ser asi, el accionante que inicia el incidente de desacato se ve afectado con las resuftas del
incidente puesto que este es un medio para que se cumpla el faflo que lo favorecié. "Segundo,
fa imposicion o no de una sancién dentro del incidente puede implicar que el accionado se
persuada o no del cumplimiento de una sentencia. En efecto, en caso de que se inicie el
incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha desacatado lo ordenado
por el juez de tutela, quiera evitar la sancion, deberd acatar la sentencia. En caso de que se
haya adelantado todo ef trémite y resuelfo sancionar por desacato, para que fa sancién no se
haga efectiva, el renuente a cumplir podré evitar ser sancionado acatando. Al tener un caracler
persuasivo, el incidente de desacato si puede influir en la efectiva proteccion de los derechos
fundamentales del accionante y en esa medida existiria legitimacion para pedir fa garantia del
debido proceso a fravés de tutela’: (Destaca el Despacho).

Aunado a lo anterior, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccién Primera,
Radicado: 11001-03-15-000-2015-00542-01 (AC}, sentencia del 24 de septiembre de 2015, ponente
Doctora Maria Elizabeth Garcia Gonzélez, se refirid en aquellos eventos en los que la conducta
presuntamente vulneradora de los derechos fundamentales es superada, a través del cumplimiento tardio
de las 6rdenes constitucionales después de que la decisidn que impone la sancion se encuentra en firme,
asi:

"No se trata, pues, de analizar la procedencia de fa accion de tutela contra providencia judicial,
como lo entendi6 el operador juridico de primera instancia, habida cuenta de que, se repite, la
conducta presuntamente vulneradora de los derechos fundamentales no se origina en los autos
acusados (que impusieron la sancion por desacato), sino en la etapa posterior, cuando
ya, inclusive, se habia resuelfo ef Grado Jurisdiccional de Consulta y la sancion se
encontraba en firme.

Sin embargo, previo al analisis del asunto sub examine, se advierte que en relacion con fa
finalidad de fa imposicién de una sancién por desacato y la posibilidad que tiene ef demandado
sancionado de evitar que la misma se haga efectiva si precede al cumplimiento de la orden de
amparo, la Jurisprudencia de esta Sala, al resolver el Grado Jurisdiccional de Consuita,
habia mantenido invariable ef criterio de que el objeto de tal medida coercitiva no es ofro
que el de lograr el cumplimiento efectivo del fallo correspondiente. Asi, desde mucho
tiempo atras, cuando la Sala, en sede de Consulta, constataba el acatamiento del fallo de
tutela, aun cuando fuera en forma extemporanea, disponia la reduccion de la sancién por
desacato e, inclusive, revocaba, si bien mantenia incélume la declaracion de
incumplimiento. (Destaca el Despacho).

10.-) En virtud de lo anterior, la jurisprudencia transcrita y las pruebas obrantes en &l proceso, se puede
concluir que ia finalidad del incidente de desacato no es la imposicion de la sancion en si misma, sino el
acatamiento de las ordenes constitucionales, por tal razén la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
NACIONAL, pese que no acatd de manera inmediata la orden impuesta, finalmente acredité la entidad que
fueron reactivados los servicios médicos y se programé las citas pertinentes requeridas por el aqui
demandante.




Proceso: i.D. 11001?:3350222018003?60[}
Demandante: Alvaro Castillo Navarro
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11.-) En tales circunstancias, al no existir razén alguna que justifique mantener una sancidn por desacato
contra |a accicnada y ha procedido a cumplir fa orden impuesta, inclusive, con posterioridad a la resolucién
del Grado Jurisdiccional de Consulta, se ORDENA LEVANTAR la sancion impuesta al Director de Sanidad
del Ejército Nacional, Mayor Vinicio Mayorga Nifio, de tal manera que a través de la Secretaria de este
Juzgado se ordena enviar copia del presente auto, previa ejecutoria de esta providencia, al Consejo
Superior de la Judicatura-Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial para los fines a que haya lugar
frente al tramite coactivo que se esté adelantando.

12.-) Asi las cosas, de acuerdo a las nuevas circunstancias resulta innecesario continuar con el tramite
incidental por cuanto la proteccion a los derechos invocados han sido protegidos a través del cumplimiento
del fallo de tutela del 24 de septiembre de 2018, entonces, sin equivoco alguno y a tono con la filosofia del
incidente de desacato, se tiene que la finalidad principal no es la de sancionar al presunto incumplido, sino
que tal mecanismo correccional {Art. 52 del Decreto-Ley 2581/91) busca es el cumplimiento de lo ordenado
en la sentencia, por lo que, -como ccurre en este asunto-, al lograrse la efectividad del fallo, desaparece
el objeto o la finalidad primaria del desacato, adicionalmente el apoderado de la parte actora manifiesta
desistir del presente incidente, en tales condiciones lo razonable y procedente es finiquitar este trémite
incidental y consecuencialmente archivar de manera definitiva el expediente, lo que efectivamente se hara
tan pronto alcance su ejecutoria esta providencia.

CIRQUITO DE BOGOTA

Juzc-nvao VEIN{IDOS %JDMlNlST TIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELEGTRONICO se nofifica a las partes [a providancia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 800 a.m.

SECRETARIA

ELABORS: LET



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190025300

Accionante: . MARTHA ANGELICA ORTIZ LERMA ]

Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE
SANIDAD DEL EJﬁRCITO - DISPENSARIC MEDICO GILBERTO
ECHEVERRY MEJIA

Controversia: DERECHO A LA SALUD

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

e MR o T RN
Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 29 de agosto de 2019,
dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

A )
ViSO MURA BEJARANO
2.-

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE GRALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolffich a las partes la providencla anterior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

Efaboré: CCO

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte {2020)

Proceso: AT. 11001333502220190019200
Accionante: JULIAN ALBERTO VIERA ZORRILLA )
Accionado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE

PERSONAL, JUNTA CLASIFICADORA DE ASCENSOS Y (}OMITE
EVALUADOR PARA ESTUDIC DE ASCENSOS DEL EJERCITO

NACIONAL
Controversia: DERECHO A LA IGUALDAD Y OTROS
Encontrandose el paginario al despacho se constata que; . ' :&

——
e !

- T .

Regresa el expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccidn C
que CONFIRMO la sentencia de primera instancia con decision del 03 de julio de 2019 y de la CORTE
CONSTITUCIONAL que en proveido del 29 de agosto de 2019, dispuse EXCLUIR DE REVISION el

presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LA 7’6ILIGENC (S, previas las desanotaciones del caso.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTF}TIVO DE ORALIDAD
SECGION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofificpa las partes la providencia anlerior, 22 DE
ENERQ DE 2020, alas 8:00 a.m. R

Elaboré: CCO SECEETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-¥1 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

PROCESO: A.T. 11001333502220190022700
ACCIONANTE: DORA ROCIO PINZON RINCON ]
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y

REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-
CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 12 de
diciembre de 2019, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

—rra

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabora: DCS

EL (URCUITO PE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO nafifict a las-parles la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, 2 |as 8:00 a.m.

SEGRETARIA

JTGADO VEETID S ADM]NFSTRATIVO DE ORALIDAD




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190022300

Accionante: RUTH GRACIELA VALLEJO CANO )

Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-

Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 12 DE SEPTIEMBRE
DE 2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

-, -ﬂ- 3 --—w_ v —— - —
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JUZGADO VEINTIBOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico

pefrles |a providencia anlerior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am.

Elaboré: CCO SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO:

" ACCIONANTE:

ACCIONADO:

CONTROVERSIA:

A.T. 11001333502220190029600

NATALY BONELL MORENO o

ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA - ESAP-
DERECHO DE PETICION Y OTRO

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 30 de
septiembre de 2019, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

I -

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

Elaborg: EH/DCS
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EL. CIRCUITO D BOGOTA
SELCION SEGUNDA

Por anofacion en ESTADO ELECTROMICO pelifics a Jas partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m.

SECWARM

JLTGADOV TIDOE ADMIN]3MTIVO DE ORALIDAD
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220130022800

Accionante: ERASMO ARANGO ORTIZ. )

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS. )

Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 12 de septiembre de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LA‘é'DIL}GENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

iR
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifics a,las partes Ja-providencia anlerior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am.
Elabord:EHAC SE&@RM




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C,, veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190002700
Accionante: LUBER ENO PENA OYOLA ]
Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-
Controversia: DERECHO DE PETICION
Q Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca que MODIFICO la sentencia de
primera instancia con decision del 29 de marzo de 2019 y de la CORTE CONSTITUCIONAL que en
proveido del 12 de septiembre de 2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO naj laspartes la providencta anterior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am,
Elabord; CCO SEGBE'fARM
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43.91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190021400
Accionante: JORGE REINA )
Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-
Controversia: DERECHO DE PETICION
Q Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca que CONFIRMO la sentencia de
primera instancia con decision del 28 de julic de 2018 y de la CORTE CONSTITUCIONAL que en
proveido del 18 de octubre de 2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto. §

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nplilis & las partes la providencia anlerior, 22 DE
ENERQ DE 2020, alas 8:00 a.m.

SECRETARIA

Elaboré: CCO

u‘bﬁ\\)



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno {21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso:
Accionante:
Accionado:

Controversia:

A.T. 11001333502220190026500
HERNAN SANCHEZ POLANIA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-

y BANCO CAJA SOCIAL
DERECHO A LA SALUD Y OTROS

o Encontrandose el paginario al despacho se constata que;

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 12 de septiembre de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto. ‘

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

Elabord: CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTARO ELECTRONICO npfifict a las partes [a providencia anterior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am,

“XSEERETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRGUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

2

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190016200

Accionante: LUIS ANTONIO SANCHEZ SANCHEZ
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL-
Controversia: DERECHO A LA SALUD

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 12 de septiembre de
2018, mediante el cual se excluyo de revision el presente asunto que NO TUTELO las pretensiones

de la demanda, decision que fuera revocada por el H. Tribunal en providencia del 19 de junio de
2019.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.

JUZGADO VEINTIDOS' ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacitn en ESTADO ELEGTRONICO nk sﬁrtes la providencia anterior, 22_DE
ENERO DE 2020, alas 5:00 am,

SECRETARIA

Elaboré; EHAIC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD.
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuro (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 110013335022201280027000
Accionante: DORIS CEPEDA AYALA ,
Accionado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- DIRECCION DE
SANIDAD MILITAR
Controversia: DERECHO DE PETICION Y DEBIDO PROCESO
. Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

— - -

e}

Regresa el expediente de la CORTEI.COF'\.ISTiTUCIONAL, que en proveldo del 12 de septiembre de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION & presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las anotéciones del caso.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEGTRGNICQ nolificg/4 las parles |a providencia anterior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 a.m.

Elaboré:EHHC

| SEORETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ABMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: AT 11001333502220190020300

Accionante: MARTHA ESPERANZA GUTIERREZ BARRIOS

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS. ] '

Controversia: . DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 18 de octubre de 2019,
mediante el cual se excluyd de revision el presente asunto que NO TUTELO las pretensiones de Ia

demanda, decision que fuera confirmada por el H. Tribunal en providencia del 22 de julio de 2019,
AR -_('."\‘Ih Coel - H —er

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR fas djligencias, previas las anotaciones de! caso.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCU|TO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTROMICO nofified. a las parles la providencia anlerior, 22 DE
ENERO DE 2020, alas 8:00 am. .
Elaboré; EHAC

{SEERETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDIGIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: A.T. 11001333502220190030400

Accionante: JOSE HUMBERTO ESTEPA CUEVAS ]

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS.

Controversia: ~ DERECHO DE PETICION Y O.

Enconirandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 30 de septiembre de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las anotaciones del caso.

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICGmoljficd a Ias partes la providencia anlerior, hoy 22 DE
ENERO DE 2020, alas B:00 am.
ElabOTéEH’JC %ECRETARM




areenl..
QY Omea,

r

v RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
o g CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
i ) TELEFO}’NO 5553939, EXT. 1022

~

L]
N L

Bogots, D.C., veintidno (21) de enero de dos mil veinte (2020),

- - .L_/

Proceso: N.R.D.11001333502220190026400.

Demandante: MIYER ENRIQUE BAUTISTA DiAZ.

Demandado:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-y O,
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNAGION DE RETIRO.

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este despacho en aute calendado el nueve (9) de julio de
dos mil diecinueve {2019) en conira de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
, sin advertir que igualmente se encontraba demandada la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, por ello, como quiera que se hace necesario la vinculacion de la citada entidad para
desatar de fondo lo pretendido en la demanda, se ordena tener también como demandada la NACION
-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-; en consecuencia se dispone:

1.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL-, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de lademanda
y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Art. 612 del Cddigo General de! Proceso).

2.~ Paralos efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandade, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo prewsto en los arficulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

3.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad aqui notificada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse [a hoja de vida del actor,
el expediente y/o antecedentes administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175
numeral 4 de la ley 1437 de 2011,

4.- Laentidad aqui notificada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar |a reliquidacion de la pension. En caso positivo se aportara los
datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si tas hubiere.

5.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias hébiles,
subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire el traslado que debe radicar en a entidad demandada,
en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior, el apoderado
judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice |a notificacion personal del
presente auto admisorio.

becoto@ CTM"‘ . CCM
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NRD: 11001333502220120026400.
Demandante: Miyer Enrique Bautista Diaz.
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CIRCUITC DE[BOGOTA
SECCION SEGUNDA

I

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m., de
confermidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

JUZGADO VfINTIDOS AD INISIRATIVO DE ORALIDAD DEL

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) {
¥ Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
= CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No, 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte {2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190038400.

Demandante: RAFAEL ALEXANDER CASTANEDA CASTANEDA.
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

La anterior diligencia se recibe por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los
Articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia
recae en este Juzgado, razon por {a cual se AYOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el doctor JOSE ANDRES GARZON
RIVERA, identificado con C.C. 79.573.545 y T.P. 253.687 del C.S de la J., quien actlia en
nombre y representacién de RAFAEL ALEXANDER CASTANEDA CASTANEDA, identificado
con C.C. 79.778.588, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los
fines del poder conferide, visible a folio 33, de conformidad con lo previsto en el articulo 160
del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del C.P.A.C.A. (fi. 11).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1 ANV -
5).

3°. Que los fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciades y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del CP.A.CA. {fls. 5
ANV - 10).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto

de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls, 12 ANV
27).

5°. Que se encuentra la peticién de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con €l articulo 162 numeral & del C.P.A.C.A. (fls. 27 ANV -30).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de $11.265.122 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de
acuerdo con el numeral 2 de! articulo 155 del C.P.A.C.A. {fl. 31).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformldad con et
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fl. 11).



Proceso: N.R.D, 11001333502220190038400.

Demandante; Rafael Alexander Castafieda Castafieda.

Pag. 2.

En consecuencia se dispone:

ADMITASE Ia anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.~ Notifiquese a fa parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4.- El Juzgado se abstiene de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

5.- Para los efectos de! articulo 172 del C.P.A.C.A., se correr4 traslado a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por

el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto

en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso foda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera

aportar con [a contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberé contener el
expediente y los antecedentes administrativos del acto demandado, en atencién del articulo
175 numeral 4 de la C.P.A.C.A., asi como:

e La hoja de vida y el expediente administrativo de la parte demandante RAFAEL
ALEXANDER CASTANEDA CASTANEDA, identificado con C.C. 79.778.588.

o Los contratos celebrados y los soportes de los mismos,

» Manuales de funciones de los afios comprendidos entre el 2014 al 2018, para el cargo
auxiliar administrativo Ii.

» Certificacion en la que se precisen los turnos cumplidos por el demandante, durante el
15 de marzo de 2014 hasta €l 15 de septiembre de 2018.

» Certificacion en la que indiqgue de manera detallada los pagos y las retenciones
efectuadas al demandante por la entidad, durante el 15 de marzo de 2014 hasta el 15
de septiembre de 2018.

 Certificacion de los valores por concepto de cotizaciones a seguridad social realizadas
por el demandante, durante el 15 de marzo de 2014 hasta el 15 de septiembre de
2018.

G- La parte demandada informard si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control para solicitar la existencia de una relacion laboral legal y
reglamentaria, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estado actual y las providencias de fonde impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez

-]




Proceso: N.R.D. 11001333502220190038400,
Demandante: Rafael Alexander Castaneda Castaiieda.
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Elaboré: EHAIC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVC DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE[ROGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes |a
providencia anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2020 a las 8:00 a.m., de

conformidad con elﬁlo 201 del C.P.A.C.A.

SEGRETARIA

JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hay, noftifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ( )
Judicial, la providencia anterior.
SECRETARIA PROCURADOCR (A},
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiunc (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050100.

Demandante: LUZ MARY PIRAQUIVE RINCON.

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

La anterior diligencia se recibe por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los
Articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia
recae en este Juzgado, razon por fa cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Ahora bien, analizada fa demanda presentada por el doctor HAROLD ENRIQUE PATERNINA
PEREZ, identificado con C.C. 92.523.980 y T.P. 127.556 del C.S de la J., quien actia en
nombre y representacion de LUZ MARY PIRAQUIVE RINCON, identificada con C.C. 52.358.342,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folio 27, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.CA.
También se constata:

1°, Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del C.P.A.C.A. (i 1).

2°, Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. {fls. 1 ANV -
3).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 3
ANV -5),

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 5-21}.

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fls. 22 ANV -25).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de $19.500.000 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 21).

8° Que el acto adminisirativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fs. 29). '

En consecuencia se dispone:

Joe3ea ele@ Cl‘ooctcxcgoa @Qfmq.,( N aaY
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190050100.
Demandante: Luz Mary Piraquive Rincon.
Pag. 2.

ADMITASE 1a anterior demanda por reunir los requisitos legales y ai efecto se ordena:

2.- Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda Yy sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del C.P.A.C.A.

3.~ Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 198 del C.P.A.C.A.

4.- El Juzgado se abstiene de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P,A.C.A., se correra traslado a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera
aportar-con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener el
expediente y los antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo
175 numeral 4 de la C.P.A.C.A., asi como;

» La hoja de vida y el expediente administrativo de la parte demandante LUZ MARY
PIRAQUIVE RINCON, identificada con C.C. 52.358.342.

o Los contratos celebrados y los soportes de los mismos.

» Manuales de funciones de los afios comprendidos entre el 2005 al 2018, para el
personal de apoyo y soporte a la gestion de los programas de salud publica y otros.

= Certificacion en la que se precisen los turnos cumplidos por la demandante, durante ¢l
14 de diciembre de 2005 hasta el 31 de diciembre de 2018.

» Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las retenciones
efectuadas a la demandanie por |a entidad, durante el 14 de diciembre de 2005 hasta
el 31 de diciembre de 2018.

o Certificacion de los valores por concepto de cotizaciones a seguridad social realizadas
por la demandante, durante ef 14 de diciembre de 2005 hasta el 31 de diciembre de
2018.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control para solicitar la existencia de una relacion laboral legal y
reglamentaria, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estade actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la gjecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.AA. Una vez
cumplido fo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
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Proceso: N.R.D. 11001333502220120050100.
Demandante: Luz Mary Piraguive Rincon. .
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(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se |
realice la notificacion perscnal del presente auto admisorio. - :
!
UMPLASE, ‘
F——
BEJARANO
Elaboré: EHAC
O JUZGADD VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION [SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se natifica a (as partes la
providencia anterior, hay 22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el a

SECRETARIA

- JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (@) Procurador {a) { )
Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADQOR (A),




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190051200

Demandante: BERTHA NOPE PULIDO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia: REINTEGRO DE APORTES A SALUD

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiches de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A,,
fa competencia para conogcer de! litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor ANDRES SANCHEZ LANCHEROS
identificado con cedula de ciudadania No 80.154.207 y con tarjeta profesional No 216.719 del C. S.
de la J., quien actia en nombre y representacién de BERTHA NOPE PULIDO identificada con
cedula de ciudadania No 41.388.112 se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos
y para los fines del poder conferido, visible a folio 8 del expediente, de conformidad con lo previsto
en ¢l articulo 160 del C.P.A.C.A, También se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en ¢l articulo 162 numeral 1
det C.P.A.CA. (fl. 1).

2. Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razdn a que los derechos pensionales no son asuntos conciliables.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fl. 1).

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encueniran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fis.1-2).

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 2-6).

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 6).

7. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $1.586.400 Micte, por lo que
este proceso debe framitarse en primera mstanc;a de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del C.P.ACA. (fl.6). . A

8. Que en el asunto bajo examen, el “extremo pasivo “eludié el deber de responder la primera
peticidn, por lo que se generd el acto presunto que se demanda (fls. 13-14).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

ordeusancheaAL @ ol e,
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Proceso: N.R.D. 110013335022201900512000
Demandante: Bertha Nope Pulido
Pag, 2
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. Nofifiquese personalmente este proveido MINISTRC DE EDUCACION NACIONAL —FOMAG- y
al PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, 0 a quien haga sus veces para
efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos,
de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

. Nofifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformjdad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

. Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en les términos establecidos en el articulo
199 del C.P.ACA.

. Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correré traslado a la parte demandada, al
Ministerio Piblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad cen lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

. La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que deberd aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente
administrativo y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en atencion del
articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

. La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reintegro de las sumas descontadas de las mesadas
adicionales por concepto de aportes a salud. En caso positivo, se aportara los datos del proceso,
el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

. Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de |a parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducte de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auto admisorio.

J
NOTIFIQ / ESE Y CUMPLASE,

<




Proceso: N.R.D. 110013335022201900512000
Demandante: Bertha Nope Pulido

P&g. 3
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Par anolacién en ESTADO ELECTRONICQ se nolifica @ las partes la providencia anterior,
hoy 22 DE ENERQ DE 2020, a las 8:00 a.m., de confarmidad con el articule 201 del
C.PA.CA,
SECRETARIA
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota, hoy . nolifico al {a) Sr, {a) Procurador (a) { ) Judicial, la
providencia anteriog:
SECRETARIA PROCURADOR (4}




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43.94, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180043500

Demandante: ALEJANDRO CORDOBA FARFAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-y O.
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial ‘de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogot, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.ACA, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por Ia cual se AVOCA su conocimiento.

Q Ahora bien, analizada la demanda presentada por la Doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANQ, identificada con C.C. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del C.S de la J., quien actia en
nombre y representacion de ALEJANDRO CORDOBA FARFAN, ldentlﬂcado con C.C.
78.122.173, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folios 16 y 17 del expediente, de conformidad con lo previsto en el
articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

-y
-~
PN

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
m—— del C.P.A.CA. (fl. 1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A,, en cuanto se incorpora ia respectiva Acta de Conciliacién extra;udlmaf
(fls. 26-27).

3° Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

4°. Que los fundamentos fécticos de la demanda se encuentran debidamente’ determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-4),

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, [as normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-14).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 def C.P.A.C.A. (fl. 14).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $14.665.954 Micte, por lo

que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155 del C.P.A.C.A. (fls. 14).

8°. Que se encuentra la peticion del 28 de febrero de 2019 radicada ante el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de la que se reclama la configuracion del silencio

administrativo. (fls, 24-25). e e
O N T “
o ]
En consecuencia se dzspone:w - oo
L - v

: - - Ty
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena; -
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190043500.
Demandante: Alejandro Cérdoba Farfan,
Pag. 2.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de Ia copia de la demanda y
sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se
ordena que sea notificado personalmente este proveido al representante legal o a guien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y
sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA)).
4.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

5.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADG, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.ACA

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que fengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del CP.A.C.A., Ademas, €l
certificado salarial de la parte demandante para el afio 2018, el cual debera ser allegado dentro
de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

8.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de ia demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, que deberén solicitarlos
al ente teritorial respectivo, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

9.- La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones administrativas y/o
judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con
sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, refire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de fres (3)
dias hébiles, €l radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice
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Elaboré: JC

Proceso: N.R.D. 11001333502220190043500.
Demandante: Alejandro Cordoba Farfan.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADG ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de ENERO de 2020 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el artfculo 201 del C.P.A.C.A.

N/
SECEETARIA

V4

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a} Sr. (a) Procurador (a) { )
Judicial, la providencta anterior.

SECREYARIA PROCURADOR (A),
i
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JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, DC veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190046400

Demandante: CARMEN PAOLA ROJAS USECHE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORAS.A. - .- )

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.CA,, la competencia para conocer del litigio de la referenma recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado
con cédula No. 10.268.011 y tarjeta profesional 66.637 del C. S. de fa J., quien actiia en nombre y
representacion de CARMEN PAOLA ROJAS USECHE, identificada con cédula No. 52.433.301, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
afolios 10y 11, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con o prewsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl.1). -

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial {fls. 20-26vta).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. {fls. 1y 2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. {fls. 2-3).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y ef concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 3-7vto).

6°. Que se encuentra [a peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral § del C.P.A.C.A. {fl. 7vio).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 7.432.346 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PACA. {fl. 7vto).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. {fls. 13y 14).



Proceso N.R.D. 11001333502220190046400
Demandante: Carmen Paola Rojas Useche

Pag. 2

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena;

2.- Notifiquese personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A. )

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de nofificaciones judiciales, haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Piblico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CP.ACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el términc
de freinta (30} dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencidn del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A,

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas si [as hubiere.

10.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota, con el fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue certificacion de salarios percibidos en el afio
2018, por Carmen Paola Rojas Useche, identificada con cédula No. 52,433.301 y el expediente
administrativo que dio origen a la Resolucidn No. 8223 del 22 de agosto de 2018. El correspondiente
oficio quedara a disposicién de |a parte actora al dia siguiente del estado electronico, para que tramite
la respuesta ante la entidad y allegue el radicado.

11.- Requerir al apoderado judicial de (a parte actora, para que en el término judicial de cinco (5) dias
hébiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los férminos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
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correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacion personal del

Proceso N.R.D. 11001333502220190046400
Demandante: Carmen Paola Rojas Useche

presente auto admisorio.

Elabaré: CCO

NOTIFfUES Y CUMPLASE

/
/

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la providencia anterior, hoy 22
DE ENERO DE 2020 alas 8:00 a.m., de conformidad con el atticulo 201 del C,P.ACA,

/2%

BECHETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr, {a) Procurador {a) { }Judiclal, Ia providencia

anterior, &/

SECRETARIA PROCURADOR {A),




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180048500

Demandante: CARLOS HUMBERTO MANRIQUE ACUNA

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIAS PARCIALES

O Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con el nimero de cédula 10.268.01, titular de fa T.P. No. 66.637 del C.S de la J., quien
actlia en nombre y representacion del sefior CARLOS HUMBERTO MANRIQUE ACUNA, identificado con
cédula de ciudadania No. 82.393.827, razén por [a cual se le reconoce personerfa adjetiva para actuar
en los terminos y para los fines del poder incorporado a folio 14, de conformidad con lo previsto en el
Articulo 160 del C.P.A.C.A, También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

. 2°. Que el presente libelo contiene la constancia requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
' numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls.
18-19)

3% Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y g}uardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 def C.P.A.C.A, (fls. 1-2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. fls. 2 vio-3 vio),

9°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuenfran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de io Contencioso Administrativo. (fls. 3 vto-7).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valef, de conformidad
con ¢l articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 0.135.144 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 7).
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180048500
Demandante: Carlos Humberto Manrique Acufia

Pag. 2

8° Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludié el deber de responder la primera peticion,
por lo que se gener6 el acto presunto que se demanda. (fls. 12-13)

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena;
1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1del CP.ACA.).

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Vinclilese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pblico. (Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Cadigo General del Proceso),

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA =

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

6.- Para los efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resuitas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley {(Mcdificado Art. 612 del C.G.P.).

7.~ Solicitense la colaboracién de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

~ 9.- De conformidad con la carga din&dmica de la prueba art. 167 C.G.P., se ORDENA al apoderado

judicial de la parte actora para que en el término judicial de tres (03) dias habiles, RETIRE los oficios
dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUPREVISORA S.A., para que lo
radique en las entidades pertinentes y allegue al plenario lo siguiente: (i) certificacion del salario basico
para el personal del cargo equivalente al realizado por el demandante para el afio 2017 v (i)
certificacion en que conste la fecha de pago de cesantias de acuerdo a la resolucion No. 4798 del 4
de julio de 2017 del sefior CARLOS HUMBERTO MANRIQUE ACUNA, identificado con cédula de
ciudadania No, 82.393.827.
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10.- Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control, para solicitar el reconocimiento y pago de la sancién meratoria en
el pago de cesantias parciales. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y

Proceso: N.R.D. 11001333502220190048500
Demandante: Carlos Humberto Manrique Acufia

las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03} dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de fa secretaria de este Despacho se realice la
notificacién personal del presente auto admisorio.

ELABORO: CET

CIRCUITD DE BAGOTA
SECCION SEGUNDA

1

JUZGADO \TEINTIDO ADI\%}NISTR%W-IVO DE ORALIDAD DEL

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencla anterior, hoy 22 BE ENERD DE 2020, a las 8:00 a.m,, de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

P

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy natifico at (a) Sr. (a) Procurador {(a) ( )
Judicial, la providencia anterior. .

SECRETARIA PROCURADCR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
- § TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190048000
Demandante: EYER IBETH MARIN HOYOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de-Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154
a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10268011 y T.P. 66637 del C.S de la J., quien actda en
nombre y representacion de EYER IBETH MARIN HOYOS, identificada con C.C. 53.065.559, se
le reconcce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folios 8 y 10 del expediente, de:conformidad con [o previsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del CP.A.CA, (fl. 1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. {fls. 1).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. {fls. 1-
2).

4°, Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 2 ANV-
7).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas gue la demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fl. 7).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $11.580.640 M/cte, por

lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. {fl. 7 ANV).

7°. Que se encuentra la peticion del 8 de enero de 2019 radicada ante e} MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de Ia que se reclama la configuracion del
silencio administrativo. (fl. 12-13).

En consecuencia se dispone:
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- Proceso: N.R.D. 11001333502220130048000.
4 Demandante: Eyer Ibeth Marin Hoyos.
Péag. 2.

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
-

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

\

2.- Notifiquese personalmente ‘egte proveido al MINISTRO DE EDUCACION, 0 a QUIE‘]‘I haga
sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Vincilese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena que sea notificado personalmente este proveido al representante
legal 0 a quien haga sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de {a demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1 y
199 del C.P.A.CA.).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 189 del C.P.A.C.A.

5.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en los términos establecidos en &l
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6.- Para los efectos dei articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra trasladoc a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.. -

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, asi como la certificacion salarial de la parte actora para el ailo 2016
que aduce allegar en el acapite de la cuantia, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
CPACA.

8.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los acios demandados, que deberan

solicitarlos al ente territorial respectivo, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas
ylo judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancion moratoria de
cesantias, con sus respectivas consecuencias. En casc positivo, se aportara los datos del
proceso el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de [a parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los trastados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.CA. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice a notificacion personal del presente auto admisorio.



Elaboré: EHUC

Proceso: N.R.D. 11001333502220180048000.
Demandante: Eyer Ibeth Marin Hoyos.
Pag. 3.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anatacién en ESTADC ELECTRONICO se notifica a las partes Ia
providencia anterior, hoy 20 de ENERO de 2020 a las 8:00 a.m., de
conformldad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogoté, hoy notifico al {a) Sr. () Procurador (a) { )
Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),

—
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190036900
Demandante: MARYLUZ OLARTE BENAVIDES ]
Demandado: NAC!C’)N-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154
a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigic de la referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10268011 y T.P. 66637 del C.S de la J., quien actlia en
nombre y representacion de MARYLUZ OLARTE BENAVIDES, identificada con C.C. 52.474.865,
se le reconoce personerfa adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folios 9 y 10 de! expediente, de. conformidad con lo previsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encueniran designhadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del C.P.A.CA. (fl. 1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1).

3°% Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.ACA. {fls. 1-
2). .

4°, Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 2 ANV-
7).

9°. Que se encuentra [a peticion de pruebas que la demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $12.631.583 Mfcte, por

lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 7 ANV).

7°. Que se encuentra la peticion del 8 de enero de 2019 radicada ante el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de la que se reclama la configuracion del
silencio administrativo. {fl. 12-13).

En consecuencia se dispone:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190036900.
Demandante: Maryluz Olarte Benavides
¥ Pag. 2.
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ADMITASE Ia anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.~ Nofifiquese a la parte actora, de con%rmidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.
ot

2.- Notifiquese perscnalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien haga

sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de fa

demanda y sus anexos,.de conforriidad con Ios articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.ACA.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en cahdad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena que sea notificado personaimente este proveido al representante
legal o a quien haga sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1y
199 del CP.A.CA.).

4.- Notifiquese perscnalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 del CP.A.CA.

6.- Para los efectos de! articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra frasladc a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, asi como la certificacion salarial de la parte actora para el afio 2016
que aduce allegar en el acépite de la cuantia, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
CPACA.

8.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, que deberan
solicitarlos al ente territorial respectivo, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
C.PACA

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas
ylo judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancién moratoria de
cesantias, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apederado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a |a ejecuteria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A, Una vez
cumplide lo anterior, el apoderado judicial de ia parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacién personal del presente auto admisorio.



Elaboro: EHNGC

Proceso: N.R.D. 11001333502220190036900.
Demandante: Maryiuz Olarte Benavides
Pag. 3.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterjor, hoy 20 de ENERQ de 2020 a las 8:00 a.m,, de
conformidad can el artfculo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

- — - L

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy netifico al (&) Sr. {a) Procurador (a) { )
Judiclal, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022
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Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020) e

Proceso: N.R.D. 11001333502220190042100
Demandante: ADRIANA ROCIO DIAZ COTRINO ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154
a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigic de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AYOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10268011 y T.P. 66637 del C.S de fa J., quien actlia en
nombre y representacion de ADRIANA ROCIO DIAZ COTRINO identificada con C.C.
52.475.353, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folios 10 y 11 del expediente, de conformidad con lo previsto en el
articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se enguentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del/?P.A.C,A. (fl. 1).

2°. Que las jpretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan

coherencia/ tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1 ANV-
2).

3%, Que Ibs fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,

enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2
ANV- 3). .

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fis. 3 ANV-
7).

5°. Que se encuentira la peticion de pruebas que la demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 7).

6°. Que la estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $4.304.282 Micte, por lo

que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.CA. (1. 7).

7°. Que se encuentra la peticion del 26 de abril de 2019 radicada ante el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de la que se reclama la configuracion del
silencio administrativo. (fl. 13-14).

En consecuencia se dispone:




Proceso: N.R,D. 11001333502220190042100,
Demandante; Adriana Rocié Diaz Cofrino.

Pag. 2.

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.~ Nofifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien haga
sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena que sea noftificado personalmente este proveido al representante
legal o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega

de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1 y
199 del C.P.A.CA.).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 189 del C.P.A.C A.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada,
al Ministerio Pdblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de freinta {30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 198 y 200 de |a precitada Ley.

7.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda [a documental que se
encuentre en su poder, asi como la certificacion salarial de la parte actora para el afio 2019
que aduce allegar en ¢l acapite de la cuantia, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
CPACA.

8.- Se pone de presente a los apoderados yfo representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, advirtiendele que dicha prueba documental deberé contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, que deberan
solicitarlos al ente territorial respectivo, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas
ylo judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancién moratoria de
cesantias, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el {rmino judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumptido o anterior, &l apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacion personal de! presente auto admisorio.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes ta
providencia anterior, hoy 22 de ENERO de 2020 a [as 8:00 a.m., de

conformidad con eyo 201 del C.P.A.CA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogotd, hoy netifico al (a) Sr. {a) Procurador (a) ( )

Judiclal, la providencia anterior.

SE(“}'RETARIA PROCURADOR (A),

Proceso; N.R.D. 11001333502220190042100.
Demandante: Adriana Rocio Diaz Cotrino.
Pag. 3.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190045400 )
Demandante: - WASHINGTON DE JESUS BROME SEPULVEDA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoye Judicial de los Juzgados
Administrativos de! Circuito de Bogoté, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154
a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por fa cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10268011 y T.P. 66637 del C.S de la J., quien actda en
nombre y representacion de WASHINGTON DE JESUS BROME SEPULVEDA identificado
con C.C. 71.616.423, se le reconoc&personena adjetiva para actuar en los términos y para los
fines del poder conferido, visible a folios 9 y 10 del expediente, de conformidad con lo previsto
en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°, Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el artlculo 162
numeral 1 def C.P.A.CA. {fl. 1).

2°, Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fl. 1).

3%, Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articuio 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 1
ANV-2),

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 2 ANV~
7). ,

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que la demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $18.711.511 M/cte, por

lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 7 ANV).

7°. Que se encuentra la peticion del 26 de septiembre de 2018 radicada ante el MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de la que se reclama la configuracion def
silencio administrativo. (fl. 12-13).

En consecuencia se dispone:

|
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a ia parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de Ia
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del CP.A.CA.

3- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena que sea noftificado personalmente este proveido al representante
legal 0 a quien haga sus veces para efectos de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega

de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1 y
199del CP.A.CA). :

4.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con ! articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

5.- Notifiquese personalmente es',ta'providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el termino de treinta (30) dias, plazo que comenzarg a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley. )

7.~ La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, asi como la certificacion salarial de la parte actora para el afio 2015
que aduce allegar en el acapite de la cuantia, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
CPACA.

8.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, que deberan
solicitarlos al ente territorial respectivo, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas
ylo judiciales diferentes a este medio de control para solicitar ja sancién moratoria de
cesantias, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportard los datos del
proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de |a parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, refire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en &l término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conductoe de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auto admisorio.
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Elabord: EHIC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de ENERO de 2020 a |as 8:00 a,m,, de
conformidad con el articulo 201 de| C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (@) ( )
Judicial, la providencla anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil veinte {2020)

Proceso: N.R.D. 11001333502220196045800

Demandante: JOSE GERMAN MONTANEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION y DESCUENTOS EN SALUD

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados

o Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157
del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon
por ia cual se AVOCA su conocimiento,

Ahora bien, analizada la demanda presentada por |a doctora LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS,

identificada con C.C. 52218999 y T.P. 175.338 del C.S de la J., quien actha en nombre y

representacion de JOSE GERMAN MONTANEZ, quien se identifica con C.C. 11.251.170, se le

reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible

a folio 15 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También
- se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. {fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
caherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 dei C.P.A.C.A. {fis. 2-3).

. O 3% Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 3-4).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y ef concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-11).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fis. 11-12).

6°. Que |a estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $17.722.737 Micte, por lo que

este proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CP.ACA. (fls. 12-14).

7°. Que los actos administrativos demandados, se encuentra individualizados, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fis. 17-22-23 y 29-30).

o

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

- Borkiegensone S @qmail . com
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Demandante: José German Montafiez.
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1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION y al representante fegal
de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., -FIDUPREVISORA-, 0 a quien haga sus veces, para
efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 189 del C.P.A.C.A.

3.- Nofifiquese personaimente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del C.P.ACA,

5.- Para los efectos def articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correrd traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de |a precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del artfculo 162 del C.P.A.C.A..

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiendole que dicha prueba documental debera contener ef expediente y los antecedentes
administrativos de los actos demandados, quien deberd proporcionarlos del ente territorial, en
atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A,

8.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la refiquidacion de la pension y/o los descuentos en salud del
12% en las mesadas adicionales, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara
los datos def proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el términe judicial de 5 dias hébiles,
subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo
anterior, el apoderado judicial de |a parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias hébiles,

el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacién

personal del presente auto admisorio.

/ {ré’/ﬁ!/ﬂr‘jif’é\ ey
B fiond pEararo

Elabort:EHt JC
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JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacith en ESTADO ELECTRONICO sg notifica a las partes ia
providencia anterior, hoy 22 DE ENERQ DE 2620 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a} S, (a) Procurador (a) ( )
Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
T —— Y. 1
[FTP—.
i :
v
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~ . -
Tl -~ ! l
AN r .




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190050200 !
Demandante: LUIS ALFONSO TORRES SANTA j
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES |

SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. !
Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIAS DEFINITIVAS

O Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de |a Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos de! Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos :
154 a 1567 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este ;
Juzgado, razon por la cual se AYOCA su conocimientos y adicionalimente: '

El Despacho analiza la demanda presentada por el doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ ;

CRISTANCHO, identificado con C.C. 79.911.204 y T.P, 205.059 del C.S de la J., quien actia en !

nombre y representacion del sefior LUIS ALFONSO TORRES SANTA, identificado con cédula de i
— - ciudadania No. 19.201.735, razdn por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los -

términos y para los fines del poder incarporado a folio 15, de conformidad con lo previsto en el Articulo

160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 1)

O 2°. Que el presente libelo contiene la constancia requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 .
numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls.
35-36)

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensionss, las normas violadas v el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo. (fls. 3-11).

6°, Que se encuenira la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 13).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de |
$ 13.590.316 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con ef !
numeral 2 del arficulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso !
Administrativo (fl. 13 ). !

\orbcmesiones L € halmanl\camy

—_— i e —— S S — —— e




Proceso: N.R.D. 11001333502220190050200 <

Demandante: Luis Alfonso Terres Santa
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8° Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludio el deber de responder la primera peticion,
por lo que se generd el acto presunto que se demanda. (fl. 21).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.~ Notifiquese a fa Parte Actora. {Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA).

2.- Notifiquese perscnalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.R.A.CA.

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA-PREVISORA S.A en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal 0 a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. {De
conformidad con los articulos 17} numeral 1y 189 del CP,A.CA).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pliblico. {(Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

6.- Para los efectos del Art, 172 de [a Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el términc de freinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 198 y 200 de
|la precitada Ley {Mcdificado Art, 612 del C.G.P.).

7.- Solicitense la colaboracién de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 det articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apederado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

9.~ De conformidad con la carga dinamica de la prueba art. 167 C.G.P., se ORDENA al apoderado
judicial de la parte actora para que en el término judicial de tres {03) dias habiles, RETIRE el oficio
dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que lo radique en la entidad pertinente
y allegue al plenario certificacion del salario basico para el personal del cargo equivalente al realizado
por ¢l demandante para los afios 2017 y 2018,
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10.- Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control, para solicitar ef reconocimiento y pago de la sancién moratoria en
el page de cesantias definitivas. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
hébiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en fa entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres {03) dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de la secretaria de este Despacho se realice [a
notificacidn personal del presente autc admisorio.

ASE

i !
gy
& O

JUZGADOF/E[NTID S ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
IRCUITO DE:BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacttn en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articule 201 del C.A,

Q SECRETARIA

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVC DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al () Sr. (a) Pracurador (a) ()
Judicial, la providencia anterior.

SEFRETARIA PROCURADOR (A),

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190046300

Demandante: CARLOS ALBERTO ROSERO CAMILO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: SOLDADO VOLUNTARIO PRIMA DE ANTIGUEDAD

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Adminisirativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del CP.A.CA,
la competencia para conocer del litigio de |a referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, la demanda fue presentada por el Doctor DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO
identificado con cédula de ciudadania No 9.707.271 y con tarjeta profesional No 218.976 del C. S de
la J., quien actia en nombre y representacion de CARLOS ALBERTO ROSERO CAMILO
identificado con cédula de ciudadania No 10.684.428, se le reconoce personeria adjetiva para actuar
en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folic 12 del expediente, de conformidad
con lo previsto en el articulo 160 def C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con fo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.P.A.C.A. (fl. 01).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. {fls. 03-04).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece &l Erticulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. {fl. 02-03).

Que los fundamentos de derecho de ias preteﬁ'siones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 07-09).

. Y
Que se encuentra la peticion de pruéhas "que:el demandante pretende hacer valer, de

conformidad con el articulo 162 numeraiss.qﬁl C\}P.A.Q\.A.v(ﬂs. 10).

¥

Que la estimacion razonada de la cuaintla aspe des aid sqma de $3.123.944 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en pnrfner%a instancig, da%acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del CPACA. fls. 11). . " H‘M\m\
Que el acto administrativo demandac:o se_encuentra) mdividu'alizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 de! C.P.A.C.A. (fl. 13-15). '

En consecuencia se dispone: . t

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos Ie_gales y al efecto se ordena:

1,

vl
Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

—AweteValed el mama.
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. Nofifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO

DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL- 0 a quien haga sus veces para efecos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de {a copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del C.P.A.C.A.

. Nofifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de

conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

. Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL. ESTADOQ, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.A.CA,

. Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correr4 traslado a la parte demandada, al

Ministerio Plblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articufos 199 y 200 de la precitada Ley.

. La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre

en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar

con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiendole que dicha prusba documental debera contener antecedentes
administrativos del acio demandade, expediente prestacional del SLP (R) EJC CARLOS
ALBERTO ROSERO CAMILO identificado con cédula de ciudadania No 10.694.428 y la Hoja de
Servicios en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

. La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a

este medio de control para solicitar la debida aplicacion de antigliedad en su asignacién de
retiro. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de
fondo impartidas si las hubiere. - ___
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. Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias

habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en fa
entidad demandada, en los términos del ipciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial ge la parte,actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con elffin de que por conducto de Secretaria se
realice la nofificacion personal del presente aufo adrjlisorio

JUZGADC 7 INTIDOS ADMNISTRATIFO DE LA ORALIDAD DEL
IRCUITO DE BOBOTA
SECCION SEG DA
Par anotacion en ESTADO ELECTRON|CO se notffica a las paries la providencla anterior,
hoy 22 DE ENERO DE 2020, a las 800 am., ¢e conformidad con el articulo 201 del
CPACA

SECRETARIA

3




| _r&u etones @ madetecred .aoM 0.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot, D.C., veintiunc {21) de enero de dos mil veinte (2020}

e

Proceso: N.R.D. 11001333502220190040000

Demandante: JESUS ANTONIO FIESCO NEIRA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

l.as anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones
contenidas en los Articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio
de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y
adicionalmente:

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el doctor ANDRES FELIPE LOBO PLATA,
identificada con C.C. 1.018.426.050 y T.P. 260.127 del C.S de la J., quien actGa en nombre y
representacion de JESUS ANTONIO FIESCO NEIRA, identificado con C.C. 80.382.027, se
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido,
visible a folios 29 a 30, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.CA.
También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del C.P.ACA. (fl. 1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del CP.A.CA, en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion
extrajudicial (l.47-49)

3% Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-4).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 def C.P.A.C.A. (fls. 4-7).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 7-25).

6°. Que se encuenira la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer vaier, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 25-27). -

7°. Que la estimacion razonada de Ia cuantia, asciende a la suma de $37.539.488 Micte, por
lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articuio 155 del C.P.A.CA. (fl. 27).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 37-45).

En consecuencia se dispone:
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.~ Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.; 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega.de.la copia de ta demanda y sus anexos, de conformidad con
los articulos 171 numeral 1y 198 _Elel CPACA. ¢
3.~ Notifiquese personalmente eﬁe-provéido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

T g o - / -~
4,- El Juzgado se abstiene de notificar a [a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

5.- Para los efectos de! articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 198 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.~ Se pone de presente.al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente, los antecedentes administrativos del acto demandado, la hoja de vida y el
expediente administrativo del demandante JESUS ANTONIO FIESCO NEIRA, identificada con
C.C. 80.382.027 donde deben reposar los contratos celebrados por ias partes y los sopories
de los mismos, en atencion de articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA..

8.- El apoderado de la entidad demandada debera allegar: a) los manuales de funciones de
los afios comprendidos entre el afic 2013 a 2016, donde se indique las funciones que debia
cumplir el cargo de Psicélogo y/o su par, b} Certificacién de los emolumentos legales y
extralegales percibidos por un Psicélogo y/o su par de planta, c} Certificacion de la planta de
personal con que debe contar el Hospital de Usme en el cargo de Psicélogo, d) Certificacion
en la que se precisen los turnos cumplidos por el demandante, durante el 22 de abril de 2013
al 30 de julic de 2016, e) Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las
retenciones efectuadas a la demandante por la entidad, durante los afios 2013 a 2016 y f)
Certificacion de los valores por concepto de cotizaciones a seguridad social realizadas por el
demandante, durante los afios 2013 a 2016,

9.- La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de confrol para solicitar la existencia de una relacion laboral legal y
reglamentaria, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a Ia ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los t#érminos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias hébiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auto admisorio,
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CIRCUITO DEBOGQOTA

! t
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterlor, hoy _22 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 am., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogoté, hoy netifico al (a) Sr. (a) Procurador (@) { )
Judiclal, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),




nohycoooney @ tnedeechad ™. o

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190046800

Demandante: MARIA HELENA MUNOZ GUTIERREZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Las antetiores diligencias se reciben por REPARTO de |a Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos det Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor ANDRES FELIPE LOBO PLATA, identificado con
cédula No. 1.018.426.050 y tarjeta profesional No. 260.127 del C. S. de la J., quien actia en nombre
y representacion de MARIA HELENA MUNOZ GUTIERREZ, identificada con céduta No. 39.767.722,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido,
visible a folio 12, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se em;uentran designadas las partes, acorde con fo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. {fl.8).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls, 1-4).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encueniran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 4-8).

4°, Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articuio 162 del C.P.A.C.A. (fls. 9-34).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P,A.CA. (fis. 34-37).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 16.374.120 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del

CPACA. (fl. 37).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 48-57vto).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Nofifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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Demandante: Maria Helena Mufioz Gutiérrez
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE GENERAL DE LA SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones

judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 dei C.PA.CA.

4.- Abstenerse de nofificar el presente litigic a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo el Decreto 1365 de 2013.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término

de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de las acreencias laborales en virtud de un
contrato realidad. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, con el fin de que dentro de los cinco
(05) dias siguientes af recibo del oficio correspondiente, allegue los siguientes documentos de la
demandante Maria Helena Mufioz Gutiérrez, identificada con cédula No. 39.767.722;

9.1, Relacion detallada de los contratos celebrados entre la accionante y el Hospital de Usme ahora
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE por e! periodo comprendido entre el 8 de agosto de
2002 &l 15 de agosto de 2018, indicando niimero de contrato, periodo de ejecucion.

9.2. Copias de todos los contratos suscritos por la demandante Maria Helena Mufioz Gutiérrez y el
Hospital de Usme y la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE. :

9.3. Copia del manual de funciones del personal en el cargo de Auxiliar de Laboratorio o cargo similar
u homologable en denominacion o en funciones a las del cargo desempefiado por la parte actora,
vigente durante e! periodo en que la accionante labord para el Hospital de Usme y la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur ESE.

94. Sirvase certificar si el cargo de Auxiliar de Laboratorio existe en la planta de personal, o si en su
defecto existe cargo similar u homologable en denominacion o en funciones a las del cargo
desempefiado por la parte actora.

9.5. Copias de todas las agendas de trabajo o cuadros de turnos, en donde fueron programados los
turnos de la demandante en el Hospital de Usme ahora Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
ESE.

9.6. Listado de todos los factores de salario que una Auxiliar de Laboratorio de planta devenga en el
Hospital de Usme ahora Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE entre el 8 de agosto de
2002 al 15 de agosto de 2018, discriminando cada uno de los salarios, bonificaciones, rubros y

g
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prestaciones sociales que estos perciben, indicando si se causan de manera mensual, bimestral,
trimestral, semestral o anual. -

9.7. Constancias de pago de honorarios que el Hospital de Usme actual Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur ESF le realizé a Maria Helena Mufioz Gutiérrez, desde el 8 de agosto de 2002 al 15 de
agosto de 2018, discriminando mes a mes,

9.8. Sirvase indicar a través de documental, si la demandante fue vinculada al Hospital de Usme actual
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE a través de cooperativas de frabajo asociado,
fundaciones, empresas de servicios temporales o cualquier otra figura de tercerizacion laboral y de
ser positivo lo anterior, sirvase indicar en la misma certificacion, los tiempos en los que [a parte actora
presté su servicios en la entidad demandada bajo la anterior medalidad, indicando el nombre de cada
una de las personas juridicas a través de las cuales fue vinculada la parte demandante, el periodo, €l
cargo que gjercio el demandante, las funciones que cumplio fa demandante y el nimero de contrato,
adjuntando también copia de los contratos civiles y comerciales que el Hospital de Usme actuat Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur ESE firmd con cooperativas de trabajo asociado, fundaciones,
empresas de servicios temporales o cualquier ofra figura de tercerizacion laboral con el fin de enviar
a la demandante a trabajar a su planta fisica como Auxiliar de Laboratorio.

El correspondiente oficio quedard a disposicién de la parte actora al dia siguiente del estado
electronico, para que tramite la respuesta ante la entidad y allegue el radicado.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5} dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducio de Secretaria se realice la notificacion personal del
presente auto admisorio.

Elaboré: CCO

CIRQUITO DE BEGOTA
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIDGS ATMINISTRAT|VO DE LA ORALIDAD DEL
0

Por anolacion en ESTADC ELEGTRONIZO se,aqifica a las partes Ja providencia anterlor, hoy 22
DE ENEROC DE 202{] a las 8:00 ayn,, de unfirm%d on el articulo 201 del CP.A.CA.

“GECRETARIA
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogata, hoy notifico al {a) Sr, (a} Pracurador (a) () Judicial, |a pravidencia
anterior. :
SECREJARIA PROCURADOR (A),




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C.,
N.R.D. 11001333502220190029700

Por reunir los requisitos legales se admite la demanda presentada EDER
ALBERTO DIAZ SALAMANCA contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION-.

En consecuencia se DISPONE:

Primero.- Notificar personalmente al FISCAL GENERAL DE LA NACION o a quien
haga sus veces, de conformidad con el articulos 196 y siguientes del C.P.ACA.
Segundo.- Notificar personalmente al PIiOCURADOR JUDICIAL delegado ante el

Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P.ACA.

Tercero.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, o quien haga sus veces, de acuerdo con el
articulo 196 del C.P.A.C.A, y sus modificaciones.

Cuarto.- Notificar por estado a la actora y, en el evento que haya suministrado el
correo electronico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201y 205 del
C.P.ACA.

Quinto-. Surtidas las respectivas notificaciones, correr traslado por el término de
treinta dias (30) en la forma prevista en el articulo 172 del C.P.A.CA.

Sexto.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad
demandada que debera aportar con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, especificando que
dentro de esta documental debe encontrarse €l expediente v los antecedentes

administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 del
C.P.ACA,

S WU NP P
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Séptimo.~ La entidad accionada informara si la parte demandante ha promovido
accion judicial diferente a este medio de control para solicitar el reconocimiento de
la prestacion de la BONIFICACION JUDICIAL DECRETO 0382 DE 2013. En caso
positivo se aporiara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de

fondo impartidas si las hubiere.

Octavo.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término
judicial de 5 dias habiles, subsiguientes a la ejecuforia de este auto, retire los
traslados que debe radicar en la entidad demandada, en los términos del inciso 5
del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior, el apoderado judicial
de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la

notificacion personal del presente auto admisorio.

Noveno.- Previa verificacion de la vigencia de la tarjeta profesional, se reconoce
personeria juridica al Doctor WILSON HENRY ROJAS PINEROS identificado con
cedula de ciudadania No 80.731.974 vy tarjeta profesional No 205.288 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderado judicial de la parte actora, en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 5 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
MAYCOLCRQE)RiGUEZ DIAZ
Juez Ah Hoc

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anlerior, hoy
@ las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del C.P.AC.A.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bagatd, hoy notifico al {a) Sr. {a) Procurador (@) ( ) Judicial, la
providencia anterior.
SECRETARIA PROCURADOR (A),
2
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