JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333102220060020900
Demandante: JOSE ANTONIO BELTRAN ROZO )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION
O Recibido el presente expediente del H. Consejo de Estado Segunda Subseccion A, OBEDEZCASE Y

CUMPLASE lo resuelto por elios en proveido calendado a 29 DE AGOSTO DE 2019, mediante el cual
DECLARA fundado el recurso de revision e INFIRMA el numeral 1° de la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién B, para en su lugar
CONFIRMAR la sentencia del 27 de septiembre de 2010 emanada del Juzgado Octavo Administrativo
de Descongestion de Bogota.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, COMUNIQUESE la decision y ARCHIVESE el

expediente dejando las constancias del caso.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
ECCIDN SEGUND;

Por anotacion en ESTADO.ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior, hoy _08 DE
DICIEMBRE DE 2019 a la.g/ 8:00 a.m. de conform' on el articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso : NRD 11001333502220160044500.

Demandante : RUBEN DARIO FRANCO PALACIO

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO AL CARGO

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de la que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se destaca lo siguiente:

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto

por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 4 de octubre de 2019, que

nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que la apoderada judicial de la parte demandante sustenté el recurso de apelacion el 21 de octubre
de 2019 (fls. 112-121), esto es, dentro del término legal, conforme a lo establecido en el numeral 1 del
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de APELACION segun lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA. '

Por Secretaria remitase el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que
esa H. Corporacién decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la parte
actora contra la sentencia dictada oralmente en la audiencia.
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JUZGAI bVElNTl 0S A HMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
IRCYITO DE BYGOTA
SEQCION SEGIINDA
Por anotacion en ESJADO ELEETRONICO senotifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8 de conformidad con el Art. 201 CPA.CA.
A\ /
9EBRETARIA
/

v

Elaboré: JC

NCE L OSeZoMS @ﬁmﬁ £eny - \5

Findlegensc

e emits mnel Al oA Get)  frY _ L el o . ...



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190021200

Demandante: JOSE ISIDRO ROMERO HERNANDEZ ]

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETORO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO

Enconfrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 7 de
noviembre de 2019, que negd las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judiéial de la parte demandante sustenté el recurso de apelacion el 8 '
de noviembre de 2019 (fls. 77-95), esto es, dentro del término legal, conforme a lo

establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011. .
Asi las cosas, este Despacho ordena, CONCEDER el recurso de apelacion ante el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segln lo dispuesto en el articulo
243 del C.P.A.C.A. '

Por Secretaria, REMITASE el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que esa Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la sentencia dictada oraimente en la audiencia inicial. °

Elabord: DCS

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGAIO VEINTIDDS ADYfINISTRATIVQ DE LA ORALIDAD DEL
SECEION SEGUNDA

Por anotacion en HSTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a | 8:00 a.m., dg conformidad con ef articulo 201 del

c.am-—' %
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso : NRD 11001333502220180043200.
Demandante : NILGEN GALLEGO ALVARADO
Demandado : CLUB MILITAR

Controversia: REUBICACION DEL CARGO

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de la que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se destaca lo siguiente:

Encontrandose el expediente al Despécho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 1 de noviembre de 2019, que
‘ nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judicial de‘la'parte demandante sustentd el recurso de apelacion el 18 y 19 de
noviembre de 2019 (fls. 270-299), esto es, dentro del término legal, conforme a lo establecido en el
numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de APELACION seglin lo dispuesto en el articulo 243 del
C.PACA. "

Por Secretaria remitase el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que
esa H. Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la parte
actora contra la sentencia dictada oralmente en la audiencia.
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JUZGADO VEI TIDOS}QDMIN?RATIVO DE ORALIDAD DEL
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CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION $EGUNDA

Por anotacion ey ESTADO LECTR/ONICO e notifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a fas 8:00mm,, de conformidad con el Art. 201 CP.A.CA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: A.T. 11001333502220190040100

Accionante: DIEGO FERNANDO ROMERO MONTES

Accionado: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Controversia: . HABEAS CORPUS

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “C’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 24
de octubre de 2019, mediante el cual CONFIRMO la providencia del 05 de octubre de 2019 que

nego por improcedente el ejercicio de la accion de habeas corpus.

IN

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones del caso.
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JUZGADG VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DELCIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofific a las partes ta providencia anterior, 06 DE
DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 a,m.

Elaboré: EHIC SELRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Controversia:

N.R.D. 11001333502220180012400

RAFAEL IGNACIO BUITRAGO

MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FONPREMAG

RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES SALARIALES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “C”, Magistrado Ponente Samuel José Ramirez Poveda OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por ellos en proveido calendado el SEIS (6) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), mediante el cual acepto el desistimiento de las pretensiones de la demanda y en consecuencia
declaré la terminacion del proceso interpuesto por el aqui demandante, sin condena en costas.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a
EXPEDIENTE. ‘

ELABORO: CET

que haya,lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL

4

f RCUJTO DE BOGOTA

SECGION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTROMCO se peffica a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 a,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190012000

Demandante: RONALD ANDRES ARDILA TRIANA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E
Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA CONTRATO REALIDAD

Vencido el término anterior, sin que el apoderado de la parte actora adecuara la demanda y
encontrandose el expediente al Despacho para calificar la demanda de la referencia presentada por
la Doctora MONICA ROCIO RODRIGUEZ CAMACHO, identificada con el niimero de cédula de
ciudadania No 1.018.420.311 y con T. P. No. 201.461 del C. S. de la J., concluye que ésta habra de
. INADMITIRSE, con la finalidad de que se subsane los aspectos que de inmediato se concretan, asi:

1. Deberé adecuar la presente demanda a una que corresponda para un proceso ejecutivo, conforme
a las consideraciones esgrimidas por el superior en providencia del 23 de agosto de 2019, para lo
cual se concede un término de CINCO (05) DIAS para subsanar lo aqui anotado, segin lo
preceptuado por el articulo 90 del C.G.P., so pena de rechazo. '

RESUELVE:

Primero: INADMITIR la demanda a fin de que se subsane, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo: Se concede un término de cinco (5) dias en cumplimiento al articulo 90 del C.G.P.

)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

CIRCYITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion enlESTADO ELECTRONICO se nofificd a fas partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, alas 8; .
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220150068400
Demandante: AMPARO MOLINA CASTRO ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
’ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion “B", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacién en proveido de 17
DE OCTUBRE DE 2019, mediante el cual MODIFICA auto del 06 de agosto de 2019 que aprobd la
liquidacion del crédito en $18.147.027,12.

En consecuencia, acatando la decision del superior, se dispone REMITIR el expediente a la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, con el fin de que se realice la respectiva
liquidacién con estricta sujecion a lo ordenado en providencia del 03 de agosto de 2017, confirmada
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 06 de septiembre de 20182, que ordené seguir
adelante con la ejecucidn por los intereses moratorios causados del 30 de julio de 2010 al 31 de enero
de 2013, con base en el capital indexado hasta la fecha de ejecutoria menos los descuentos por salud,
conforme el articulo 177 del C.C.A.

Una vez regrese el expediente con la liquidacion, por Secretaria INGRESAR el expediente al
Despacho para continuar con la correspondiente diligencia.

NOTIFIQUESE'Y UMPJ/ASE
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CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEJN?IDO%/:\DMINIST TIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SHGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se noffica a las partes la providencia anterior, hoy 06
DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SEGRETARIA

1 Folios 169 a 171.
2 Folios 195 a 201.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
? - SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190005200

Demandante: WILLINGTON CALDERON

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL~POLICiA NACIONAL-
Controversia: CALIFICACION Y DISMINUCION DE LA CAPACIDAD LABORAL

H

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que:

. 1. Mediante auto del 6 de noviembre de 2019, este Despacho dispuso:

“(...) 1. ACEPTAR Ia renuncia presentada por el:Doctor LUIS MANUEL PACHECO PINEDA identificado con cédula
de ciudadania No 1.110.542.127 y portador de la tarjeta profesional No 267.758 del C. S. de la J, en calidad de
apoderado del demandante.

2. REQUERIR al demandante WILLINGTON CALDERON con el fin de que se sirva designar apoderado que fo

represente, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notlﬁcacwn de la presente providencia, so pena de
dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.CA. (...)".

2. Finalizado el término, la parte actora no dio cumplimiento al requerimiento.
Asi las cosas, este Despacho, dispone:

1. REQUERIR a la parte actora, para que en el término judicial de treinta (30) dias habiles
: subsiguientes a la ejecutoria de este auto, se sirva designar apoderado que lo represente, so pena
' de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.

2. Vencido el término anterior, por Secretaria INGRESAR de manera inmediata el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

Elaboré: DCS
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190005200
Demandante: Willington Calderén
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica & las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 am., de conformidad con el articulo 201 del

CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §° ;
TELEFONO 5553939 EXT 1022 |

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180020800
Demandante: ARTURO FREDI BECERRA MOSQUERA )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS
. Como quiera que la accionada contesté la demanda dentro del término legal y propuso oportunamente

excepcion de pago, se corre fraslado de la misma al extremo ejecutante por el término de diez (10)

dias, conforme lo prevé el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., a fin de que actiie de conformidad.

Por Secretaria, vencido el término anterior, ingrésese de manera inmediata el expediente al Despacho

para proveer.
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Elaboré; CCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes 1a providencia

anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019.a !as 8:00 a,m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190021600
Demandante: LEONOR AREVALO PATINO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
‘ Como quiera que la accionada contesto la demanda dentro del término legal y propuso oportunamente

- .y
excepcion de pago, se corre traslado de la misma al extremo ejecutante por el término de diez (10)

dias, conforme lo prevé el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., a fin de que actlie de conformidad.

— -

—~

Por Secretaria, vencido el término anterior, ingrésese de manera inmediata el expediente al Despacho
para proveer. '

Elaboré: CCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° :
TELEFONO 5553939 EXT 1022 ]

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: E.L. 11001333502220190016100.

Demandante: ALFONSO TACHACK MORENO.

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES
- FONCEP

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Como quiera que la accionada contesté la demanda dentro del término legal y propuso

. oportunamente excepciones, se corre traslado de las mismas al extremo ejecutante por el término de
diez (10) dias, conforme lo prevé el numeral 1 del articulo 443 del Codigo General de Proceso, a fin
de que actué de conformidad.

Por Secretaria, vencido el término anterigr, ingrésege de manera inmediata el expediente al
Despacho para proveer.

Elabor6: EHAIC

CIRCUITO DE BOGOTA

Juzetoo VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia

anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 20 8:00 am.
4
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: ~  NRD 11001333502220190025800.
Demandante: GABRIEL ARCOS DELGADO .
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 9 de julio de 2019 (fls. 32-

33), en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,.
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del CP.ACA,, y al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,

en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, contest6 en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> MIERCOLES, VEINTISEIS (26) DE FEBRERO DE DOS MII;_y_E_INTE (2020), A LAS OCHO
Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala: '

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:

notificacionesvillalobos@hotmail.com, -~ notificacionesbayonagomez@amail.com.
Mdiciales@caswov.co, chiistian.truiilloSQO@cagur.qov.co, procjudadm191@procuraduria.gov.co. .~~~
X '

Qe GTON-



Elabord: EH/C

NRD: 11001333502220190025800.
Demandante: Gabriel Arcos Delgado.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes [a providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de élos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220190018800.

Demandante: OSCAR JAVIER GARCIA SILVA.

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:
(

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 14 de mayo de 2019 (fls.
81-82), en el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, conforme €l
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., contestd en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para elefecto'se sefiala el dia:

» MIERCOLES, VEINTIDOS (22) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

"Atticulo 180. {(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

lgualmente, se requiere a la parte demandante para que a la fecha fijada para la audiencia haga
comparecer los testimonios solicitados, a fin de evacuar de fondo el presente medio de control de
manera concentrada.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: sparta.abogados@yahoo.es, ¢~
procjudadm191@procuraduria.gov.co, — procesos@defensajuridica.gov.co, —
notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co. /




Elaboré: EHAC

NRD: 11001333502220190018800.
Demandante: Oscar Javier Garcia Silva
Pég. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8,00 a.m.

SECRETARIA
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Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220190003900.

Demandante: OSCAR FERNEY CANGREJO LOPEZ. )

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL-
Controversia: RETIRO DEL SERVICIO

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 9 de abril de 2019 (fls. 133-
134), en el que se dispuso nofificar personaimente al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL, y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en
los articulos 197, 199 y 200 del C.P.ACA., y al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.PACA.

2.-) Vencido el término de-traslado de la demanda, la parte demandada, CAJA DE SUELDOS DE .

RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, contest6 en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que frata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, DIECISEIS (16) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pablico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: saberjuridico@hotmail.es,

&Y

—_—

decun.notificacion@policia.gov.co, procjudadm191@procuraduria.gov.co, —

procesosjudiciales@procuraduria.qov.co, «




NRD: 11001333502220130003900. :
Demandante: Oscar Femney Cangrejo Lopez. !

Pag. 2.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m,

SECRETARIA
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Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso : NRD 11001333502220190002900.

Demandante : SANDRA MILENA CORDERO MENDOZA.

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
Controversia : CONTRATO REALIDAD )

Encontrandose el expediente para reprogramar la audiencia inicial se hacen las siguientes
consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 5 de enero de 2019 (fls. 46-

47), en el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., conforme el procedimiento contemplado en los .
articulos 197, 199y 200 del C.P.A.C.A., y al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA '
LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADOQ, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, GERENTE DE LA SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., contestd la demanda dentro del
término legal (fl.52-61).

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia;

> LUNES, TRES (03) DE FEBRERO DE DOS MIL \}E[NTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA

DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asf como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.CA., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)

Igualmente, se requiere a la parte demandante para que a la fecha fijada para la audiencia haga
comparecer los testimonios solicitados, a fin de evacuar de fondo el presente medio de control de
manera concentrada.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta

los siguientes correos electrénicos aportados por las partes:
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.qov.co, notificacionesjudiciales.ap@amail.com. .—
-

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,



NRD: 11001333502220190002900.
Demandante: Sandra Milena Cordero Mendoza.

Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes Ia providencia anterior, :
hoy: 06 DE DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 a.m., de conformidad con el Art. 201 C.P.ACA '

SECRETARIA
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Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

)

Proceso: NRD 11001333502220190008000.

Demandante: ADRIANA CASTELLANOS PINEROS.

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 7 de mayo de 2019 (fls. 50-
51), en el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E., contest6 en términos.

3.-) Asf las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que frata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> LUNES, NUEVE (9) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA
DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

lgualmente, se requiere a la parte demandante para que a la fecha fijada para la audiencia haga
. comparecer los testimonios solicitados, a fin de evacuar de fondo el presente medio de control de
manera concentrada.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electrénicos  aportados  por las  partes:
procjudadm191@procuraduria.gov.co, notificaciones@misderechos.com.co,

notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co, 1023lesa@gamail.com. L
_/

105

/



NRD: 11001333502220190008000.
Demandante: Adriana Castellanos Pifieros
Pag. 2.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA :
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
_ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220190024400.

Demandante: DIANA MARIA LORA RODRIGUEZ.

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 11 de junio de 2019 (fls. 66-
67), en el que se dispuso nofificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., 37 al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.ACA, y al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., contestd en términos.
g ,

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE LA
MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apod-erado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos e:?trénicos aportados  por las  partes:
notificaciones@misderechos.com.co, notificaciopesjudiciales@subredcentrooriente.gov.com.

Elabord; EH/AIC




NRD: 11001333502220190024400.
Demandante: Diana Maria Lora Rodriguez
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
* SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogotd, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220190008700.
Demandante: ADRIANA MARCELA PAEZ GONZALEZ.
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL.
Controversia: TRABAJO ADICIONAL.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 7 de mayo de 2019 (fis.
134-135), en el que se dispuso natificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DEL HOSPITAL
MILITAR CENTRAL, y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.CA., y al DIRECTOR GENERAL DE LA
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo
199 del C.PA.CA. e — T

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, HOSPITAL MILITAR
CENTRAL, contestd en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

- - » MARTES, (11) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE
LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pablico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispéngase fo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:
procjudadm191@procuraduria.gov.co, adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com,
adalbertocsnotificaciones@gmail.com. . —

=
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Efaboré: EHIC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 am.

SECRETARIA
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NRD: 11001333502220190008700.
Demandante: Adriana Marcela Paez Gonzalez
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

N

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220190020700.

Demandante: HUGO ALEJANDRO SOBRINO

Demandado: " CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 25 de junio de 2019 (fls.

143-146), en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE

SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.ACA, y al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, contest6 en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, VEINTE (20) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audfencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispongase o necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: judiciales@casur.gov.co,
procjudadmi91@procuraduria.gov.co, procesos@defensajuridica.gov.co,  sanviuris@gmail.com,
alejandrosobrino54@gmail.com. — "
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Etaboré: EHIC
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NRD: 11001333502220190020700.
Demandante: Hugo Alejandro Sobrino.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a [as partes la providencia

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a Jas 8:00 am.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogotd, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180004700
Demandante: PATRICIA ELENA QUIGUA BETANCUR .
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-

Controversia: SUSTITUCION DE LA ASIGNACION DE RETIRO

De conformidad con el memorial radicado por el apoderado de la parte actora y como quiera que examinado
el expediente alin no se ha surtido la audiencia inicia, se dispone corregir el auto del 26 de noviembre de
2019, asi:

El Despacho mediante auto del 17 de septiembre de 2019, se programé fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia publica para el dia jueves 14 de noviembre de 2019, las 8:30 a.m.; sin embargo, se advierte que
para esa misma fecha se llievé a cabo el Conversatorio Nacional del SIGMA programado por la Rama Judicial.

En consecuencia, se dispone:

FIJAR nueva fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el del articulo 180 del
C.P.A.CA. y para el efecto se sefiala el dia:

MIERCOLES, DOCE (12) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y TREINTA DE

LA MANANA (8:30 A.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Piblico, advirtiéndoles a
los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Dispéngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia y para el efecto, se tendran en cuenta los

siguientes correos electronicos aportados por las partes: rubyyrojasja@gmail.com, judiciales@casur.gov.co, <~

cristina.moreno070@casur.gov.co, iuisferbramo-89@hotmail.gom, valenciaabogado@hotmail.com.
v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré; DCS

CIRCUITY DE BOGOTHA
SECCION SEGUND.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a [as 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 de!

SECRETARIA







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190024500 .

Demandante: TITO ERNESTO PINEROS RAMOS )

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE-RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- )

Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO CON OSCILACION
AT B

~

»#—\
Encontrandose el expediente al Despacho se-Hacen las siguientes consideraciones:

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 09 de julio de 2019 (fls. 29 y 30),
en el que se dispuso nofificar personaimente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y al MINISTRO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los términos del articulo 612 del C.G.P. -

- -
~ ~

Vencido el término de traslado de la demanda, Casur ejercid de su derecho de defensa
oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor Harold Andrés
Rios Torres identificado con cédula No. 1.026.283. 604 y tarjeta profesional No. 263.879 del C. S. de
la J., conforme el poder aportado a folio 46.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, VEINTITRES (23) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020), ALAS DOS Y QUINCE
DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pdblico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por ef numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. {...)

Requerir a las partes para que antes de la fecha sefialada tramiten el oficio No. 1009 del 11 de julio
de 20191, por medio del cual se solicito a la entidad demandada el reporte histérico de bases y partidas
con las que le han pagado la asignacién de retiro al demandante.

1 Folio 31. -
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Proceso N.R.D. 11001333502220190024500
Demandante: Tito Emesto Pifieros Ramos

Pag.
2

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electrénicos aportados por las partes: notlflcamones oca@gmail. conL y

judiciales@casur.gov.co.

Elabor6: CCO

JUZGA DVEINT[ 0S ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
{RCUITO DE BOGOTA
SECGCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofificd & las partes la providencia anterior,
hoy: 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a las ?m de conformidad con el articulo 201
C.PACA.

SECRKIARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026600

Demandante: LUIS MARCELO LOPEZ PENAFIEL ]

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO CON OSCILACION

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 09 de julio de 2018 (fls. 28 y 29),
en el que se dispuso notificar personaimente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y al MINISTRO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordeno notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los términos del articulo 612 del C.G.P.

Vencido el término de fraslado de la demanda, Casur ejercid de su derecho de defensa
oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar a la doctora Marisol Usamé
Hernandez identificada con cédula No. 52.983.550 y tarjeta profesional No, 222.920 del C. S.de laJ.,
conforme el poder aportado a folio 51,

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para lievar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, VEINTITRES (23) DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS DOS Y QUINCE
DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. (...)

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: notificaciones.oca@gmail.com,

judiciales@casur.gov.co y marisol.usama550@gasur.gov.co.
7
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Proceso N.R.D. 11001333502220190026600
Demandante: Luis Marcelo Lopez Pefiafiel
Pag.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifico a las partes la providencia anterior,
hoy: 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 840 am. de conformidad con el articulo 201
C.PACA, -

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190011400
Demandante: LUZ MERY TORRES PAEZ

Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL ] -
Controversia: RECONOCIMIENTO DE HORAS EXTRAS y RELIQUIDACION DE LAS

PRESTACIONES SOCIALES

El Despacho mediante auto del 15 de octubre de 2019, se program¢ fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia pUblica para el dfa miércoles 27 de noviembre de 2019, las 8:30 a.m.; sin embargo, se advierte
que para esa misma fecha se llevé a cabo un cese nacional de actividades convocado por el sindicato
perteneciente a la rama judicial.

En consecuencia, se dispone:

1.

Elaboré: DCS

FIJAR nueva fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el del articulo 180 del
C.P.A.CA., yparael efecto se sefiala el dia:

LUNES, VEINTICUATRO (24) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2020), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las
consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A.,, que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta
causa se le impondréa multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Imponer el deber de colaboracion al apoderado (a) de la parte actora, con el fin de que realice todos los
actos necesarios para lograr la concurrencia en la fecha y hora antes sefialada de fa demandante.

En caso de requerir citacion expedida por parte de este Despacho, con el fin de lograr la concurrencia de
la demandante, este estara disponible en la Secretaria, cuando asi lo requieran.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia y para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com,
judicialeshmc@hospitalmilitar.gov.co, ricardoescuderot@hotmail.com.

L —

NOTIFIQUES 7 Y CUMPLASE,

308



Proceso: N.R.D. 11001333502220190011400
Demandante: Luz Mery Torres Paez
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes Ja providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 am., de conformidad con el articulo 201 del

C.PACA.
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 1 10013335022201 90018300
Demandante: ALBERTO SUAREZ OLARTE

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA

PREVIS.}ORA S.A. < s ]
Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE.CESANTIAS
) o A 5‘?. ‘

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:
H

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 21 de mayo de 2019 (fls. 28
y 29), en el que se dispuso notificar personaimente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, al
PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y al MINISTRO PUBLICO, conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordent
notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.~ = -

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, el Ministerio de Educacion Nacional ejercio de su
derecho de defensa oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al
doctor Juan Camilo Otalora Aldana identificado con cédula No. 1.022.407.069 y tarjeta profesional No.
308.581 del C. S. de la J., conforme el poder aportado a folio 56.

3.-) La Fiduciaria La Previsora S.A. no ejercié su derecho de defensa ni designé apoderado/a judicial
que represente sus intereses. '

4.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia;

» JUEVES, VEINTISIETE (27) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y

TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. (...)

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  coreos  electronicos  aportados  por las  partes:

o —



Proceso N.R.D. 11001333502220190018300
Demandante: Alberto Suarez Olarte
Péag.
2
/

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com, notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notjudicial@fiduprevisora.com.co y ¢ jotalora@fiduprevisora.com.co.

/ /
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SHCCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nbtiﬂcé a las partes la providencia anterior,
hoy; 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m. de conformidad con el Art. 201 C.P.A.C.A,

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD 11001333502220180037200.

Demandante: MARTHA ALCIRA AMAYA ESPEJO.

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 25 de septiembre de 2018

. (fls. 98-99), en el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED

INTEGRADA DE SERVICIOS  DE SALUD CENTRO ORIENTE E.SE., y al AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del
CPACA., vy al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articuto 199 del C.P.A.C.A.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada, SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., contestd en términos.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> MIERCOLES, CUATRO (4) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara

‘ las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: abg76@hotmail.com,
mcmunoz@procuraduria.gov.co, 3\ recepciongarzonbautista@gmail.com, -~
procjudadm191@procuraduria.gov.co, procesoJ@defensaiuridica.qov.co.

-
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NRD: 11001333502220180037200.
Demandante: Martha Alcira Amaya Espejo
! Pag. 2.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: 1.D. 11001333502220190043800
Demandante: ADONAY VELANDIA VELANDIA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

Controversia: DERECHO AL DEBIDO PROCESOQ

Atendiendo a que al parecer no se ha logrado verificar el cumplimiento a la sentencia del 12 de Noviembre de
2019, por la cual se orden6 a la accionada a la Directora General de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, 0 a
quien haga sus veces, que en el término impostergable de 48 horas subsiguientes a la notificacion de esta

. sentencia, vuelva a realizar el framite de la notificacién personal del oficio No. 201815002886391 del 30 de mayo
de 2018, para el efecto debera utilizar la direccion de notificacion Calle 70 A BIS 116 B 10 Barrio San José
Obrero en la ciudad de Bogota D.C., por lo tanto, es procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el
articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991 y en consecuencia, para preservar el debido proceso antes de abrir
formalmente el deprecado incidente, se ordena que por secretaria se proceda a:

1. OFICIAR a la Doctora GLORIA INES CORTES-ARANGO, en calidad de Directora General de la UNIDAD

sl de

JE, f_lk\r\"\G‘“\ @ﬂm\(w
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ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 23 de octubre de
2017, para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y acompaiie las pruebas que acrediten dicho
acatamiento, teniendo en cuenta lo expuesto por la incidentante MARTHA YANETH RODRIGUEZ HIGUITA.
En caso negativo o de un cumplimiento parcial debera expresar las razones que determinan la dilacion. Asi
mismo, precisarg los datos y el cargo del funcionario encargado de resolver la peticion objeto de
salvaguarda. -

OFICIAR al Doctor ALBERTO CARRASQUILLA BARRERA, en calidad de Ministro de Hacienda y Crédito
Publico, a efectos de requerirlo para que proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la
sentencia de’@tela en cuestion, por una parte, y por la otra, para que abran las correspondientes
actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el
evento de desatenderse la presente orden, este despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su
contra, (i) se tomaréan las medidas necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (i) se tramitara el
incidente por desacato, de conformidad con el articulo 27 del Decreto Ley 2591 de 1991.

En caso de que la autoridad denominada como superior funcional de la accionada no lo sea, debera remitir el
requerimiento a la entidad encargada de tal funcion /

NOTIFIQUERE Y CUMPLASE,




Proceso 1.0, 11001333502220190043800
Demandante: Adonay Velandia Velandia
Pag. 2
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nafifico a las partes la providencia anterior, I
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 a. .
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220160049100

Ejecutante: BLANCA LILIA ALDANA DE ABELLO

Ejecutado: ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre €l recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion

interpuesto el 8 de octubre del 2018, por el apoderado judicial de la Unidad de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, a través del cual solicita a este Juzgado

revocar el mandamiento de pago librado en contra de la entidad que representa y negar las pretensiones
. de la demanda!. Sus discrepancias fueron sustentadas as:

h’(' X .)
1. CADUCIDAD DE LA ACCION.

En el caso en particular debemos tener en cuenta que Ia ley preceptiia en su articulo 488 del cédigo de procedimiento civil,
modificado por el articulo 422 del cédigo general del proceso o siguiente:

"Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causants, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de fas
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y
los demés documentos que sefiale la ley."

El escrito sobre el cual se formula la solicitud de que se libre el mandamiento ejecutivo de pago, carece de la concurrencia

de las caracteristicas que debe tener el mismo para que pueda ser admitido, esto es: que sea claro, expreso y actualmente

exigible tal como lo exige el articulo 422 del C.G.P., al revisar la obligacion contenida en el titulo ejecutivo que sirve de base

para librar mandamiento ejecutivo no cuenta con el atributo de exigibilidad habida cuenta de que por el trascurso de/ tiempo
.  ha operado el fenémeno juridico de la caducidad y por tanto la EXTINCION DEL DERECHO DE ACCION.

En el presente caso, se pretende la ejecucion de una sentencia en la cual ha transcurrido desde su gjecutoria 13/07/2007
hasta la fecha de presentacion de la demanda 24/11/2016, casi més de nueve (09) afios operando sin duda alguna la
caducidad.

Ahora bien, se debe tener en cuenta que la Ley 550 de 30 de diciembre de 1999 se establecid; "...un régimen que promueva
y facilite la reactivacion empresarial y la reestructuracion de los entes territoriales para asegurar la funcion social de las
empresas y lograr el desarrollo arménico de las regiones y se dictan disposiciones para armonizar el régimen legal vigente
con las normas de esta ley..." (Subrayado de fa suscrita)

En ese orden, dicha norma se aplica para liquidacion de entes TERRITORIALES. Por el contrario, Ia liquidacion de las
entidades publicas NACIONALES cuenta con otro régimen expedido en el Decreto ley 254 de 22 de febrero de 2000: "Por
el cual se expide el régimen para la liquidacion de las entidades publicas del orden nacional, y en dicho decreto no se
establecid la posibilidad de suspender la caducidad o fa prescripcién de fas obligaciones a cargo de dichas entidades objeto
de liquidacion, por el contrario, la norma en cita determiné la aplicacion de caducidad por parte del liquidador al momento
de efectuar los pagos con cargo a la masa de la liquidacion. En efecto el articulo 32 en el numeral 5 del Decreto ley 254 de
22 de febrero de 2000 sefiala:

"ARTICULO 32°. -Pago de obligaciones. Modificado porelart. 18, Ley 1105 de 2006. Corresponderé al liquidador cancelar
las obligaciones pendientes a cargo de la masa de la liquidacion, previa disponibilidad presupuestal, con el fin de realizar
su liquidacion progresiva; para ello se tendran en cuenta las siguientes reglas:

1 Folios 81-84.
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(...) 5. Para el pago del pasivo se tendré en cuenta la caducidad y la prescripcion de las obligaciones, contenidas en las
normas legales vigentes. {...)

En conclusion, teniendo en cuenta que la Caja Nacional de Prevision Social fue una entidad del orden nacional, de acuerdo
a lo previsto en la Ley 490 de 1998, no se puede aplicar la Ley 550 de 30 de diciembre de 1999, pues como ya lo vimos,
dicha norma regula el régimen que promueva y facilite la reactivacion empresarial y la reestructuracién de los entes
territoriales y no nacionales.

Lo anterior, se aclara con el objetivo que NO sea aplicada /a tesis de caducidad de fa accion ejecutiva y/o prescripcion
elaborada por el Consejo de Estado bajo el argumento de que el proceso liquidatario de CAJANAL EICE suspende los
términos de caducidad y prescripcion durante el termino en que esta estuvo en dicho estado, fo anterior con sujecion a lo
seflalado en la Ley 550 del 30 de diciembre de 1999, norma en la cual se sustenta la tesis del Conssjo de Estado segtin
auto de fecha 30 de junio de 2016.

Asimismo, fa anterior tesis fue avalada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda- Subseccion
"B", providencia fechada 04 de octubre de 2018, radicacion 11001333502620160036801, demandante Sr. Jorge Alfredo
Eras, demandado UGPP. En dicha sentencia el Tribunal analizé las tesis sobre procedencia o no la suspension de los
términos de caducidad de la accion ejecutiva por ocasion del proceso de liquidatorio de CAJANAL, precisando que
judicialmente Ia jurisdiccion contenciosa tiene fiiadas posiciones encontradas.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA

Esta excepcion se encuentra probada, ya que mi representada no sera competente para el reconocimiento de los intereses
moralorios, costas y agencias en derecho y en general todo crédito cierto, en aquellos casos donde se evidencie que ha
operado el fendmeno jurfdico de la caducidad y/o prescripcion y/o de aquellos casos donde el titulo hase de gjecucion haya
cobrado ejecutoria antes del 24 de agosto de 2009 y su beneficiario no hubiese presentado reclamacion ante el proceso
liquidatario de CAJANAL EICE o que habiéndose presentado, el fondo de origen emitié una decision de fondo sobre su
reclamacion, y finalmente aquellos casos donde CAJANAL pago dichos créditos , pues todas las personas que tuvieren
derecho o se considerara acreedor de la misma, debian presentar reclamacion ante el proceso liquidatorio de conformidad
con lo dispuesto en el decreto 2196 de 2009, articulo 23 del Decreto Ley 254 de 200 modificado por e/ articulo 12 de la Ley
11005 de 2006.

Consecuente con lo anterior, al verificar el expediente administrativo del demandante, se evidencia que la parte actora se
presenté al proceso liquidatario de CAJANAL EICE con reclamacion nimero 19017.

Por lo cual el demandante esté obligando en consecuencia, que presente su solicitud al Ministerio y se determine la
disponibilidad presupuestal o remanentes existentes para el pago de su obligacion. Por lo anterior, considero, que el
accionante, a través del inicio de un proceso ejecutivo en contra de la UGPP, no puede pretender sanear la falta de
diligencia con la que debia actuar segin las normas establecidas para el efecto.

3. NO OPERANCIA DE INTERESES MORATORIOS DURANTE EL TERMINO DE LA LIQUIDACION DE CAJANAL EICE

Como quiera que la sentencia titulo base de la ejecucion cobré ejecutoria el dia 13 de julio de 2007, de llegar a considerarse
por parte del Despacho que no hay lugar a declarar probada la excepcion de caducidad porqueé durante el periodo en que
CAJANAL EICE duro en liquidacion, se suspendieron los términos de caducidad y/ prescripcion de las acciones, es
necesario que se tenga en cuenta que desde el inicio de dicho periodo, esto es, 11/06/2009 y hasta su culminacion,
11/06/2013, dicha obligacion, no puede genere r intereses moratorios en contra de CAJANAL y/o UGPP, por las razones
Que pasan a exponerse.

Dispone el articulo 64 del Cédigo Civil: "Se llama fuerza mayor o caso fortuito el imprevisto o que no es posible resistir,
como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico,
efc.”

+ Por su parte el articulo 1616 del mismo cédigo estipula: (...) La mora producida por fuerza mayor o caso fortuito, no da
lugar a indemnizacién de perjuicios. (...)

Teniendo en cuenta que la liquidacion de la extinta CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL EICE fue un
acto de autoridad, es necesario advertir que no hay lugar al reconocimiento de los intereses moratorios que se generaron
a partir de la ejecutoria, esto es 13 de julio de 2007, hasta el dfa de la finalizacion de su proceso, esto es, 11 de junio de
2013, y/o su pago si sucedio antes del inicio de Ia liquidacion.

. En este orden, si el Despacho flegase a sefialar que no hay lugar a la declaratoria de la caducidad de la accion ejecutiva

ni a la falta de legitimacion en la causa, es necesario advertir que el valor de los intereses moratorios a los que pudiese
llegar a tener derecho el demandante, corresponderian a las siguientes sumas por la Resolucion 17838 del 7/05/2009.

Como quiera que el pago dispuesto en dicha resolucion se efectud dentro del término del proceso liquidatorio, es necesario
sefialar, que conforme los argumentos expuestos durante el proceso liquidaforio de Cajanal no corren infereses, en ef
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presente caso, el periodo de liquidacion de los intereses moratorios deberia ser desde ef 13 de julio de 2007 hasta el 31
de enero de 2010. ;

En este orden, se procede a efectuar la liquidacion de infereses asi:

P BASE DE Dbt TIPO DE TASA

RESUIMEN DESDE HASTA DIAS LIQUIDACION INTIJE;SSES INTERESES | DIARIA
1| 13/07/2007| 31/07/2007 19} $7.572.831,00 $98.929,64fusura 0,07%
1] 01/08/2007] 31/08/2007 31| $7.572.831,00 $161.411,51)usura 0,07%
1} 01/09/2007f 30/09/2007 30| $7.572.831,00 $156.204,69|usura 0,07%
1{ 01/10/2007| 12/10/2007 12] $7.572.831,00 $68.940,49|usura 0,08%
1] 22/09/2009| 30/09/2009 9] $7.572.831,00 $46.074,62fusura 0,07%
1] 01/10/20098] 31/10/2009 31| $7.572.831,00 $148.282,89 usura 0,06%
1} 01/11/2009) 31/11/2009 30] $7.572.831,00 $143.499,57|usura 0,06%
1| 01/12/2009 31/12/2009 31| $7.572.831,00, $148.282,89 usura 0,06%
1] 01/01/2010| 31/01/2010 31} $7.572.831,00 $139.483,35|usura 0,06%
1 TOTAIL $1.111.109,66

(.)

Las argumentaciones precedentes se despacharan adversamente, por las siguientes razones:

1. Con relacion a la caducidad de la accion, sealo primero indicar que la caducidad es un fenémeno juridico

cuyo término previsto por la ley se convierte en presupuesto procesal y/o instrumento a través del cual
se limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los administrados para la reclamacion
judicial de los mismos, en desarrollo del principio de la seguridad juridica bajo criterios de racionalidad y
suficiencia temporal.

Asi las cosas, el ordenamiento juridico colombiano establecié que cuando se pretenda la ejecucion con
titulos derivados de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
el término para solicitar su ejecucion es de cinco afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacién
en ellos contenida.

Ahora bien, el término de exigibilidad de las sentencias dictadas en contra de la Administracion de
conformidad con el Decreto 01 de 1984, era de 18 meses contados a partir de la ejecutoria de la
sentencia; mientras que la Ley 1437 de 2011, indic que este es de 10 meses siguientes a la ejecutoria
de la misma cuando se trate de fallos de condena al pago de sumas de dinero.

En consecuencia, la caducidad para iniciar el proceso ejecutivo empieza a correr a partir del momento
en que se hace exigible la obligacion contenida en el respectivo titulo que sirve de recaudo judicial; ello,
en razon a que si el acreedor no puede hacer valer su titulo frente al deudor sino una vez transcurrido el
termino de exigibilidad previsto por la ley, no es posible que sin fenecer este, inicie el coémputo del plazo
que aquel tiene para acudir ante la jurisdiccion con el fin de lograr la ejecucion coactiva o forzada del
mismo.

Para el presente caso, la oportunidad para formular la demanda es de 5 afios contados a partir de la
exigibilidad de la obligacion contenida en la providencia judicial de condena, esto es, 18 meses
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, en razén a que fue dictada de conformidad con el C.CA. o
Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que mediante auto del 22 de marzo de 2017, este
Despacho rechazar por caducidad de la accion ejecutiva; sin embargo, a través de auto del 25 de julio
de 2019, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca resolvié revocar la decision de ese operador
judicial y ordenar estudiar los demés requisitos para proceder a fibrar o no el mandamiento de pago.

En relacion a la falta de legitimacion en la causa por pasiva, se precisa que si bien es cierto el Despacho
no puntualizo las razones fécticas y legales por las cuales la UGPP es la entidad ejecutada en el auto
que libro mandamiento de pago, dentro de la presente demanda ejecutiva se realizd un anélisis juridico
de las normas que extinguieron a Cajanal E.I.C.E., llegando a la conclusion acertada de que la UGPP
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es la entidad llamada a reconocer el pago de los intereses moratorios pretendidos, por cuanto asumié
el tramite y reconocimiento de las obligaciones pensionales y demas actividades afines.

Resulta equivocada la interpretacion que realiza el recurrente de la norma aplicable al proceso de
liquidacion de Cajanal E.L.C.E., en razén a que soslaya los diferentes decretos? expedidos por el
Gobierno Nacional en atencion a la supresion y liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social y su
consecuente asignacion de funciones a la UGPP, entre los cuales se encuentra el Decreto 4269 de
2011, que en su articulo 1™ sefialo:

“Articulo 1°. Distribucion de competencias. La ejecucion de los procesos misionales de carécter pensronal y demés
aclividades afines que se indican a continuacion, seré ejercida por la Caja Nacional Prevision Social - CAJANAL EICE en
Liquidacion y la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-
UGPP, en los siguientes términos:

1. Atencion de solicitudes relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econémicas
Estarén a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP, las solicitudes de reconocimientos de derechos pensionales y prestaciones econémicas, radicadas a partir
del 8 de noviembre de 2011.

A cargo de la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL EICE en Liquidacion estaran las solicitudes de reconocimiento
de derechos pensionales y prestaciones econémicas, radicadas con anterioridad al 8 de noviembre de 2011.

2. Atencion del proceso de administracion de la némina de pensionados.

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
seré la entidad responsable de la administracion de fa ndmina a partir del mes de diciembre de 2011, incluido el reporte de
las novedades qgue se generen al Administrador Fiduciario del Fondo de Pensiones Plblicas del Nivel Nacional-FOPEP-,

Para efectos de la incorporacion de las novedades de némina originadas en la atencion de las solicitudes que estan a
cargo de CAJANAL EICE en liquidacion, esta entidad debera hacer entrega a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP de la informacion completa y necesaria para que
se pueda efectuar dicha inclusion.

3. Proceso de Atencion al Pensionado, Usuarios y Peticionarios.

A partir del 8 de noviembre de 2011, la Unidad. Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social - UGPP, asumira integralmente el proceso de atencion a los pensionados, usuarios y pelicionarios,
asf como la radicacion de los documentos, independientemente de que los servicios requeridos se deriven de solicitudes
que deban ser tramitadas por Cajanal EICE en Liquidacion, de acuerdo con la distribucion de competencias establecidas
en el numeral 1 del presente articulo.

Paragrafo: En aquellos casos en que en la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP se presente una solicitud prestacional que deba ser resuelta en forma integral
con una solicitud de una prestacion diferente que este pendiente de resolver y que sea competencia de Cajanal EICE en
liquidacion, de acuerdo con lo definido en el numeral 1 del presente articulo, la UGPP ser la entidad competente para
resolver ambas solicitudes.” (Subrayado fuera del texto.)

De la norma transliterada, es posible colegir que la UGPP no solo asumio el reconocimiento y pago de
derechos prestacionales que estaban a cargo de CAJANAL E.L.C.E., sino que ademés debia conocer
de las solicitudes impetradas a partir del 8 de Noviembre de 2011 y avocar el conocimiento integral del
proceso de atencion a los pensionados, usuarios, ndminas de pensionados y tramite de las cuotas partes
pensionales que estuvieran a cargo de Cajanal E.I.C.E., una vez ésta se extinguiera definitivamente, lo
que ocurrié el 11 de Junio de 20133.

Con base en lo antelado, se verifica que no le asiste razon a la entidad ejecutada, en razon a que si bien
es cierto en la sentencia titulo ejecutivo de este proceso fue condenada CAJANAL E.LC.E. en
liquidacion, no es posible exigirle a éste el pago de los intereses moratorios, pues las obligaciones
pensionales y afines de la CAJANAL E I CE., quedaron en cabeza de la UGPP y en consecuencia, es

¢
f'.'*

vy ; N

2 Decreto 169 de 2008, 2196 de 2009 y 2040 de 2011,
3 Resolucion No. 4911 de 2013. Expedida por la Caja Nacional de Prevision Social en qumdacma
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ésta ultima la entidad encargada del acatamiento integral de la sentencia judicial que se pretende
ejecutar en esta accion. :

3. En lo concemiente a no operancia de intereses moratorios durante el trmino de la liquidacion de
CAJANAL EICE, se advierte que dicha inconformidad no ataca los aspectos formales del titulo ejecutivo
y por ende, debera presentarse como medio exceptivo, si a ello hubiere lugar.

Como los sustentos legales esgrimidos en nuestro auto objeto de censura no fueron desvirtuados factica ni
juridicamente, el Despacho decidira no reponer el mismo.

En cuanto al recurso de apelacion interpuesto, sea lo primero manifestar que el legislador opto por
plasmar taxativamente los autos que son susceptibles de dicho recurso en el articulo 438 del Cédigo
General del Proceso, el cual establece:

"El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue fotal o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y
resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados.”.

Conforme lo anterior y como quiera que el auto que el auto que libra mandamiento de pago no es
susceptible de apelacion, se rechazara por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora contra el citado auto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccién
Segunda-,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 8 de octubre de 2018, que libré mandamiento de pago
en contra de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el apoderada de la
parte accionada contra el auto proferido el 8 de octubre de 2018, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada ésta decision, por secretaria DAR cumplimiento inmediato a las ordenes
impartidas en el auto cuya incolumidad se mantiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a OMAR ANDRES VITERI DUARTE
identificado con cédula de ciudadania No 79. 808.031 y con tarjeta profesional No 152.240 del C. S. de
la J., en calidad de apoderado judicial principal de Ja Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP- para log fines del poder general conferido visible a folios 96-
105.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

rachce

YRAE

Elabord: DCS
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se jiofifica a las partes la providencia anterior,

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:0

L.m.

SE

HETARIA

E s

Pag. 6

w,

M




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5¢
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180037400

Ejecutante: . PLINIO JOSE CALDERON LANDINEZ

Ejecutada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de quejal, interpuesto el 15
de octubre de 2019 por la apoderada judicial del demandante, en contra del auto que rechazo por
improcedente el recurso de apelacion proferido el 08 del mismo mes y afio.

La recurrente arguye que es erréneo considerar que el amparo de pobreza debe ser resuelto en el
auto que admite la demanda, por cuanto en sendos memoriales y pruebas ha demostrado que la
competencia recae en Bogots, ademas: precisa que ha insistido que se resuelva conflicto de
competencias por ella propuesto con fundamento en una decision de la Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Laboral y aduce que rog la aplicacion de “manera armoniosa” de las normas del
Cddigo General del Proceso, concediendo el recurso de apelacion. Finalmente indica que la situacion
no amerita una compulsa de copias porque ha asistido a su procurado con base en el debido proceso
con rectitud y con la legitima funcién de ejercer la defensa del demandante. ~—~

L)

Las argumentaciones precedentes se despachan adversamente por las siguientes razones:
El auto recurrido se circunscribe (nicamente a rechazar-por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto en contra del auto que se abstiene de tramitar el amparo de pobreza, en estricta sujecion al
articulo 243 del C.P.A.C.A. que enlista los autos en contra de los cuales procede el recurso de apelacion,
asi:
“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos: '
1. El que rechace la demanda.

2. Elque decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico.

9. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

1 Folios 139 a 141.
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8. El que prescinda de la audiencia de prugbas.
9. El que deniegue el decreto o préctica de alguna prueba pedida oportunamente,

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, serén
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La- -apelacion solo procederéd de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos trémites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Resaltado por el Despacho).

Esta norma debe leerse en concordancia con el articulo 153 del C.G.P., que dispone:

ARTICULO 153. TRAMITE. Cuando se presente junto con la demanda, la solicitud de
amparo se resolvera en el auto admisorio de la demanda.

En la prowdencza en que se deniegue el amparo se impondra al solicitante multa de un
salario minimo mensual (1 smimv). (Resaltado fuera del texto).

De acuerdo con las disposiciones transcritas, el auto que se abstiene de tramitar el amparo de pobreza
sblo es recurrible mediante reposicion, por tanto, el Juzgado reitera que no concedera el recurso de
apelacidn, porque es improcedente.

Como los sustentos legales esgrimidos en nuestro auto objeto de censura no fueron desvirtuados factica
ni juridicamente, el Despacho decide no reponer el mismo.

Respecto a la solicitud de copias para tramitar el recurso de queja, el expediente se pone a disposicion
de la solicitante en la Secretaria del Juzgado, con el fin de que tome copias de la presente providencia
y de los demés documentos pertinentes, para lo cual deberéa acercase al Juzgado dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, de conformidad con el articulo 245 del
C.P.A.C.A. concordante con los articulos 324, 352, 353 del C.G.P.

Por las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintidos Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
- Seccidn Segunda,
RESUELVE:

Primero.- NO REPONER el auto del 08 de octubre de 2019 conforme a lo expuesto en |a parte motiva
del proveido.

Segundo.- CONCEDER |la expedicion de copias para tramitar el recurso de queja en los términos
indicados en la parte considerativa, para el efecto, la parte interesada dentro de los CINCO (5) DIAS
siguientes a la notificacion de la presente decision, debe tomar copias de los siguientes documentos:
i) Solicitud de amparo de pobreza del 30 de agosto de 2019 (fls. 120-125)

ii) Auto del 10 de septiembre de 2019 (fl. 126).

iii) Recurso de reposicion en subsidio de apelacion interpuesto el 16 de septiembre de 2019 (fls. 129-
134).

iv) Auto que no repone y rechaza por improcedente apelacién del 08 de octubre de 2019 (fl. 137).




Proceso N.R.D. No. 110013335()22201 80037400
Demandante: Plinio José Calderén Landinez

Pag. 3

v) Recurso de reposicion en subsidio recurso de queja interpuesto el 15 de octubre de 2019 (fls. 139-

148).

Efabord: CCO
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CIRCUITO DE BOGOTA

JLLZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior,
hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2018, & las.8:00 a.m,

YSELRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190001500

Demandante: SANDRA VICTORIA CASTANEDA RODRIGUEZ

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Controversia: INCLUSION SALARIAL BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 382 DE 2013

Mediante oficio No. SG-2832/2019 del 21 de agosto de 2019, el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, design por sorteo realizado el 14 de agosto de los corrientes al doctor JORGE LINO
MACHETA TELLEZ, como Juez Ad Hoc en primera instancia, para conocer y decidir la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de la referencia.

Ahora bien, revisado el expediente, se constata que este Despacho adelanto el tramite procesal hasta
el vencimiento del término para contestar la demanda y en auto del 11 de junio de 2019 decidié
declararse impedido.

De acuerdo con lo anterior y con fundamento en los articulos 175 C.P.A.C.A. y 138 del C.G.P,, se
dispone conservar la validez de lo actuado y en consecuencia, se ordena por Secretaria CORRER EL
TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES propuestas por la entidad demandada en la contestacién de la
demanda.

Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el paginario al Despacho para continuar con ia
correspondiente actuacién procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE LINO MACHETA TELLEZ
Juez Ad Hoc

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes
la providencia anterior, hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00
a.m., de conformidad con el ar?b 201 del C.PACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180024500
Demandante: ALBA YANETH CHAPARRO FONSECA

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Controversia: INCLUSION SALARIAL BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 382 DE 2013

Mediante oficio No. SG-4266/2019 del 8 de noviembre de 2019, el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, designd por sorteo al doctor JORGE LINO MACHETA TELLEZ, como Juez Ad Hoc en
primera instancia, para conocer y decidir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de la referencia.

Ahora bien, revisado el expediente, se constata que este Despacho adelanté el tramite procesal hasta
el vencimiento del término para contestar la demanda y en auto del 21 de mayo de 2019 decidid
declararse impedido.

De acuerdo con lo anterior y con fundamento en los articulos 175 C.P.A.C.A. y 138 del C.G.P., se
dispone conservar la validez de lo actuado y en consecuencia, se ordena por Secretaria CORRER EL
TRASLADQ DE LAS EXCEPCIONES propuestas por la entidad demandada en la contestacion de la
demanda.

Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el paginario al Despacho para continuar con la
correspondiente actuacién procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez Ad Hoc

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes
la providencia anterior, hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00
a.m., de conformidad con el artigulo 201 del C.P.A.C.A.

SEGRETARIA
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" GRUPO JURIDICO FMPRESARIAL

Abogados especializados

24. Mirepresentado se desempefiaba en el cargo de AUXILIAR DE ENFERMERIA.

25. Mediante la resolucion No. GNR 403495 DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 2014, se le
negé reliquidar la pension.

SUSTENTACION LEGAL DE LA PRESTACION RECLAMADA -

Para demostrar como COLPENSIONES (antes 1SS) ha violado la ley, aplicando
caprichosamente las normas y transgrediendo principios rectores del derecho, como el de la
inescindibilidad de la ley, favorabilidad, derecho adquirido, por lo que se debe partir del
analisis de las disposiciones que regulan la pretensidn reclamada, para lo cual resulta
pertinente remitimos a las siguientes nommas:

El inciso segundo del articulo 36 de la Ley 100 de 1993 dispone que, la edad para acceder a
la pensidn de vejez, el tiempo de servicios o el nlimero de semanas cotizadas y el monto de
la pension de las personas que en el momento de entrar-en vigencia el sistema, tengan treinta
y cinco afios o més de edad si son mujeres, o cuarenta 0 mas si son hombres, o quince o
mas afios de servicio cotizados, sera la establecida en el régimen anterior al.cual se
encueniren afiliados. Las demas condiciones y requisitos aplicables a estas personas para
accedera la pension de jubilacién, se regiran portas disposiciones de la Ley 100 de 1993. -

E! régimen de transicién es un beneficio que la ley concede al servidor, consistente en que se
le aplican las disposiciones legales anteriores, para efectos del reconocimiento y pago de la
pension, siempre y cuando se cumplan los requisitos de la misma norma de transicion.

El aparte final del inciso tercero del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, fue declarado
inexequible por la H. Corte:Constitucional mediante sentencia C-168 de 20 de abril de 1995,
por estimarlo contrario al principio constitucional de igualdad. La disposicion disponia:

"Sin embargo, cuando el tiempo que fés hiciere falta fuese igual o inferior a dos (2) afios a
la entrada en vigencia de la presente ley, el ingreso base para liquidar la pensién sera el
promedio de lo devengado en los dos (2) Ultimos afios, para los trabajadores del sector
privado y de un (1) afio para los servidores publicos."

Al quedar sin vigencia la norma en comento, el ingreso para las personas cobijadas por el
régimen de transicién a quienes les faltaren menos de 10 afios para adquirir el derecho,
quedd constituido por el promedio de lo devengado en el tiempo que les hiciere falta para
ello. |

Sin embargo, el H. Consejo de Estado ha sostenido que el régimen precedente relativo a
edad, tiempo de servicio y monto de la pension, aplicable en virtud de la especial situacion
que consagré la norma para proteger el derecho de quienes se hallaban subsumidos dentro
del transito normativo, también se debe aplicar en relacién con el ingreso base de
liquidacién. Sostuvo asi la alta Corporacion: .

“"Ahora bien, segtn la norma transcrita, el actor tiene derecho a jubilarse con 55 afios de
edad, con 20 afios de servicio y con el monto de la pensién, establecidos en el régimen
anterior a la vigencia de la ley 100.

Monto, segtin el diccionario de la lengua, significa "Suma de varias partidas, monta." Y
monta es "Suma de varias partidas." (Diccionario de la Lengua "Espafiola”, Espasa Calpe
S.A., Madrid 1992, tomo Il, paginas 1399-1396).

Advierte la Sala, conforme a la acepcion de la palabra "monto" que cuando la ley la
emple6 no fue para que fuera el tanto por ciento de una cantidad, como decir el 7570 de
alguna cifra, pues el porcentaje de la cuantfa de una pension, es solo un ntimero abstracto, que 4

Carrera 8 No. 11 — 39, oficina 614, en la ciudad de Bogota.
E mail: grupojuridicoempresarial@gmail.com
www.grupojuridicoempresarialcolombia.com

Teléfono: 282 42 68 — 310 304 26 28.




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019). |

Proceso: A.T. 11001333502220190025500

Accionante: ELIUD ALMANZAR FLOREZ

Accionado: DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con proveido del
VEINTINUEVE (29) DE agosto DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), mediante el cual se dispuso
. EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.  ~

En consecuencia, proéédase a ARCHIVAR LAS DILIGENGIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS 3 ARANO

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZG .O VEINTIHOS ADMINISTRATIV DE ORALIDAD DEL
SECEION SEGUND)]

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: A.T. 11001333502220190025700
Accionante: NORBERTO MORENO MORALES
Accionado: EPS SANITAS SA

Controversia; DERECHO A LA SALUD

c my W -

L m e —

——

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 29 de agosto de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las anotaciones del caso. -

i
JUZGADO VEINTIDOS/ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECGION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO W 2 las partes la providencia anterior, hoy 06 DE g
DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 a.m. >

Etabord:EHAC SECRPTARIA .




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: A.T. 11001333502220190011800
ACCIONANTE: FLOR JOSEFINA GOMEZ PENALOSA
ACCIONADO: - FIDUPREVISORA S.A.

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

e

. ' Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 28 de junio
de 2019, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L’

Y Iz 23/

Elaboré: DCS

DEL GIRGUITO DE BOGOTA

J\tZGADO VEINTIDPS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO notificé a las partes la providencia anterior,

hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a [as %

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: A.T. 11001333502220190024600

Accionante: FREDY ALEXANDER SUESCA NAJAR .
Accionado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL

Controversia: DEBIDO PROCESO-DEFENSA-CONTRADICCION Y OTROS

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la CORTE CONSTITUCIONAL, que en proveido del 29 de agosto de
2019, dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanqtaciones del caso.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SE

ION SEGUNDA

JUZGADO VEINTI DO%ADM[NISTRATIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofjfitia las partes Ia providencia anterior, hoy 06 DE
DICIEMBRE DE 2019, alas 8:00 am.

Elaboré:EHIIC SECREAARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201%0037500
Demandante: - GIOVANNY ALEJANDRO OVALLE AGUILAR
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Controversia; INDEMNIZACION PERJUICIOS CAUSADOS

Previo a continuar con el tramite pertinente el Despacho considera que se hace necesario medio de
prueba, el cual es relevante para las resultas de éste proceso, asi las cosas, se ORDENA oficiar a AL
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, para que allegue al plenario copia de las

. notificaciones personales que le realizaron al sefior Giovanny Alejandro Ovalle Aguilar, identificado
con el nimero de cédula 79.749.689 o certificacion en la que conste las fechas de notificacion, de los
siguientes actos administrativos:

- =

1. Sentencia de primera instancia del 4 de septiembre de 2017.
2. Sentencia de segunda instancia del 30 de octubre de 2017.

Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.C.A, para esto se concede un
término de DIEZ (10) dias para que alleguen la pertinente respuesta.

FJARANO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRQUITO DE BDGOTA
L’.

! SECCION SEQUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia antericr,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, alas 8:0;@
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogot&, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025900

Demandante: DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho avista que la reforma de la demanda elevada
por el apoderado judicial de la parte actora' ha sido presentada dentro de la oportunidad legal sefiala
en el articulo 173 del C.P.A.C.A., que advierte:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podréa proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado
de la demanda. (...)

En consecuencia se DISPONE:

1. ADMITIR la anterior reforma de la demanda por reunir los requisitos legales, y en
consecuencia:

2. CORRER traslado por el término de quince (15) dias, en virtud a lo estipulado en el articulo
173 numeral primero del C.P.A.C.A.

Por Secretaria, vencido el anterior término, ingrésese el expediente al Despacho para proveer lo que
a derecho corresponda. /

Elabord; CCO

| CIRCUITO JUDICIAL DE BOROTA

JUZGADO| VEINTIDC)S[ADMI ISTRATIVO]DE LA ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica alas partes la providencia anterior, hoy: 06 DE
DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m., de conformyad Cgn el articulo 201 del C.P.A.CA.

SEEREFARIA
oS

1 Folios 97-110.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150000800

Demandante: ROSA MARLENY RiOS LOPEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTROS
Controversia: SANCION MORATORIA CESANTIAS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de correccion presentada por la parte
demandante el 29 de octubre de 2019. Para el efecto, se tendran en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El 13 de enero de 2015, ROSA MARLENY RiOS LOPEZ identificada con cédula de ciudadania No
41.716.687, por intermedio de apoderado, interpuso demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Resolucion No 1379 del 28 de febrero de 20131,

En audiencia inicial del 25 de mayo de 20182, el Despacho profirié sentencia que resolvié:

“Primero: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION”, “COBRO DE
LO NO DEBIDO” y “PRESCRIPCION” propuestas por NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG-, conforme los razonamientos de la presente sentencia, que podran ser verificados en la respectiva
videograbacion.

Segundo: DECLARAR la nulidad de la RESOLUCION No. 1379 DEL 28 DE FEBRERO DE 2013 proferida por e/
Director de Talento Humano de la Secretaria de Educacion de Bogoté, D.C., de conformidad con las razones
vertidas en la parte motiva de la presente decisién, que podran ser verificadas en la respectiva videograbacion.

Tercero: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho ORDENAR a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- reliquidar la pensin de invalidez a demandante ROSA
MARLENY RIOS LOPEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 41.716. 687, de conformidad con la Ley 91
de 1989 y el Decreto 1045 de 1978, equivalente al sefenta y cinco (75%) de la totalidad de los factores percibidos y
certificados en el ditimo afio anterior al retiro, esto es, del 12 de octubre de 2003 al 11 de octubre de 2004,
teniendo en cuenta los factores ya reconocidos: (i) ASIGNACION BASICA, (ii) PRIMA DE NAVIDAD y (iii) PRIMA
ESPECIAL, mas el factor que se ordena reconocer: (i) PRIMA DE VACACIONES, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la senfencia, que podran ser verificados en la respectiva
videograbacion. "

Cuarto: CONDENAR a la NACION—MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- a pagarle a la parte

actora ROSA MARLENY RIOS LOPEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 41.716.687, el valor de las
diferencias de las mesadas que resultaren a su favor por la reliquidacion de la pensién de invalidez y los reajuste
anuales de ley.

Quinto: ORDENAR a la entidad demandada realizar la indexacién de los valores a pagar, para lo cual debera
aplicarse la siguiente formula:

R= RH Indice final
Indice inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (RH), que es la suma adeudada a Ia
parte actora, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE,

1 Folios 14-30.
2 Folios 167-169.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170025800 ™
Demandante: Lilia Cecilia Rodriguez Gomez
Pag. 2

que es el vigente en la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice inicial, que es el vigente en la fecha en
que debi efectuarse el pago de cada mensualidad, y asi sucesivamente.

Sexto: DECLARAR la prescripcion trienal de las diferencias anteriores al 28 de noviembre de 2009, en aplicacién
del articulo 102 del Decreto 1848 de 1969, por medio del cual se reglamenta el Decrefo 3135 de 1968

Séptimo: La entidad demandada dara cumplimiento a lo dispuesto en este fallo en el término sefialado en el
articulo 189 del C.P.A.C.A.

Noveno: SIN CONDENA en costas procesales, atendiendo lo establecido en el numeral 8° del articulo 365 del
Cédigo General del Proceso.

Décimo: EXPEDIR a costa de la parte inferesada, COPIA AUTENTICA con constancia de ejecutoria, asi como la
constancia que dé cuenta del poder conferido al apoderado de la parte actora, dentro del proceso referido, de
conformidad con el articulo 114 numeral 2 del C.G.P.

Décimo Primero: ORDENAR que una vez en firme la sentencia, se proceda a devolver al demandante el
remanente de los gastos del proceso, si lo hubiere, y luego archivese el expediente, de conformidad con el numeral
4 articulo 171 del C.P.A.CA.

Décimo Segundo: Si transcurrido un (1) afio, después de la ejecutoria de la presente sentencia, la entidad
demandada no ha cumplido la decision, ORDENAR el cumplimiento inmediato, de conformidad con el articulo 298
del CP.ACA’

El pasado 29 de octubre de 2018, la parte demandante solicitd la correccion de la sentencia, en
razén a que:

“Se aclare y corrija la misma en razén a que en la parte Resolutiva, numeral Tercero, sefialo: “..reliquidar la
pension de invalidez a la demandante ROSA MARLENY RIOS LOPEZ identificada con cédula de ciudadania No.
41.716.687 de conformidad con la ley 91 de 1989 y el Decreto 1045 de 1978, equivalente al setenta y cinco por
ciento (75%) de la totalidad de los factores percibidos y certificados en el itimo afio anterior al retiro...” negrilla

y subrayado fuera de texto.

Cuando lo correcto es que la pension de invalidez sea reconocida al 100%, tal como se ordené y reconocit con fa
Resolucion No. 04886 del 23 de diciembre de 2004 expedida por la Secretaria de Educacion de Bogota, por cuanto
la docente habia sido diagnosticada y calificada con la pérdida de capacidad laboral del 96% de origen Profesional
con certificacion medica expedida por la RED SALUD E.P.S. de fecha 14 de septiembre de 2004 y como
consecuencia de ello fue reconocida la pension con el 100%, y en ese mismo porcentaje ha venido siendo
diagnosticada ininterrumpidamente hasta la fecha.

El porcentaje de la pension de invalidez no fue objeto de controversia en la demanda, ni tampoco se debatié dentro
del proceso, muestra de ello es que en la parfe motiva de la sentencia no se hace alusion al porcentaje de la
pension de invalidez, ni de su modificacién puesto que en el material probatorio que se allegé con la demanda
estaba tanto la certificacion de la pérdida de capacidad laboral y fa resolucion que reconocio la pension y con ello
se certificaba que era inalterable el porcentaje de la pensién obtenida.”,

CONSIDERACIONES

Como quiera que la accionante sefialé en su solicitud que la pensién de invalidez corresponde al
equivalente al 100% de la totalidad de los factores percibidos y no al 75% de la totalidad de los
factores percibidos, como quedd plasmado en la parte resolutiva de la sentencia que puso fin al
proceso.

El Despacho después de revisar el expediente y las consideraciones esgrimidas en la audiencia
inicial que se llevd a cabo el 25 de mayo de 2018, constatd que efectivamente durante el proceso y
en la parte considerativa de la sentencia no se discutié ni se modificé la tasa de reemplazo utilizada
por la administracion para el reconocimiento de la pension de invalidez, que se realizo a través de la
Resolucion No 1379 del 28 de febrero de 2013. ' . o
Asi las cosas y como quiera que dicha circunstancia denota un error por cambio de palabra
contenida en la parte resolutiva, se concluye que le asiste razén a la parte demandante, en el
sentido de que se debe corregir la tasa de reemplazo que se debe utilizar a efectos de reliquidar Ia
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pension de invalidez, teniendo en cuenta la totalidad de los factores percibidos y certificados en el
ultimo afio anterior al retiro.

En consecuencia, se corregira la tasa de reemplazo incluida en la parte resolutiva de la sentencia
proferida el 25 de mayo de 2018, en atencion al articulo 286 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,

RESUELVE:

Primero: CORREGIR el numeral tercero de parte resolutiva de la sentencia proferida el 25 de mayo de
2018, conforme con lo expuesto en el articulo 286 del C.G.P. y como se expone a continuacion:

“Tercero: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho ORDENAR a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- reliquidar la pension de invalidez a demandante ROSA
MARLENY RIOS LOPEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 41.716.687, de conformidad con la Ley 91
de 1989 y el Decreto 1045 de 1978, equivalente al cien (100%) de la totalidad de los factores percibidos y
certificados en el Glfimo afio anterior al retiro, esto es, del 12 de octubre de 2003 al 11 de octubre de 2004,
teniendo en cuenta los factores ya reconocidos: (i) ASIGNACION BASICA, (i) PRIMA DE NAVIDAD y (iii) PRIMA
ESPECIAL, més el factor que se ordena reconocer: (i) PRIMA DE VACACIONES, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parfe motiva de la sentencia, que podrén ser verificados en la respectiva
videograbacion.”,

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR ¢l expedienté. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S
n
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Elabor$: DCS
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JUZGAvDO VEINTIDDS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, A las 8:00 a.m,

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: C.E. 11001333502220190037400

Demandante: LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: REAJUSTE DE ASIGNACION DE RETIRO CON IPC

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion de la Conciliacion Extrajudicial celebrada ante
la Procuraduria 55 Judiciat || para Asuntos Administrativos con la correspondiente Acta de Audiencia
de Conciliacién adiada el 10 de julio de 2019,

ANTECEDENTES

LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA insta a la entidad convocada con la finalidad de que se
proceda adelantar el tramite-contemplado en acto administrativo que resueive la peticion del reajuste
de la asignacién mensual de retiro, de conformidad con el IPC, para los afios 1997, 1999; por lo que,
a través de apoderado judicial formulé ante la Procuraduria General Delegada ante lo Contencioso
Administrativo, solicitud de audiencia de conciliacion extrajudicial, la cual correspondié a la
Procuraduria 55 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

ACUERDO CONCILIATORIO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991, para las conciliaciones prejudiciales, se llevo a
cabo Audiencia de Conciliacion, presidida por la Procuradora 55 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, a la cual concurrieron la doctora NELSY YAMILE GARZON RODRIGUEZ, en

calidad de apoderada del convocante y la doctora CLAUDIA MARCELA CAMARGO CASTRO en

calidad de apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-.
Escuchadas las partes se llegd al siguiente acuerdo de conciliacion:

“(...) A continuacién hace uso de la palabra el sefior apoderado de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares quien manifiesta: Como apoderado de CREMIL me permito manifestar: “Me
permito informar que la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares en ejercicio de sus facultades certifica que: El dia 09 de julio de 2019, en
reunion ordinaria de Comité de Conciliacion, se sometid a consideracion la audiencia de
conciliacion extrajudicial dentro de fa solicitud elevada por el sefior LUIS CARLOS RODRIGUEZ
VICTORIA, lo anterior consta en el acta No. 038-2019,

DECISION
CONCILIAR el presente acuerdo bajo los siguientes parametros:

1. Capital: Se reconoce en un 100%
2. Indexacion: Seréa cancelada en un 75%.

3. Pago: El pago se realizara dentro de los 6 meses siguientes contados a partir de la solicitud
de pago. )

i
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4. Intereses: No habra lugar al pago de intereses dentro de los 6 meses siguientes a la
solicitud de pago.

5. El pago de los anteriores valores est sujeto a la prescripcion cuatrienal.

6. Costas y agencias en derecho: Considerando que el proceso termina con la conciliacion de
la conciliacion las partes acuerdan el desistimiento por este concepto.

7. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentra sefialados en
la liquidacion, la que se anexa a la presente certificacion.

Bajo estos parémetros se entiende que la conciliacion es TOTAL.

Acto seguido se le corre traslado de la anterior propuesta conciliatoria al sefior apoderado de

la parte convocante: “Manifiesto estar de acuerdo con la propuesta presentada por la entidad
convocada.”

CONSIDERACIONES:
1. Regulacién sobre la materia objeto de conciliacién.

De conformidad con la Ley 4 de 1992, y la sentencia de la Corte Constitucional C-432 del 06 de
mayo de 2004, magistrado ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil, los miembros de la Fuerza Publica,
gozan de un regimen especial, por lo que en principio, a luces del articulo 279 de la Ley 100 de
1993, el Sistema General de Seguridad Social no le es aplicable. No obstante, dicho articulo fue
adicionado por la Ley 238 de 1995, en el sentido de indicar que, las excepciones alli consagradas no
implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100
de 1993.

La Corte Constitucional en sentencia C-387 de 1994, declaré exequible el incremento pensional con
base en el IPC con las precisiones alli realizadas para las pensiones cuyo monto mensual sea igual
al salario minimo.

Sin embargo, este beneficio fue extendido a los retirados de la Fuerza Pablica y aunque inicialmente
en sentencia C-941 de 15 de octubre de 2003, la Corte Constitucional habia sefialado que la
asignacion de retiro no puede asimilarse a las pensiones dada sus especiales caracteristicas,
posteriormente, mediante sentencia C-432 de 06 de mayo de 2004, cambio el criterio para sefialar
que la asignacion de retiro es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de
vejez dada su naturaleza prestacional.

Es de advertir, que el régimen especial consagrado para los Suboficiales de las Fuerzas Militares en
el Decreto 1211 de 1990, dispuso la oscilacion como mecanismo para reajustar las asignaciones de
retiro y pensiones (Articulo 169) sin embargo, luego de la expedicién de la Ley 238 de 1995, cuando
se demuestra que dichos reajustes consagrados en la norma especial, ratificados en la Ley 4 de
1992, son menos favorables que los establecidos para el reajuste de las pensiones ordinarias
efectuadas segun el IPC, en virtud del principio de favorabilidad, la asignacion de retiro debe
reajustarse con base en el IPC, como lo sefialo el Consejo de Estado en la sentencia de 17 de mayo
de 2007, con ponencia del Dr. Jaime Moreno Garcia.

El mentado reajuste opera durante el tiempo posterior a la expedicion de la Ley 238 de 1995 y hasta
el 31 de diciembre de 2004, fecha de la expedicion del Decreto 4433 de 2004, el cual corrige el
desequilibrio en el reajuste anual de las asignhaciones de los oficiales y suboficiales en actividad y en
adelante prohibe acogerse a las normas que regulen ajustes para la Administracion Pablica, a
menos que asi lo regule expresamente la ley.

Adicionalmente, la orientacién del H. Consejo de Estado en retirada jurisprudencia es que

contabilizado dicho reajuste sobre la base de asignhacion, durante este periodo, debe tener incidencia
en las mesadas futuras.

L
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De otra parte, resulta necesario determinar que por regla general, las pensnones y asignaciones de
retiro son imprescriptibles por cuanto el derecho se reconoce a titulo vitalicio, sin embargo, opera la
prescripcion respecto a las mesadas pensionales o ~reliquidacion de las mismas, que no se
hubiesen solicitado dentro de los cuairo (4) afios anteriores al momento en que se presente la
reclamacion del derecho, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 174 del Decreto 1211 de
1990.

2. Supuestos facticos demostrados.

Para efectos de la mision encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, el cual se adicioné con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir
sobre la aprobacion del acta de conciliacion extrajudicial referida, previo el andlisis de la prueba
documental aportada:

1.-) Solicitud de Conciliacién Prejudicial entre LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA y la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL- (fls. 1-7).

2.-) Derecho de peticion recibido en [a CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
el 26 de febrero de 2018, mediante el cual solicita la reliquidacion y reajuste de la asignacion de
retiro en aplicacién al indice de precios al consumidor junto con el pago intereses legales e
indexacion de valores desde el afio 1997 (fls. 10-11).

3.-) El Oficio No. CREMIL 23145 del 15 de marzo de 2018, suscrito por la Coordinadora Grupo
Central Integral de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, mediante el cual

insta al peticionario a presentar solicitud de conciliacion en la Procuraduna General de la Republica.
(fls. 12y 13). :

4.-) La Resolucion No. 0622 del 12 de abril de 1993, mediante la cual ordena el reconocimiento de
una asignacion mensual de retiro a LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA, equivalente al 74%,
desde el 16 de mayo de 1993. (fls. 14y 15 ).

3. Requisitos para la aprobacion de los acuerdos conciliatorios.

Sometida a reparto la antetior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que la
peticion de conciliacion se radicod el 16 de septiembre de 2019 y que es viable acudir ante esta
jurisdiccion para dirimir el conflicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa
sobre una prestacion periddica.

. De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la conciliacion es “un mecanismo de
resolucién de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucién
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador’. Ahora
bien, como su nombre lo indica la conciliacion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podra ser adelantada ante los

Agentes del Ministerio Pablico asignados a esa jurisdiccion de conformidad con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001,

Siguiendo las disposiciones que rigen la materia, y teniendo en cuenta la orientacion de la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado, para proceder a la aprobacion de un acuerdo conciliatorio
prejudicial, se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos:

a.-) La accion no debe estar caducada (artlcu]o 61 ley 23 de 1991, modificado por el articulo 81 Ley
446 de 1998)

b.-) El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econdmicos disponlbles por las
partes (articulo 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998).
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c.-) Ijlgs partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad para
conciliar.

d.-) El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y no

[Iegsul’;ar lesivo para el patrimonio publico (articulo 65 A Ley 23 de 1991 y articulo 73 Ley 446 de
98).

En ese orden de ideas, pasa el Despacho a verificar el cumplimiento o no de los requisitos que
vienen de indicarse, de conformidad con los hechos demostrados en el expediente que soportan el
acuerdo conciliatorio objeto de analisis.

3.1. Caducidad.

El articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establecio la oportunidad para presentar la demanda referente a los diferentes medios de control
regulados en dicho estatuto, y sefialé que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo
cuando “Se dirifa contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas”.

Conforme a dicho precepto, el sefior LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA, se encuentra
facultado para interponer —en cualquier momento- la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho contra el Oficio No. CREMIL 23145 del 15 de marzo de 2018, mediante el cual Ia entidad
accionada, le nego el reajuste de su asignacion mensual de retiro con el IPC, es decir, que el medio
de control no se encuentra caducado, y en consecuencia, la primera exigencia se encuentra
superada.

3.2. Derechos conciliables.

En lo atinente a los asuntos susceptibles de conciliacién, el articulo 70 de la Ley 446 de 19985,
establecio:

“Asuntos susceptibles de conciliacion. El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, quedara asi:

"Articulo 59. Podrén conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las
personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto
de apoderado, sobre conflictos de carécter particular y contenido econémico de que conozca o
pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a fravés de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cadigo Contencioso Administrativo”. (...)".

De la lectura del acta allegada, se establece con claridad que el acuerdo conciliatorio versa sobre el
reconocimiento, liquidacion y pago del reajuste con el IPC de la asignacién de retiro del sefior LUIS
CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA, controversia que claramente es de caracter particular, por
discutir un derecho de contenido econémico en cabeza del fitular de la prestacion, y que
eventualmente podria ventilarse en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por [o anterior, se concluye que el derecho objeto del acuerdo sometido a aprobacion, es susceptible
de conciliacién y por ende, se cumple el segundo de los requisitos exigidos por la ley.

3.3. Representacion de las partes que suscriben el acuerdo conciliatorio.

En el expediente reposa el poder especial, amplio y suficiente otorgado por LUIS CARLOS
RODRIGUEZ VICTORIA, a la doctora GARZON RODRIGUEZ, titular de la tarjeta profesional No.
242.047 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que agencie los derechos de la
parte convocante en el tramite de la conciliacion prejudicial para el reconocimiento del reajuste y
pago del incremento de su mesada pensional con base en el IPC (fis. 8 y 9).
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Asi mismo, se advierte que a folio 33 del expediente obra poder amplio y suficiente conferido por el
doctor EVERARDO MORA POVEDA, en calidad de Jefe Oficina Asesora Juridica de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, a favor de la doctora CLAUDIA MARCELA
CAMARGO CASTRO, portadora de la tarjeta profesional No. 145.267 del C. S. de la J., en donde
faculta al profesional del derecho para representar a la entidad en la conciliacién extrajudicial

-convocada por el aqui accionante y suscribir acuerdo conciliatorio en los términos del acta

respectiva.

Conforme a lo anterior, en el expediente se encuentran identificadas las partes y acreditados sus
representantes, quienes se encuentra debidamente facultados para conciliar.

3.4. El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la
ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico.

De conformidad con el marco juridico antes sefialado, y en consideracion a los medios de prueba
aportados al expediente, el Despacho concluye que a’'LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA, le
asiste el derecho conciliado, por cuanto se le reconocio la asignacién mensual de retiro mediante
Resolucion No. 0622 del 12 de abril de 1993. Ast las cosas, la prestacion que durante los afios 1997
y 1999, fue incrementada con fundamento en el principio de oscilacion y de conformidad con los
decretos anuales expedidos por el Gobierno Nacional, que durante algunas de estas vigencias
dispusieron un incremento anual que resulta inferior al indice de precios al consumidor, como se
evidencia en la siguiente tabla;

Aios Incremento salarial IPC Diferencia
1997 14,48 21,63 7,15
1999 14,91 16,70 1,79

Por consiguiente, al convocante le asiste derecho a que su asignacion de retiro sea reajustada con
el IPC para los afios 1997 y 1999, en que se presenta diferencia que lo favorece frente al incremento
ordenado por el Gobierno Nacional.

En razon al anterior reajuste, se incrementa la base prestacional que debe tomar la entidad
accionada para la liquidacion de las mesadas futuras, tal y como se liquido en el cuadro que se
anexé al acuerdo conciliatorio, de conformidad con la orientacion impartida por el H. Consejo de
Estado. R T
. ': N Y
Frente al pago de las diferencias,que resulten a favor del convocante, por el incremento del valor de
las mesadas futuras, operd el fenémeno prescriptivo, razon por la cual Gnicamente procede el pago
de las diferencias causadas a partir del 26 de.febrero de 2014, en consideracion a que la solicitud se
elevé el 26 de febrero de 2018, tal y como quedd planteado en el acuerdo conciliatorio suscrito por
las partes.

Ademés de los aspectos atrds analizados, el Juzgado encuentra que el Acta de la referida

_ Congiliacion, plasma de manera completa, cada uno de los términos en que ésta se realizé, e indica

claramente cuéles son los extremos sujetos a la obligacion, las sumas de dinero, su concepto y el
término dentro del cual cancelard dichos valores, dando asi cumplimiento a las exigencias
establecidas en el articulo 34 de la Ley 23 de 1991, en cuanto al acta de conciliacion se refiere.

Igualmente, se encuentra demostrado que el Acuerdo Conciliatorio se fundé en un objeto y causa
licitos, sin vicios en el consentimiento de las partes conciliantes, y sin que se lesionen los intereses
del Estado, o afecte el patrimonio econémico del Erario, en lo que fue materia de conciliacion, pues
se trata de los derechos laborales de que son titulares los funcionarios publicos, para lo cual debe
existir una destinacion presupuestal, méaxime si previamente se encontraban reconocidos por la
misma entidad nominadora.
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En conclusién, el Despacho considera que fa formula de arreglo planteada por la entidad accionada
y aceptada por la parte actora, cumple las exigencias previstas en la ley, por lo tanto conforme a lo
previsto en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998 que modificé el articulo 65A de la Ley 23 de 1991,
aprobara el Acta de Conciliacion Prejudicial suscrita el dia 01 de noviembre de 2018, entre el sefior
LUIS CARLOS RODRIGUEZ VICTORIA y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL-, a través de sus apoderados debidamente acreditados, y ante la Procuradora 11 Judicial I
en Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: APROBAR EL ACUERDO CONCILIATORIO contenido en el acta de conciliacion
extrajudicial calendada el 10 de julio de 2019, suscrita entre LUIS CARLOS RODRIGUEZ
VICTORIA, identificado con cédula No. 19.074.868 y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-, con la anuencia la Procuradora 55 Judicial 1| en Asuntos Administrativos, de
conformidad con las consideraciones vertidas en la presente providencia.

Segundo: COMUNICAR la anterior decision a las partes que suscribieron el Acta de Congiliacién
aprobada.

Tercero: Cumplido lo anterior ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las desanotaciones a
que haya lugar.

Cuarto: EXPEDIR a costa del interesado COPIA AUTENTICA QUE PRESTE MERITO EJECUTIVO,
- con fecha de ejecutoria y certificacion de personeria juridica del apoderado de la parte actora, de
conformidad con el articulo 114 numeral 2 del C.G.P.

i
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Elaboré; EHIC JUZGADO VEItTIDOS DMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIREUITO DH BOGOTA
] SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico sg nofificod a las partes la providencia
anterior, hoy 06 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m. de conformidad
con el articulo 201 C.P.A.CA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190047200

Demandante: FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA - FONDO
NACIONAL DEL CAFE -

Demandado: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.y OTRO

Controversia: COBRO DE APORTES AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL y
SANCION POR PAGO INCOMPLETO DE APORTES A PENSION

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se dispone decidir si avoca el conocimiento de la medida de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por la FEDERACION -NACIONAL DE
CAFETEROS DE COLOMBIA — FONDO NACIONAL DEL CAFE -, mediante la que pretende: “1. Que
se declare la nulidad de fa Resolucion No. 032 del 4 de junio de 2019, expedida por el representante legal de
ASESORES EN DERECHO SAS, en su condicion de mandataria con representacion de FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., con cargo al PATRIMONIO AUTONOMO "PANFLOTA", de la cual esta dlima es vocera y
administradora, mediante la cual se reconocio un célculo actuarial, a favor de DARIO TREJOS GONZALEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 2.888.613, en su calidad de ex trabajador de la COMPANIA DE
INVERSIONES DE LA FLOTA MERCANTE S.A., hoy liquidada.”.

Y como restablecimiento del derecho, solicitd; “2. Que como consecuencia de dicha declaratoria, a titulo de
restablecimiento del derecho se ordene a FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y a su mandataria con
representacion ASESORES EN DERECHO SAS, que con cargo al PATRIMONIO AUTONOMO "PANFLOTA",
se reversen los efectos de las Ordenes impartidas y se restituya -indexada- la suma de SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($6.483.695),
girada por la FEDERACION en favor de DARIO TREJOS GONZALEZ por concepto de célculo actuarial, o la
suma que resulfa probada en el proceso, con ocasion de fa resolucion cuestionada, expedida por el
representante legal de ASESORES EN DERECHO SAS, en su condicion de mandataria con representacion de
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. con cargo al PATRIMONIO AUTONOMO "PANFLOTA". 3. Que se condene a
las demandadas a pagar, en favor de la demandante, las costas y expensas -incluidas las agencias en derecho-
del presente proceso.". . :

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, organizo la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo por secciones, de tal manera que la competencia para
el conocimiento de los procesos esta asignada a los juzgados de cada seccion de la misma manera
en que se divide la competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, en desarrollo de lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de
la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo 18
del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se sometera a los
siguientes lineamientos:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180040000
Demandante: Mahamed Rodriguez Guevara
Pag. 2

9.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de Jjuzgados, segin la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, el reparfo se hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nimero que
identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

"ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendrén las siguientes funciones:

(...) SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral {...). '

(-..) SECCION CUARTA. Le corresponde ef conocimiento de los siguientes procesos:
1. De nulidad y restablecimiento def derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.

2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.”.

Conforme a lo anterior, es claro que a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogoté solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral.

Asi las cosas, examinada las pretensiones y la situacion factica, se advierte que el sub lite versa
sobre la nulidad del acto administrativo por medio de los cual la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,
a fraves de ASESORES EN DERECHO S.A.S., mediante el cual se dio cumplimiento a la sentencia
proferida el 28 de septiembre de 2018 por el Juzgado 16 Laboral del Circuito de Bogota, que fue
modificada por la sentencia del 31 de enero de 2019 expedida por el Tribunal Superior de Bogota —
Sala Laboral- y que, entre otros aspectos, ordend a la FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE
COLOMBIA — FONDO NACIONAL DEL CAFE — como administradora del FONDO NACIONAL DEL
CAFE, a trasladar el valor del célculo actuarial de los aportes pensionales del demandante DARIO
TREJOS GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No 2.888.613, en su calidad de ex
trabajador de fa COMPANIA DE INVERSIONES DE LA FLOTA MERCANTE S.A., por el periodo
comprendido entre el 19 de agosto de 1973 al 7 de junio de 1985.

De esta forma, tratdndose de un tema en el que se discute contenidos relacionados con las
contribuciones como los son los aportes de parafiscales de la proteccion social, entendidos estos
como aquellos destinados a la financiacidn del funcionamiento y las prestaciones derivadas de la
proteccion social, ya sea que estén a cargo de los empleadores, de los trabajadores o de ambos.
Estas incluyen las contribuciones de Salud, Pension, Riesgos Profesionales, Cajas de
Compensacion, SENA e ICBF, es claro que los competentes para conocer de la presente accién son
los Juzgados Administrativos de la Seccion Cuarta del Circuito de Bogoté, por cuanto a estos les ha
sido asignada dicha competencia.

En consecuencia, siendo competente la Seccion Cuarta de los Juzgados Administrativos de Circuito
Judicial de Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenara la remisién de las
diligencias a dichos juzgados para lo de su cargo.

En caso de no resultar acogidos estos argumentos por el Juez que conozca del presente proceso,
desde ahora planteamos un conflicto negativo de competencia para que sea resuelto por la Sala
Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme a los lineamientos establecidos en el
numeral 4 del articulo 123 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccién Segunda,




Proceso: N.R.D. 11001333502220160040000
Demandante: Mahamed Rodriguez Guevara
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RESUELVE:

Primero: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de ia
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, REMITIR por Secretaria del Juzgado las diligencias a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Cuarta -Reparto-, para lo de
su cargo.

Tercero: En el evento que el Juez a quien le sea asignado el presente caso no compartiere
nuestras consideraciones, desde ya planteamos un conflicto negativo de competencia para que sea
resuelto por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. '
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190040400

Demandante: . WILMER ORLANDO SISO GARCIA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-CAJA PROMOTORA
DE VIVIENDA MILITAR y POLICIA-

Controversia: RELIQUIDACION DE ASIGNACION DE RETIRO

Revisado el expediente se constato que la unidad donde prestd servicios el demandante WILMER
ORLANDO SISO GARCIA, quien se identifica con cédula de ciudadania No 17.560.053, fue como Soldado
Profesional del Ejército Nacional en el Batallon de Accion Directa No 1 “Tc Dixon Giuliano Castril” Ubicado en
Larandia (Caqueta), conforme a lo informado en el Oficio No 20193082228571 del 13 de noviembre de 20191,
suscrita por el Teniente Coronel EDWIN GUSTAVO DIAZ DELGADO, en calidad de Oficial de Base de Datos
de la mencionada entidad.

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., en concordancia
con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura y sus actos administrativos modificatorios, por los cuales se crean los Circuitos Judiciales
Administrativos en el Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia territorial para conocer el
presente asunto; en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al Circuito Judicial
Administrativo de Florencia (Caqueta).
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JUZEADO VEIRTIDOY ADMINIST] \TIVO DE LA ORALIDAD DEL
RCUITO DE BOGOTA
'SECCION $EGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes Ia providencia anterior,

hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las ?&decomrmidad con el articulo 201 del
CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (201 9).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190039200

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Demandado: FARIDES MARGARITA QUINONES TENORIO

Controversia: REVOCAR PENSION DE SOBREVIVIENTE

Encontrandose el presente proceso al Despacho para continuar la etapa correspondiente, se
advierte:

1. Que la demanda incoada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, fue radicada en la oficina de apoyo el 27 de septiembre de 2019,
. correspondiéndole por reparto a este despacho.

2. Que en este litigio se pretende la nulidad y restablecimiento del derecho, eétablecida en el
articulo 138 del C. P. A. C. A,, con las siguientes pretensiones:

“(...) PRIMERA: Se declare la nulidad de la Resolucion No SUB 132224 del 27 de mayo de 2019, que reconocio e!
pago de una pension de sobrevivientes en cumplimiento af fallo de Tutela proferido por la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL del 15 de mayo de 2019, con ocasion del fallecimiento de BENAVIDES
PEREZ OSCAR DARIO, a favor de la sefiora QUINONES TENORIO FARIDES SOFIA, en calidad de compariera
permanente, con un porcentaje de 100.00 %, en cuantia inicial de $828,116, a partir de 01 de junio de 2079.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, se declare nulo ef reconocimiento de la pension de sobrevivientes a
la sefiora QUINONES TENORIO FARIDES SOFIA, en calidad de Compafiera permanente, del asegurado fallecido
BENAVIDES PEREZ OSCAR DARIO, teniendo en cuenta que no cumple con las 50 semanas de cotizacion en los 3
afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y tampoco cumple con los requisitos para la condicion mas
beneficiosa. -

TERCERA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar a la sefiora QUINONES TENORIO FARIDES SOFIA,
. el reintegro de los valores cancelados por concepto de mesada pensional, equivalentes a $728.716.

~ CUARTA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar a la sefiora QUINONES TENORIO FARIDES SOFIA la
actualizacion de los valores debidos por concepto de indexacion de los valores adeudados, de acuerdo al aumento
del IPC correspondiente, de acuerdo a lo reglado en el articulo 187 de la ley 1437 de 2011, hasta tanto se haga
efectivo el pago.

QUINTA: condene en costas a la sefiora QUINONES TENORIO FARIDES :SOFiA. (..)"

3. Que mediante auto del 8 de octubre de 2019 y previo a resolver sobre la admision de la presente
demanda, este Despacho ordend “oficiar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- para que aporte copia completa y legible del expediente administrativo del causante OSCAR
DARIO BENAVIDES PEREZ identificado con cedula de ciudadania No 6.864.740 y ademas, informe el tftimo lugar
y entidad donde presto los servicios el causante OSCAR DARIO BENAVIDES PEREZ identificado con cedula de
ciudadania No 6.864.740, para lo cual se concede un término de diez (10) dias siguientes al recibido del oficio y
para el efecto, se le impone la carga del tramite del presente oficio al apoderado de la parte actora, quien debera
aportar las constancias de radicacion del oficio en un término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion
del presente auto”. ‘

4, Que a fravés de oficio No BZ. 2019_13709807-2019_14210239 del 21 de octubre de 2019,
Colpensiones certifico que los aportes a pension realizados a favor del causante OSCAR DARIO
BENAVIDES PEREZ identificado con cedula de ciudadania No 6.864.740 fueron realizados por
empresas de naturaleza privada y que el Gliimo patrono que cotizé fue la empresa CASTRO
COBALEDA ASOC, ubicado en la calle 38 B S No 49 A - 33 de la ciudad de Bogota.
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Proceso: N.R.D, 11001333502220190039200
Demandante: Administradora Colombiana De Pensiones -Colpensiones-
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Ast las cosas, es procedente precisar la competencia atribuida a los Jueces Administrativos y a los
Jueces Laborales y para el efecto tenemos:

El numeral 5 del articulo 2° del Codigo Procesal de Trabajo, sefiala lo siguiente:

“(...) ARTICULO 2°. El articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedaré asi:

Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccién Ordinaria, en sus especialidades laborales y de seguridad social
conoce de:

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo v del sistema de sequridad social integral que
no correspondan a ofra autoridad. (...)” (Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, el numeral 4 del articulo 104 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo hace alusion a las controversias y litigios para los cuales fue instituida la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, que reza:

(...) 4. Los refativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado y la sequridad social de
los mismos, cuando el régimen esté administrado por una persona de derecho piblico (...)". (Subrayado fuera del
texto).

Por otro lado, el Consejo de Estado en sentencia del 28 de marzo de 2019, estableci6 respecto de la
jurisdiccion que conoce aquellos procesos donde se demanda un acto administrativo expedido por una
entidad de prevision social de caracter publico en el que reconoce un derecho a favor de un empleado
del sector privado, por ser la parte demandante una entidad publica, asf:

{...) El recurrente arguye que la accion de «lesividads busca que las entidades piiblicas puedan impugnar sus propias
decisiones, correspondiendo en todo caso su conocimiento a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Frente a ello, es innegable que el legislador fj6 unas reglas claras para la distribucion de competencias entre la
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo y la ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social, En este
sentido, se reitera que las controversias sobre la seguridad social de un trabajador oficial o del sector privado, no son de
conocimiento de esta jurisdiccion sino de la ordinaria, independientemente de la forma en que se reconoci6 o negé el
derecho y de fa parte que formule la demanda.

Al revisar la Resolucion GNR 096330 del 16 de mayo de 201318 objefo de demanda en este asunto, se observa que ef
trabajador sobre el cual recay6 el reconocimiento, labord al servicio de empleadores del sector privado y fa
indemnizacion sustitutiva de pension proviene de fa afiliacion y cotizaciones al sistema general pensional vigente para fa
época del retiro, por lo tanto la discusion que se suscita respecto del acto administrativo, que por demés conllevaria un
restablecimiento automético del derecho, escapa del conocimiento de la jurisdiccién contenciosa administrativa.

Es necesario indicar que si bien la Subseccién B de la-Seccién Sequnda del Consejo de estado mediante providencia
interfocutoria remitid por competencia un asunto similar para su reparto en los juzgados administrativos, lo cierto es que
en aquella decision no se analizé la situacion esbozada en esta providencia sobre Ia falta de jurisdiccion y solo se
hicieron consideraciones refacionadas con 1- el medio de control invocado, 2- el que comespondia segtin las
pretensiones y/o finalidades de la demanda, y 3- de acuerdo con ello concluyé que esta corporacion no era competente
para decidir sobre el tema en razén de la cuantia del posible restablecimiento automético que se generaria de llegar a
prosperar lo pretendido. Por esta razén lo remitid a los juzgados administrativos para que decidieran lo pertinente.

En consecuencia, lo decidido en ese momento no constituye un precedente sobre la materia estudiada en esta
providencia, con el fin de determinar que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo debe conocer de este tipo de
asuntos. {...)" ‘

De lo citado, se concluye que este Despacho judicial no es competente para conocer del presente
asunto, por cuanto la parte actora no fue empleada publica, teniendo en cuanta que del oficio No BZ
2019_13709807-2019_14210239 del 21 de octubre de 2019 aportado por COLPENSIONES, se
advierte que el actor labord al servicio de empleadores del sector privado, lo que se contrapone a lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 104 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por ello la competencia recae en la jurisdiccion ordinaria laboral; en
consecuencia, con base en los poderes de ordenacion e instruccién del juzgador y en aplicacion
derecho fundamental al debido proceso y los principios de celeridad, eficacia, contradiccion, se remitira
el expediente a los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Bogota —Reparto- de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 168 del C. P. A. C. A.
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En caso de no resultar acogidos nuestros argumentos, se solicita al Juez Laboral que conozca del

presente proceso, dar cumplimiento a los lineamientos constitucionales establecidos en el articulo
256 de la Constitucional Politica, el cual dispone:

“Competencias del Consejo Superior de la Judicatura

Corresponde al Consejo Superior de la Judicatura o a los Consejos Seccionales, segtin el caso y de acuerdo a la
ley, las siguientes atribuciones:

(...) 6. Dirimir los conflictos de competencia que ocurran entre las distintas jurisdicciones.”.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogot4, D.C., -Seccioén Segunda-,

RESUELVE:

Primero: REMITIR por jurisdiccion y competencia la presente demanda con sus anexos a los Jueces
Laborales del Circuito Judicial de Bogota —Reparto-, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo: Si Juez Laboral del Circuito Judicial de Bogota que conozca del presente proceso no
compartiere nuestras consideraciones, desde ya planteamos un conflicto negativo de competencia
entre jurisdicciones para que sea resuelto por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré; DCS

JUZGADD VEINTIDOS ADMINISTRATIVG DE LA ORALIDAD DEL
IRCUTO DE BOGETA
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Por anotacion en ESTADO ELESTRONICO se Rptifida’a las partes la providencia anterior,
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NN CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
2y k SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190004600

Demandante: CLAUDIA EFIGENIA PAEZ GONZALEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIAS PARCIALES

Y .
Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:
‘ La apoderada de la parté actora-el Déctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado con
el nimero de cédula 10.268.011 y con, tarjeta profesnonal 66.637 del C.S. de la J., presentd memorial
solicitando desistimiento de Ia demanda1 L

Ahora bien en cuanto al desnstlmlento el a@culo 314 dei Codxgo General del Proceso, en lo pertmente
dispone: Syt

s - "
“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. (...) El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace.

Lo anterior, debe ser estudiado en concordancia con el articulo 315 ibidem, que indica:

“ARTICULO 315, QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden
’ desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia deberé solicitarse en el mismo proceso, y el juez podré concedetla
- en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas;
en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayado y negrilla fuera del texto),

Conforme a lo resefiado, se advierte que el apoderado judicial indico que desiste de las pretensiones de
la demanda por cuanto existen razones ajenas a su voluntad para continuar con la presente accion de
nulidad y restablecimiento, de igual manera, solicita no condenar en costas, en consecuencia, €l
Despacho acepta el desistimiento tacito solicitado por el togado.

Asi mismo, no se condenara en costas por cuanto el desistimiento se funda en la buena fe.

1 Folio 63
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190004600
Demandante: Claudia Efigenia Paez Gonzalez

Pag. 2

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda invocado por el apoderado
de la parte actora, conforme a lo expuesto.

Segundo: Una vez en firme esta providencia, DEVUELVASE a la parte actora los remanentes de los
gastos del proceso, si los hubiere (articulo 171-4 C.P.A.C.A.) y luego ARCHIVESE el expediente
dejando las constancias del caso.

Tercero: SIN CONDENA en costas procesales a la parte actora que desistié de las pretensiones de
la demanda, conforme a expuesto.

IRCUITD DE BOGOTA
\

JUZGADQ VEINTIDDS ADMINISTRATI/O DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifita a las partes la providencia anterior,

hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, afas 8:0%& _

SKCRPTARIA

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190044000
Demandante: ANA MARIA ALBA FORERO ]
Demandado: INSTITUTO DISTRITAL DE GESTION DE RIESGO Y CAMBIO
CLIMATICO
Controversia: REINTEGRO -
ASUNTO:
. Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al

efecto se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1. Mediante auto que data del 6 de noviembre de 2019, se inadmiti6 la demanda y puntualizo las
falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) diag!, asi:

-~

“Como quiera que la demanda fue presentada ante la jurisdiccion ordinaria laboral, la parte demandante deberéa
adecuar el poder, el escrito de demanda y anexar los documentos pertinentes acorde con el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho y/o el que pretenda, de conformidad con el Titulo il del C.P.A.C.A,
teniendo especial cuidado en sefialar los actos administrativos de los cuales se predique su nulidad, si a ello
hubiere lugar y anexar el requisito de procedibilidad, conforme las disposiciones citadas.

Finalmente, para efectos de determinar la competencia por razén de la cuantia, la parte actora debera indicar
en la estimacion razonada de las sumas pretendidas de conformidad con el numeral 2 del articulo 155, el
articulo 157 y el numeral 6° del articulo 162 del C.P.A.C.A.".

’ 2. Dentro del término concedido para subsanar, el apoderado de la parte actora adecud Ia
demanda al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho; sin embargo, no
aporto soporte del agotamiento del requisito de procedibilidad?.

3. Asi las cosas, en el asunto bajo estudio, se constata que uno de los items sefialados como
falencia no fue subsanado; por lo que, se concluye que la demanda no reline los requisitos
formales y en consecuencia, debera rechazarse.

4. Decision que se fundamenta en los articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., que sefialan:

“ARTICULO 169. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida,

(..)

1 Folio 59.
2 Folios 62-125.
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Proceso No N.R.D. 11001333502220190044000
Actor: Ana Maria Alba Forero
Pag. 2

ARTICULO 170. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondréan sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazaré la demanda” (Negrilla fuera del texto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccidn
Segunda-

RESUELVE:
Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por ANA MARIA ALBA FORERO identificada con
cédula de ciudadania No. 52.086.087 contra el INSTITUTO DISTRITAL DE GESTION DE RIESGO Y
CAMBIO CLIMATICO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego
ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

JUZGADO VEINTIDDS ALMINISTRATIVO DE ORALIDAD
i DEL ¢IRCUITO DE BOGOTA

SECCIQN SEGUN

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico £as partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2018, alas 8:00 am.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C. :
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190042700
Demandante: JULIO CESAR LINARES ROMERO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION
ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al
efecto se hacen las siguientes:

’ ' ,\' i CONSIDERACIONES

1. Mediante auto que data deI 6: de, novpe‘mb@ de 2019, se inadmitié la demanda y puntualizo las
falencias que debian subsanarse eh eI término de dlez (10) dias?, asi:

‘los requisitos de ley estab/ec:dos en Io‘&an‘/cu/os 1 62 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adm/nlstrat:vo (Ley 1 437 de 2011 ) por las siguientes razones:

W = eegive— - ey

i
Como quiera que la demanda fue p_resentada ante la jurisdiccién ordinaria laboral, la parfe demandante debera
adecuar el poder, el escrito de demanda y anexar los documentos pertinentes acorde con el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho y/o el que pretenda, de conformidad con el Titulo Il del C.P.A.CA.,
teniendo especial cuidado en sefialar los actos administrativos de los cuales se predique su nulidad, si a ello
hubiere lugar, conforme las disposiciones citadas.

Finalmente, para efectos de determinar la competencia por razén de la cuantia, la parte actora debera indicar
en la estimacion razonada de las sumas prefendidas de conformidad con el numeral 2 del articulo 155, el
articulo 157 y el numeral 6° del articulo 162 del CPACA,

En este orden de ideas, se INADMITE la presente demanda y se concede un término de diez (10) dias,
. conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que la parte actora corrija y/o aporte o
- sefialado en este proveido, so pena de rechazo de la demanda.”.

2. Dentro del término concedido para subsanar, se constata que el item sefialado como falencia no
fue subsanado; por lo que, se concluye que la demanda no reline los requisitos formales y en
consecuencia, debera rechazarse.

3. Decisidn que se fundamenta en los articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., que sefialan:

“ARTICULO 169. Se rechazaré la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida,

()

ARTICULO 170. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en ef plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda” (Negrilla fuera del texto).

1 Folio 115.
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Praceso No N.R.D. 11001333502220190042900

Agtor: Julio Cesar Linares Romero

Pag. 2

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por JULIO CESAR LINARES ROMERO identificado
con cédula de ciudadania No. 19.108.477 contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. ‘

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego
ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUEAE Y CUMPLASE,

/'”’,"
%Z/m *
AR

Ao v

Elaboré: DCS

CIRCUITO DE BQGOTA

Juzt;/Ano vemgénos _DMINISTR{HVO DE ORALIDAD
[ D
SECCION SEGUN

A

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190048300

Demandante: SANDRA PATRICIA ZAMORA AVILA -
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
. Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de’la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado
con cédula No. 10.268.011 y tarjeta profesional 66.637 del C. S. de fa J., quien actia en nombre y
representacion de SANDRA PATRICIA ZAMORA AVILA, identificada con cédula No. 52.219.495, se
le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
—_ a folios 10 y 11, de conformidad con lo previsto en €l articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (f.1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls. 19-20vto).

' 3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1y 1vto).

4°, Que los fundamentos facticos de la demanda se encuent}an debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 1vto-2vto).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 2vto-7).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 6.186.855 M/cte, por lo que

este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA. (. 7).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 12y 13).
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Proceso N.R.D. 11001333502220190048300 ‘

Demandante: Sandra Patricia Zamora Avila
Pag, 2

En consecuencia se dispone:

ADMiTASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

-----

2.- Notifiquese personalmente este proveido.a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de |a copia de lademanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A,

3.~ Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.C.A).
4.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.C.A.

5.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del C.P.ACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para para solicitar la sancion moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota, con el fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue certificacion de salarios percibidos en el afio
2015, por Sandra Patricia Zamora Avila, identificada con cédula No. 52.219.495 y el expediente
administrativo que dio origen a la Resolucion No. 5301 del 24 de septiembre de 2015. El
correspondiente oficio quedaré a disposicion de la parte actora al dia siguiente del estado electrénico,
para que tramite ia respuesta ante la entidad y allegue el radicado.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado

e
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7 . : Proceso N.R.D. 11001333502220180048300

Demandante: Sandra Patricia Zamora Avila
Pag. 3

correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretarfa se realice la notificacion personal del
presente auto admisorio. .

Elaboré: GCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICQ se nofifica a fas partes la providencia anterior, hoy 06

DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a,m., de conformidad con el articulo 201 del C.P.A.CA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a} Procurador {a) ( } Judicial, la providencia
anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
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o2, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
RSP, A CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
Z ey B SECCION SEGUNDA
N A CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
6‘M TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190047900

Demandante: LAURA MARIA MUNOZ GONZALEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTRO
Controversia: RELIQUIDACION PENSION y REINTEGRO DE APORTES A SALUD

. Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA,,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada, se constato:
1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1

del C.P.A.CA. (fl. 1). -

2. Que el presente libelo no contiene el requisito de p?ocedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razén a que los derechos pensionales no son asuntos conciliables.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
. coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3).

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como o establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A (fls. 3-4).

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-1 1).

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fls. 11-12).

7. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $20.112.580 M/cte, por lo que

este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del C.P.A.CA. (fl. 13).

8. Que los actos administrativos demandados se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 25, 26, 31 y 32).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la anterior demanda por reunir fos requisitos legales.

— Sombaesanone>d @_ﬁ‘m‘l oM
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190047800
Demandante: Laura Marfa Mufioz Gonzélez
Pég. 2

Reconocer personeria adjetiva a la Doctora LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS identificada
con cedula de ciudadania No 52.218.999 y con tarjeta profesional No 175.338 del C. S. de la J.,

quien act(ia en nombre y representacion de LAURA MARIA MUNOZ GONZALEZ |dent|f|cada
con cedula de ciudadanfa No 51.669.901, en los términos y para los fines del poder conferido,
visible a folios 15-17 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del
C.PACA.

Notificar a la parte actora, de confo}midad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.ACA.

Notificar personalmente este prové_idp a] MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-, 0
a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia
de la demanda y sus anexos, de conformidad con los artlculos 171 numeral 1 y 199 del
C.PACA ——e "

Vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que
sea notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces
para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus
anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA).

Notificar personalmente este proveido al ACENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199 del
C.PACA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.CAA., correr traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiendole que dicha prueba documental debera contener el expediente
administrativo y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en atencion del
articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion pensional por factores y el reintegro de las
sumas descontadas de las mesadas adicionales por concepto de aportes a salud. En caso
positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas si las hubiere.

Requerir a la apoderada judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5)
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en
la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auto admisorio.
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Demandante: Laura Maria Mufioz Gonzalez A
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Elaboré: DCS
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JUZGADO,:‘_\IE]NTIDOS ADMINISTRATIVO PE LA ORALIDAD DEL
3 CIRCUITQ DE BOGOTA
1 SECCION SEGUND:

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIC® se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 8 DE DICIEMBRE DE 2019, a l2s~&00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SEERETARIA
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy nofifico al (a) Sr. {a) Procurador () { ) Judicial, la
providencia anterior.

\

SBBRETARIA PROCURADOCR (A)
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190046900

Demandante: MARIA TERESA DE JESUS ORTIZ MORENO

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIAICESANTIAS PARCIALES

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con el nimero de cédula 10.268.01, titular de la T.P. No. 66.637 del C.S de la J., quien
acta en nombre y representacion de la sefiora MARIA TERESA DE JESUS ORTIZ MORENO
identificado con cédula de ciudadania No. 51.982.406, razén por la cual se le reconoce personeria
adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folio 15, de conformidad
con lo previsto en el Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que el presente libelo contiene la constancia requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161

numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fis.
20-25)

3° Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

4°, Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fls. 3-7 vto).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7 vto).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 812.108 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 7 vto).

8° Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludi6 el deber de responder la primera peticion,
por lo que se generd el acto presunto que se demanda. (fls. 13-14).
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En consecuencia se dispone:

ADMITASE Ia anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Nofifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA).

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 def C.P.A.C.A.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con os articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA)).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico. (Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., maodificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

5.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

6.- Paralos efectos del Art. 172 de fa Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y alos terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

7.- Solicitense la colaboracién de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

9.- De conformidad con la carga dindmica de la prueba art. 167 C.G.P., se ORDENA al apoderado
judicial de la parte actora para que en el término judicial de tres (03) dias habiles, RETIRE los oficios
dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUPREVISORA S.A., para que lo
radique en las entidades pertinentes y allegue al plenario lo siguiente: (i) certificacion del salario basico
para el personal del cargo equivalente al realizado por el demandante para los afios 2018 y 2019 y {ii)
certificacion en que conste la fecha de pago de cesantias de acuerdo a la resolucion No. 12601 del 19
de diciembre de 2018 de la sefiora MARIA TERESA DE JESUS ORTIZ MORENO, identificado con
cédula de ciudadania No. 51.982.406.
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10.- Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control, para solicitar el reconocimiento y pago de la sancion moratoria en
el pago de cesantias parciales. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y
las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
hébiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03) dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de la secretaria de este Despacho se realice la
notificacion personal del presente auto admisorio.
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JUZGADO VEINTIDO]S ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUJTO DE BOGOTA
ECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

S

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ( )
Judicial, fa provide! nterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

I CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
xg“i’fﬁﬁ SECCION SEGUNDA
3 s@f § CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
NV TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190047800

Demandante: ELIZABETH GARCIA SANCHEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIAS DEFINITIVAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos

154 a 157 del C.P.A.C.A,, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este

Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con el nimero de cédula 10.268.01, titular de la T.P. No. 66.637 del C.S de la J., quien
actlia en nombre y representacion de la sefiora ELIZABETH GARCIA SANCHEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 65.794.968, razén por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar
en los términos y para los fines del poder incorporado a folio 15, de conformidad con lo previsto en el
Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (. 1).

2°. Que el presente libelo contiene la constancia requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacidn extrajudicial (fls.
18-23) ' ”

3° Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. {fls. 3-7 vto).

6°. Que se encuentra [a peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7 vto).

7°. Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 18.262.457 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 7 vto).

8° Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludi6 el deber de responder la primera peticion,
por lo que se generd el acto presunto que se demanda. (fls. 13-14).
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En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 def C.P.A.C.A.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal 0 a quien haga sus veces para efectos
de nofificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.).

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Piblico. (Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A,, modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso. ,

6.- Para los efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correré traslado al demandado, al Ministerio
Plblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

7.- Solicitense la colaboracién de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numerai 4 de la ley 1437 de 2011.

9.- De conformidad con la carga dindmica de la prueba art. 167 C.G.P., se ORDENA al apoderado
judicial de la parte actora para que en el término judicial de tres (03) dias habiles, RETIRE los oficios
dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUPREVISORA S.A., para que lo
radique en las entidades pertinentes y allegue al plenario lo siguiente: (i) certificacion del salario basico
para el personal del cargo equivalente. al realizado por el demandante para el afio 2018 vy (ii)
certificacion en que conste la fecha de pago de cesantias de acuerdo a la resolucion No. 2677 del 13
de marzo de 2018 de la sefiora ELIZABETH GARCIA SANCHEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 65.794.968. ’
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10.- Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control, para solicitar el reconocimiento y pago de fa sancion moratoria en
el pago de cesantias definitivas. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03) dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de la secretaria de este Despacho se realice la
notificacion personal del presente auto admisorio.
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! CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO EINTIDOf ADNINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
!
ECCJON SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 det C.R,A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECC!ON SEGUNDA

En Bogota, hoy
Judicial, la pr

notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) { )

dencia anterior.

SECREINARIA PROCURADOR (A),

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot4, D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190023200.
Demandante: LIZ CECILIA VERGEL MONTERO

Demandado: BOGOTA, D.C., - SECRETARIA DE GOBIERNO-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Vista la subsanacion de la demanda visible a folios (200-209) se verifica que este Juzgado
Administrativo del Circuito de Bogota, es competente para conocer del litigio de la referencia bajo las
previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., razdn por la cual se AVOCA su conocimiento.

Igualmente, analizada la demanda presentada por la Doctora ALEJANDRA JANETH SALGUERO

"ABRIL, identificada con C.C. 23.694.390 y T.P. 148.986 del C.S de la J., quien actGa en nombre y
representacion de LIZ CECILIA VERGEL MONTERQO,. identificada con C.C. 30.236.871, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folios 133 y 134 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A.
También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.P.ACA. (fl. 200).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C A. (fls. 200-202).

3% Que los fundamentos fécticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fis. 202-204).

4°, Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 204-206).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 208-209).

6°. Que si bien no se determind en debida forma la estimacion razonada de la cuantia, se advierte
que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes; por lo que,

este proceso debe tramitarse en pnmera |nstan0|a de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PACA. R - ,
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7° Que los actos administrativos demandgdos se’ encuentran individualizados, de conformidad con el
- articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. fls 39 f

En consecuenc;asedlspone MR

s .
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente éste proveido al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA, o a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y
sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y.199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personaimente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.
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Demandante: Liz Cecilia Vergel Montero
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3.- Nofifiquese personaimente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articuio 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4.- El Juzgado se abstiene de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado segun
lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pdblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

/.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que deber4 aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A., asi
como:

o Lahojade viday el expediente administrativo de la parte demandante LIZ CECILIA VERGEL
MONTERQO, identificada con C.C. 30.236.871.

e |os contratos celebrados y los soportes de los mismos.

e Manuales de funciones de los afios comprendidos entre el 2008 al 20186, para el personal de
apoyo y soporte a la Secretaria Distrital de Gobierno.

o Certificacion y/o supar planta en la que se precisen los turnos cumplidos por la demandante,
durante el 28 de abril de 2008 al 15 de noviembre de 2016.

e Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las retenciones efectuadas a
la demandante por la entidad, durante el 28 de abril de 2008 al 15 de noviembre de 2016.

e Certificacion de los valores por concepto de cotizaciones a seguridad social realizadas por la
demandante, durante el 28 de abril de 2008 al 15 de noviembre de 2016.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la existencia de una relacion laboral legal y reglamentaria, con

sus respectivas consecuencias. En caso positjvo, se aportara los datos del proceso, el estado actual

y las providencias de fondo impartidas si las fiubiere.

Elabord: EHAC

CIRCU|TO DE BOGOTA

{
JUZGADO VEINTIDOS;ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
SEC .[ON SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes [a
providencia anterior, hoy 6 DE DICIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA




