JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: 1.D. 11001333502220190032000

Demandante: GRUPO ESPECIAL ROYAL S.A.

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Controversia: DERECHO DE PETICION

Atendiendo a que al parecer no se ha logrado verificar el cumplimiento a la sentencia del 21 DE AGOSTO
DE 2019, por la cual se ordena resolver de manera completa y en el sentido que corresponda la peticion
radicada el 27 DE MAYO DE 2019 por la representante legal de GRUPO ESPECIAL ROYAL S.A. ante la
entidad accionada SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE, es procedente dar aplicacion a

. los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991 y en consecuencia, para preservar
el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado incidente, se ordena que por secretaria se
proceda a: '

1. OFICIAR a la Doctora CARMEN LIGIA VALDERRAMA ROJAS, en calidad de SUPERINTENDENTE
DE TRANSPORTE, responsable del.cumplimignto del fallo calendado el 23 de octubre de 2017, para
que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y acompafie las pruebas que acrediten dicho
acatamiento, teniendo en cuenta lo expuesto por la incidentante MARTHA YANETH RODRIGUEZ
HIGUITA. En caso negativo o de un cumplimiento parcial debera expresar las razones que determinan la
dilacion. Asi mismo, precisara los datos y el cargo del funcionario encargado de resolver la peticidn
objeto de salvaguarda.

2. OFICIAR a la Doctora ANGELA MARIA OROZCO GOMEZ, en calidad de Ministra de Transporte, a
efectos de requerirlo para que proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia
de tutela en cuestion, por una parte, y por la otra, para que abran las correspondientes actuaciones
disciplinarias por el incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento

‘ de desatenderse la presente orden, este despacha (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su
’ contra, (i) se tomaran las medidas necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el
incidente por desacato, de conformidad con el articulo 27 del Decreto Ley 2591 de 1991.

En caso de que la autoridad denominada como superior funcional de la accionada no lo sea, debera
remitir el requerimiento a la entidad encargada de#al funcion.

E'Y CUMPLASE,

NOTIFIQUEf

Elabord: DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO ELECTRONIGO-retifico a tas partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, alas :@
4 .
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 1.D. 11001333502220190024600
Accionante: FREDDY ALEXANDER SUESCA NAJAR
Accionado: POLICIA NACIONAL ’
Controversia: DEBIDO PROCESO

En el presente asunto incidental, se observa lo siguiente:

1. Mediante sentencia de tutela del 17 de junio de 2019!, este Despacho tuteld el derecho

fundamental al debido proceso del accionante; sin embargo, la entidad accionada no cumplio lo

. ordenado en la aludida providencia constitucional y el extremo activo elevo solicitud de apertura
de incidente de desacato el 03 de julio de 20192,

2. Laentidad accionada Policia Nacional, informé a este Despacho que dio cumplimiento al fallo de
tutela, removiendo los registros anotados los dias 23 de febrero de 2019 y 28 de mayo de 2019,
en el Formulario || de Seguimiento de Freddy Alexander Suesca Najar®.

3. Por lo tanto, a tono con la filosofia del incidente de desacato, que tiene que como la finalidad
principal el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia y no la de sancionar al presunto
incumplido, lo razonable y procedente es finiquitar este ftramite incidental y
consecuencialmente archivar de manera definitiva el expediente, lo que efectivamente se
harg tan pronto alcance su ejecutoria esta l;‘)rovidencia.

‘

JUZGADD VEINTIDO ADMIr\ngRATlV DE LA ORALIDAD DEL
ECCION SEGUNDA

{ CIRCUITOJDE BOGQTA

Por anotacion en ESTADO se nofifica a las partes la providencia
anterior hoy 04 DE SEPTIEM E 2019 alas 8:00 a.m.

Elabord: CCO

* Folios 5-9vto.
2 Folios 1-4vto. .
3 Folios 21vto-26vio, 34-38vto, 42-46vto y 51-55vio
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220190025500

Accionante: ELIUD ALMANZAR FLOREZ

Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA. -

*

Atendiendo la sentencia de fecha'21 DE JUNIO DE 2319, por la cual se ordené lo sfguiente:

~— s.e- “-.

“En consecuencia, ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, a realizar
las siguientes actuaciones:

. ‘(i) Que en el termino de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion de esta decisién, se agende
las citas necesarias para que al sefior ELIUD ALMANZAR FLOREZ, identificado con cédula No.
91.281.047, se le realice fodos los procedimientos necesarios para obtener la ficha médica de
licenciamiento actualizada y asf continuar con su proceso hasta culminar, de ser el caso, con la
valoracion por parte de la Junta Médico Laboral, citas que debera ser comunicada al actory de la cual
se dejara constancia. (ii) Advertir a la entidad accionada la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO
NACIONAL que debe prestar los servicios de salud de forma integral, de manera permanente y
oportuna al sefior ELIUD ALMANZAR FLOREZ, identificado con cédula No. 91.281.047, hasta tanto
se defina su situacion de salud y (iii) Advertir a la parte actora que debera asistir a las citas que sea -
~ programadas por la institucion, en aras de verificar su estado de salud.” en tales circunstancias, se
hace necesario dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto ~Ley 2591 de
1991 y en consecuencia para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado
incidente, se ordena que por secretaria se proceda a:

1.-) Oficiar al DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL responsable del cumplimiento
del fallo calendado el 21 DE JUNIO DE 2019, para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y
. acomparie las pruebas que acrediten dicho acatamiento. En caso negatlvo se expresaran las razones
. que determinan la dilacion.

2.-) Se informaré ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obligacion de darle cumphmlento a la sentencia.

3.-) Oficiar al MINISTERIO DE DEFENSA, superior funcional de la autoridad incumplida, de
conformidad con el Decreto 4157 de 2011, a efectos de requerirlo para que proceda a exigir el
cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cuestion, por una parte, y por la
otra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que se
presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse la presente orden, este
despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su confra, (i) se tomaran las medidas
necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el incidente por desacato.

Hongy e @amal -com



" Proceso: A.T. 11001333502220190025500
Demandante: Eliud Aimanzar Florez
Pagina 2

En caso de que la entidad denominada como superior funcional de la DIRECCION DE SANIDAD
EJERCITO NACIONAL no lo sea, debera remitir el requerimiento a la entidad encargada de tal
funcién.

NOTIFIQYESE Y CUMPLASE,

DEL CIRCUJTO DE BOGOTA

i
JUZGADO YEINT/DOS Ajwmsmmvo DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201
del CPACA.

SECRETARIA T ewenagn

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) .

Proceso: i.D. 11001333502220180024900

Accionante: JORGE AMAYA
Accionado: ADMINISTRADORA CQLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-
Controversia: DERECHO DE PETICION

En el presente asunto incidental, se observa lo siguiente:

1.

Mediante sentencia de tutela del 18 de junio de 20197, este Despacho tuteld los derechos
fundamentales de peticidn y debido proceso del accionante; sin embargo, la entidad accionada
no cumplio lo ordenado en la aludida providencia constitucional y el extremo activo elevo solicitud
de apertura de incidente de desacato el 19 de julio de 20192.

\7

La entidad accionada Administradora Colombiana de Pensiones ~COLPENSIONES-, i_nform() a -

este Despacho que dio cumplimiento al fallo de tutela remitiendo a la parte accionante el Oficio
No. 2018_15179716 del 22 de julio de 2019, a través de correo certificado, enviado a la direccion
que informd el accionante para Eﬁibir notificaciones.

3. Por lo tanto, a tono con la filosofia del incidente de desacato, que tiene que como la finalidad
principal el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia y no la de sancionar al presunto
incumplido, lo razonable y procedente es finiquitar este trdmite incidental y
consecuencialmente archivar de manerg definitiva el expediente, o que efectivamente se
haré tan pronto alcance su ejecutoria estafrovidengia.

JuzGaho VEiN] Dos /?M!NISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por afptacion en ESTADO se notfica a las partes la providencia
antendr hoy 04 DE SEPTIEMBRE DE 2019 alas 8:00 a.m.

Elabord: CCO SESRETARIA

1 Folios 3-8.

2Falios 1y 2.
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< JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
5 @*\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
R SECCION SEGUNDA

vl CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C,, tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170020500
Demandante: JAZBEIDY BARBOSA BANOS B
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL-
Controversia: REINTEGRO T

Encontrandose el expediente aI‘Despacho, se advierte que:

1. Mediante auto del 14 de mayo de 2019, se dispuso: “OFICIAR a la Direccion General de la Policia
‘ Nacional con el fin de que informe si dio tramite al oficio con radicado No 038514 del 16 de abril de 2019,
emitido por la Junta Regional de Invalidez de Bogota y en caso afirmativo, enviar copia de la respuesta
entregada, a efectos de que repose en el presente proceso, actividad para la cual se oforga un término de
quince (15) dias habiles. Cumplido el término anterior, por Secretaria INGRESAR el expediente al
Despacho para continuar con el tramite pertinente.”, .,

2. Transcurrido el término otorgado, la direccion General de la Policia no se ha pronunciado.

En consecuencia y como quiera que la Direccion General de la Policia Nacional tiene una carga
- probatoria que cumplir, se dispone:

1. Por segunda vez, OFICIAR a la Direccién General de la Policia Nacional con el fin de que
informe si dio framite al oficio con Radicado No 038514 del 16 de abrit de 2019, emitido por la
Junta Regional de Invalidez de Bogota y en caso afirmativo, enviar copia de la respuesta
entregada, a efectos de que repose en el presente proceso, actividad para la cual se oforga un
término de quince (15) dias habiles, so pena de activar los poderes y facultades que posee

la autoridad judicial para que se dé cumplimiento a las ordenes judiciales.

2. Cumplido el término anterior, por Secretaria INGRESAR el expediente al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUE

Elabord: DCS
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170020500
- Demandante: Jazbeldy Barbosa Bafios

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a., de conformidad con el articulo 201 del
C.PACA.

S%ETARIA

Pag. 2



o o, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
N @ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
g g SECCION SEGUNDA
% % CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
k2 w%fg’ TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190033600

Ejecutante:  MARIA MATILDE PARADA DE MURCIA )

Ejecutado:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

. Encontrandose la accion ejecutiva de la referencia al Despacho, se constata- que el libelo no fue
acompafiado con las copias de las sentencias de primera y segunda instancia que se pretenden
ejecutar, en aplicacion de las previsiones del articulo 430 del C.G.P.

No obstante, en aras de preservar las garantias del debido proceso y subsanar la falencia
evidenciada, se ordena que por conducto de Secretaria se DESARCHIVE el expediente radicado
No. 11001-33-35-022-2013-00172-00, contentivo del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, con el fin de decidir sobre el mandamiento ejecutivo. El plenario mencionado, sera parte
integrante de este proceso ejecutivo hasta cuando sea culminado.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de este proveido y una vez incorporado el proceso
ordinario a este expediente, INGRESAR esta accion al despacho para continuar con la etapa
subsiguiente.

SE Y CUMPLASE

Elaboro: DCS

IRCUITIO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDDS ADMINISTRATIJO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en EBTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, alas 8,00 a.m.

YELRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170033100
Demandante: ALCIRA HINESTROZA MURILLO Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Controversia; INCREMENTO SALARIAL DEL 5.55%

Encontrandose el expediente al Despacho se observa que:

1. Mediante auto del 26 de junio de 201'9, este Déspacho resolvio:

“(...) 1. ACLARAR el auto del 14 de mayo de 2019, en el sentido de INDICAR que el Doctor JUAN CAMILO

. TUNAROSA MOJICA identificado con cédula-de ciudadanta No 1.010.199.818 y portador de la tarjeta profesional
No 241.359 del C. S. de fa J. continua con la defensa principal de los demandantes SANDRA ISABEL CASTANEDA
RINCON, ANA GREGORIA ALLIN CORDOBA; /ANA LUISA BECERRA RENTERIA, JOSE MIGUEL FONTALVO
PALLARES, OSCAR ZONIGRET RODRIGUEZ .GARZON, ANA CECILIA MUNAR RIOS, LADY JOHANNA
BOHORQUEZ SANDOVAL, LUZ MARGARITA: PEREZ CARDENAS, LUIS MIGUEL RUIZ BELTRAN, ANA
BERCELIA LEMUS URRUTIA, CARLOS GERMAN QUINTANA OCHOA, ANIBAL RAUL TORRES REYES, YAMAL
FARIT RASHID MENDEZ. DARIO CARVAJAL LOPEZ, conforme a los poderes especiales y al reconocimiento
realizado en auto del 18 de septiembre de 2018 . ~—

2. REQUERIR al Doctor JUAN CAMILO TUNAROSA MOJICA identificado con cédula de ciudadania No
— 1.010.199.818 y portador de la tarjeta profesional No 241.359 del C. S. de la J., con el objeto de que manifieste si
tiene los ndmeros telefonicos y correos electronicos de los 69 demandantes y en caso positivo, aportar una relacion
con los datos solicitados. Lo anterior, con el fin de requerir a los demandantes para que designen apoderado judicial
que los representen y para tal efecto. se le concede un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia.

3. Vencido el termino anterior. REQUERIR a los demandantes, cori excepcion de SANDRA ISABEL CASTANEDA
RINCON, ANA GREGORIA ALLIN CORDOBA. ANA LUISA BECERRA RENTERIA, JOSE MIGUEL FONTALVO
PALLARES, OSCAR ZONIGRET RODRIGUEZ GARZON, ANA CECILIA MUNAR RIOS, LADY JOHANNA
BOHORQUEZ SANDOVAL, LUZ MARGARITA PEREZ CARDENAS, LUIS MIGUEL RUIZ BELTRAN, ANA

. BERCELIA LEMUS URRUTIA, CARLOS GERMAN QUINTANA OCHOA, ANIBAL RAUL TORRES REYES, YAMAL
FARIT RASHID MENDEZ, DARIO CARVAJAL LOPEZ, con el fin de que se sirvan designar apoderado que los
represente dentro def término de treinta (30) dias siguientes a la comunicacion telefonica, electrénica o al recibido
del oficio, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. {...)".

2. Mediante escrito radicado el 12 de julio de 2019, el Doctor JUAN CAMILO TUNAROSA MOJICA
informé la direccion de residencia de los 69 demandantes; no obstante, se requiere el niimero de
teléfono o el correo electrénico de los mismos, a efectos de requerirlos para que designen
apoderado judicial que los representen.

Asi las cosas, este Despacho previo a fijar nieva fecha para llevar a cabo [a audiencia inicial,
dispone:

1. REQUERIR al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, con el objeto de que informe los
nimeros telefénicos y correos electrénicos de los 69 demandantes. Lo anterior, con el fin de
requerir a los demandantes para que designen apoderado judicial que los representen y para tal
efecto, se le concede un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia. -

HeN
Soan@ _tm2 @t dom

Jguevaa 29@ —atoo-e¥



=T

Proceso: N.R.D. 11001333502220170033100
Demandante: Alcira Hinestroza Murillo Y Otros
Pag. 2

2. Vencido el termino anterior, REQUERIR a los demandantes, con excepcion de SANDRA
[SABEL (;ASTANEDA RINCON, ANA GREGORIA ALLIN CORDOBA, ANA LUISA BECERRA
RENTERIA, JOSE MIGUEL FONTALVO PALLARES, OSCAR ZONIGRET RODRIGUEZ
GARZON, ANA CECILIA MUNAR RIOS, LADY JOHANNA BOHORQUEZ SANDOVAL, LUZ
MARGARITA PEREZ CARDENAS, LUIS MIGUEL RUIZ BELTRAN, ANA BERCELIA LEMUS
URRUTIA, CARLOS GERMAN QUINTANA OCHOA, ANIBAL RAUL TORRES REYES, YAMAL
FARIT RASHID MENDEZ, DARIO CARVAJAL LOPEZ, con el fin de que se sirvan designar
apoderado que los represente dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la
comunicacion telefonica, electronica o al recibido del oficio, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del C.P.A.C.A. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL e S
CIRCUITO DE HOGOTA '
SEECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se noifica a las partes la providencia anterior,

hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a Iasdﬁym., de conformidad con el articulo 201 del
C.PACA.

SEYRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190028500

Demandante: AMELIA MARIBEL LOPEZ RAMOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

~ ASUNTO: o
Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al
. efecto se hacen las siguientes:
CONSIDERACIONES:

1. Mediante auto que déta del 23 de julio.de 2019, se inadmitio la demanda y puntualizo las
falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dfas', asi:

9.

No dar tramite a fa anterior demanda toda vez que no reline a cabalidad los requisitos de ley establecidos en
los articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), por cuanto se atlvierte que no obra en el expediente el requisito de
procedibilidad exigido en el numeral 1ro del articulo 161 del C.P.A.C.A,

Asi las cosas, se precisa que este Despacho se aparta del pronunciamiento aislado aportado con la demanda,
en consideracion a que si bien es cierto de conformidad con el articulo 53 constitucional el trabajador tiene una
limitacion de carécter constitucional para Ia libre disposicién de sus derechos laborales ciertos e indiscutibles
por medio de transaccion o conciliacion, sobre los derechos inciertos o discutibles, como puede ser en
determinado momento el derecho a la sancion moratoria, si pueden ser objeto de una transaccion valida y en el

‘ ) caso sometido a consideracion, el derecho innegable € incuestionable que no es susceptible de transaccion o
concifiacion es el de las cesantias, pero la sancién moratoria, si es objefo de tales mecanismos alternativos de
solucion de @ﬂfctos laborales dado que no es una prestacion social en si misma, sino una penalidad por el
incumplimiento de una obligacion, que debe ser verificada por la autoridad competente.

- e —

o —_—

En este orden de ideas, se ordenara inadmitir la demanda y conceder un término de diez (10) dias, contados
partir de la notificacion de la presente providencia, para que la parte actora corrija y/o aporte lo sefialado en
este proveido, so pena de rechazo, conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,

()

~ 2. Dentro del término concedido para subsanar, el apoderado de la parte actora no allegd memorial
de subsanacion?,

3. Conforme lo expuesto, es del caso aplicar las consecuencias juridicas que correspondan a dicha
omisién y para el efecto, encontramos los articulos 169 y 170 del C.P.A.C A., que sefialan:

“ARTICULO 169. Se rechazaré la demanda y se ordenaré la devolucién de los anexos en los
siguientes casos

()

1 Folio 36.
2 Folio 47 vio.
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

(..

ARTICULO 170. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondrén sus defectos, para que el demandante los corrija
en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazaré la demanda” (Negrilla fuera del texto).

4. En el asunto bajo estudio, se constata que el item sefialado como falencia no fue subsanado y
por ello, en los términos de las normas transliteradas, se concluye que la demanda no redine los
requisitos formales, en consecuencia habré de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda- '

RESUELVE:
Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por AMELIA MARIBEL LOPEZ RAMOS identificada
con cédula de ciudadania No. 52.257.371 contra NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG-, de conformidad conlo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta pfovidencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego
ARCHIVAR el expediente.

NOTIFiQUES/}E Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

EL CIRCUITO DE[BOGOTA
SE(JCION SEGUNDA

] .
JUZGADO VEI TIDO?ADMINIST ATIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO HLECTRONICO notificd a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:0
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" Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025200
Demandante: ANDREA CAROLINA LARCO ARDILA
Demandado: BOGOTA D.C. - ALCALDIA MATOR DE BOGOTA ~ SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL
Controversia: CONTRATO REALIDAD
ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al efecto

_se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Andrea Carolina Larco Ardila por conducto de apoderada judicial, promovié demanda ante los Jueces
Laborales del Circuito de Bogota, solicitando la declaracion de una relacion a término indefinido con
la Secretaria Distrital de Integracion Social, que se tenga en cuenta que es ‘sujeto de especial
proteccion constitucional por razén de su estado de salud y el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales causadas desde la celebracion de contrato.

El asunto correspondié por reparto al Juez 5 Laboral del Circuito de Bogota, quien ordend remitir el
expediente a los Jueces Administrativos.

Realizado el reparto, fue asignado el caso a este Despacho y por medio de auto del 09 de julio de
2019 fue inadmitida la demanda, puntualizando las falencias que debian subsanarse en el término de
diez (10) dias. Las formalidades omitidas que motivaron la inadmision, consistieron en:

A"(..‘)
o Debe adecuar la demanda a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de
conformidad con el articulo 162 del C.P.A.C.A.

o Debe adecuar el poder especial conferido en los términos de los incisos 1y 2 del
articulo 74 del C.G.P.

e Se debe acreditar la presentacion de- peticion ante la administracion de
conformidad con el articulo 161 No. 2 del C.P.A.C.A.

 Debe designar a las partes o a sus representantes, de conformidad con el articulo
162, numeral 1, del C.P.A.C.A.

e Noesclara y precisa la pretension de conformidad con el articulo 162, numeral 2,
del C.P.A.C.A. Debe existir congruencia entre lo pretendido en sede administrativa
y en sede judicial.
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Demandante: Andrea Carolina Larco Ardila
Pag.

o No se especificaron hechos u omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, de conformidad con el articulo 162, numeral 3 del C.P.A.C.A.

o No se exponen los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas
violadas y/o el concepto de violacion, de conformidad con el numeral 4 del articulo
162 del C.P.A.CA.

o No se eleva peticion de pruebas que se pretendan hacer valer, segun el numeral
5 del articulo 162 del C.P.A.C.A. Debe allegar los documentos que relaciona como
pruebas en copias completas y legibles.

o No se hace estimacion razonada de la cuantia, conforme a lo sefialado en el
numeral 2 del articulo 155 y el numeral 6 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

o No se individualizé con precision los actos administrativos los cuales se pretende
su hulidad segun el articulo 163 del C.P.A.C.A.

e No se enuncié de manera clara y Separada en la-demanda las declaraciones y
condenas diferentes a la declaracion de nulidad del acto conforme el inciso 2 del
articulo 163 del C.P.A.CA.”

En contra de la anterior decision, el 18 de julio de 2019 la parte actora interpuso recurso de reposicion,
que no fue tramitado por extemporaneo, no obstante, se ordend contar nuevamente el término de
subsanar.

Vencido el término referido, la apoderada de la parte actora no allego escrito de subsanacion, por
tanto, por ello es del caso aplicar las consecuencias juridicas que correspondan, y al efecto tenemos
que los articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., sefialan:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida.

()

ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondrén sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazara la demanda.” (Resaltado fuera del texto).

En el asunto bajo estudio, se constata que los items sefialados como falencias no fueron subsanados
y por ello en los términos de las normas transliteradas, se concluye que la demanda no retne los
requisitos formales, en consecuencia habra de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por ANDREA CAROLINA LARCO ARDILA identificada
con cédula No. 52.840.567 contra BOGOTA D.C. ~ ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA
DE INTEGRACION SOCIAL, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Sequndo: Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y luego
ARCHIVAR el expediente.
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IRCUITD DE BOG

JUZGADO VEINTIDOS AGMINISTRA \,I&O DE ORALIDAD
SECCION SEGUN

Por anotacion en ESTABO ELECTRONICO nofifico alas partes la providencia anterior, hoy 04 DE

SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m. dWﬂ can el articulo 201 del C.P.A.CA.

Elabord: GCO SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201900034300

Demandante: BETTY ABRIL RIANO

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES-FOMAG ) .

Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION DE INVALIDEZ Y RELIQUIDACION PENSION

El Juzgado luego de analizar la demanda presentada por el Doctor Nelson Alejandro Ramirez
Vanegas, identificado con el nimero de cédula 1.022.324.497, con T.P. 197.006, concluye que esta
habra de INADMITIRSE, con la finalidad que se subsane lo siguiente:

. 1. Debera corregir la pretension novena en razon que la demandante que plasmo en la presente
demanda no corresponde a la sefiora Betty Abril Riafio.

2. Deigual manera, debera el apoderado de la parte actora suscribir el poder otorgado por la referida
accionante.
En consecuencia y de acuerdo con el articulo 170 del C. P/ A. C. A., se concede un término de DIEZ
- (10) DIAS para efectos de subsanar lo aqui angtado, so péna de rechazo.

JUZGADOJVEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECQION SEGUNDA

CIRC lTOj DICIAL OE BOGOTA

Por anotacion en ESTADO E[ECTRONICO se, notifica a las partes la providencia
anterior, hoy: 4 DE SEPTIEMERE DE (5 as 8:00 a.m., de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

SEGRETARIA
A4

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022
Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
Proceso: N.R.D. 11001333502220180011100
Demandante: OSCAR DE JESUS PEREZ LIZCANO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENS[ONES
Controversia: RELIQUIDACION PENSION
Procede el Despacho a pronunoiérse sobre el recurso de reposicidn interpuésto el 13 de agosto de 2019
por el apoderado judicial de la parte demandante?, a través del cual solicité a este Juzgado revocar el auto
proferido el 6 de agosto de la presente anualidad?,
. Lo anterior, en consideracié'n aque:
1)
1. Enla referida providencia sostiene el Despacho que “se infiere que la bonificacion judicial hizo parte de ingreso base de liquidacion

que utilizb la entidad accionada para efectos de liquidar la pension del aquf demandante, sin que ef apoderado de la parte adora
demostrara lo contrario, razonamientos que fueron expuestos, en*la parte considerativa en’la audiencia realizada ef pasado 20 de
junio de 2019.".

Asimismo. se manifiesta que la pension reconocida se fundamentt en la Ley 33 de 1985 y que para calcular el ingreso base de
liquidacion los factores tenidos en cuenta fueron los que constituyeron el Ingreso Base de Cotizacion, es decir las cotizaciones
efectuadas desde el afio 2014 y hasta el afio 2015,

La anterior afirmacion es confraria a la realidad procesal y se encuentra todo lo contrarie, ya que como se indico en la solicitud y en
varias oportunidades se establecit en la sentencia, la misma resolucion VPB 028 de enero 2 de 2015, obrante en el expediente, en
forma expresa y clara sefialt:

‘una vez sea allegada el acta de retiro de! servicio y asi mismo los factores salariales devengados deniro de! afio inmediatamente
anterior a la fecha de retiro del servicio se procederé a reliquidar la prestacion a que hubiere lugar” (subrayado fuera de texto)

Con la sola referencia a lo expuesto expresamente en la Resolucion VPB 028 de 2015, se esta probando que no se han tenido en
cuenta los factores salariales, de alli que no se necesitaba més pruebas, por tanto no se requerfa exigir que la parte actora
"demostrara lo contrario” como fo indica el auto impugnado, pues se replte la parte demandada asi la manifiesta en la Resolucién
VPB 028 citada.

De la misma manera, para la parte demandante resulta obvio que la liquidacion pensional de fa Resolucion VPB 028 que fue
expedida el 2 de enero de 2015, mal podria incluir factores salariales del afio 2015 que no se habfan causado, por tanto, no habia
podido ser demostrado ese hecho.

Asimismo, debe tenerse que precisamente lo que se estd demandando es el hecho de no haber contabilizado la entidad demandada
varios factores salariales, de alli Ia diferencia entre fa liquidacion presentada en la demanda y el valor de la mesada pensional.

De ofro parts, en la referida adicién solicitada no se estan considerando otros factores salariales distintos a los previstos en normas
especificas que, en forma expresa, seflalan que deben ser tenidos en cuenta para efectos prestacionales y de la Seguridad Social,
disposiciones bien conocidas, por los funcionarios de la Rama Judicial, y que son la Prima de Productividad, la Bonificacion por
Servicios y fa Bonificacion Judicial, cuya ponderacion es evidentemente de orden legal y sobre su origen y legalidad no hay
discusion, como se sefiald en la Sentencia.

Por lo expussto, con ef debido respeto, teniendo en cuenta que no se decreté la nulidad parcial demandada de la Reso!ucién VPB
028 de enero 2 de 2015, se solicita reponga el auto que negd la adicién solicitada y en su lugar se adicione la sentencia, ordenando
la reliquidacion de fa pension prevista en la Resolucion VPB 028 de enero 2 de 2015, incluyendo los factores salariales de Prima de
Servicios, Bonificacion por Servicios y Bonificacion Judicial, asi como los que sean procedentes que no se hayan incluido.

(o)

Las argumentaciones precedentes se despachan adversamente por las siguientes razones:

! Folios 191-192.

2 Folio 189.
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Sea lo primero advertir que la sentencia que negd las pretensiones de la demanda fue proferida en
audiencia del 20 de junio de 2019 y se notificd en estrados, segin el articulo 202 del C.P.A.CA. y se les
otorgd la palabra a los apoderados de las partes para que si a bien lo tenian solicitaran aclaracion, adicion
o correccion, momento en el que el apoderado de la parte actora, solicitd aclaracion de la sentencia,
solicitud que fue negada, por las razones expuestas en la audiencia y ademas, apeld la sentencia
proferida.

Sin embargo, mediante escrito radicado el 26 de junio de 2019, el apoderado de la parte actora solicité la
adicién de la sentencia en el sentido de sefialar que la Resolucion VPB 028 de 2015 debe reliquidarse
incluyendo como componente salarial la Bonificacion Judicial referida, factor explicitamente enunciado
en la parte considerativa, pero que no se incluyo en la parte resolutiva.

Asi las cosas y en aras de proteger el derecho al acceso a la administracion de justicia, a través de auto
del 6 de agosto de 2019, este Despacho resolvié negar la solicitud de adicion de la sentencia formulada por
el apoderado de la parte demandante, en consideracién a que en audiencia del 20 de junio de 2019, se
resolvio lo pertinente. .

Ahora bien, una vez méas el Despacho después de revisar el expediente, advierte que la pension
reconocida por la entidad demandada al actor, se realizé con fundamento en la Ley 33 de 1985, con el 75%
del promedio de los salarios devengados dentro del Gltimo afio de servicios y para calcular el Ingreso Base
de Liquidacion los factores tenidos en cuenta fueron con los que constituyeron el Ingreso Base de
Cotizacién, es decir, las cotizaciones efectuadas desde el afio 2014 y hasta el afio 2015.

Asi las cosas y como quiera que-conforme a las planillas de devengados y deducciones de los afios 2014 y
2015, viables a folios 160 y 161 del expediente, el demandante devengd como factor la bonificacion judicial
y del mismo se realizaron deducciones legales para el pago de las cotizaciones para pension, se infiere
que la bonificacion judicial hizo parte del Ingreso Base de Cotizacion que utilizo la entidad accionada para
efectos de liquidar la pension del aqui demandante, sin que el apoderado de la parte actora demostrara lo
contario, razonamientos que fueron expuestos en la parte considerativa en la audiencia realizada el pasado
20 de junio de 2019.

Por ofro lado y teniendo en cuenta que los sustentos legales esgrimidos en nuestro auto objeto de censura
no fueron desvirtuados factica ni juridicamente, el Despacho decidira no reponer el mismo y no concedera
el recurso de apelacion interpuesto en el referido auto, en razén a que no se encuentra en contemplado en
las providencias susceptibles de dicho recurso, conforme al articulo 243 del C.P.A.C.A.

Por Gltimo y en atencion al recurso de apelacion oportunamente interpuesto por la parte actora en
audiencia del 20 de junio de 2019, el Despacho da aplicacion a las previsiones de los articulos 192 numerl
4 y 247 numerales 1 y 2 de la Ley 1437 de 2011, que otorgan el término de diez (10) dias hébiles
siguientes a la notificacion de la decision, para que el apelante presente la sustentacion del recurso de
alzada, advirtiendo que en-caso de que el escrito correspondiente no sea allegado o lo sea, de manera
extemporanea, o que el apelante no concurra a la diligencia de conciliacién, se declarara desierto el
recurso y en firme la presente sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:

Primero: NO REPONER el auto calendado el del 6 de agosto de 2019, atendiendo las razones expuestas
en este proveido.

Sequndo: OTORGAR el término de diez (10) dias habiles siguientes a la nofificacion de la decision, para
que el apoderado de la parte actora presente la sustentacion del recurso de alzada, advirtiendo que en
caso de que el escrito correspondiente no sea allegado o lo sea, de manera extemporanea, o que el
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Demandante: Oscar De Jestis Pérez Lizcano
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apelante no concurra a la diligencia de conciliacion, se declarara desierto el recurso y en firme la presente
sentencia.

Tercero: Ejecutoriada ésta decision, ingresar al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂ’b
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Elaboré: DCS

IRCUJTO DE BOGPTA

JUZGAD VEINTIDO$ ADM NISTR.ATIV DE LA ORALIDAD DEL
A

SECION SEGUN,
Por anotacion en E$TADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,

hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2018, a las & fn., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.
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e, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
N %Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
5 ‘;E«ma g SECCION SEGUNDA
T Vel g CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190028800

Demandante: LAURA SOFIA POLO MUNOZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PRO:TECCION-UGPP

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA REELIQUIDACION DE PENSION

Estando el expediente al despacho se hacen las siguientes precisiones:

Mediante auto del 23 de julio del afio en curso, se ordené REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION-UGPP, para que allegara al plenario prueba en la que se evidencie el cumplimiento de
lo ordenado en sentencia de primera instancia del 30 de julio de 2013 y en sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “B”, del 8 de octubre de
2015, (fls.18-40), en que ordend a favor de la demandante LAURA SOFIA POLO MUNOZ, identificada
con la cedula de ciudadania 41.487.975, reliquidar la pension de vejez en un 75% del promedio mensual
de los factores salariales devengados en el ltimo afio previo a la fecha de retiro, incluyendo los factores
de: asignacion basica, prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y bonificacién de
servicios, efectiva a partir del 1 de mayo de 2008.

De igual manera, se arrimara certificacion que indique la fecha en que la parte ejecutante solicitd el
pago de la reliquidacion de la referida pension de vejez y copia de la liquidacion que se realizé para el
pago de las mencionadas sentencias.

De acuerdo a lo anterior, y en aras de continuar con el tramite del proceso se impone al apoderado
judicial de la parte actora el doctor Manuel Sanabria Chacon, la cooperacion necesaria para que en
el término judicial de tres (03) dias habiles, RETIRE el oficio dirigido a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION-UGPP y lo radique en la entidad pertinente, a efectos de que certifique lo antes citado.

En tales circunstancias, el Despacho concede un término de DIEZ (10) DIAS a fin de que allegue la
pertinente respuesta.
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofjfics a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00,4m., de conformidad con el articulo 201
del CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. fres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190027400

Demandante: FERNANDO ARIZA PELAEZ

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN
Controversia: REINTEGRO

Estando el expediente al despacho se hacen las siguientes precisiones:

Mediante auto del 23 de julio del afio en curso, se ordend oficiar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y

ADUANAS NACIONALES-DIAN, para que allegara al plenario copia o certificacion de las

notificaciones personales que le realizaron al sefior Femando Ariza Peléez, identificado con el nimero

de cédula 79.324.001, en la que conste las fechas de notificacién, de los siguientes actos

administrativos: (i) Resolucion No. 011231 del 6 de noviembre de 2018, (i) Resolucion No. 004385 del
. 5 de junio de 2018 y (jii) Resolucién No. 008743 del 12 de septiembre de 2018. ‘

De acuerdo a lo anterior y en aras de continuar con el tramite del proceso se impone al apoderado
judicial de la parte actora el doctor Mario Cesar Giraldo Neira, el deber de cooperar para que en el
término judicial de tres (03) dias habiles, RETIRE el oficio dirigido a la DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES-DIAN y lo radique en la entidad pertinente, a efectos de que certifique lo
antes citado.

. En tales circunstancias, el Despacho concede un término de DIEZ (10) DIAS a fin de que la parte
demandada allegue la pertinente respuesta, de/conformidad con el articulo 213 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A
‘ N o~
L ‘ RANO
§ JUEZ 2%/

DEL| CIRCUITO DEBOGOTA

JUZGADO VEINTI 0s ADMINI?RATIVO DE ORALIDAD
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las partes la providencia anterior,

hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00.a.m., de conformidad con el articulo 201 |
del CPACA. d?

SECGRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso:

Demandante:
Demandado:
Controversia:

N.R.D. 11001333502220190000100

RUTH MORENO GUAQUETA

NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
APLICACION DECRETO 1214 DE 1990

2A2

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion
interpuestos por las partes, en contra de la sentencia condenatoria del 05 de agosto de 2019, se
verifica que la entidad demandada alleg la sustentacion el 14 de agosto de 2019 (fls. 234-236) y la
parte actora adoso el escrito correspondiente el 21 de agosto de 2019 (fls. 237-241). '

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion

de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A,, para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, DIECINUEVE (19) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS

TRES Y TREINTA DE LA TARDE (3:30 P.M.)

Dispongase lo necesario para la notificacién electronica de la anterior orden, a los siguientes correos: .

kellyeslava@statusconsultores.com, —

notificaciones.bogota@mindefensa.qgov.com,

contacto@statusconsultores.com,

diana.salcedo@mindefensa.qov.co.

ELABOR(: CCO

ASE.

JUZi’ADO VEI IDOiADMINIST ATIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las parles la providencia anterior,

hoy 04 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8‘? a.m. de conformidad con el articule 201

CIRCYITO DE BJGOTA

SECCION SEGUNDA

SECRETARIA

notificacionesDGSM@sanidad%uerzasmilitares.mil.co,x

C—
i



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). -

Proceso: E.L. 11001333502220180035600

Demandante: GABRIEL ALFONSO BERNAL ZALAMEA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA- INTERESES MORATORIOS

De conformidad con el memorial allegado por la apoderada judicial de la UGPP, folios 99-100, a través
del cual solicita aplazamiento de la audiencia inicial, en razon que tiene otra audiencia el dia 28 de
agosto de 2019 a las 8:30 de la mafiana en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “E’, se procede a reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

> LUNES, VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS -

OCHO Y MEDIA (8:30 A.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del'Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. {...) 4. Conéecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispéngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:
notificaciones@asejuris.com -

notificacionesjudicialesugpp@uapp.gov.co <~
orjuela.consultores@amail.com /




ELABORO: CET

Proceso: E.L. 11001333502220180035600
Demandante: Gabriel Alfonso Bernal

Zalamea
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notific a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:0Q a.m., de conformidad con el articulo 201
del CPACA.

SECHETARIA
A 4
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220130003000

Demandante: SARITH ALEXA\NDRA MESA CHAPARRO‘
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Controversia: . PRIMA ESPECIAL

Encontrandose el expediente al Despacho se hace la siguiente salvedad:

De acuerdo a los padecimientos de salud del _,sqﬁor'Conjuez, este Juzgado

. procede a Reprogramar fecha y hora para llevar a cabd'ta Audiencia Inicial de que
trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el
dia:.

rewctigyn

~ LUNES, NUEVE (09) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019),
A LAS ONCE DE LA MANANA (11:00 A.M.).

De igual manera, se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora CANDELARIA
ALCIRA ACUNA OYOLA, identificada con el niimero de cédula 43.562.414 y titular
de la T.P. No. 104.334 del C.S.J., como apoderada de la entidad demandada, en
los términos estipulados en el mandato visible a folio 82.

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio
Pulblico, advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria,
pues la inasistencia acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4°
' del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:’ i

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes. {...)

Dispdngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los
siguientes correos:

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co ~
lilianaojeda20@hotmail.com

L OV MWL D R AL A Mral A



Proceso: N.R.D. 11001333502220130003000
Demandante: Sarith Alexandra Mesa Chaparro
Pagina 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UIS ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Conjuez

—

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL '
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la ——tem
providencia anterior, hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a [as 8:00 a.m.. de ’

conformidad con el arﬁc1 delC.PACA
ZF

SEABETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180030700

Demandante: [RMA ASSENETH AGUILERA BELTRAN

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion
interpuestos por las partes, en contra de la sentencia condenatoria del 12 de agosto de 2019, se
verifica que la apoderada de la entidad allegé la sustentacion el 26 de agosto de 2019 (fls. 437-444) y
que el apoderado de la demandante adoso el escrito correspondiente el 27 de agosto de 2019 (fls.
445-473).

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, DIECINUEVE (19) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS
TRES Y CUARENTA Y CINCO DE LA TARDE (3:45 P.M.)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: anderson.zambrano@scientia- —
legal.com, parmactatiana@gmail.com y notificaéionesiudiciales@subredsur.qov.co.

ELABORO: CCO

JUZGADO VEI‘LTIDO{'ADMI ISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO OE BOGOTA

SECCION BEGUNDA >

Por anotacion ep ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes |a providencia anterior, )

hoy 04 DE SEPTIEMBRE DE 2019 alas 8:00 a.m. de conformidad con ef articulo 201 -

del CPACA

SEERETARIA
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 #43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: A.T.11001333502220190007500
ACCIONANTE: SANDRA LILIANA SANCHEZ LARA
ACCIONADO: POLICIA NACIONAL

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION
Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 30 de abril
. de 2019, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procedase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

Elaboré: DCS

CIRCUITO DE BOGOTA

l JUZGAD® VEINTIDOS ADJINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, ala @ .m,

7
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b o RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
& M" JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
2 gﬁ% 5 DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
P SECCION SEGUNDA
Rra- il CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°

TELEFONO 5553939, EXT. 1022

~

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: A.T. 11001333502220190004200
ACCIONANTE: VALREX S.A.S.
ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION
Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 30 de abril
. de 2019, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabord: DCS

CIRCHITO DE BOGOTA
SEQCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIC: ifico a tas partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:40 a.n).

sa{éf(ymm

y JUZGADO VE$TIDOSA MINISTRATIVO

sloper @ VS mledal -com
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REGRALLCY JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

NS N k<. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
8 (\:@ z SECCION SEGUNDA
S }g CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
£ ~ , -
R et TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220190006000
Demandante: MARLY EMILCE BARRIOS NUNEZ
Demandado: FIDUPREVISORA S.A.
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con proveido del TREINTA
(30) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), mediante el cual se dispuso EXCLUIR DE
REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGRADO VEINTIDOS ADMINIGTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la providencia anterior,
hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201
del CPACA.

ECRETARIA
L

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
) CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220190003800

Accionante: MARTHA STELLA BALLESTEROS ARIAS

Accionado:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA o

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con proveido del TREINTA
(30) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), en el cual se dispuso EXCLUIR DE REVISION, en
el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

ITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DELL.CIR
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifict a las partes la providengia antetior,

hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 808, a.ip de conformidad con el arficulo 201
del CPACA.

GECBETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA )
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220150068400

Demandante: AMPARO MOLINA CASTILLO ) :

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION RENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

En atencién al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
entidad ejecutada en contra del auto del 06 de agosto de 2019 que aprobd la liquidacion del crédito,
se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto
DIFERIDO, segun lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

CUMPLAZE

NOTIFIQUESE

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy 04 DE SEPTIEMBRE DE 2018 ajas 8:00 am.

FERREDRIA
Efaboro: CCO (,/4 7
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
N3 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D, C,
e =) ¥ SECCION SEGUNDA
2 K&t s CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
it TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogot§, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220170031200
Demandante: MARIA LUCY MERCHAN DE RAMIREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Controversia: INTERESES MORATORIOS
. . En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la

parte actora en contra del auto del 06 de agosto de 2019 que aprobo la liquidacion del crédito, se
ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto
DIFERIDO, segun lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal

P Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la

providencia anterior, hoy 04 DE SifEMBRE DE 2019 alas 8:00 a.m.

ScerETARIA

Elaboré: CCO
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JUZGADO VEINTIDOS: ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 1100133350222019003380%¢

Demandante: JULIAN ENRIQUE PINILLA MALAGON

Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE PRIMA ESPECIAL 30%

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por JULIAN ENRIQUE PINILLA MALAGON, previas las siguientes
consideraciones:

De la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la demanda, se
desprende que el accionante labora como Procurador judicial | para asuntos Administrativos en la
ciudad de Bogota, desde el 13 de enero de 2014, y por tal razén, solicité el reconocimiento y pago de
la prima especial del 30%, de conformidad con el articulo 14 de la Ley 4 de 1992,

De acuerdo a |o anterior, cabe advertir que el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Consejero ponente: Doctor William Hernandez Gémez, en auto del
29 de agosto de 2018, radicacion niimero; 08001-23-33-000-2017-00816-01(3950-18), Actor: Edith
Cecilia Ali Ibafez, Demandado: Procuraduria General de la Nacion, replanted la postura sobre los
impedimentos, bajo los siguientes términos:

“(...) La declaracion de impedimento se fundamenta en las causales previstas en los ordinales
1.y 14.° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, toda vez que en el sub lite la
demandante persigue la reliquidacion de salarios y prestaciones sociales teniendo en cuenta
la prima especial mensual del 30%, prevista en el 14 de la Ley 42 de 1992. Ademés los
magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico han formulado reclamaciones o demandas
para que se reliquiden sus salarios o prestaciones laborales teniendo en cuenta la mencionada

prima (...)

(...) Realizadas las anteriores precisiones, la Seccion Sequnda del Consejo de Estado,
declararéa fundado el impedimento presentado por los funcionarios en comento, toda vez que
les asiste un interés directo en las resultas del proceso, en la medida que la discusion planteada
consiste en la reliquidacion y pago de las prestaciones con la inclusion del valor pagado como
prima especial de servicios equivalente al 30% del salario basico (art, 14 de la Ley 4.2 de 1992),
es decir, que en su calidad de funcionarios de la Rama Judicial persiguen el mismo factor
salarial de la parte demandante (...) (Subraya el Despacho).

(...) En ese sentido, se torna imperativo admitir la separacion de aquellos en relacion con el
conocimiento del asunto de la referencia, en aras de garantizar los principios de imparcialidad
e independencia de la administracion de justicia, consagrados en el articulo 5 ° de la Ley 270
de 1996 en armonia con el ordinal primero tanto del articulo 8° de la Convencion Interamericana
de Derechos Humanos como del articulo 14 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos, y se
procedera de conformidad (...)" '

Asi las cosas, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las
pretensiones contenidas en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el
suscrito funcionario que, se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas por los
articulos 140 y 141 del Codigo de General del Proceso:

fndsancheriores eqmal .com.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190033800
Demandante; Julian Enrique Pinilla Malangon
Pag. 3

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.”

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segqundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso.

14, Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes en
segundo grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la
misma cuestion juridica que él debe fallar”. (Negrilla del Despacho).

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131, Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se
observaréan las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.” (Negrilla del Despacho).

Con base con las normas previamente destacadas, cuenta el suscrito funcionario judicial que se
presentan dos causales de impedimento, para continuar con el conocimiento del presente asunto,
pues es evidente,- por una parte -, que existe un interés directo en las resultas del proceso,- y por el
otro lado-, un pleito pendiente, en razon a que el suscrito Juez interpuso demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, radicada el 18 de diciembre de 2015, en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca bajo el
No. 25000234200020150646100, solicitando el reconocimiento y pago de los efectos salariales plenos
de la prima especial del 30%, como consta en el acta de reparto y el poder que se adjuntan al presente
asunto. ‘

En tales circunstancias, de acuerdo a mi condicién de funcionario judicial, estimo que me encuentro
incurso en las causales de impedimento previstas en los numerales 1y 14 del articulo 141 del Codigo
de General del Proceso.

En atencion a la jurisprudencia transcrita, se tiene que a fin de materializar una idonea labor
jurisdiccional y garantizar la transparencia que debe gobemar todas las actuaciones y decisiones
judiciales, se dispondra la remision del expediente a la Seccion Segunda del Honorable Tribunel
Administrativo de Cundinamarca, para que esa Corporacion realice el respectivo sorteo de conjuez,
por razon del impedimento aqui declarado.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogoté ~Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regutacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,
(articulo 131-2 CP.A.C.A) y con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad
procesal y de juez natural,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso, y pleito pendiente (numerales 1 y 14, del articulo 141 del C.G.P,,
conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 2° del art. 131 del C.P.A.CA.).

SEGUNDOQ: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente decision.

NOTIFiQYESE Y/CUjPLAY

DEY CIRCYITO DE BOGOTA

JUZGADD VEINTIDOS A@MlNlST ATIVO DE ORALIDAD
]
SECCION SEGUINDA

Por anotacion e ESTADO ELECTRONICO notific a las partes la providencia
anterior, hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m., de conformidad
con el articulo 201 del CPACA.

/)
SEQRETARIA
L~

ELABORO; CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
'SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

o\%
Proceso: N.R.D. 1100133350222:6190005000 ]
Demandante: JESUS ANTONIO VELASCO BELTRAN
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~EJERCITO NACIONAL-
Controversia: REAJUSTE 20 %

Recibido el Certificado No 20418658 del 14 de agosto de 2019, expedido por Profesional de Defensa
YULIETH ADRIANA ORTIZ SOLANO, en calidad de Coordinadora del Grupo Centro Integral del
Servicio al Usuario, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del CP.ACA, la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento. .

Igualmente, analizada la demanda presentada por el Doctor ALVARO RUEDA CELIS identificado con
cédula de ciudadania No 79.110.245 y tarjeta profesional No 170.560 del C. S de la J., quien actia en
nombre y representacién de JESUS ANTONIO VELASCO BELTRAN identificado con cédula de
ciudadanfa No 17.654.365, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en-los términos y para los
fines del poder conferido, visible a folio 4 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata: .

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.P.ACA. (fl.12).

2. Que las pretensiones se encuentran  individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls.19-20).

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 20-21).

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 22-34).

5. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 35).

6. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $16.454.673 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.ACA. (fls. 34-35). '

7. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
. 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 13-15).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1. Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 def C.P.A.CA.
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Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL-, 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del
C.P.ACA.

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199 del
C.P.ACA.

Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL-, 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega

de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del
CPACA

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener la hoja de servicios, los
antecedentes administrativos y el expediente prestacional del Soldado Profesional (RA) JORGE
ELIECER TINJACA RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadanfa No 4.123.260, en atencion
del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
medio de control para solicitar la Reajuste 20 % Asignacion de Retiro y Reliquidacion de la Prima de
Antigliedad y Prima de Navidad. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias héabiles,
subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo
anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles,
el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacion
personal del presente auto admisorio. '
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190005000

Dermandante: Jestis Antonio Velasco Beltran

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
’ CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se noifica a fas partes la providencia anterior,
hoy 4 BE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA
JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) ( ) Judicial, la
providencia anterfor.
SECRETARIA PROCURADOR (A},
e .
\
#
-~ " ot - -
- 'wt [N
- - -

Péag. 3




.fl

—
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190034000

Demandante: ELCIAS SOLANO MORALES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTROS
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.A.CA, la competencia para conocer del lifigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento,

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA identificado con cédula de ciudadania No 10.268.011 y con tarjeta profesional No
66.637 del C. S. de la J., quien actla en nombre y representacion de ELCIAS SOLANO
MORALES identificado con cédula de ciudadania No 4.922.444, se le reconoce personeria
adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folios 10 y 11
del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.P.A.CA. (fl. 1).

2. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A,, en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion
Extrajudicial (fls. 20-22).

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.ACA.
(fls. 2-3).

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 def C.P.A.C.A. (fls. 3-7 vio.).

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 7 vto.).

7. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $6.474.850 M/cte., por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 7 vto.).

8. Que en el asunto bajo examen el exfremo pasivo eludié el deber de responder la primera
peticion, por lo que se generd el acto presunto que se demanda. (fls. 13-15).
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En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.
2.

10.

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

Nofifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena que sea notificado personalmente este proveido al representante
legal 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1'y
199 del C.P.A.CA)). "

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo™199 del C.P.A.CA.
B -

Notifiquese persohalmente esta_providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el

-articulo 199 del CP.ACA. v e

—~— T

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A., especialmente,
certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las deducciones efectuadas a
la parte demandante por la entidad durante los afios 2016 y 2017.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada(s) que debera
aportar con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener el
expediente; los antecedentes administrativos de los actos demandados y certificacion de la
fecha en que se dispuso los dineros para el pago de las cesantias parciales reconocidas
mediante Resolucién No 0476 del 5 de febrero de 20186, en atencion del articulo 175 numeral
4delaC.P.ACA.

Oficiese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. para que alleguen con destino a este proceso el expediente administrativo
de la parte actora, en el que obren: 1) Los actos administrativos de reconocimiento y pago de
las cesantias parciales. 2) Las peticiones de reconocimiento y pago de la sancion moratoria
por el pago tardio de las mismas. 3) Los actos administrativos que decidieron lo atinente a la
mora. 4) Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las deducciones
efectuadas a la parte demandante por la entidad durante los afios 2015-2016. 5) y
Certificacion de la fecha en que se dispuso los dineros para el pago de las cesantias
parciales reconocidas mediante Resolucion No 0476 del 5 de febrero de 2016, todos estos en
copia auténtica.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar la sancion moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.
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11. Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5)
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar
en la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una
vez cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el #rmino
de tres (3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de
Secretaria se realice la notificacion personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE;Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

'
JUZGA P VEINTIDOS ADMINISTRATIVO )E LA ORALIDAD DEL
CIRCUIT( DE BOGOTA

/ ECCION SEGUNDA

Por anotacion e ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia -
anterior, hoy 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019, a las 8:00 am,, de conformidad con el '
articulo 201 del C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogotd, hoy__ notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) { ) Judicial, ta
providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotd, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190034200

Demandante: JENNY LISBETH LEON CRUZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
' Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo.las previsiones contenidas en los articulos

' 154 a 157 del CP.ACA, Ia competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Igualmente, analizada la demanda presentada por el doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con cédula No. 10.268.011 y tarjeta profesional 66.637 del C. S. de la J,, quien actlia en
nombre y representacion de JENNY LISBETH LEON CRUZ, identificada con cédula No. 52.787.736,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido,

~ visible a folios 10 y 11, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.PA.CA. También se
constata: -

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1). ’

2°. Que el presente Iibelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A, en cuanto se incorpora Ia respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls. 20-22vto),

Q 3°. Que las pretensiones se encueniran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163.del CPACA. (fls. 1y 2),

4°. Que los fundamentos facticos de Ia demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3).

5°. Que los fur;damentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 3-7vto).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fl. 7vto).

7°. Que la estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 19.448.603 M/cte, por lo que
este proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.AC.A. (fl. 7vto).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 13 y 14). '
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En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena;

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente.este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad.con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Vincllese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Piblico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del C.P.ACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de freinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para para solicitar la sancion moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportaré los datos del proceso el estado actual y las providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota, con el fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue certificacion de salarios percibidos en el afio
2016, por Jenny Lisbeth Ledn Cruz, identificada con cédula No. 52.787.736 y el expediente
administrativo que dio origen a la Resolucion No. 2150 del 31 de marzo de 2017. El correspondiente
oficio quedara a disposicién de la parte actora al dia siguiente del estado electronico, para que tramite
la respuesta ante la entidad y allegue el radicado.

11.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de cinco (5) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
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correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacion personal del
presente auto admisorio.

NOTIFJQUESE Y C hpL
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Efaboré: CCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 04
DE SEPTIEMBRE DE 2019 alas 8:00 a.m., de Widad con el articulo 201 de! C.P.A.C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL

. CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogotd, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ( ) Judicial, [a providencia
anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),




