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T JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
o : } CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
c »‘uj SECCION SEGUNDA
AN CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 1.D. 11001333502220090013200

Accionante: JOSE LEONARDO MORALES ROJAS

Accionado: INCODER liquidado, hoy Agencia Nacional de Tierras-ANT-
Controversia: cumplimiento a sentencia del 13 de julio de 2009 que protegi6 los

derechos fundamentales al trabajo, vivienda digna, vida en
condiciones dignas y minino vital

En el presente asunto incidental, se observa lo siguiente:

1. Mediante sentencia de tutela del 13 de julio de 2009', proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda Sub-Seccién “A”,, se revocd sentencia del 13 de mayo de 2009,
proferida por este Despacho, y se ordend amparar los derechos fundamentales al trabajo, a la
vivienda digna, a la vida en condiciones dignas y al minimo vital. Sin embargo, la entidad
accionada no cumplio o ordenado en la aludida providencia constitucional y el extremo activo
elevo solicitud de apertura de incidente de desacato el 19 de octubre de 20092.

2. Laentidad accionada, Agencia Nacional de Tierras, mediante oficio No. 20191030464071 del 13
de junio de 2019, informé a este Despacho que dio cumplimiento al fallo de tutela y solicito el
archivo del tramite incidental, por cuanto:

“‘De acuerdo a lo informado , se tiene que actualmente la Subdireccion de Acceso a Tierras
en Zonas Focalizadas no tiene actuaciones pendiente frente al sefior JOSE LEONARDO
MORALES en el marco del cumplimiento de la orden de tutela de la referencia, ya que otorgo
mediante resolucion 1485 de 21 de mayo de 2018. el subsidio adjudicado al sefior JOSE
LEONARDO MORALES ROJAS y la sefiora ALBA YAMILE PENA PARRA, en el cual se
ordeno el pago correspondiente para la compra del predio postulado por el beneficiario, asi
como el pago de los gastos notariales respectivos, como también el pago correspondiente a
los recursos de apoyo a la implementacion del proyecto productivo, pago que se realizo en
su totalidad a favor de los beneficiarios. tal y como se ordena en la resolucion mencionada”

3. El 18 de junio de 2019 el Despacho corrio traslado de dicho escrito al accionante JOSE
LEONARDO MORALES ROJAS por el término de tres (3) dias para que realizara los
pronunciamientos que considerara necesarios, dicho traslado no fue descorrido por la parte actora.

4. Ahora bien, teniendo en cuanta que el sefior Morales Rojas guardé silencio frente a la respuesta
dada por la Agencia Nacional de Tierras, conforme a su contenido que no fue rebatido por el
interesado, el Despacho estima que la accionada ha dado cumplimiento a la sentencia del 13 de
julio de 2009, por las siguiente razones:

a. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Sub-Seccion "A” ordend: |...)
“TERCERO: ORDENENSE al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural INCODER- para que
en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas si no lo hubiere hecho. inicie las
gestiones administrativas tendientes a definir el sorteo de las parcelas, asignadas al grupo de
beneficiarios dentro de los cuales se encuentra el sefior José Leonardo Morales Rojas, en el
municipio de Pacho Cundinamarca- las lineas de produccion economica definidas y coordine
con las autoridades respectivas de esa municipalidad, la entrega material, completa, y en
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condiciones aptas para desarrollar la labor propuesta de la que corresponde al accionate en
el menor tiempo posible . sin que exceda el término de tres meses.”

Se tiene entonces, que frente a dicha orden, la Agencia Nacional de Tierras mediante Resolucion
No. 2072 del 14 de diciembre de 20173, adjudico al sefior JOSE LEONARDO MORALES y a su
nucleo familiar, un subsidio Integral de Reforma Agraria — SIRA, por un valor de ($92.214.625)
NOVENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS VEINTICINCO PESOS
M/CTE.

De igual forma, profirio Resolucion No. 1485 del 21 de mayo de 2018, “Por la cual se procede a
adicionar la Resolucion No. 2072 de 14 de diciembre de 2017 para materializar y ordenar el pago
del Subsidio Integral de Reforma Agraria -SIRA-

De este modo, con la expedicion de la Resolucion No. 1485 del 21 de mayo de 2018, se dio inicio
al proceso de pago de los rubros establecidos en el subsidio adjudicado y se materializé la compra
del predio “EL LIMON" por valor de ($68.607.681) SESENTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS
SIETE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE. cancelados al vendedor el dia 8 de
octubre de 2018.

Iguaimente se advierte, que se procedio al pago de los gastos notariales por valor de ($1.475.434)
UN MILLON CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y
CUATRO PESOS M/CTE desembolsados el dia 12 de septiembre de 2018,

Asi mismo, se avizora la orden de pago presupuestal No. 324291718 del 18 de octubre de 2018,
por concepto de pago del proyecto productivo, el cual fue consignado el 23 de octubre de 2018,
por un valor de $ 22.131.510 (VEINTIDOS MILLONES CIENTO TREINTA Y UN MIL
QUINIENTOS DIEZ PESOS M/CTE) a la cuenta de ahorros No. 649739476 del banco AV/Villas,
perteneciente al sefior Morales Rojas?

5. En estos términos, en consideracion de las pruebas relacionadas al proceso que acreditan el
cumplimiento de la sentencia del 13 de julio de 2009%,considera el Despacho que se encuentra
cumplida la orden impartida, que consistio en la compra del predio postulado por el accionante,
pago de gastos notariales y la implementacion del proyecto productivo.

6. Por lo tanto, a tono con la filosofia del incidente de desacato, que tiene que como la finalidad
principal el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia y no la de sancionar al presunto
incumplido, lo razonable y procedepte es finiquitar este tramite incidental y
consecuencialmente archivar de mane}a definitiva el expediente, lo que efectivamente se
hara tan pronto alcance su ejecutoria est# providencia.
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* Por medio de la cual se adjudica un Subsidid Integral de Retorma Agraria - SIRA-_en cumplimiento del
fallo proferido el 13 de julio de 2009, por ¢l tribunal Administrativo de Cundinamarca Accion de Tutela
Radicado 1101-00-31-001-2009-00048-01

"Folio 735

* Sentencia proferida por la Seccion Seeunda Su Seccion “A™ del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: ID 11001333102220100040300

Accionante: BENICIO BUITRAGO LONDQNO

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -UARIV-

Controversia: PRCRROGA INDEFINiDA DE AYUDA HUMANITARIA

Vencidos los tres (03) meses sefialados en el auto anterior, el Despacho constata que la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Pacho - Cundinamarca allego el certificado de libertad y
tradicion del inmueble ubicado en la vereda Iriche de Topaipi - Cundinamarca, el accionante indico
que dicho predio no tiene vivienda digna y el Representante Judicial de la Uariv guardo silencio.

En consecuencia, se dispone REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al doctor Vladimir Martin Ramos
Representante Judicial de la UARIV, para que en el término de DIEZ (10) DIAS siguientes al recibo de
la comunicacion, realice un pronunciamiento especifico sobre los siguientes puntos:

¢ Allegar de manera completa la ultima medicion de carencias realizada a Benicio Buitrago Londofo
identificado con cédula No. 93.372.230.

o Establecer la posibilidad de que Benicio Buitrago Londofo identificado con cédula No. 93.372.230
retorne a su lugar de origen o tenga como lugar de reasentamiento el municipio de Topaipi —
Cundinamarca, teniendo en cuenta que el extinto Instituto Colombiano de Desarrollo Rural -
INCODER- e adjudico un inmueble en ese municipio.

e Precisar las razones por la cuales la ruta de atencién integral a victimas de Benicio Buitrago
Londofio identificado con cédula No. 93.372.230 no ha avanzado y se ha limitado a la entrega de
atencion humanitaria, porque si bien es cierto, la orden de tutela consiste en la prorroga indefinida
de dicho auxilio, tambien lo es que la entrega se condiciono a la cesacion de la situacion de
desplazamiento, cuestion en fa que esta involucrada la entidad conforme las funciones impuestas
en el articulo 3 del Decreto 4802 de 2011.

ADVERTIR al doctor Viadimir Martin Ramos en calidad de Representante Judicial de la UARIV que
en el evento de guardar silencio nuevamente, o no pronunciarse especificamente sobre los puntos
sefalados, o suministrar informacion incompleta, e! Despacho impondra sancidn por desacato.

Asi mismo, se debera OFICIAR a la Unidad de Restitucion de Tierras, para que en el término de
CINCO (05) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion, allegue expediente administrativo
relacionado con el inmueble con matricula inmobiliaria No. 170-28979 de Topaipi - Cundinamarca que
fue adjudicado por el Instituto Colombiano de Desarrollo Rural ~INCODER- a cuatro (04) personas,
entre ellas a Benicio Buitrago Londono identificado con cédula No. 93.372.230.
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Por secretaria, ingresar el expediente al despacho en el término de quince (15) dias.

Por anotacicn en ESTALD se nctifica a las partes la prowdencia

i anterior hoy 10 DE JULIO DE 2849 a las 8:00 am
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
5 "@i SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 25000232500020060582200

Demandante: JOSE DANIEL GARZON CARDOZO '

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho, se advierte que:

1. Mediante auto del 5 de marzo de 2019, se ordend:

*1. ABRIR incidente de desacato contra GLORIA INES CORTES ARANGO. en calidad de Director General de
Ja UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-: JOSE FERNANDO TORRES. en calidad de apoderado general de I
entidad ejecutada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP- y a JOHN EDISON VALDES PRADA. como apoderado
sustituto de la misma entidad. por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en las citadas providencias.

2. CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a los inicidentados para que informen las razones por las
cuales no han dado cumplimiento a lo ordenadc en autos del 14 de noviembre de 2018 y 19 de febrero de
2019, presenten sus argumentos de de’ensa. solicite las pruebas que pretenda hacer valer y aporten las
pruebas que se encuentre en su poder

3. NOTIFICAR a GLORIA INES CORTES ARANGOQ. identificada con cédula de ciudadania No 35458 394. al
correo electronico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; a JOSE FERNANDO TORRES. identificado con
cédula de ciudadania No 79.889.216. al correo electronico jtorres.tcabogados@gmail.com: y a JOHN EDISON
VALDES PRADA identificado con cédula de ciudadania No 80.901.973. al correo
jtorres.tcabogados@gmail.com. sobre la apertura dei presente incidente de desacato.

4. Vencido el término oforgado. INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.”

2. Através de escrito presentado por el apoderado de la parte ejecutada el 1 de marzo de 2019, se
comunicd:

"Es de aclarar que el Dr. José Fernando Torres Pefiuela es un abogado externo de fa Unidad. y a su vez el
suscrito cumple funciones encomendadas por éste para la defensa de la Entidad. por lo tanto no tenemos
acceso a la informacion que solicita su sefioria en lo que respecta al nombre del funcionario encargado de
obedecer lo decidido por su Despacho. al igual que el funcionario que no permite el cumplimiento de la orden
judicial. resaltando que ya el presente caso fue remitido a la Entidad para el pago y/o cumplimiento de la
sentencia de sigase adelante con la ejecucion. queriendo decir que no existe funcionario que no quiera cumplir
0 no deje cumplir la obligacion. simplemente es un tramite que requiere la asignacion de recursos del
presupuesto el cual ya esta en proceso. y teniendo en cuenta que la Unidad esta dividida en diferentes areas.
para poder cumplir los fallos es un poco méas complejo por cuanto tiene un procedimiento en casa una de ellas.

Respecto a los tramites realizados de nuestra parte como abogados externos de la Entidad. me permito allegar
copia de la cadena de correos entre la oficina de abogados del Dr. José Fernando Torres. desde el correo
electronico institucional jftorres@uqpp.gov.co, que asigna la Entidad a éste. con destino al correo electronico
institucional gbetancourt@ugpp.gov.co del supervisor del contrato de prestacion de servicios. en donde consta
que ya se enviaron las piezas procesales correspondientes para el cumplimiento y el pago ya esta en la
subdireccion correspondiente

El anterior tramite se encuentra en proceso desde el dia 18 de diciembre del afic 2019. por lo que solicito se
archive o cierre el incidente en contra nuestra. si se necesita informacion sobre los encargados de los pagos y
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sus respectivos cargos en la Entidad. ruego con el mayor respeto sea requerida por oficio directamente a la
Entidad por cuento no se posee la informacion por la oficina externa.

Para comprobar la diligencia tanto de la Entidad como de la oficina externa TC Abogados. Gerente General el
Dr. José Fernando Torres Periuela. se anexa copia de la resolucion SFO 000251 de fecha 15 de febrero de
2019. en la cual se ordena un primer pago por la suma de dieciséis millones ochocientos cuarenta y cuatro mil
cincuenta y tres pesos con diecisiete centavos (S16.844.053.17). resaltando que se encuentra en trémite el
restante para ajustar la suma a la sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Se destaca que la Entidad. en palabras del Dr Felipe Andrés Bastidas Paredes. Subdirector de Defensa
Judicial de la Entidad. conforme a la respuesta que se le da a su Despacho lo siguiente:

"Ahora bien. con el fin de subsanar el yerro cometido. mediante la resolucion SFO 000251 del 15 de febrero de
2019 se ordena y paga un gasto por concepto de intereses moratorios a favor del sefior JOSE DANIEL GARZON
CARDOZO. por valor de $16.844.053.17"

Asimismo. la Subdireccion Financiera informa que no se ha llevado a cabo el pago de la resolucion SFO00025
del 15 de febrero de 2018 en razon a que no se han allegado los documentos requeridos para tal fin los cuales
son solicitados en fa misma resolucicn

Aunado a lo anterior. el Coordinador de Defensa Judicial por Pasiva. remitio nuevamente el proceso egjecutivo
para cumplimiento y posterior pago de la aferencia presentada en fa liquidacion de intereses realizada por la
Unidad. frente a la aprobada por su Despacho. bajo radicado 2019800100730502."

Es claro que el tramite esta en curso. que de manera respetuosa se informa y solicita al ejecutante aportar la
documentacion para realizar el pago y que la Entidad esta ajustando las sumas que debe pagar al ejecutante a
las que ordent la sentencia proferida por su Despacho. por lo tanto. ruego de forma respetuosa a su Despacho
archivar el incidente en contra de la Dr. Gloria Inés Arango. Dr. José Fernando Torres y el suscrito Dr. John
Edison Valdes Prada.”.

3. Ahora bien, teniendo en cuenta la prueba documental aportada con el anterior memorial, a
través de auto del 27 de marzo de 2019. se ordend:

“1. ABRIR incidente de desacato contra SANDRA BENIGNA FORERQ CASTILLO. en calidad de Subdirectora
Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- y quien suscribe la Resolucion No SFO 000251 del
15 de febrero de 2019. por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en las citadas providencias.

2. ABRIR incidente de desacato contra BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO. en calidad de Subdirectora de
Nomina de Pensionados de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION ~UGPP-y quien realizé la liquidacion de los
intereses moratorios que se reconocieron en Resolucion No SFO 000251 del 15 de febrero de 2019, por el no
acatamiento a la orden judicial impuesta en las citadas providencias.

3. ABRIR incidente de desacato contra FELIPE ANDRES BASTIDAS PAREDES. en calidad de Subdirector de
Defensa Judicial Pensional (E) de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION —~UGPP-, por el no acatamiento a la orden judicial
impuesta en las citadas providencias.

4. CORRER trastado por ef termino de tres (3) dias a los inicidentados para que informen las razones por las
cuales no han dado cumplimiento a lo ordenado en autos del 14 de noviembre de 2018 y 19 de febrero de
2019. presenten sus argumentos de defensa. solicite las pruebas que pretenda hacer valer y aporten las
pruebas que se encuentre en su poder.

5 NOTIFICAR a SANDRA BENIGNA FORERQO CASTILLO identificada con cédula de ciudadania No
51.960.415. a los correos electronicos contactenos@ugpp.gov.co y notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co:
a BRIYITH ELIANA MORALES BUITRAGO identificada con cédula de ciudadania No 52.183.267, al correo
electrénico bmorales@ugpp.gov.co y a FELIPE ANDRES BASTIDAS PAREDES identificado con cédula de
ciudadania No  87.061261. a los coreos  electronicos  contactenos@ugpp.gov.co  y
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co. sobre la apertura del presente incidente de desacato.

6. Vencido el término otorgado. INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.”.

4. Mediante escrito radicado el 2 de abril de 2019, el apoderado general y director juridico de la
entidad demandada CARLOS EDUARDO UMANA LIZARAZO, indicé:

“(...) En primer lugar. considero oportuno sefialar. que aunque el tramite incidental esta previsto para resofver
las cuestiones accesorias que surjan en el transcurso de la actuacion procesal. del texto de los articulos 127 a
131 del CGP. se colige que los incidentes solo pueden iniciarse a peticion de parte. por los asuntos que la ley
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sefiale expresamente. y no de manera oficiosa por parte del Juzgador. razbn por la que. la iniciativa de abrir un
incidente para verificar el pago del crédito aprobado por su despacho. soslaya el principio dispositivo que rige
el tramite incidental, y hace que el juez releve a la parte del deber de promover el mecanismo y sustentar los
hechos en que se funda (articulo 129 del CGP).

Ahora bien, en el evento de que Su seroria estime que Si tiene la competencia para iniciar el tramite oficioso
del incidente. le solicito que considere que la eventual imposicion de cualquier medida sancionatoria en contra
de los funcionarios SANDRA BENIGNA FORERQO CASTILLO. BRIYITH ELIANA MORALES BUITRAGO y
FELIPE ANDRES BASTIDAS PAREDES. desconoce el principio constitucional del non bis in idem. por virtud
del cual. en nuestro ordenamiento juridico, se prohibe juzgar mas de una vez una misma conducta, fuere
cometida por via de accion u omision

(...) Por lo tanto. estimo que sin perjuicio de los reparos que las partes guarden frente al monto de la
liquidacion del credito aprobada por el despacho. lo cierto es que, para hacer posible el pago de la obligacion
gjecutada. tanto el demandante como el juzgado. tienen a su alcance las medidas cautelares que establecen
los articulos 588 y ss del CGP. cuyo decreto y materializacion permiten disponer del patrimonio del deudor. aun
en contra de su voluntad.

(...) Esto significa que. como la Unidad no cuenta con recursos propios. y esté sujeta a una disponibilidad
presupuestal. no le es posible realizar los pagos por conceptos accesorios dentro del término que fije el
Despacho Judicial. sino. hasta el momento en que sea aprobado el desembolso del presupuesto aprobado
para el rubro de sentencias y conciliaciones. ’

El origen de esta limitacion. proviene del Decreto Ley 111 de 1996, correspondiente al Estatuto Organico del
Presupuesto. cuyo articulo 12 incluye. entre otros principios del sistema presupuestal. a la planificacion y la
anualidad. por razon de los cuales. la entidad no puede destinar recursos en forma inmediata al pago de
obligaciones o valores adicionales a los que ya estan aprobados por concepto de contingencias litigiosas. y que
obedecen a los reconocidos con la Resolucion SFO 251 del 15 de febrero de 2019.

(...) De suerte que. el proceso presupuestal al que esta sometido la UGPP por ministerio de la Constitucion y la
Ley. es un proceso complejo y altamente reglado. lo cual implica que. ante un déficit presupuestal la entidad
esté sometida a una serie de inflexibilidades que dificultan la solucion inmediata del problema y que limitan su
capacidad para satisfacer obligaciones que excedan el presupuesto que el Legislador ha autorizado en la ley
anual de presupuesto.

Y finalmente. serior Juez. en el evento de que no se acojan los anteriores argumentos para exonerar a los
funcionarios vinculados de cualquier sancion. es necesario tener en cuenta que la determinacion de
responsabilidad a cargo de cada uno de eilos. se rige por los mismos criterios imperantes para el incidente de
desacato en las acciones constitucionales. razén por la que. rogamos tener en cuenta. que el desacato tiene
como objeto "...no solo lograr la efectiva materializacion de los derechos fundamentales afectados. sino el de
verificar si la persona o autoridad a la cual se le dio la orden de tutela la ha incumplido y establecer si es del
caso imponer o 1o la sancion respectiva”. la cual. solo resulta procedente. cuando se encuentra demostrada la
responsabilidad del sujeto frente al no acatarmiento de la providencia. pues. dicha responsabilidad es de tipo
subjetivo, y para imponeria “se requiere comprobar la negligencia de la persona comprometida’.

5. Asi mismo, el Doctor Felipe Bastidas Paredes, en calidad de incidentado, allegd escrito el 2 de
abril de 2019, en el que manifesto:

’(...) De antemano solicito que se ARCHIVE dicho incidente. toda vez que. el suscrito no ha incumplido las
ordenes judiciales que su despacho extrafia. por no haber side ni destinatario de las mismas. ni el competente
para cumplirlas y. porque tampoco he incurrido en un actuar intencional o negligente que haya causado e/
impago del crédito ejecutado en el presente proceso. iniciado en contra de la UGPP que es una persona
juridica de Derecho Publico.

(...) Como podré notar sefior juez. resulta evidente que el suscrito no ha incurrido en ninguna conducta que
amerite una sancion proveniente del ejercicio de los poderes correccionales del juez en el presente proceso
gjecutivo. toda vez que. ni ha sido destinatario. ni ha sido el competente para atender las ordenes dadas en las
providencia dictadas en el afio 2018. tal y como pasa a explicarse:

a. Las ordenes judiciales presuntamente incumplidas fueron dirigidas para la UGPP (persona juridica de
derecho publico) y su apoderado judicial {tercero particular).

b.  Elsuscrito como funcionario de la UGPP. no ha gjercido cargo alguno que tenga dentro de sus funciones y
competencias el ordenar el gasto y el pago de la acreencia cobrada en el presente proceso ejecutivo. ni
ha tenido la representacion judicial de la entidad en este mismo proceso.

c.  El suscrito obré como Subdirector de Defensa Judicial en un encargo hecho por la entidad de forma
transitoria en el afio 2019 (mes y medio) y las decisiones de los autos extrafiadas por el juez fueron
proferidas en el ario 2018. cuando no se tenia tal calidad.
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d. El Subdirector de Defensa Judicial de la UGPP NO es competente para ordenar pagos de creditos
judicialmente reconocidos a cargo de la UGPP. tal y como se desprende de las funciones de la
subdireccion previstas en el articulo 5° del Decreto 681 de 2017.

En consecuencia. ruego a usted sefor juez abstenerse de imponer sancion al suscrito y en su lugar archivar ef
incidente en mi contra. toda vez que. esta acreditado que no he incumplido sin justa causa ordenes judiciales
en ejercicio de mis funciones e. iqualmente. tampoco he demorado la ejecucion de las mismas (num. 3. Art. 44
CGP)

Cabe recordar que el gjercicio de los poderes correccionales o disciplinarios del juez en el proceso estan dados
por la ley para garantizar el principio de autoridad del juez como rector del mismo para su normal desarrolio y
culminacion. pero los mismos deben ejercerse respetando el derecho fundamental al debido proceso y el
principio de legalidad y no podrian ser utilizados como una herramienta de presion adicional ejercida sobre una
de las partes del proceso. para efectos de lograr satisfacer las pretensiones de la contraparte. por encima de
los propios actos procesales y jurisdiccionales previstos en la ley para lograr la efectiva administracion de
justicia en el caso concreto. mediante la satisfaccion de las pretensiones amparadas por una sentencia ya sea
declarativa o de condena.”.

6. Ahora bien, a través de auto del 27 de marzo de 2019, se ordend:

‘(...) 1. ARCHIVAR el incidente de desacato a los profesionales: JOSE FERNANDO TORRES. identificado con
cédula de ciudadania No 79.889.216, JOHN EDISON VALDES PRADA identificado con cédula de ciudadania
No 80.901.973 y a FELIPE ANDRES BASTIDAS PAREDES identificado con cédula de ciudadania No
87.061.261. por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE a: (i) GLORIA INES CORTES ARANGO identificada con cédula de
ciudadania No 35.458.394. (i) SANDRA BENIGNA FORERO CASTRO identificada con cédula de ciudadania
No 51.960.415 y (i) BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO identificada con cédula de ciudadania No
52.183.267. sobre la apertura del incidente de desacato (autos del 5 de marzo de 2019 y 27 de marzo de 2019)
y para el efecto, se le impone la carga a los apoderados de la parte ejecutada JOSE FERNANDO TORRES
(apoderado principal) y JOHN EDISON VALDES PRADA (apoderado sustituto) y ademas. al Director Juridico
de la entidad ejecutada CARLOS EDUARDO UMANA LIZARAZO. quienes debera aportar las constancias de la
notificacion personal realizada a las personas aqui relacionadas. para lo cual se concede un término de veinte
(20) dias. contados a partir de la notificacion del presente auto. conforme a los argumentos expuestos en
precedencia.

3. CORRER trasiado por el termino de tres (3) dias a ias citadas inicidentadas para que informen las razones
de hecho y de derecho por las cuales no han dado cumplimiento a lo ordenado en providencias del 14 de
noviembre de 2018. 4 de diciembre de 2018 y 19 de febrero de 2019. teniendo las funciones asignadas para el
cargo que ejercen. Ademas. podran presentar fos argumentos de defensa que consideren necesarios para su
defensa. solicitar y/o allegar las pruebas quie pretendan hacer valer.

4. Vencido el término otorgado. INGRESAR el expediente al Despacho para proveer. "

7. Mediante escrito radicado el 19 de junio de 2019. el apoderado JOHN EDISON VALDES PRADA
de la entidad demandada UGPP, indicd que aportaba los tramites ordenados en el auto del 11
de junio de 2019; sin embargo. dicho memorial no contiene ningun documento anexo.

8. A través de escritos radicados el 25 de junio de 2019 y 2 de julio de 2019, la incidentada
SANDRA BENIGNA FORERO CASTRO identificada con cédula de ciudadania No 51.960.415
allego informe sobre las razones de hecho y de derecho por las cuales no han dado
cumplimiento a lo ordenado en providencias del 14 de noviembre de 2018, 4 de diciembre de
2018 y 19 de febrero de 2019.

9. Ademas, en escrito radicado el 2 de julio de 2019, la apoderada general y subdirectora de
defensa judicial pensional de la entidad ejecutada NURY JULIANA MORANTES ARIZA, se
pronuncié sobre el auto del 11 de junio de 2019 en contra de; (i) GLORIA INES CORTES
ARANGO identificada con cédula de ciudadania No 35458.394; (i) SANDRA BENIGNA
FORERQ CASTRO identificada con cédula de ciudadania No 51.960.415 y (iii) BRIYIT ELIANA
MORALES BUITRAGO identificada con cédula de ciudadania No 52.183.267, por el eventual
incumpliendo a lo ordenado en autos del 14 de noviembre de 2018 y 4 de diciembre de 2018.

Ahora bien, sea lo primero indicar que el presente proceso ingreso al. Despacho antes de concluir el
término otorgado mediante auto del 11 de junio de 2019; en consecuencia, se ordenara a la
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Secretaria que dé cabal cumplimiento a la mencionada providencia, teniendo en cuenta las
siguientes consideraciones:

Como quiera que los apoderados de la parte ejecutada JOSE FERNANDO TORRES (apoderado
principal) y JOHN EDISON VALDES PRADA (apoderado sustituto) y ademas, al Director Juridico de
la entidad ejecutada CARLOS EDUARDO UMANA LIZARAZO, no han aportado las constancias de
la notificacion personal realizada a (i) GLORIA INES CORTES ARANGO identificada con cédula de
ciudadania No 35.458.394; (i) SANDRA BENIGNA FORERO CASTRO identificada con cédula de
ciudadania No 51.960.415 y (i) BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO identificada con cédula de
ciudadania No 52.183.267; se ordenara requerir a los mencionados togados a fin de que cumplan
con lo ordenado en el auto del 11 de junio de 2019, so pena de dar aplicacion al articulo 44 del CGP,
para lo cual se concede un término de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacion del
presente auto.

En cuanto a los escritos radicados el 25 de junio de 2019 y 2 de julio de 2019 por la incidentada
SANDRA BENIGNA FORERO CASTRO identificada con cédula de ciudadania No 51.960.415,
donde manifesto las razones de hecho y de derecho por las cuales no han dado cumplimiento a lo
ordenado en providencias del 14 de noviembre de 2018, 4 de diciembre de 2018 y 19 de febrero de
2019, se advierte que contiene los mismos argumentos que fueron resueltos casi en su totalidad
mediante providencia del 11 de junio de 2019; en consecuencia y si lo considera pertinente, podra
aportar cualquier documento adicionando los anteriores escritos y para lo cual se concede un
término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, en consideracion a que
del escrito presentado, se puede inferir que conoce del presente incidente y que esta pendiente del
tramite del mismo.

En relacion al escrito radicado el 2 de julio de 2019, suscrito por la apoderada general y subdirectora
de defensa judicial pensional de la entidad ejecutada NURY JULIANA MORANTES ARIZA, el
Despacho precisa, que si bien ostenta la calidad de apoderada general de la entidad ejecutada, no
presentd poder especial para actuar en nombre de las incidentadas (i) GLORIA INES CORTES
ARANGO identificada con cédula de ciudadania No 35.458.394; (i) SANDRA BENIGNA FORERO
CASTRO identificada con cédula de ciudadania No 51.960.415 y (iii) BRIYIT ELIANA MORALES
BUITRAGO identificada con cedula de ciudadania No 52.183.267; en consecuencia, se aclara a
dicha profesional del derecho que el mencior.ado escrito no reemplaza los informes que estan en su
derecho de presentar las incidentadas GLORIA INES CORTES ARANGO identificada con cédula de
ciudadania No 35.458.394 y BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO identificada con cédula de
ciudadania No 52.183.267, maxime cuando los argumento expuestos en el mismo, fueron resueitos
casi en su totalidad mediante providencia del 11 de junio de 2019.

De ahi que, una vez notificada personalmente las incidentadas GLORIA INES CORTES ARANGO
identificada con cédula de ciudadania No 35.458.394 y BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO
identificada con cédula de ciudadania No 52.183.267, carga que debera cumplir los sefalados
togados, se ordenara correrles traslado por el termino de tres (3) dias a las citadas inicidentadas,
para que informen las razones de hecho y de derecho por las cuales no han dado cumplimiento a lo
ordenado en providencias del 14 de noviembre de 2018, 4 de diciembre de 2018 y 19 de febrero de
2019, teniendo las funciones asignadas para el cargo que ejercen. Ademas, podran presentar los
argumentos de defensa que consideren necesarios para su defensa, solicitar y/o allegar las pruebas
que pretendan hacer valer.

En consecuencia, el Despacho dispone:

1. REQUERIR a los apoderados de la parte ejecutada JOSE FERNANDO TORRES (apoderado
principal) y JOHN EDISON VALDES PRADA (apoderado sustituto) y ademas, al Director
Juridico de la entidad ejecutada CARLOS EDUARDO UMANA LIZARAZO, con el objeto de que
NOTIFIQUEN PERSONALMENTE a: (i) GLORIA INES CORTES ARANGO identificada con
cedula de ciudadania No 35.458.394 y (iii) BRIYIT ELIANA MORALES BUITRAGO identificada
con cédula de ciudadania No 52.183.267. sobre la apertura del incidente de desacato (autos del
5 de marzo de 2019 y 27 de marzo de 2019) y aporten las constancias de la notificacion
personal realizada a las personas aqui relacionadas, para lo cual se concede un término de
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veinte (20) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, conforme a los
argumentos expuestos en precedencia.

2. Culminado el término de veinte (20) dias otorgados en el numeral anterior y una vez la
Secretaria verifique la notificacién personal de las mencionadas incidentadas, debera CORRER
traslado a las misma por el termino de tres (3) dias. para que informen las razones de hecho y
de derecho por las cuales no han dado cumplimiento a lo ordenado en providencias del 14 de
noviembre de 2018, 4 de diciembre de 2018 y 19 de febrero de 2019, teniendo las funciones
asignadas para el cargo que ejercen. Ademas, podran presentar los argumentos de defensa que
consideren necesarios para su defensa, solicitar y/o allegar las pruebas que pretendan hacer
valer.

3. Notificado el presente auto a través de estado electronico, CORRER traslado a la incidentada
SANDRA BENIGNA FORERO CASTRO identificada con cédula de ciudadania No 51.960.415,
por el termino de tres (3) dias. para que si lo considera necesario, adicione los escritos
presentados, informando las razones de hecho y de derecho por las cuales no han dado
cumplimiento a lo ordenado en providencias del 14 de noviembre de 2018, 4 de diciembre de
2018 y 19 de febrero de 2019, teniendo las funciones asignadas para el cargo que ejercen.
Ademas, podran presentar los argumentos de defensa que consideren necesarios para su
defensa, solicitar y/o allegar las pruebas que pretendan hacer valer.

4. Vencido los anteriores términos, INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L 11001333102220970007700 ’
Demandante: JOSE NELSON GUTIERREZ GUZMAN ’
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION RENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de desacato iniciado en contra del doctor John Lincoln
Cortés y de algunas funcionarias de la UGPP.

ANTECEDENTES

En cumplimiento de las disposiciones del articulo 446 del C.G.P., el Despacho aprobo la liquidacion
del crédito por la suma de 3 22.430.160. a través de auto del 19 de febrero de 2019'. En la misma
decision se sefialo el término de diez (10) dias para acreditar el pago y en el evento en que
transcurrido dicho lapso sin que se procediera de conformidad, se impuso al apoderado judicial de la
ejecutada, la obligacion de informar en el término de tres (3) dias las gestiones adelantadas y
precisar los nombres y cargos de los/las funcionarios/as encargados/as de obedecer lo decidido.

Vencidos los términos concedidos, sin que la parte ejecutada hubiera cumplido con las 6rdenes
impartidas, en auto del 09 de abril de 20192 se dispuso abrir incidente de desacato en contra de Ia
doctora Briyith Eliana Morales Subdirectora de Nomina de Pensionados de la UGPP, de la doctora
Sandra Forero Castillo Subdirectora Financiera de la UGPP y del doctor John Lincoln Cortés
apoderado judicial de la UGPP, ademas se desestimd de plano la actualizacion del crédito elevada
por la ejecutada y se ordeno entregar el titulo judicial a favor del ejecutante, por valor de $
4.519.608,90. :

En contra de esta determinacion, el doctor Luis Javier Amaya Urbano en calidad de apoderado
sustituto de la ejecutada interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacién, indicando que de
acuerdo con el Codigo General del Proceso el incidente de desacato debe iniciar a peticion de parte
y no de manera oficiosa como ocurre en este caso. También manifiesta que se esta desconociendo
el principio non bis in idem debido a que el proceso ejecutivo tiene el objetivo de lograr y sancionar
el pago y el presente incidente esta juzgando el mismo acto. Ademas afirma que no es necesario
acudir a poderes sancionatorios porque el ejecutivo cuenta con medidas para lograr el pago.

El apoderado del ejecutante descorrio el traslado, solicitando que se mantuviera la incolumidad de la
decision, teniendo en cuenta que la aprobacién de la liquidacion del crédito se encuentra en firme.

Por otro lado, el doctor John Lincoln Cortés allego renuncia de poder.

T Folios 266 y 267.
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Con auto del 05 de junio de 2019°. el Despacho desatd adversamente el recurso de reposicion,
acepto la renuncia de poder del doctor John Lincoln Cortés, pero requiriendole informe de sus
gestiones ante fa UGPP para lograr el acatamiento de las decisiones judiciales de este proceso,
requirid a la ejecutada la designacion de apoderado/a judicial y declar6 improcedente el recurso de
apelacion.

En atencién a la apertura de incidente y los requerimientos, las partes desplegaron las siguientes
actuaciones:

El Subdirector de Determinacion de Derechos Pensionales (E) informé que reportara a la
Subdireccion Financiera que debera pagar la suma de $ 22.430.160, de la cual se deducira el pago
de $4.519.508,9 efectuado por depdsito judicial.

La parte actora aportd la Resolucién No. RDP 016552 del 30 de mayo de 2019 y solicité la entrega
del titulo judicial y la continuacion del proceso por el saldo insoluto equivalente a $ 17.910.5562, mas
las costas procesales.

La Subdirectora de Defensa Judicial otorgo poder especial al doctor Gustavo Enrique Montafiez
Rodriguez y se pronuncit sobre el incidente en similares términos a los del recurso de reposicion en
subsidio de apelacion interpuesto en contra del auto del 09 de abril de 2019 y preciso que en virtud
de las advertencias realizadas por ef Despacho. la Unidad expidio acto administrativo por el cual
UGPP acata una orden judicial. ordenando el pago de S 22.430.160, por concepto de intereses
moratorios a favor de José Nelson Gutiérrez Guzman, sin embargo, adujo que el pago
correspondiente esta sujeto a disponibilidad presupuestal y por ende, estos conceptos accesorios
no pueden ser cancelados en el tiempo sefialado por el Juzgado, porque deben ser precedidos por
la aprobacion del desembolso para el rubro de sentencias y conciliaciones. Por consiguiente, solicitd
no imponer sancion por desacato.

Por su parte, el doctor John Lincoln Cortés allego informe de toda su gestion ante la UGPP,
acompafiado de copia de los correos electronicos a través de los cuales mantuvieron comunicacion
sobre el asunto de marras desde el 10 de marzo de 2016 hasta el 11 de abril de 20194, ademas
manifestd que desconoce los nombres de las personas que impiden el cumplimiento de las
decisiones proferidas en este proceso, porque solo mantuvo contacto con el supervisor de su
contrato y peticiono tener cumplida la orden que se le impuso en auto del 05 de junio de 2019.

CONSIDERACIONES

Revisada la Resolucion No. RDP 016552 del 30 de mayo de 2019, se verifica que fa Subdireccion
de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP indicd que reportard a la Subdireccion
Financiera para que efectlie la ordenacion del gasto y pago de $ 22.430.160 por concepto de
intereses moratorios, a favor del ejecutante José Nelson Gutiérrez Guzman, valores que el
Despacho encuentra ajustados plenamente al auto que aprobo la liquidacion del credito proferido el
19 de febrero de 2019.

No obstante, analizadas las motivaciones de dicho acto administrativo, resulta imperioso aclarar a
las partes que el valor aprobado por el Despacho es el adeudado a la fecha, sin lugar a costas
procesales porque fueron revocadas en segunda instancia y de aquel no debe efectuarse la
deduccion del valor pagado mediante deposito judicial, toda vez que los § 4.519.608,9 ya se
descontaron de la suma total de intereses moratorios que ascendia a $ 26.949.769, tal y como se
ordend desde auto del 04 de diciembre de 20188 y como se evidencia en la liquidacion aprobada’.

3 Folios 333 y 334.

4 Folios 381 a 433.

5 Folios 368 al 371vto, 374 al 377vto y 460 al 463vto.
5 Folios 262 y 262vto.
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Sobre el pronunciamiento del doctor John Lincoin Cortés, el Despacho encuentra satisfechas las
ordenes que le fueron impartidas.

Asi las cosas, se dispondra finiquitar el incidente de desacato iniciado en contra del doctor John
Lincoln Cortés quien fue apoderado judicial y de las funcionarias de la UGPP, teniendo en cuenta
gue se han adelantadc las gestiones tendientes a que se reconozca el pago de las sumas
aprobadas en el ejecutivo de la referencia. Respecto del pago efectivo, el Despacho reitera que
esta al tanto que la Unidad se encuentra sujeta a disponibilidad presupuestal y que debe surtir un
procedimiento interno para lograr la aprobacion del desembolso de los valores reconocidos, por
tanto, se ordenara a la Subdireccion Financiera de la UGPP que dentro del término de seis (6)
meses contados a partir de la ejecutoria de esta decision, informe al Despacho el estado de la
ordenacion del gasto para el pago correspondiente.

Finalmente, el Despacho reconocera perscneria adjetiva al abogado designado por la ejecutada y
respecto a la entrega de titulo judicial. se estara a lo resuelto en auto del 09 de abril de 2019, que
fue cumplido el 26 de junio de 2019.

Cumplido el término sefialado, ingresar el expediente para proveer.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintid()s‘(22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: FINIQUITAR el incidente de desacato iniciado en contra del doctor JOHN LINCOLN
CORTES quien fue apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, de la
doctora BRIYITH ELIANA MORALES en calidad de Subdirectora Némina de Pensionados de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- y de la doctora SANDRA FORERO
CASTILLO en calidad de Subdirectora Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este proveido.

Segundo: ACLARAR a las partes que el valor aprobado por el Despacho es el adeudado a la fecha
y de aquel no debe efectuarse la deduccion del valor pagado mediante depésito judicial, conforme
las motivaciones esgrimidas en esta decision.

Tercero: REQUERIR a la Subdireccion Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- para que dentro del termino de seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de esta decision,
informe el Despacho el estado de la ordenacion del gasto para el pago de los valores reconocidos a
través de Resolucion No. RDP 016552 del 30 de mayo de 2019, a favor de José Nelson Gutiérrez
Guzman identificado con cédula No. 19.305.238.

Cuarto: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a doctor GUSTAVO ENRIQUE MONTANEZ
RODRIGUEZ identificado con cédula No. 79.505.485 y tarjeta profesional No. 129.096 del C. S. de
la J. en calidad de apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-,
conforme los parametros del poder visible a folios 343 a 366.

7 Folio 265.
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Quinto: ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 09 de abril de 2019, en lo que tiene que ver con la
entrega de titulo judicial, lo cual se efectud el 26 de junio de 2019.

Sexto: Cumplido el término de seis (6) meses, INGRESAR el expediente para proveer.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333102220080003700
Demandante: ANA ELVIA CETINA DE RIVERA ]
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
‘ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de desacato iniciado en contra de la apoderada judicial
de la UGPP y de algunas funcionarias de la UGPP.

ANTECEDENTES

En cumplimiento de las disposiciones del aiticulc 446 del C.G.P., el Despacho aprobo la liquidacion
del crédito por la suma de $ 50.092.722. a través de auto del 14 de noviembre de 2018, En la misma
decision se sefialo el término de diez (10) dias para acreditar el pago y en el evento en que transcurrido
dicho lapso sin que se procediera de conformidad, se impuso a la apoderada judicial de |a ejecutada,
la obligacion de informar en el termino de tres (3) dias las gestiones adelantadas y precisar los
nombres y cargos de los/las funcionarios/as encargados/as de obedecer lo decidido.

Vencidos los términos concedidos, sin que la parte ejecutada hubiera cumplido con las ordenes
impartidas, en auto del 12 de febrero de 20197 se dispuso abrir incidente de desacato en contra de la
doctora Maria Nidya Salazar de Medina apoderada judicial de la UGPP y de la doctora Gloria Inés
Cortés Arango Directora General de la UGPP.

Descorriendo el traslado concedido, ia apoderada judicial de UGPP informo que cumplié con su
gestion, sin allegar el soporte correspondiente y sclicito la actualizacidn del crédito, para que se
consideraran algunos periodos de cesacion de causacion de intereses moratorios. Por su parte. el
Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP solicitd que no se continuara con el tramite
incidental, basado en los mismos fundamentos de su apoderada.

Con auto del 12 de marzo de 2019-. se desestimo de plano la actualizacion del crédito y con decision
del 14 de mayo de 2019“ se abrio incidente de desacato en contra de la doctora Briyith Eliana Morales
Subdirectora de Némina de Pensiorados de la UGPP y de la doctora Sandra Forero Castillo
Subdirectora Financiera de la UGPP. se conmind a la apoderada judicial aportar las pruebas de su
cometido y se compulsaron copias a la dependencia de control interno de la UGPP.

Sobre esta decision se pronuncio la doctora Nury Juliana Morantes Ariza en calidad de Subdirectora
de Defensa Judicial de Pensiones de la UGPP, indicando que de acuerdo con el Codigo General del
Proceso el incidente de desacato debe iniciar a peticion de parte y no de manera oficiosa como ocurre
en este caso. También manifiesta que se esta desconociendo el principio non bis in idem debido a que
el proceso ejecutivo tiene el objetivo de lograr y sancionar el pago y el presente incidente esta juzgando

1 Folios 238 y 239
2 Folios 244 y 244vto.
3 Folios 277 y 277vto.
4 Folios 288 y 289.
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Demandante: Ana Elvia Cetina de Rivera
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el mismo acto. Ademas afirma que no es necesario acudir a poderes sancionatorios porque el ejecutivo
cuenta con medidas para lograr el pago.

Precisa que en virtud de las advertencias realizadas por el Despacho, la Unidad expidi6 la Resolucion
No. RDP 016604 del 31 de mayo de 2019° por la cual se da cumplimiento a fallo judicial, reconociendo
el pago de intereses moratorios por valor de § 50.092.722 a favor de Ana Elvia Cetina de Rivera, sin
embargo, aduce que el pago correspondiente esta sujeto a disponibilidad presupuestal y por ende,
estos conceptos accesorios no pueden ser cancelados en el tiempo senalado por el Juzgado, porque
deben ser precedidos por la aprobacion del desembolso para el rubro de sentencias y conciliaciones.

En tales términos, peticiono no imponer sancion por desacato.

Por su parte, la apoderada de la UGPP los dias 29 y 31 de mayo de 2019 presentd informe de sus
actuaciones.

CONSIDERACIONES

Revisada la Resolucion No. RDF 15604 del 31 de mayo de 2019, se verifica que la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensioraies de :a UGPP modifico el articulo 1 del acto administrativo de
cumplimiento de sentencia judicial. indicando que reportara a la Subdireccion Financiera para la
ordenacion del gasto y pago de $ 50.092.722 por concepto de intereses moratorios y de § 2.504.636
a titulo de costas procesales, a favor de la ejecutante Ana Elvia Cetina de Rivera, valores que el
Despacho encuentra ajustados plenamente al auto que aprobd la liquidacion del credito proferido el
14 de noviembre de 2018.

Asi las cosas, se dispondra finiquitar el incidente de desacato iniciado en contra de la apoderada
judicial y las funcionarias de la UGPP. teniendc en cuenta que se han adelantado las gestiones
tendientes a que se reconozca el pago de las sumas aprobadas en el ejecutivo de la referencia.
Respecto del pago efectivo, el Despacho conoce que la Unidad se encuentra sujeta a disponibifidad
presupuestal y que debe surtir un procedimiento interno para lograr la aprobacion del desembolso de
los valores reconocidos, por tanto. se ordenara a la Subdireccion Financiera de la UGPP que dentro
del término de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta decision, informe al Despacho
el estado de la ordenacion del gasto para el pago correspondiente.

Cumplido el término sefalado. ingresar el expediente para proveer.

En mérito de lo expuesto. el Juzgado Veirtidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: FINIQUITAR el incidente de desacato iniciado en contra de la doctora MARIA NIDYA
SALAZAR DE MEDINA en calidad de apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, de la doctora GLORIA INES CORTES ARANGO en calidad de Directora General de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~-UGPP-, de la doctora BRIYITH ELIANA MORALES
en calidad de Subdirectora Nomina de Pensionados de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- y de la doctora SANDRA FORERO CASTILLO en calidad de Subdirectora Financiera de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

“ Folios 303 a 308
" Folios 293 y 324.
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PARAFISCALES DE LA PROTECCION SCCIAL ~-UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este
proveido.

Segundo: REQUERIR a la Subdireccion Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- para que dentro del término de seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de esta decision,
informe el Despacho el estado de la ordenacion del gasto para el pago de los valores reconocidos a
través de Resolucion No. RDP 016604 del 31 de mayo de 2019, a favor de Ana Elvia Cetina de Rivera
identificada con cédula No. 41.497.154.

Tercero: Cumplido el términc de seis (6) meses. INGRESAR el expediente para proveer.
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
: M%é DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogotéa, D.C.. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180020800

Demandante: ARTURO FREDI BECERRA MOSQUERA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de aclaracion presentada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante’ y el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de fa
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social ~-UGPP-2, ambos escritos radicados el 10 de junio de 2019, relacionados con el auto que
modifica mandamiento de pago del 05 de junio de 2019.

El ejecutante indicd que en los términos del articulo 285 del C.G.P., la providencia mencionada
ofrece motivos de duda teniendo en cuenta que el Despacho no determind las operaciones
aritméticas que utilizé para librar la suma de $49.895.104 5.

Conforme lo solicitado, el Despacho aclarara la decision. en los siguientes términos:

En la demanda se solicitd librar mandamiento de pago. asi:

Capital $106.145.724,92
Indexacion S 2062843944
Intereses moratorios S 4683143277 +
Costas S 2883200

Total = $176.489.097,13

El mandamiento de pago del 08 de agosto de 2018 libr6 la suma de $ 176.489.097.

Por medio de auto del 12 de febrero de 2019 se resolvio recurso de reposicion, declarando la
prosperidad parcial de la excepcion de pago. debido a que en virtud de la Resolucion No. RDP 044413
del 19 de noviembre de 2018 fue pagada la suma de S 137.162.7323. Por tanto, se ordeno al ejecutante
adecuar la demanda ejecutiva integrando el pago realizado, quien considerd que “aceptar” 1a liquidacion
de la entidad seria desconocer los parametros de la sentencia objeto de ejecucion, en consecuencia, se
limit6 a actualizar el valor de los intereses moratorios en $ 57.400.172,274.

Asi las cosas, el Despacho realizé un nueve calculo con el valor actualizado de los intereses moratorios
y descontando el pago efectuado por UGPP asi:

Capital $106.145.724 92
indexacion $ 20.628.439.44
Intereses moratorios  $ 5740017227 +
Costas S 2.883500

Total de pretensiones = S 187.057 £36.63

"Folios 165 y 165vto
2 Folios 166-169.

3 Folio 136.

4 Folios 153 y 154.
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Total de pretensiones  $ 187.057.836,63
Pago diciembre de 2018 $ 137.162.732,58

Total = $ 49.895.104,09

De acuerdo con las operaciones aritméticas en mencion, el Despacho dispuso modificar el
mandamiento en la suma que considerc legal. acorde con el articulo 430 y numeral 3 del articulo 442 del
C.G.P. Asi las cosas, queda atendida la solicitud de aclaracion.

Ahora bien. en el recurso de reposicion la apoderada judicial de la UGPP, reitera los argumentos
esgrimidos en el recurso de reposicion formulado en contra del mandamiento del 08 de agosto de 2018,
indicando que la obligacion no es clara ni exigible porque el monto librado ya fue pagado, que la
ejecucion por concepto de intereses moratorios es improcedente por dos razones: la obligacion principal
se encuentra agotada y en el titulo ejecutivo no fueron ordenados y ademas con respecto a las costas
procesales, sefiala que la Resolucion No. RDP (016845 del 04 de junio de 2019 dispuso que la
Subdireccion Financiera de la UGPP efectue la ordenacion del gasto y el posterior pago.

La parte ejecutante no descorrio traslado del recurso de reposicion.

Para resolver el Despacho evidencia que las manifestaciones de la recurrente son desacertadas, por un
lado, porque el pago realizado en diciembre de 2018 no es total porque correspondid Unicamente a
reliquidacion e indexacidn y como se constata en el concepto emitido por la Subdireccion de Némina de
Pensionados de UGPP. los intereses se liquidaron en cero (0) y por otro lado, la entidad no puede
alegar inexistencia de condena er intereses moratorios. porque estos operan por ministerio de ia ley,
como lo sefialan los articulos 192 y 195 del CP.ACA. Sobre el pago de costas procesales, el
Despacho verifica que el acto administrativo reconacio el valor. dispuso la ordenacion del gasto, para el
posterior pago, quiere decir ello, que aun no se ha pagado.

En consecuencia, no se repondra el auto que modifica el mandamiento de pago.
Finalmente, revisado el expediente se ordenara reiterar oficio al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion, alleguen

copia integra de la sentencia proferida por el Consejo de Estado el 13 de octubre de 2005 dentro del
proceso No. 25000232500019990505001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-
Seccidon Segunda-, '

RESUELVE:

Primero: ACLARAR el auto del 05 de junio de 2019 conforme las operaciones aritméticas
mencionadas en la parte motiva de esta decision.

Segundo: NO REPONER el auto del 05 de junio de 2019 que modificd mandamiento de pago en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social -UGPP-. atendiendo las razones expuestas en este proveido.

Tercero: REITERAR oficio al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo de la cominicacion. alleguen copia integra de la sentencia proferida por el
Consejo de Estado el 13 de octubre de 2005 dentro del praceso No. 25000232500019990505001.
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Cuarto: Ejecutoriada ésta decision, por secretaria DAR cumplimiento inmediato a las ordenes
impartidas en el auto cuya incolumidad se mantigne.

Efaboro: CCC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISQ 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170012500

Demandante: FRANCO YAIGUAJE PAYAGUAJE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Controversia: SOBRESUELDO 20% Y PRIMA DE ANTIGUEDAD

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion ‘A", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a VEINTE
(20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), mediante el cual CONFIRMA, la sentencia
proferida el 6 de febrero de 2018 por este Despacho, sin condenas en costas.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las
. constancias del caso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

s
BEJARANO

—WV’ENTIDOSKBMNFST RATIYO DE LAJORALIDAD DEL
. CIRCUITO DE BO OTA
s;Ech)N EGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.AC.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220130042500

Demandante: MANUEL JESUS RENGIFO BENITES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Controversia: ACTUALIZACION DE RETROACTIVO

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidn Segunda
Subseccion A, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a 16 DE
AGOSTO DE 2018, mediante el cual REVOCA la sentencia de primera instancia y accede a las

pretensiones.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDESE, ENTREGUESE los remanentes a la parte

/ , SECCION SEGUNDA

Por anotacien en ESTADG ELECTRINICO nolifico a ias partes la providencia anterior. hoy 10 DE
JULIO DE 2018 a las 8:00 am de confarmidadegemet artculo 201 def CPACA

Elaboro" CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022
Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)
Proceso: E.L. 11001333502220170006300
Demandante: JORGE ENRIQUE ALFONSO RODRIGUEZ '
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
‘ Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda

Subseccién “A", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido de 08
DE NOVIEMBRE DE 2018, mediante el cual CONFIRMA sentencia proferida el 21 de febrero de 2018
que ordeno seguir adelante con la ejecucion en contra de UGPP.

En consecuencia, se dispone ORDENAR a las partes liquidar el crédito, con estricta sujecion a los
parametros sefialados en la sentencia que aqui se obedece y cumple, segun lo establece el articulo
446 del C.G.P., para el efecto se concede el termb o judicial de DIEZ {10) DiAS.

)
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wr e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
" CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150038200

Demandante: RAQUEL RIOS CARMONA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'YY COMERCIO ]

Controversia: INDEXACION PRIMA DE ALIMENTACION Y RELIQUIDACION
APORTES DE SEGURIDAD SOCIAL

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccién ‘C", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a DIEZ
(10) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), mediante el cual CONFIRMA, la sentencia proferida
el 18 de marzo de 2016 por este Despacho, sin condenas en costas.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE, ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar. y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

JUZGADO VEINTIDOS A MINISTR‘;TI$ DE LA PRALIDAD DEL ‘
CIRGUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 alas 8:00 am.. de
conformidad con el articulo 201 del CRA.C.A
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ot e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
N ME CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
5o g‘ﬂ SECCION SEGUNDA
P ‘?j J: CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

S TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170015900

Demandante: HILDA GIRALDO MURILLO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: REGIMEN DE TRANSICION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion E, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por ellos en proveido calendado a 12 DE
DICIEMBRE DE 2018, mediante el cual CONFIRMA la sentencia de primera instancia que niega las

pretensiones.

Igualmente, condena en costas en la instancia, fijando como agencias en derecho CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000) M/cte.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE fas demas costas. ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a elio hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las

constancias del caso.

Fv JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por arofacion en BESTALT Bt CIRTHICS roiiics a ias partes la providencia anternor. hoy 10 DE ‘
JULIO DE 2019 & las 8.00 a.m e conformdad copslarticulo 201 del CPACA
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
: N CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: E.L. 11001333502220150072700.

DEMANDANTE: LILIA BEATRIZ CAPADOR NIETO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

TEMA: Intereses Moratorios

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda,
. Subseccion “A”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por dicha corporacion en proveido del 23
de abril de 2019, mediante el cual CONFIRMO el auto del 14 de noviembre de 2018 que aprobd la
liquidacion del crédito por la suma de OCHO MILLONES TRECIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
SESENTA Y NUEVE PESOS (S 8.353.069) M/CTE, por concepto de intereses moratorios causados.

En consecuencia, se continuara con el tramite del presente proceso, dandose cumplimiento a lo

ordenado por este Despacho. mediante providengia del 14 de noviembre de 2018,

BE,

1
I JUZGADO VEINTYDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO OE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

For angiacen er EGTADO FLEC TRONICO ~ouf
JULIODE 2019 alas 8 G ar
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220140056600
Demandante: SANDRA MILENA RODRIGUEZ RAMIREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
Controversia: REINTEGRO

AED

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda

Subseccion E, OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por ellos en proveido calendado a 15 DE

MARZO DE 2019. mediante el cual CONFIRMA la sentencia de primera instancia que accede las

pretensiones

lgualmente, condena en costas. fijando como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS MIL

PESOS ($200.000) Micte.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, LIQUIDENSE las demas costas. ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el expediente dejando las

constancias del caso.

{ JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
’ Por anotacicn en BESTANC T LUCTROTCE netd o = as partes |1 orovidencia anterior, hoy 10 DE ‘
} JULIO DE 2019 ~ la- # 00 5 e '-r:-“:r'\--i.¢:‘(~‘\-: arten 200 el TRAGE '
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220150064400

Demandante: JULIA EMILIA GOMEZ DE JAIMES '

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Examinado el expediente, se constata que el Director Juridico de la UGPP y |a apoderada judicial de
la UGPP, descorrieron el traslado del auto que ordeno abrir el incidente de desacato, mediante
memoriales de los dias 30 de mayo de 2019"y 10 de junio de 20192, Para decidir, es preciso considerar
lo siguiente:

E! Director Juridico de la UGPP indict que de acuerdo con el Codigo General def Proceso el incidente
de desacato debe iniciar a peticion de parte y no conio ocurre en la decision objeto de censura, porque
el suscrito Juez releva a la parte en su deber de solicitar la apertura del tramite incidental. También
manifiesta que se esta transgrediendo el derecho de defensa y el principio non bis in idem debido a
que el proceso ejecutivo tiene el objetivo de lograr y sancionar el pago y el presente incidente esta
juzgando el mismo acto. Ademas afirma que no es necesario acudir a poderes sancionatorios porque
el ejecutivo cuenta con medidas para 'ograr el pago y precisa que la entidad esta sujeta a
disponibilidad presupuestal y por ende. los pagos de conceptos accesorios no pueden ser hechos en
el tiempo sefialado por el Juzgado, porque deben ser precedidos por la aprobacion del desemboiso
para el rubro de sentencias y conciliaciones.

Asimismo, refirid que fue ordenado el gasto y pago parcial por concepto de intereses moratorios por
la suma de $ 4.220.434.68. que fue carcelada como deposito judicial y respecto la diferencia
adeudada, informd que la entidad esta adeiantando los tramites administrativos pertinentes para el
reconocimiento y posterior pago. segun disponibilidad presupuestal, bajo radicado SOP
201980010156752.

Por su parte, la doctora Maria Nidya Salazar de Medina, se limité a remitir el memorial signado por el
Director Juridico de UGPP y solicitd la terminacion del proceso por pago, con fundamento en el Auto
No. ADP 000473 del 22 de enero de 2019. en el que la UGPP aclard que en la base de inventario de
sentencias los intereses moratorios ascienden a $ 4.220.434 68.

Frente a los argumentes expuestos. este Despacho considera pertinente aclarar que si posee la
facultad de adoptar las medilas que considere suficientes y necesarias para reprochar el
desobedecimiento a sus 6rdenes iudiciales, como ocurrié en el presente caso. Sin embargo, se
evidencia que la UGPP esta demostrando interés en pagar integralmente el valor aprobado en auito
del 12 de febrero de 2019, toda vez que constituyd depbsito judicial por valor de $ 4.220.434 68, que
fue entregado a la parte actora el pasado 13 de junio de 2019% y ademas, su Director Juridico refirio
que se estan adelantando gestiones para reconocer y pagar la diferencia, las cuales se tramitaran
bajo el radicado SOP 201980010156752.

" Folios 150 y 151.
2 Folios 248 al 259.
3 Folio 163.
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Proceso E.L. 11001333502220150064400
Demandante: Julia Emilia Gomez de Jaimes
Pag. 2

En tales términos, como aln no se ha logrado el acatamiento total de las decisiones impartidas en el
proceso de la referencia, se continuara con el incidente y se ordenard a la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensionales que dentro del término de un (1) mes contado a partir de la
ejecutoria de esta decision, informe al Despacho el estado del radicado SOP 201980010156752, en
el que se reconocera el pago de intereses moratorios por valor de $ 2.732.840,35 para el total de la
suma aprobada equivalente a $ 6.953.275.

Respecto a la solicitud de terminacion del proceso por pago elevada por la apoderada judicial de la
ejecutada, el Despacho constata incongruencias entre lo manifestado por el Director Juridico de la
UGPP vy la peticion de la profesional del derecho que representa los intereses de la Unidad, en
consecuencia, se exhortard a la UGPP y a su apoderada judicial para que establezcan una
comunicacion asertiva y estructuren la defensa judicial de la entidad en el mismo sentido.

Cumplido el término sefialado, ingresar el expediente para proveer.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogoté, -Seccion Segunda- ~

RESUELVE:

Primero: REQUERIR a Subdireccion de Determinacion de Derechos Pensionales de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion -UGPP-
para que dentro del término de un (1) mes contado a partir de la ejecutoria de esta decision, informe
al Despacho el estado del radicado SOP 201980010156752, en el que se reconocera el pago de
intereses moratorios por valor de S 2.732.840.35 para el total de la suma aprobada equivalente a $
6.953.275, a favor de la ejecutante Julia Emilia Gémez de Jaimes identificada con cédula No.
41.522.015.

Segundo: EXHORTAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion ~UGPP- y su apoderada judicial. la doctora Maria Nydia Salazar de
Medina, para que establezcan un2 comunicacion asertiva y estructuren la defensa judicial de la entidad
en el mismo sentido.

Tercero: Cumplido el término de un (1) mes, INGRESAR el expediente para proveer.
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333,502220150061600
Demandante: GLORIA MARIA TRUJILLO QUINTERO '
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION RENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de desacato iniciado en contra de la apoderada judicial
de la UGPP y de algunas funcionarias de la UGPP.

ANTECEDENTES

En cumplimiento de las disposiciones de! articulo 446 del C.G.P.. el Despacho aprobo la liquidacion
del crédito por la suma de $ 3.279.933. a través de auto del 30 de octubre de 2018'. En la misma
decision se sefialo el término de diez (10) dias para acreditar el pago y en el evento en que transcurrido
dicho lapso sin que se procediera de conformidad, se impuso a la apoderada judicial de |a ejecutada,
la obligacion de informar en el término de tres (3) dias las gestiones adelantadas y precisar ios
nombres y cargos de los/las funcionarios/as encargados/as de obedecer lo decidido.

Vencidos los términos concedidos. sin que la parte ejecutada hubiera cumplido con las ordenes
impartidas, en auto del 12 de febrero de 20197 se dispuso abrir incidente de desacato en contra de la
doctora Maria Nidya Salazar de Medina apoderada judicial de la UGPP y de la doctora Gloria Inés
Cortés Arango Directora General de la UGPP.

Descorriendo el traslado concedido, la apoderada judicial de UGPP informé que cumplié con su
gestion, sin allegar el soporte correspondiente y solicitd la actualizacion del crédito, para que se
consideraran algunos periodos de cesacion de causacidn de intereses moratorios. Por su parte, el
Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP solicitd que no se continuara con el tramite
incidental, basado en los mismos fundamentos de su apoderada.

Con auto del 12 de marzo de 2019%, se desestimo de plano la actualizacion del crédito y con decision
del 14 de mayo de 2019* se abrio incidente de desacato en contra de la doctora Briyith Eliana Morales
Subdirectora de Nomina de Pensionados de ia UGPP y de la doctora Sandra Forero Castillo
Subdirectora Financiera de la UGPP y se conminé a la apoderada judicial aportar las pruebas de su
cometido.

Sobre esta decisidn se pronuncié la doctora Nury Juliana Morantes Ariza en calidad de Subdirectora
de Defensa Judicial de Pensiones de ia UGPP. irdicando que de acuerdo con el Codigo General del
Proceso el incidente de desacato debe iniciar a peticicn de parte y no de manera oficiosa como ocurre

- en este caso. Tambien manifiesta que se esia desconociendo el principio non bis in idem debido a que

' Folios 139 y 139vio.
2Folios 97 y 97vto.
3 Folios 191 y 191vto.
4 Folios 194 y 195.
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el proceso ejecutivo tiene el objetivo de lograr y sancionar el pago y el presente incidente esta juzgando
el mismo acto. Ademas afirma que no es necesario acudir a poderes sancionatorios porque el ejecutivo
cuenta con medidas para lograr el pago.

Precisa que en virtud de las advertencias realizadas por el Despacho, la Unidad expidio la Resolucion
No. RDP 016602 del 31 de mayo de 2019 por la cual se da cumplimiento a fallo judicial, reconociendo
el pago de intereses moratorios por valor de $ 3.279.933 a favor de Gloria Maria Trujillo Quintero, sin
embargo. aduce que e! pago correspondiente esta sujeto a disponibilidad presupuestal y por ende,
estos conceptos accesorios no pueden ser cancelados en el tiempo senalado por el Juzgado, porque
deben ser precedidos por la aprobacion del desembolso para el rubro de sentencias y conciliaciones.

En tales términos, peticiond no imponer sancion por desacato.

Por su parte, la apoderada de la UGPP el 20 de mayo de 20198 present6 informe de sus actuaciones
que constan en correos electronicos enviados a la ejecutada.

CONSIDERACIONES

Revisada la Resolucion No. RDP 016602 del 31 de mayo de 2019, se verifica que la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP modifico el articulo 2 del acto administrativo de
cumplimiento de sentencia judicial. indicando que reportara a la Subdireccion Financiera para la
ordenacion del gasto y pago de $ 3.279.933 por concepto de intereses moratorios y de $ 152.408 a
titulo de costas procesales. a favor de la ejecutante Gloria Maria Trujillo Quintero, valores que el
Despacho encuentra ajustados plenamente al auto que aprobo la liquidacion del crédito proferido el
30 de octubre de 2018.

Asi las cosas, se dispondré finiquitar el incidente de desacato iniciado en contra de |a apoderada
judicial y las funcionarias de la UGPP. teniendo en cuenta que se han adelantado las gestiones
tendientes a que se reconozca el pago de las sumas aprobadas en el ejecutivo de la referencia.
Respecto del pago efectivo, el Despacho conoce que la Unidad se encuentra sujeta a disponibilidad
presupuestal y que debe surtir un procedimiento interno para lograr la aprobacion del desembolso de
los valores reconocidos, por tanto. se ordenara a la Subdireccion Financiera de la UGPP que dentro
del término de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta decision, informe al Despacho
el estado de la ordenacion del gasto para el pago correspondiente.

Cumplido el término sefialado, ingresar el expediente para proveer.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de fa Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: FINIQUITAR el incidente de desacato iniciado en contra de la doctora MARIA NIDYA
SALAZAR DE MEDINA en calidad de apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-. de la doctora GLORIA iNES CORTES ARANGO en calidad de Directora General de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, de la doctora BRIYITH ELIANA MORALES
en calidad de Subdirectora Nomina de Pensionados de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- y de la doctora SANDRA FORERO CASTILLO en calidad de Subdirectora Financiera de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

5 Folios 214 a 218.
5 Folios 197 a 198vto.
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Demandante: Gloria Maria Truijillo Quintero
Pag. 3

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este
proveido.

Segundo: REQUERIR a la Subdireccion Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- para que dentro del término de seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de esta decision.
informe el Despacho el estado de la ordenacion del gasto para el pago de los valores reconocidos a
través de Resolucion No. RDP 016602 del 31 de mayo de 2019, a favor de Gloria Maria Trujilo
Quintero identificada con cédula No. 26.418.185.

Tercero: Cumplido el termino de seis () meses. INGRESAR el expediente para proveer.
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220170026000

Demandante: CARLOS SAUL FIGUEROA ’

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

ASUNTO
. Procede el Despacho a resolver el incidente de desacato iniciado en contra del apoderado judicial de

la UGPP y de algunas funcionarias de la UGPP y a pronunciarse acerca del recurso de apelacion
interpuesto el 20 de mayo de 2019" en contra del auto del 14 de mayo de 2019.

ANTECEDENTES

En cumplimiento de las disposiciones del articulo 446 del C.G.P., el Despacho aprobo la liquidacion
del crédito por la suma de S 12.868.478. a través de auto dei 30 de octubre de 20182, En la misma
decision se sefiald el término de diez (10) dias para acreditar el pago y en el evento en que transcurrido
dicho lapso sin que se procediera de conformidad. se impuso al apoderado judicial de la ejecutada. la
obligacién de informar en el termino de tres (3) dias las gestiones adelantadas y precisar los nombres
y cargos de los/las funcionarios/as encargados/as de obedecer lo decidido.

Vencidos los términos concedidos. sin que la parte ejecutada hubiera cumplido con las ordenes
impartidas, en auto del 12 de febrero de 2019° se dispuso abrir incidente de desacato en contra del

‘ doctor Carlos Arturo Orjuela Gongora apoderado judicial de la UGPP y de la doctora Gloria Inés Cortés
Arango Directora General de la UGPP.

En contra de esta determinacion, el doctor Orjuela Gdngora interpuso recurso de reposicion, allegando
soporte de su informe a la UGPP y el Auto No. ADP 009999 del 20 de diciembre de 2018 expedido
por la Subdireccién de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP, que le requirié para que
solicitara la actualizacion del crédito, como en efecto lo hizo en escrito separado. Por su parte, el
Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP descorrié el traslado del auto que abrid
incidente, peticionando que no se continuara con el tramite incidental.

Con auto del 14 de mayo de 20194, se despacho adversamente el recurso, se desestimo de plano la
actualizacion del crédito y se abrio incidente de desacato en contra de la doctora Briyith Eliana Morales
Subdirectora de Noémina de Pensionados de la UGPP y de la doctora Sandra Forero Castilio
Subdirectora Financiera de la UGPP.

Sobre esta decision se pronuncio la doctora Nury Juliana Morantes Ariza en calidad de Subdirectora
de Defensa Judicial de Pensiones de la UGPP, indicando que de acuerdo con el Codigo General del
Proceso el incidente de desacato debe iniciar a peticion de parte y no de manera oficiosa como ocurre

"Folios 146 y 147.
2 Folios 92 y 92vto.
3 Folios 97 y 97vto.
4 Folios 143 y 144.
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- Demandante: Carlos Sall Figueroa
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en este caso. También manifiesta que se esta desconociendo el principio non bis in idem debido a que
el proceso ejecutivo tiene el objetivo de lograr y sancionar el pago y el presente incidente esta juzgando
el mismo acto. Ademas afirma que no es necesario acudir a poderes sancionatorios porque el ejecutivo
cuenta con medidas para lograr el pago.

Precisa que en virtud de las advertencias realizadas por el Despacho, 1a Unidad expidio la Resolucion
No. RDP 016603 del 31 de mayo de 20193 por la cual se da cumplimiento a fallo judicial, reconociendo
el pago de intereses moratorios por valor de S 12.868.478 a favor de Carlos Saul Figueroa, sin
embargo, aduce que el pago correspondiente esta sujeto a disponibilidad presupuestal y por ende,
estos conceptos accesorios no pueden ser cancelados en el tiempo sefnalado por el Juzgado, porque
deben ser precedidos por la aprobacion del desembolso para el rubro de sentencias y conciliaciones.

En tales términos, peticiono no imponer sancion por desacato.

Por su parte, el apoderado de la UGPP presento recurso de apelacion contra el auto del 14 de mayo
de 2019 que no repuso la decision de abrirle incidente de desacato. con fundamento en el numeral 5
del articulo 321 del C.G.P. y numeral 2 del articulo 243 del C.P.A.CA.

CONSIDERACIONES

Revisada la Resolucion No. RDP 016603 det 31 de mayo de 2019. se verifica que la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensionales de ia UGPP modifico el articulo 2 del acto administrativo de
cumplimiento de sentencia judicial. indicando que reportara a la Subdireccion Financiera para la
ordenacion del gasto y pago de S 12.858.478 por concepto de intereses moratorios y de $ 643.423 a
titulo de costas procesales. a favor del ejecutante Carlos Saul Figueroa, valores que el Despacho
encuentra ajustados plenamente al auto que aprobo la liquidacion del crédito proferido el 30 de
octubre de 2018.

No obstante, analizadas las motivaciones de dicho acto, resulta imperioso aclarar a la ejecutada que
el valor aprobado por el Despacho no se calculd tomando como periodo inicial la fecha de efectos
fiscales de la prestacion, sino que los intereses moratorios se liquidaron desde la fecha de ejecutoria
de la sentencia que fue el 22 de mayo de 2010, como se evidencia en |a tabla de intereses moratorios
visible a folio 91vto.

Asilas cosas, se dispondra finiquitar el incidente de desacato iniciado en contra del apoderado judicial
y las funcionarias de la UGPP, teniendo en cuenta que se han adelantado las gestiones tendientes a
que se reconozca el pago de las sumas aprobadas en el ejecutivo de la referencia. Respecto del pago
efectivo, el Despacho conoce que fa Unidad se encuentra sujeta a disponibilidad presupuestal y que
debe surtir un procedimiento interno para lograr la aprobacion del desembolso de los valores
reconocidos, por tanto, se ordenara a la Subdireccion Financiera de la UGPP que dentro del término
de seis (6) meses contados a partir de fa ejecutoria de esta decision, informe al Despacho el estado
de la ordenacion del gasto para el pago correspondiente.

Finalmente. el Despacho declarara inprocedente el recurso de apelacion incoado, toda vez que el
auto que abre incidente de desacato no es susceptible de apelacion y con esta decision se esta
finiquitando el incidente.

Cumplido el término sefialado, ingresar el expediente para proveer.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogoté, -Seccion Segunda-

5 Folios 157 a 162vto.
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RESUELVE:

Primero: FINIQUITAR el incidente de desacato iniciado en contra del doctor CARLOS ARTURO
ORJUELA GONGORA en calidad de apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, de la doctora GLORIA INES CORTES ARANGO en calidad de Directora General de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, de la doctora BRIYITH ELIANA MORALES
en calidad de Subdirectora Nomina de Pensionados de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCICNES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- y de la doctora SANDRA FORERO CASTILLO en calidad de Subdirectora Financiera de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este
proveido.

Segundo: REQUERIR a la Subdireccion Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- para que dentro del término de seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de esta decision,
informe el Despacho el estado de la ordenacion del gasto para el pago de los valores reconocidos a
través de Resolucion No. RDP 016603 del 31 de mayo de 2019, a favor de Carlos Saul Figueroa.

Tercero: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion, conforme las razones esgrimidas
en esta decision.

Cuarto: Cumplido el término de seis (6) meses, INGRESAR el expediente para proveer.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220170013700

Demandante: - REINEL RUGE SANCHEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Visto que se encuentra vencido el término para atender el requerimiento efectuado en el auto del 14
de mayo de 2019, se verifica que la apoderada judicial de CASUR guard¢ silencio, de o que es
posible concluir que aun no se han adelantado las gestiones para el pago de la liquidacion aprobada
en la decision mencionada.

En consecuencia, como el extremo ejecutado y su apoderada judicial se han mostrado renuentes a
dar cumplimiento a lo ordenado, se hace necesario abrir incidente de desacato en su contra y de su
Director General, por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en proveido del 14 de mayo de
2019, corriéndoles traslado de tres (03) dias para que informen las razones por las cuales no han
dado cumplimiento a lo ordenado, presenten sus argumentos de defensa, soliciten las pruebas que
pretendan hacer valer acompanadas de las anticipadas que se encuentren en su poder, conforme el
articuto 129 del C.G.P.

También se ordena expedir a costa de la parte actora, copia auténtica con constancia de ejecutoria
en los términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos solicitados en memorial 24 de mayo
de 2019",

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccién Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR
INCIDENTE POR DESACATO, contra la Doctora YINNETH MOLINA GALINDO identificada con
cédula No. 1.026.264.577 en calidad de apoderada judicial de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- y en contra del Brigadier General JORGE ALIRIO
BARON LEGUIZAMON identificado con eédula No. 19.320.333 en calidad de Director General de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, responsables del
presunto incumplimiento que se pretende sancionar.

Segundo: En consecuencia. CORRER TRASLADO por el término de tres (03) dias para los efectos
de los incisos 2° y 3° del articulo 129 del C.G.P., enviando copia de la liquidacién elaborada por la
Oficina de Apoyo Judicial visible a folio 311, copia del auto que aprueba la liquidacién del crédito de
14 de noviembre de 2018 que obra a folios 312 y 312vto y copia de esta providencia.

Tercero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la doctora YINNETH MOLINA GALINDO
identificada con cédula No. 1.026.264.577 y con tarjeta profesional No. 271516 del C. S. de la J., en

! Folio 85.
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calidad de apoderada judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ~-CASUR-,
conforme el poder que obra a folio 46.

Cuarto: EXPEDIR a costa de la parte actora, copia auténtica con constancia de ejecutoria en los
términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos que ella considere.

Quinto: Por Secretaria del Juzgado. vencido £ término oforgado, INGRESAR el expediente al
Despacho para proveer.

' JUZGACO VENTIDOS £DMINSTRATIVO DE ORAL:DAD
! CIRCUITO DE BOGOTA

| SECCION SESUNDA
|

| For anotacion &1 EGTADG CLECTRONIZG notfico a las parles la

i ormvdencia anter.or. hoy 10 DE |0 DE 2019 afas 800 am

Elaboro: CCO



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

: ’?—T‘\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
k‘,?j SECCION SEGUNDA
\.2 CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mit diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170043500

Demandante:  WILSON DEL VALLE RODRIGUEZ

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Controversia: RELIQUIDACION PENSION POR PARTIDAS COMPUTABLES -PERSONAL
CIVIL-

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda

Subseccion “F", OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por dicha corporacion en proveido del 10

de junio de 2019, mediante el cual DECRETO la nulidad de todo lo actuado desde la sentencia
9 proferida el 14 de noviembre de 2018, inclusive.

En consecuencia, tal y como lo dispuso el superior, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
escrito presentado el 24 de julio de 2018 por el apoderado judicial de la parte demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL'. a través del cual justificd su ausencia en la audiencia
inicial celebrada el 19 de junio de 2018 v solicito el levantamiento de la sancion impuesta, en razon a
que tuvo quebrantos graves de salud que no le permitieron su desplazamiento a la sede judicial
donde se llevaria a cabo la audiencia publica (fls. 239-248).

Ahora bien, revisados los anexos aportados con la justificacion, se puede evidenciar que el
profesional afrontd continuos quebranto de salud: sin embargo, de dichos documentos no es posible
inferir que para el 19 de junio de 2018, fecha en que se realizd la audiencia inicial donde se le
impuso la sancion, el togado se encontrara afectado en su salud y esto le impidiera asistir a la
referida audiencia.

Asi las cosas y por no estar demostrada una circunstancia de fuerza mayor o caso fortuito que
. imposibilitara |a asistencia del profesional a la mentada audiencia, conforme al numeral 3 del articulo
180 del C.P.A.C.A., debera mantenerse vigente la multa impuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-
Seccion Segunda-,

RESUELVE:

Primero: MANTENER la sancion impuesta al Doctor WILLIAM MOYA BERNAL identificado con
cédula de ciudadania No 79.128.510 y con tarjeta profesional No 168.175, como apoderado judicial
de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, que corresponde a multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, esto es, UN MILLON CUATROCIENTOS SETENTA Y
CINCO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS M/CTE. ($1.475.434), valor que
debera ser consignado en la cuenta denominada DTN — Multas y Cauciones — Consejo Superior de
la Judicatura del Banco Agrario de Colombia o Banco Popular, dentro de los veinte (20) dias habiles
siguientes a la firmeza de la presente decision; debiéndose allegar a este Despacho la constancia
del pertinente pago de la sancion ratificada. lo anterior atendiendo a las razones expuestas en este
proveido.

" Folios 239-248
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Segundo: Ejecutoriada esta decision, ingresar al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Flanoré: DCS

Por anotacion en ESTADD ELECTRONICO <& netitca & las
hoy 16 DE JULIO DE 2019, a ias £00 an
CPACE

EORETAR




Iia)l

. -,.A‘,,{\;cw'”‘;\ cled s Mo }"&,;J‘:i oy

l‘l

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Controversia:

N.R.D. 11001333502220120003000
FLOR DE MARIA RUiZ DE RINCON
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

SUSTITUCION DE PENSION

2AA

Recibido el expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion D,

se constatd que no obran los folios 202 a 251, que contienen los tres (03) precedentes

jurisprudenciales allegados por el apoderado de la parte actora en desarrollo de la audiencia de

alegaciones y juzgamiento del 21 de enero de 2014 y el acta de continuacion de la misma diligencia,

llevada a cabo el 22 de enero de 2014. En consecuencia, previo a obedecer y cumplir la decision del

ad quem, considera el Despacho pertinente REQUERIR al magistrado sustanciador doctor Luis Alberto

Alvarez Parra, para que allegue los folios en mencion, a fin de tener la completitud del proceso.

Elaboro- CCO
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JUZGAT

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes fa providencia anterior,
hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am

0 VEINTI[{(JS A[j\INISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

conformidad con el articulo 201 del CPACA




< JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
: “’Q«%-?‘ﬁ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
N SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.P. 11001333502220170035600

Accionantes: VLADIMIR LENIN RODRIGUEZ y OTROS

Accionados: BOGOTA, D.C.y OTROS

Controversia: DERECHO AL GOCE DE UN AMBIENTE SANO Y OTROS

Encontrandose el expediente al Despacho. se advierte que:

1. Mediante escrito radicado el 26 de abril de 2019', NYDIA VALERIA SALAMANCA LOPEZ
. identificada con cédula de ciudadania No 19.400.355, Tarjeta Profesional No 194.329 del C. S. de la

J.y en calidad de apoderado de la parte accionada FIDUCIARIA DAVIVIENDA, contesto la demanda
en términos.

2. Através de escrito dél 26 de abril de 20192, VLADIMIR LENIN RODRIGUEZ identificado con cédula
de ciudadania No 80.060.878. en calidad de accionabnte, solicito la imposicion de medidas
cautelares, bajo los siguientes términos. que se trascriben parcialmente:

"(...) 7. Finalmente se ha presentado el inventario de arbolado autorizado para tala a la Secretaria Distrital de Ambiente.
arrojando un total de diez mil novecientos cuarenta y cinco (10945} individuos arboreos en el predio de la accionada
Bavaria S.A.. cuando ellos mismos publicaron la existencia de veinticinco mil (25000). la medida cautelar en virtud de los
principios de precaucion y progresividad. Anacronico que se esté dando este tipo de debates de tala en la ciudad. cuando
es de sentido comun que el ultimo relicto verde no puede ser endurecido bajo ningun tipo de argumentacion. la cual
nunca sera razon suficiente. Aqui existe un bosque a investigar. pues se omitio en el plan parcial de Bavaria.

8. Conforme al hecho anterior. sistematicamente y previo a ia promuigacion del Decreto Distrital 364 del 17 de junio de
2017. se informo a la comunidad afectada y a la prensa nacional del hecho de triplicar la cifra de individuos arboreos que
Se talarian. es decir. se deben sembrar 32835 artoles de ‘a sabana er: el mismo predio. hecho imposible de cumplir. (Ver
anexo ambiental del plan parcial. pagina 46 y articulos de presa anexos).

9. A la fecha de la presente. se e ha autorizado y materializado /a tala real de 1410 individuos arboreos en el predio de
Bavaria. arboles que ha perdido definitivamente la ciudad. Es de anotar que segun Resolucion No. 02008 del 30/11/2016
se debid cancelar el valor de $26.914.680 por parte de la accionada. saldo insoluto a favor del Distrito Capital.

10. En ningdn caso el Distrito Capital ha cuantificado el valor total de los servicios de los ecosistemas urbanos (filtracion
de aire. regulacion del microclima. reduccion de ruido. drenaje de aguas pluviales. tratamiento de aguas residuales. valor
recreativo y valor cultural) como el del bosque Bavaria. valor que debe ser tasado en pesos con las anteriores variables
y otras. mas aun si se consideran los beneficios sociales y economicos. las compensaciones y los costos que afectan a
la comunidad circunvecina dentro de un contexto de sostenibilidad urbana.

11. Conforme a lo dicho en el numero anterior. no es razon suficiente argumentar la tala de los miles de individuos
arboreos bajo la premisa de ser especies exolicas. sin considerarian siquiera que las especies introducidas
genéticamente (que hoy forman parte ae un ecosistema urbanoj. aportan un valor agregado en razoén a la exposicion
sistematica a condiciones completamente adversas de contaminacion. calentamiento. cambio climatico entre otras
variables. a las que tienen estas mismas especies en otros ecosistemas rurales.

12. Bajo ningun punto de vista puede ser de recibo que la autoridad ambiental - SDA - sesque los argumentos que

Justifican la tala al caso particular que defiende. es decir. las mismas especies que autoriza talar en el predio Bavaria son
las que estan plantadas en el espacio publico por donde a diario circulan miles de vehiculos y peatones. Consecuencia
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de lo anterior, no le puede ser permitido al operador administrativo moldear las razones al interés que defiende en cada
caso.

13. Sistematicamente se ha vulnerado por parte de los funcionarios del Distrito Capital. el principio fundamental def
derecho "Nadie puede sacar provecho de su propio dolo" al justificar la tala de 25000 individuos arboreos bajo la premisa
de "no tener condiciones fitosanitarias adecuadas las especies exoticas” siendo que el obligado a mantener dichos
arboles en las mejores condiciones es precisamente la firma cervecera Bavaria S.A. de los cuales se lucré en términos
ambientales. Principio en mencion que se vuinerd abiertamente al autorizar la tala de 1430 individuos arboreos bajo la
misma premisa de ser especies exoticas. Los restantes correrari la misma suerte.

14. No se le puede enrostrar a la comunidad circunvecina a la planta cervecera Bavaria S.A., por lo tanto victima
ambiental. el hecho de la plantacion de unas especies foraneas y exoticas. cuando fue la misma firma Bavaria S.A. la
que los planto alli por conducto de sus trabajadores. arboles que utilizo como barrera ambjental y de contencion de ruido.
Cumplido dicho proposito los ha abandonado e incumpliendo la normativa ambiental del numeral 9o del Decreto Distrital
531 del aio 2010 relativo a su respectivo cuidado. poda y conservacion en condiciones fitosanitarias adecuadas
conforme a la obligacion que le imponia. ademas de ser un deber ciudadano. no requiere del imperativo categorico
normativo para su mantenimiento. Se evidencia claramente como el privado solo lo motiva la linea de negocios, no el de
cuidado y preservacion de la casa comun.

16. No se le puede enrostrar a la comunidad circunvecina a la planta cervecera Bavaria S.A.. por lo tanto victima
ambiental. el hecho de ser un predio privado el que contiene la flora y la fauna. pues semejante argumento desconoce
la funcion social y ecologica de la propiedad privada del articulo 58 de la Constitucion Politica. como tampoco puede ser
de recibo el argumento de no ser un area protegida (el Decreto 364 de 2013 Plano No.9 MEPOT. incorport la zona verde
a la Estructura Ecolégica Principal, decreto aun no derogado). precisamente son jas victimas ambientales las que con la
presente accion y otras, pretenden que se protejan dichas areas. Adicional a lo anterior. ni la comunidad circunvecina ni
el Distrito Capital ni el planeta han INDEMNIZADOS por el agravio ambiental que han sufrido por parte de la firma Bavaria
SA

17. Tampoco se le puede enrostrar a las victimas ambientales la promesa de sustituir especies dentro del mismo predio.
endureciendo las areas que hoy son blandas para levantar alli edificios. perdiendo por completo la biomasa forestal. el
aspecto paisajistico y las especies de fauna no inventariadas aun. £l resultado final sera mas de lo mismo, arbustos en
andenes en espacios monoétonos de cemento

18. Los literales ¢) y d) del articulo 33 del Decreto Distrital 364 de 2017 le ordena a unos constructores. hacer un inventario
de especies de flora y fauna. Es decir primero autorizo la tala y la depredacion de todas las especies y luego procede a
hacer el inventario. cuando la decision que se desprenda del referido inventario ya es una decision tomada. EI sentido
comun y la légica més elemental indican que no se puede proceder en este sentido en la toma de decisiones. Lo anterior
demuestra que la toma de decisiones esta subordinada al capricho del burgomaestre de turno.

19. En ningun caso. la autoridad ambiental. SDA ha dado cumplimiento a fa normatividad ambiental en tratandose de
talas. en particular. se incumplen abiertamente: el numeral 12 del articulo 1° de la Ley 99 de 1993 relativo al manejo
ambiental participativo y democratico: en concordancia con el articulo 2.2.1.1.9.4 del decreto 1076 de 2015 relacionado
con la valoracion de aspectos ambientales. historicos. paisajisticos y culturales en los procesos de autorizacion de tala;
articulo 20 del Decreto 531 de 2010 de compensacion. Resolucion No. 4090 de 2007 y los precedentes del Consejo de
Estado relacionados con estos procesos. Las victimas ambientales jamas han sido actoras en la valoracion de los
referidos aspectos: en el mejor de los casos nuestra comunidad ha sido solo instrumento de una decision ya tomada. sin
que se cumpla tan siquiera la Ley Estatutaria 1757 de 2015 en los atributos de la participacion senalados en el articulo
109. Lo anterior se evidencia en los informes técnicos de tala de la SDA. en ningun caso valora los aspectos que dice
estar aplicando. mientras los denominados "Entes de Control” son actores completamente inanes.

20. Las victimas ambientales mantienen hoy una relacion paisajistica. de calidad de vida. de referencia historica y cultural
con el bosque alli existente aun cuando no pueda ingresar en él. que mitiga en algo la carencia de zonas verdes, ademas
de disfrutar plenamente de las mas de 17 especies de aves que alli habitan y pemoctan. El riesgo de pérdida de este
micro ecosistema urbano en términos de biomasa forestal seré enorme. El agravio ambiental causado y el que se causara
de no dictarse las medidas cautelares va en detrimento drrecto de la calidad de vida de todos Jos bogotanos. La referida
relacion ambiental existente con la comunidad no ha sidc cuantificada en todos y cada uno de sus aspectos objetivos y
subjetivos. ni ha sido valorada en la presente accion popular. Anacronico. atemporal y vergonzoso que se deba dar este
tipo de acciones en pleno siglo XX! y que sean los ciudadanos los defensores a ultranza de estas medidas cuando es un
DEBER SER de los que dicen ejercer autoridad y de los que se han lucrado sistematicamente de l0s recursos naturales.
como el caso del agua del subsuelo.

21. En ningun caso el proyecto urbanistico que se pretende desarrollar incorpora los criterios contemporaneos de ciudad
biofilica, en salvaguarda del bienestar de todos los capitalinos. motive por el cual urge la aplicacion de los principios de
precaucion y de progresividad.

22 | a firma Bavaria S.A.. deudora ambiental accionada. imcumple abiertamente los principios que dice defender en fo
relativo a su politica ambiental y de trabajo con las comunidades circunvecinas. Lo que llama desarrolio sostenible
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pretende hacerlo con otros y en ofros lugares. NO cuando le compete asumir sus propias obligaciones y cuidado de los
arboles y ecosistemas urbanos. La politica de este accionista intemacional se limita a las campanas mediaticas para
tener un plus que mostrar a sus asociados. mientras en la practica hace todo lo contrario; los hechos tozudos asi fo
demuestran. Ganarse unos doélares mas es el principio que acata a pie juntilia,

23. Como si lo anterior fuese poco. se encuentra abiertamente incumplido el plan maestro de espacio ptiblico en sus
objetivos trazados del numeral 10 del articulo 50 del Decreto Distrital 215 de 2005 ("10. Formular una politica para la
generacion permanente de espacio publico. con fundamento en el principio constitucional de la Juncion social y ecoldgica
de la propiedad privada. El Plan pretende solucionar a mas tardar en el afio 2019. el déficit actual y las necesidades
futuras en cuanto a disponibilidad de espacio publico. hasta alcanzar el estandar de 10 m2 por habitante adoptado por
el Plan de Ordenamiento Territorial. de ios cuales. » mZ por habitante deberan estar representados en parques. plazas
y plazoletas de todas las escalas. y los 4 m2 por habitante restantes. deberan corresponder al producto de la recuperacion
y la adecuacion de las areas pertenecientes a la Estructura Ecologica Principal) para la localidad de Kennedy y para
todo el Distrito Capital. instrumento de planeacion de mayor jerarquia sobre el cual no existe ente de control ni autoridad
alguna que lo haga cumplir. Al encontrarse incumplido la solucion actual que proponen los accionados es acabar con
las zonas verdes. la cobertura y la biomasa vegetal. El indicador de areas verde para Kennedy esta en 3.5 m2/habitante
como documentalmente obra en pruebas allegadas

24. El cuidado de la casa comun de la Enciclica "Laudato Si" es apenas un relato aplicable a otro planeta. {...)".

Y en consecuencia solicito:

"(...) 2.2.1. En punto de las pretensiones primera y segunda de la accion de la referencia. y. en acatamiento a lo dispuesto
enel articulo 25 de la Ley 472 de 1998. dada la urgencia y necesidad para proteger los derechos colectivos. previamente
enunciados. de la activa. SE SUSPENDA toda pretension de tala de los individuos arboreos en el predio de la Avenida
Boyaca No. 9-02 sector Techo. UPZ 113. localidad de Kennedy. en razon a no tenerse condiciones suficientes para
autorizar dicha medida. e armonia con las condiciones ambientales precarias del sector. adicionalmente. por no tenerse
politica publica coherente para mantener ecosistemas urbanos dado que NO CUENTA LA ADMINISTRACION CON
ESPACIO para hacerlo.

2.2 2. En punto de las pretensiones primera y sequnda de la accion de la referencia y. de la AMENAZA de tala.
evidenciadas las precarias condiciones ambientales dei sector de la parte activa. SE SUSPENDA LA APLICACION del
Decreto Distrital 364 del 11 de julio de 2017 como medida de conservacion. dada su ilegalidad sustancial e flegitimidad
hasta tanto el Distrito Capital no asuma los estudios rigurosos respecto al impacto ambiental. permita la participacion a
todos los actores sociales. asuma la administracion sus deberes legales con criterios de absoluta imparcialidad. en
procura siempre del interes general. no como viene sucediendo. en el Estado Social de Derecho que dicen defender, en
donde prima el interés particular de los propietarios del predio de Bavaria. por encima del interés general de toda una
comunidad afectada durante décadas de sistematica contaminacion.

2.2.3. En punto de las pretensiones primera y segunda de la accion ae la referencia. y. por los hechos enunciados. siendo
grave. urgente e inminente. que requiere medidas inpostergabies y complejas. Tal como se dijo. la parte accionante y
comunidad que representa. esta obligacio a respirar y vivir en la localidad més contaminada de Colombia. de lo cual se
deduce. que en un futuro ya no lejano. se agraven las condiciones de salud de accionantes y residentes. "Requiscat in
pace”.

2.2.4. En punto de las pretensiones primera y segunda de la accion de la referencia. y. por los hechos notorios de las
precarias condiciones de movilidad en el sector de la UPZ Bavaria. que impactan directamente la calidad de vida y
salubridad de sus residentes. SE ORDENE. al accionado Alcalde Mayor. las acciones contundentes para mitigar dicho
impacto negativo como quiera que los siempre mencionados "estudios rigurosos” de movilidad han fracasado
rofundamente. fo mismo que todas y cada una de las medidas necesarias para establecer objetivamente la naturaleza
de tan deplorable situacion en las avenidas tipo V1 y VO (Av. Boyacé y Av. Américas respectivamente). circundantes de
la UPZ. completamente colapsadas las 24 horas del dia. recibiendo directamente la comunidad las emisiones
contaminantes provenientes de los vehicujos en dichas avenidas.

2.2.5. En punto de las pretensiones primera y sequnda de la accion de la referencia y de la AMENAZA a la salubridad
publica en la focalidad méas contaminada de Colombia. dada su continua exposicion a factores inminentes de riesgos a
su salud. detonantes de cancer y calculos biliares. SE ORDENE a los demandados. tomar todas y cada una de las
medidas necesarias. EN EL CORTO. MEDIANO Y LARGO PLAZQ. tendientes a mejorar las condiciones de! aire que se
respira en el suroccidente capitalino. en particular. en la UPZ 113 Bavaria. comoquiera que no existe una politica publica
en el sector en dicho sentido. siendo los més vuinerables los menores de edad y adultos mayores.

2.2.6. En armonia con las pretensiones primera y sequnda de la accion de la referencia. y en punto de la AMENAZA que
se cierne sobre todo el suroccidente capitaiino. de sustitur zonas verdes por cemento. sin cumplir en absoluto el plan
maestro de espacio publico. ni sus metas. ni su estricto cumplimiento. siendo un instrumento de planeacion de mayor
jerarquia que los planes parciales. SE SUSPENDA LA APLICACION del Decreto Distrital 364 del 11 de julio de 2017,
hasta tanto no se pruebe cdmo se ha dado prevalencia a la calidad de vida de los habitantes de fa UPZ 113 Bavaria;
hasta tanto no se pruebe la concertacion con los inexistentes censados directamente afectados con el desarrolio urbano.
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la participacion de los accionantes en la modificacion de los usos del suelo dentro del Decreto Distrital 067 de 2013 y el
cumplimiento a compromisos pactados en audiencias publicas: hasta tanto se pruebe el estricto cumplimiento a las reglas
dictadas por la honorable Corte Constitucional directamente relacionadas con los proceso de concertacion con las
comunidades en materia urbanistica. diferentes a los procesos clasicos de socializacion.

2.2.7. En punto de las pretensiones primera y sequnda de la accion de la referencia. y en razén a los actos probados de
omision. referidos en los hechos. directamente relacionados con la negativa Sistematica a concertar con la comunidad
afectada con el proyecto urbano y dadas sus precarias condiciones de movilidad y ambientales del sector de la activa,
se suspenda la aplicacion inmediata del Decreto 364 de 2017 y SE ORDENE a los accionados, dar estricto cumplimiento
a las reglas dictadas por la honorable Corte Constitucional relacionadas con esta materia. y. referidas en el respectivo
acapite de fundamentos de derecho ’

2.2.8. En punto de las pretensiones primera y sequnda de la accion de la referencia, en razon a los actos probados de
omision. referidos en los hechos. directamente relacionados con el saqueo de los acuiferos de la formacion Sabana y la
tala sistematica de arboles. mayores captadores de C02. por parte de la firma Bavaria S.A.. y dadas las precarias
condiciones de movilidad y ambientales del sector de la activa. se suspenda la aplicacion inmediata del Decreto 364 de
2017 y SE ORDENE a los accionados. dar estricto cumplimiento a las normas sustanciales que versan sobre el asunto.

2.2.9. Enrazon a la vulneracion abierta y flagrante del Acuerdo Distrital 435 de 2010. referido en los hechos. directamente
relacionados con los aparentes arboles que se sembraran en el proyecto urbano. en su modalidad de renovacion urbana
(Sector normativo 4 del Decreto 067 de 2013). se suspenda la aplicacion inmediata del Decreto 364 de 2017 y SE
ORDENE a los accionados. dar estricto cumplimiento a dicha norma. comoquiera que no se ha acatado en absoluto. por
el contrario. se ha presentado como proyecto. un endurecimiento de zonas verdes con una aparente resiembra de
arboles. completamente contrario a la dispuesta prohibicion. de presentarse como compensacion por la tala que haré el
urbanizador con la aparente sustitucion de 10777 arboles: Es lo que ha hecho el distrito. Es decir. la Secretaria Distrital
de Ambiente. previo al inventario aprobd su completa tala sin estudio alquno. con el fin de ganar espacio para hacer
apartamentos; se presenta como compensacion aparente. sembrar los referidos 10.777 arboles sin que en las areas
destinadas se pueda hacerlo. y sin que tal tala autorizada. se le pueda presentar al distrito como compensacion. '(...)
Esta arborizacion en ningun caso podra ser considerada como compensacion por la tala que haga el urbanizador en
gjecucion de su proyecto.” QUE ES. LO QUE PRECISAMENTE SE HACE. O. si se quiere. las areas hoy arborizadas
en el predio. que se pierden. por irresponsabilidad absoluta de la administracion actual. no pueden ser objeto de
compensacion en ningtn caso (Ver articulo 20 del Decreto 531 de 2010). Luego. lo que intenta hacer el distrito es
abiertamente ILEGAL al existir una evidente -ontradiccion entre la compensacion del modificado articulo 20 del Decreto
531 de 2010 y ef referido Acuerdo Distrital. {...)"

3. Mediante escrito del 22 de febrero de 2019°, MARIA FERNANDA ROJAS MANTILLA identificada
con cédula de ciudadania No 40.399 537 y LUIS FERNANDO RINCON CASTANEDA identificado
con cédula de ciudadania No 80.232.773. coadyudaron la pericion del accionante, asi:

(...) MEDIDA CAUTELAR

Manifiesto al Sefior Juez que coadyuvo todos y cada una de las medidas cautelares sefialadas por el accionante y me
permito adicionar la siguiente justificacion.

1. Principio de precaucion y prevencion.

En el caso que nos convoca. la intervencion sobre los arboles aislados vulneraria los derechos colectivos invocados en
esta accion. teniendo en cuenta que la tala de estos implicaria privar a la ciudadania de los beneficios y servicios
ambientales que ellos proveen. como son: (i) Regulacion micro climatica que resulta en una disminucion de la
temperatura generada basicamente por el efecto de la sombra de los arboles: (ii) control de la radiacion solar y def
albedo: (iii) constituye una barrera sonora. visual. contra el viento y la contaminacion: (iv) protege los suelos frente a
eventos de lluvia. incidiendo en la gestion del riesgo dada la permeabilidad. (v) es habitat de multiplicidad de especies,
no solo porque proveen de hogar a algunas de ellas. sino tambien de alimentacion y descanso.

De hecho. los problemas que se generarian por la tala de estos arboles coinciden con los dafios ambientales actuales
que hoy causan mayor preocupacion segun la Corte Copstitucional. fos cuales son: (i} fos niveles peligrosos de
contaminacion de agua. aire. tieira y seres vivos. (ii) el agotamiento de la capa de ozono. (iii) el calentamiento global, (iv)
la degradacion de habitats y deforestacion. (v) la destruccion y agotamiento de recursos insustituibles y. con ello, (vi)
graves deficiencias en el ambiente que resultan nocivas para la salud fisica. mental y social del hombre (Sentencia C-
632 de 2011)

El principio de prevencion.

“Folios 413-417 del Cuadero 3
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La Constitucion Politica de Colombia consagro expresamente el derecho de todas las personas a gozar de un ambiente
sano y delimitd los parametros minimos para garantizarlo. sefialando en su articulo 80 el deber del Estado de planificar
el aprovechamiento de los recursos naturales y de "prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental. imponer las
sanciones legales y exigir la reparacion de los danos causados". Es asi como la prevencion, en sentido amplio. se
constituye en uno de los pilares fundamentales de la politica ambiental, que debe regir todas las actuaciones de las
autoridades.

La prevencion en materia ambiental tiene su fuente no solo en la importancia del medio ambiente como bien tutelado.
sino en la consideracion de que a pesar de existir ¢/ aeber de reparacion de los daiios causados. en materia ambiental
muchos de los daiios que se causan tienen impactos irreversibles. £s asi como fa Corte Constitucional en sentencia C-
703 de 2010 establece:

"La primera parte de fla disposicion citada constituye el fundamento de una labor preventiva que adquiere especial
significado tratandose del medio ambiente. para cuya proteccion se le otorga una singular importancia a la evitacion de
la vulneracion o del dafio que pueda llegar a presentarse. dado que buena parte de las causas de perturbacion. de
concretarse, tendrian impactos irreversibles y. en caso de resultar posible la reversibilidad de los efectos. las medidas
de correccion suelen implicar costos muy elevados”

De esta manera. la prevencion pretende evitar que se cause el daio al medio ambiente y parte del supuesto que "el
deterioro ambiental debe ser neutralizado desde sus propios origenes y sin retardar la actuacion hasta el momento
mismo en que los efectos negativos se produzcan o generen mayor dano” (C-703 de 2010).

La prevencion comprende los principios de precaucion y prevencion en sentido estricto. definidos en los siguientes
términos (C-703 de 2010):

"Tratandose de darios o de riesgos se afirma que en algunos casos es posible conocer las consecuencias que tendré
sobre el ambiente el desarrollo de determinado proyecto. obra o actividad. de modo que la autoridad competente puede
adoptar decisiones antes de que el riesgo o el daiio se produzcan. con la finalidad de reducir sus repercusiones o de
evitarlas y cuando tal hipdtesis se presenta opera el principio de prevencion que se materializa en mecanismos juridicos
tales como la evaluacion del impacto ambiental o el tramite y expedicion de autorizaciones previas, CUyo presupuesto es
la posibilidad de conocer con antelacion el dasio ambiental y de obrar. de conformidad con ese conocimiento anticipado.
a favor del medio ambiente.

El previo conocimiento que caracteriza al principio de prevencion no esta presente en el caso del principio de precaucion
0 de cautela. pues tratandose de éste el nesgo o la magnitud del dario producido o que puede sobrevenir no son
conocidos con anticipacion. porque no hay manera de estaplecer. a mediano o largo plazo. los efectos de una accion. lo
cual por ejemplo. tiene su causa en los limites del conocimiento cientifico que no permiten adquirirla certeza acerca de
las precisas consecuencias de alguna situacion o actividad. aunque se sepa que los efectos son nocivos.”

De esta manera. tanto el principio de prevencion como el de precaucion se constituyen en pilares de orden constituciona
de la politica ambiental en Colombia. que deben ser desarrofiados por fa Ley y observados por las autoridades. cada uno
de los cuales obliga a evitar los dafios ambientales. cuando se conoce (prevencion) o se desconoce (precaucion) el
impacto de determinada actividad.

En desarrollo del principio de prevencion se han establecido sanciones y medidas como fas que tratan la Ley 1333 de
2009. pero también se ha exigido el diligenciamiento de licencias. permisos o autorizaciones previas para el desarrollo
de determinadas actividades. previa valoracion del dafio ambiental de la actividad potencialmente permitida.

Cabe recordar que la OMS plantea como meta un arbol por cada tres habitantes para asequrar un medio ambiente sano
y una calidad de aire superior. Teniendo en cuenta lo anterior, segun el informe de Calidad de Vida 2017 de Bogota como
vamos. la situacion es bastante preocupante.

Segun dicho informe, Bogota para el aiio 2017 contaba con 15.756 arboles por cada 100.000 habitantes. lo cual nos da
un total de 0.15 arboles por persona. Eso equivale aproximadamente a tres arboles por cada siete habitantes. reduciendo
a menos de la mitad la recomendacion de la OMS.

Cifras tan preocupantes como estas impiican que las instituciones publicas se tomen en serio el medio ambiente y actuen
conforme a politicas de desarrolio compatibles con el mismo. obligacion que ha sido desconocida por los accionados.

()

Para resolver, el Despacho considera, que;

En el presente caso se observa que ef actor en su libelo demandatorio establecid que los derechos
colectivos que considera fueron vulnerados por la administracion, conforme al articulo 4 de la Ley 472
de 1998, son: a) El goce de un ambiente sano. de conformidad con lo establecido en la Constitucion, |a
ley y las disposiciones regiamentarias: ¢) La existencia del equilibrio ecologico y el manejo y
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aprovechamiento racional de los recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su
conservacion, restauracion o sustitucion. La conservacion de las especies animales y vegetales, la
proteccion de areas de especial importancia ecologica, de los ecosistemas situados en fas zonas
fronterizas, asi como los demas intereses de la comunidad relacionados con la preservacion y
restauracién del medio ambiente; d) El goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes
de uso publico; g) La seguridad y salubridad publicas y m) La realizacion de las construcciones,
edificaciones y desarrollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando
prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes.

Ahora bien, se advierte que el marco juridico del derecho ambiental, esta constituido principalmente por
los siguientes articulos constitucionales: el articulo 58 que le asigna a fa propiedad una funcién social
que implica obligaciones, entre otras. una funcion ecologica; los articulos 78 a 82 que hacen especial
énfasis en los derechos colectivos relacionados con la proteccion del ambiente; el articulo 79 que define
el derecho a gozar de un medio ambiente sanc y el articulo 80 que le asigna al Estado la funcion de
planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo
sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion y ademas, de prevenir y controlar los factores de
deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios causados.

Sumado a esto, en la Constitucion Politica de Colombia encontramos que los derechos ambientales
gozan de acciones constitucionales para su proteccion, entre las cuales encontramos, (i) la accion de
tutela, (ii) las de grupo y las populares, y (iii) las de cumplimiento, mecanismos juridicos que se han
constituido en verdaderos salvaguardas de los derechos denominados de tercera generacion.

En el presente caso nos encontramos ante una accion popular. en la cual el actor VLADIMIR LENIN
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania No 80.060.878, solicitd la imposicion de medidas
cautelares, en aras de proteger los derechos colectivos citados con anterioridad, para resolver la presente
solicitud, este Despacho advierte que las medidas cautelares se encuentran reguladas en el articulo 25
de laLey 472 de 1998, asi: ‘

"(...) ARTICULO 25. MEDIDAS CAUTELARES. Antes de ser notificada la demanda y en cualquier estado del proceso
podra el juez. de oficio o a peticion de parte. decretar. debidamente motivadas. las medidas previas que estime
pertinentes para prevenir un dafio inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado. En particular. podra decretar
las siguientes:

a) Ordenar la inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el daio. que lo hayan causado o lo sigan
ocasionando.

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios. cuando la conducta potencialmente perjudicial o dafiina sea
consecuencia de la omision del demandado:

¢) Obligar al demandado a prestar caucion para garantizar el cumplimiento de cualquiera de las anteriores medidas
previas.

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los estudios necesarios para
establecer la naturaleza del dafio y las medias urgentes a tomar para mitigarlo.

PARAGRAFOQ 1o. El decreto y practica de las medidas previas no suspendera el curso del proceso.

PARAGRAFO 20. Cuando se trate de una amenaza por razon de una omision atribuida a una autoridad o persona
particular. el juez debera ordenar el cumplimiento inmed:ato de la accion que fuere necesaria. para lo cual otorgaré un
término perentorio. Si el peligro es inminerte podré ordenar que el acto. la obra o la accion la efecute el actor 0 la
comunidad amenazada. a costa del demandado (...) .

Bajo los anteriores términos normativos, el Consejo de Estado en sentencia del 19 de mayo de 2016,
Consejero Ponente: Guillermo Vargas Ayala, radicacion nimero: 73001-23-31-000-2011-00611-01(AP)
A. Actor: Personeria Municipal de Ibagué, Demandado: Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo
Sostenible y otros, indico las caracteristicas de la medida cautelar. de la siguiente manera:

*(...) Se tiene que el régimen de proteccion anticipada establecido por el legislador en materia de acciones populares
presenta las siguientes caracteristicas: i) Flexibilidad en cuanto a la oportunidad para su adopcion. toda vez que pueden
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ser decretadas antes de la notificacion de la demanda o en cualquier estado del proceso: i} Apertura en cuanto a la
iniciativa para su decreto. ya que pueden ser adoptadas de oficio 0 a peticion de parte. iii) No taxatividad. en tanto que
se habilita a la autoridad judicial para adoptar las medidas que estime pertinentes y necesarias para proteger los
derechos colectivos y se enmarquen en el bloque de legalidad que rige las decisiones del juez constitucional: iv)
Cualificacion del supuesto habilitante. puesto que se exige prevenir un daito inminente o hacer cesar el ya causado.
como forma de impedir la produccion de perjuicios irremediables e irreparables: v) Encerrar érdenes de cumplimiento
inmediato: vi} Las medidas asi adoptadas son susceptibles de impugnacion via recursos de reposicion y de apelacion;
vii) Los recursos se conceden en efecto devolutivo. por lo cual su interposicion no suspende el cumplimiento de la
medida ni el curso del proceso: viii) Oposicion por razones legaimente establecidas, pues en atencion a la trascendencia
de la proteccion previa y como forma de evitar recursos infundados el legislador regulo en el articulo 26 de la Ley 472
los motivos en los cuales necesariamente debe furdarse la impugnacion de las medidas decretadas. De este modo. se
tiene que ademas de regular lo relativo a la oportunidad. la iniciativa. ef tipo de medidas por adoptar. sus fundamentos.
los efectos y los recursos que proceden en su contra. ia Ley 472 de 1998 revistio al Juez de accion popular de notables
poderes para salvaguardar los derechos colectivos y garantizar su efectividad frente a dafios actuales o contingentes
mediante la facultad de adoptar antes del fallo ias medidas previas que estime pertinentes siempre que ellas resulten
necesarias para evitar afectaciones irreversibles a estos bienes juridicos superiores (periculum in mora) y respondan a
una reclamacion lo suficientemente seria y fundada en un minimo soporte probatorio cuyo analisis prefiminar brinde
sustento adecuado a las ordenes anticipadas que se van a impartir a quien aun no ha sido vencido en juicio (fumus boni
wns). (..)"

Ahora bien, la imposicién de una medida cautelar centro de ia accion popular también es un mecanismo
para la proteccion de derechos colectivos y de los derechos en materia ambiental y como sustento para
su implementacion encontramos en el ordenamiento juridico los numerales 1ro y 6to del articulo 1ro de
la Ley 99 de 1993, que proclaman por un proceso de desarrollo econdmico y social del pais orientado
segun los principios universales y del desarrollo sostenible contenidos en la Declaracion de Rio de
Janeiro de junio de 1992 sobre Medio Ambiente y Desarrollo, entre los cuales, se observa el principio
numero 15 que sostiene que con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados deberan aplicar
ampliamente el criterio de precaucion conforme a sus capacidades, cuando haya peligro de dafio grave
o irreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no deberé utilizarse como razon para postergar la
adopcion de medidas eficaces en funcion de los costos para impedir la degradacion del medio ambiente.

De ahi que, los Estados pueden valerse del principio de precaucion, para tomar las medidas eficaces
que impidan un dafio ambiental, ante un peligro de dafio grave o irreversible al medio ambiente, asi no
exista certeza cientifica absoluta sobre las consecuencias que este pueda generar y en Colombia esta
posicion ha sido carta de ruta en materia medio ambiental para el legislador colombiano y para los
diferentes operadores judiciales.

Teniendo en cuenta el principio antes resenado y para el caso que nos ocupa, se observa que mediante
Decreto 364 del 13 de julio de 2017, el Alcalde Mayor de Bogota. adopto el Plan Parcial “Bavaria Fabrica’,
que se implementara en la localidad de Kennedy. en el Capitulo VII de dicho Plan, se observa un
compilado de normas ambientales especificas para el proyecto y en el articulo 33 se advierten las normas
de manejo ambiental que debe tener en cuenta el urbanizador y/o constructor responsable del proyecto
del Plan Parcial, entre las cuales, esta la obligacion de cumplir la normatividad prevista para los asuntos
ambientales y las establecidas en el citado Plan, que deberan ser incorporadas en las decisiones del
Curador Urbano en el marco de las licencias urbanisticas.

Entre las obligaciones que contiene en materia ambiental el Plan, se encuentra que el Promotor y/o
constructor del Proyecto, Secretaria Distrital de Ambiente y Jardin Botanico José Celestino Mutis deberan
disponer el reemplazo de las especies aldctonas (pinos, eucaliptos y otros) por especies autdctonas que
permitan recuperar la conexion de la Estructura Ecologica Principal, debido a la afectacion a la flora,
afectacion a la fauna, pérdida de la biodiversidad y al agotamiento de los recursos naturales que
producira la ejecucién del proyecto.

Ademas, en el numeral 6© del citado Plan, se observa que se le impone al urbanizador y/o constructor
responsable del desarrollo del proyecto la obligacion de elaborar un inventario del arbolado urbano
existente en el ambito de intervencion, en el cual se debera identificar; aquellos arboles que por sus
valores ambientales o paisajisticos deben ser conservados y en caso de que existan, las medidas
especificas de proteccion para evitar su alteracion o destruccion con el desarrollo del proyecto, asi como
aquellas que no estén recomendadas en el Manual de Silvicultura Urbana de Bogota y en la Resolucion
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4090 de 2007, especies que deberan ser restituidas progresivamente por especies nativas, previa
aprobacion por el Jardin Botanico, la Secretaria Distrital de Ambiente y a la expedicién de licencias de
urbanismo del proyecto, advirtiendo que la sustitucion del arbolado urbano se realizara de manera
progresiva, conforme a las 6 etapas de desarrolio del Plan Parcial previstas en el Plano 2/2 “Tratamientos
urbanisticos. Etapas de ejecucion y Cargas”

En consecuencia, esta claro que con la aprobacion del Plan Parcial “Bavaria Fabrica” se esta autorizando
la tala de arboles dentro del predio urbano ubicado en la avenida Boyaca No 9 - 02 de la cuidad de
Bogota, D.C., previo el cumplimiento de los requisitos impuestos por la administracion en el mentado
Decreto, situacion que presuntamente no comporta mayor problema para el propietario del mentado
predio. en razén que previo a la aprobacion del referido Plan. la Secretaria Distrital de Ambiente,
mediante Resolucion No. 0774 del 9 de abril de 2008. autorizo ala sociedad BAVARIA S. A. para efectuar
tratamientos silviculturales de mii cuatrocientos noventa y ocho (1498) arboles, asi: TALA de nueve (9)
arboles de la especie ciprés (CUPRESSUS LISITANICA) . diecinueve (19) arboles de la especie urapan
(FRAXINUS CHINENSIS) de trescientos cuarenta (340) arboles de la especie acacia (ACACIA
MELANOXILOM) y de mil ciento treinta (1130) arboles de la especie eucalipto (EUCALIYPTUS
GLOBULOS), localizados en la Avenida Boyaca No. 9 - 02, Barrio Castilla, Localidad Kennedy, de esta
ciudad y ordené pagar como medida de compensacion del arbolado autorizado para tala, el valor de
TRESCIENTOS QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CATORCE
PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS MONEDA CORRIENTE($315.861.214,50) equivalentes a
2534 9 IVPs y la plantacion de doscientos veintitrés (223) arboles dentro de los seis (6) meses siguientes
a la notificacion del Acto Administrativo.

Asi mismo, a través de Resolucion No 4411 del 5 de noviembre de 2008, autorizé a la sociedad BAVARIA
S. A., con Nit. 860.005.224-6 para talar novecientos cuarenta y seis (946) individuos arboreos de la
especies Acacia Negra, Araucaria Crespa. Chilco. Ciprés. Eucalipto Comin y Uparan; el traslado de
cinco (5) individuos de las especies Hayuelo y Uparan: y por ultimo, ordend conservar catorce (14)
individuos de las especie Uparan y Acacia Negra, todos ubicados en espacio privado de la Avenida
Boyaca No. 9 - 02 de la ciudad de Bogota, de conformidad con el Concepto Técnico No. 2008GTS2741
del 28 de septiembre de 2008 y ordend compensar el recurso forestal autorizado para tala en un total de
159265 IVP's, de los cuales 375 serian compensados mediante plantacién, garantizando el
mantenimiento por tres (3) afios a partir de la siembra, y el restante, equivalente a 1217,65 IVP's, se
compensarian mediante la consignacion de CIENTO CINCUENTA'Y UN MILLONES SETECIENTOS
VEINTICINCO MIL DOSCIENTQOS SETENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($151.725.278).

Sin embrago, la Subdireccién de Silvicultura Flora y Fauna Silvestre de la Secretaria Distrital de Ambiente
— SDA, previa visita realizada el dia 18 de agosto de 2012. emitio el Concepto Técnico RESOLUCION
No. 02008 de Seguimiento DCA No. 6334 de 4 de septiembre de 2012, en virtud del cual se verifico la
ejecucion total de los tratamientos silviculturales autorizados y en cuanto a la compensacion con
plantacion se verificd la plantacion de cincuenta y tres (53) arboles de la especie Abutilon Amarillo y Rojo,
tan solo siete (7) presentan buen estado fitosanitario, los otros cuarenta y seis (46) presentan marchitez,
clorosis y necrosis foliar, al igual que lesiones en la base del fuste, razon por la que en el mismo concepto
técnico de seguimiento, se reajustd el valor a pagar como compensacion generando un cobro por
CUARENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS
CUARENTA PESOS ($45.854.640) M/Cte.. equivalentes a 368 1VPs, y que completarian la totalidad de
compensacion impuesta en la autorizacion, de conformidad con la normatividad vigente al momento de
la solicitud, esto es, el Decreto 473 de 2003 y el Concepto Técnico N° 3675 de 2003.

Posteriormente, se hizo una nueva visita el dia 10 de octubre de 2016, donde la Secretaria Distrital de
Ambiente emitid Informe Técnico No. 01052 de fecha 08 de junio del 2017, en el cual concluye que: "se
verifico la plantacion de 152 arboles de acuerdo a los lineamientos del Manual de Silvicultura Urbana
para Bogota, se realiza reliquidacion encontrando que Bavaria S.A., debe pagar un excedente de
$26.914.680 equivalente a un total de 216 IVP's y 58.32 SMMLV para cumplir con la compensacion
prevista en la Resolucion 4411 del afio 2008". Asi las cosas. determiné que el valor a cobrar ya no
corresponde a la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO
MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($45.854.640), toda vez, que de acuerdo al Gltimo
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informe técnico el valor definitivo a pagar es de VEINTISEIS MILLONES NOVECIENTOS CATORCE MiL
SEISCIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE ($26.914 680) y por consiguiente, revocod de la Resolucion
No. 01042 de 2013.

En conclusion, despues que el predio sufriera sendas deforestaciones autorizadas por Secretaria Distrital
de Ambiente — SDA, aun |a propiedad privada a intervenir presenta un inventario de 10.945 arboles, de
acuerdo con el inventario de especies arbéreas efectuado en el area por la Linea de Arquitectura
Ambiental SAS, que fue presentado ante la Secretaria Distrital de Ambiente el 17 de diciembre de 2018,
segun afirmo la apoderada judicial de la FIDUCIARIA DAVIVIENDA en la contestacidn de la demanda,
visible a folios 365 al 374.

Ahora bien, sobre la proteccion de fos bosques urbanos. la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Agricultura y la Alimentacion (FAO). que es uno de los mayores organismos especializados de las
Naciones Unidas y miembro de la Asociacion de Colaboracion en materia de Bosques, considera de
suma importancia la proteccion de los bosques urbanos, teniendo en cuenta que: (i) sirven para proteger
a los edificios del fuerte viento y las inundaciones y ayudan a ahorrar energia al actuar como barrera
frente al tiempo caluroso, (i) mejoran el bienestar y las condiciones de salud de los ciudadanos ya que
refrescan el ambiente y (iii) son un habitat importante para aves y animales pequefios y crean un oasis
de diversidad biolégica en un ambiente urbano; por lo que. nos encontramos frente a una materia de
especial proteccion, inclusive por fos organismos ambientales internacionales.

Para el presente caso y en cuanto a la situacion ambiental actual de lalocalidad de Kennedy, lugar donde
se implementara el Plan Parcial "Bavaria Fabrica”, encontramos que la Secretaria Distrital de Ambiente
emiti¢ la Resolucion 00302 de fecha 15 de febrero de 2019, "Por la cual se declara la alerta amarilla por
contaminacion atmosférica en la ciudad de Bogota D.C.. y alerta naranja en el sur occidente de la ciudad. y se
toman otras determinaciones”, que en el articulo 1ro declara a partir de la fecha la alerta amarilla en la
ciudad de Bogota D.C., y la alerta naranja en parte de las localidades de Kennedy, Tunjuelito, Ciudad
Bolivar, Puente Aranda y Bosa, ubicadas en el sector suroccidental de la ciudad, sector 3, de acuerdo
con los resultados del indice bogotano de calidad def aire - IBOCA. hasta que se considere necesario,
conforme a los registros de la red de monitoreo de calidad del aire de Bogota - RMCAB y de acuerdo al
Informe Técnico No. 254 del 15 de febrero de 2019,

Posteriormente y con fundamento en el Informe Técnico No. 259 del 19 de febrero de 2019, la Secretaria
Distrital de Ambiente mediante Resolucion 00312 de fecha 19 de febrero de 2019, resuelve en el articulo
primero: "DECLARAR FINALIZADAS las Alertas Amarilla en la ciudad de Bogota D.C. y Naranja en el
Suroccidente de la ciudad. declaradas mediante la Resolucion No. 302 de 15 de febrero de 2019. por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo. y cono consecuencia levantese las medidas”, tras
advertir gue conforme a los protocolos de calidad del aire es técnicamente factible la finalizacion de las
declaratorias de la alerta amarilla y naranja a nivei zonal. por no presentarse excedencias en ef 50% o
mas de las estaciones durante un 75% del tiempo en las Gltimas 24 horas; y en el articulo segundo: "En
el marco del principio de precaucion en materia ambiental. tomense las medidas preventivas a que haya lugar en
materia de movilidad que minimicen el riesgo de retornar a las condiciones que generaron la declaratoria de la
Alerta Naranja en el suroccidente de la Ciudad. conforme al criterio técnico de la Secretaria Distrital de Movilidad.”.

Asilas cosas y dado que conforme lo sefialado en el Informe Técnico No. 259 del 19 de febrero de 2019
y en la Resolucion 00312 de la misma fecha, expedidos por la Secretaria Distrital de Ambiente, las
tendencias en la concentracion de contaminantes en la estacion de monitoreo de calidad del aire
Carvajal-Sevillana, determinan la necesidad de dar aplicacion al principio de precaucion en materia
ambiental, se hizo necesario mantener las restricciones de movilidad orientadas a la mitigacion de
impactos por contaminacion atmosférica en la zona suroccidental de la ciudad, mediante la restriccion
de vehiculos de transporte de carga iguales o mayores a dos toneladas de 6:00 am a 8:00 a.m.. hora
pico en el cual se presenta la mayor contaminacion

Vale la pena precisar que la alerta amarilla se emite cuando las condiciones hidrometeoroldgicas son
favorables para la ocurrencia de un fenomeno natural y pueden aumentar el riesgo segun los pronosticos,
por sus caracteristicas, este nivel esta encaminado a informar, mientras que la alerta naranja indica
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amenaza de un fendmeno, no implica riesgo inmediato por lo que es catalogado como un mensaje para
informarse y prepararse, el aviso implica vigilancia continua ya que las condiciones son propicias para el
desarrollo de un suceso natural.

Asi las cosas, esta claro que el predio donde se pretende implementar el Plan Parcial “Bavaria Fabrica”,
se encuentra ubicado en la localidad de Kennedy, lugar donde en varias oportunidades se han declarado
emergencias ambientales con alerta naranja, debido a las condiciones precarias en la calidad del aire
que sufre este sector y por consiguiente, el cuidado de las zonas boscosas y con arboles, en las que bien
puede predicarse la existencia de un ecosistema artificial, adquiere mayor relevancia constitucional y de
ello se derivaria la posibilidad de impedir cualquier dafio ecologico que pretenda causarse a este sector.

Ahora bien, se entiende que la posible suspension de! Plan Parcial ‘Bavaria Fabrica’, afecta derechos
de particulares, por ser esta una propiedad que tiene un caracter privado, que también presenta el
amparo constitucional;, sin embargo, mediante una ponderacion de derechos se podria culminar en Ia
decision cuyo peso normativo venza a uno de los dos (2) derechos constitucionales.

En el presente caso, no solo se trata del uso de una propiedad y de su explotacion, sino el desarrollo
urbano que trae consigo el Plan Parcial “Bavaria Fabrica” y la capacidad de generacion de empleos
directos e indirectos de gran beneficio para la comunidad; no obstante y por ahora, el dafio ambiental
causado a la poblacién en general podria considerarse en un grado superior en contraposicion al
beneficio que recibiria la comunidad por la realizacion del Plan Parcial “Bavaria Fabrica”.

De acuerdo con lo expuesto, advierte el Despacho que si bien la referida violacion de derechos colectivos
aludida por los accionantes en la demanda, en principic no se encuentra plenamente acreditada, del
material probatorio resulta posible advertir la amenaza que enfrenta el recurso ambiental objeto de la
presente accion, siendo pertinente decretar ia medida preventiva. puesto que si bien no se observa con
certeza técnica la afectacion alegada por los actores, existen indicios que la zona ambiental es objeto de
un posible peligro irremediable. y en el evento de negarse la pretendida cautela, ello resultaria
equivalente a dejar sin objeto la accion popular.

En consecuencia, se ordenara suspender todo tipo de intervencion en el predio contemplado en el Plan
Parcial “Bavaria Fabrica”, que conlleve a la tala de arboles o deforestacion y con el objeto de que se
cumpla esa medida, se ordenara a la Alcaldia Mayor de Bogota, que a traves de sus dependencias, que
sean competentes en materia ambiental, ejerza su funcion de control y vigilancia garantizando que no se
efectue ningun tipo de intervencion en el predio urbano que contempla el Plan Parcial “Bavaria Fabrica’,
que conlleve a la tala de arboles o deforestacion y no se accedera a las demas solicitudes del accionante,
en consideracion a que las mismas hacen parte del objeto de controversia de esta accion que se
resolvera en futuros estadios procesales.

En consecuencia, se dispone:

1. RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la Doctora NYDIA VALERIA SALAMANCA LOPEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 52.989.429 y con tarjeta profesional No 194.329 del C. S. de la J.,
como apoderado de la parte accionada FIDUCIARIA DAVIVIENDA, de conformidad con las facultades
conferidas mediante poder especial visible a folios 373y 374.

2 REQUERIR 2 la apoderada judicial de la accionada FIDUCIARIA DAVIVIENDA con el fin de que de
cumplimento al numeral 6to del auto del 27 de marzo de 2019, para lo cual se le concede un termino
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto.

3. ORDENAR suspender todo tipo de intervencion en el predio contemplado en el Plan Parcial “Bavaria
Fabrica’ consistente en tala de arboles o deforestacion y con el objeto de que se cumpla esa medida,
se ORDENA a la Alcaldia Mayor de Bogota, que a través de sus dependencias, especializadas en
materia ambiental, ejerza su funcién de control y vigilancia, garantizando que no se efectue ningun
tipo de intervencién en el predio urbano que contempla el Plan Parcial “Bavaria Fabrica’, que conlleve
a la tala de arboles o deforestacion.
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4. Cumplido lo anterior, INGRESE el expediente al Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE?Y CUMPLASE,

Elaboro: DCS




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180007500
Accionante:  JENNY ADRIANA GAITAN LEON

Accionado: INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

MOMENTO PROCESAL:

Se imparte la sentencia que en derecho corresponda dentro del proceso de la referencia, que versa sobre

. el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que promueve, a través de apoderado
judicial, JENNY ADRIANA GAITAN LEON identificada con cédula de ciudadania No. 1.013.588.099
contra el INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD —IDIPRON-.

1. DEMANDA:

En el libelo demandatorio se plantean las siguientes pretensiones:

“Segundo. Se declare la NULIDAD per Violacion de fa Ley. del Oficio Radicado No. 2017EE2131 del 25 de agosto de
2017. por medio de la cual se NEGO el reconocimiento y pago de todas las prestaciones laborales y sociales dejadas
de percibir tales como: cesantias e intereses. primas de navidad, prima de junio. prima de servicios, vacaciones. aportes
a salud. pension, administradora de riesgos laborales y caja de compensacion familiar: asi como los valores dejados de
percibir por concepto de dotacion y en general todas las sumas a titulo de PRESTACIONES SOCIALES. que
corresponde a la contra prestacion de la labor desempeiada desde el aflo 2011 al 2017. y en general todas las
acreencias laborales: acto proferido por la INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA
JUVENTUD - IDIPRON.

. Tercera: Como consecuencia del restablecimiento del derecho. se declare que entre el (la) INSTITUTO DISTRITAL
PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON y mi poderdante existié un vinculo laboral desde
2011 hasta el 2017, y durante dicho tiempo de curacion de la relacion laboral. la entidad no cancelo los derechos
laborafes.

Cuarta: Como consecuencia de las anterior nulidad y a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO: igualmente se
declare que el (la) demandante. tiene pleno derecho a que la demandada INSTITUTO DISTRITAL PARA LA
PROTECCION DE LANINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON. le reconozca y ordene pagar todas las prestaciones laborales
y sociales dejadas de percibir tales como. cesantias e intereses. primas de navidad. prima de junio. prima de servicios.
vacaciones, aportes a salud. pension. administradora de riesgos laborales y caja de compensacion familiar: asi como
los valores dejados de percibir por concepto de dotacion y en general todas las sumas a titulo de PRESTACIONES
SOCIALES. que corresponde a la contraprestacion de la labor desempenada desde el afio 2011 al 2017 y en general
fodas las acreencias laborales debidamente acreditadas dentro del expediente.

Quinta: Se condene a la demandada INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DELA NINEZ Y LA JUVENTUD
- IDIPRON a cancelar o devolver las sumas de dinero que por retencion en la fuente. la demandada le descontd a mi
mandante.

Sexta: Se condene la demandada INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -
IDIPRON el reembolso de los aportes a sequridad social respecto a salud, pension y riesgos laborales: pagos que
JENNY ADRIANA GAITAN LEON tuvo que realizar sin tener cbligacion de ello,

Séptima: Se ordene a (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON
al pago de los respectivos aportes a sequridad social. en todos sus niveles.

! ?;:M;)YON

XN W

5“:3336@0@5 @-\"O(‘”"Q‘Z"Cgp R

295



Proceso: N.R.D. 11001333502220180007500
Actor; Jenny Adriana Gaitan Leon
Pag. 2

Octava: Se condene a (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON,
al pago de las acreencias laborales. Prestaciones e indemnizaciones a las que tiene derecho una trabajadora de igual
0 mejor nivel que preste los mismos servicios.

Novena: Se ordene a (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LANINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON

la devolucion por conceptos indebidos en el pago de la Retencion en la Fuente practicada a la demandante me manera
ifegal.

Decima. Se condene a la demandada INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LANINEZ Y LA JUVENTUD
- IDIPRON a titulo de sancion moratoria que se consagra en la Ley 244 de 1995, se ordene pagar a mi mandante, las
sumas que resulten equivalentes a un dia de salario por un dia de mora en la consignacion o pago de las cesantias
desde el afio 2011 hasta la cancelacion efectiva de las mismas.

Decima Primera: Se ordena a la INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -
IDIPRON a pagar sobre las diferencias adeudadas a mi poderdante las sumas necesarias para hacer los ajustes de
valor. conforme al indice de precios al consumidor o al por mayor. indexacion que debe ser ordenada mes a mes por
fratarse de pagos de tracto sucesivo.

Décima Segunda: Se ordena a la INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -
IDIPRON a dar cumplimiento al fallo dentro del término previsto en el articulo 192 del C.P.A.C.A

Décima Tercera: Se condene a Ja INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -
IDIPRON. si este no da cumplimiento al fallo dentro del término previsto dentro del articulo 192 def C.P.A.C.A. a pagar
a favor de mi mandante los intereses moratorios. conforme lo ordena el articulo 192 y 195 del C.P.A.C.A. y conforme a
la sentencia C-602 del 2012 de la Honorable Corte Constitucional.

Décima Cuarta: Se condene en costas a la INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA
JUVENTUD - IDIPRON conforme al articulo 188 def C.P.A.C.A.

Decima Quinta: Se conden¢ a la entidad extra y ultra petita.”

2. ASPECTO FACTICO:

Como supuestos facticos, la parte actora manifesto:

1.

()

EIINSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LANINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON. ha venido contratando
a la accionante, a través del uso indebido de la figura "CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS" asi:

CONTRATO FECHA INICIO | FECHA TERMINACION
Contrato de prestacién de servicios No. 2504-20i 11 21/05/2011 21/12/2011
Adicion No. 1 Contrato de prestacion de servicios No.2504-2011 22/12/2011 22/02/2012
Contrato de prestacion de servicios No.0786-2012 01/03/2012 31/05/2012
Adicion No.1 Contrato de prestacion de servicios No.0786-2012 01/06/2012 16/07/2012
Contrato de prestacion de servicios N0.2153-2012 03/08/2012 03/02/2013
Contrato de prestacién de servicios No.0259-2013 18/02/2013 18/04/2013
Contrato de prestacion de servicios No.0901-2013 - 25/04/2013 25/12/2013
Adicién No. 1 Contrato de prestacion de servicios No.0901-2013 N/A N/A
Adicidn No. 2 Contrato de prestacion de servicios No.0901-2013 25/12/2013 16/01/2014
Contrato de prestacion de servicios No.0346-2014 23/01/2014 23/12/2014
Contrato de prestacion de servicios No.3208-2014 26/12/2014 26/05/2015
Contrato de prestacion de servicios No.1340-2015 22/06/2015 22/02/2016
Contrato de prestacion de servicios No.0585-2016 08/03/2016 23/07/2016
Adicidn No. 1 Contrato de prestacion de servicios No.0585-2016 23/07/2016 23/08/2016
Contrato de prestacion de servicios No.1815-2016 15/09/2016] 15/12/2016
Contrato de prestacion de servicios No.2634-2016 23/12/2016 05/04/2017

Cabe sefialar que algunos de los contratos aqui citados cuentan con adiciones y prorrogas.

Por el contrario. mi poderdante la sefiora JENNY ADRIANA GAITA[\/ LEON sostuvo fue una relacion de caracter laboral
con el INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON desde el afio 2011
hasta el 2017 y no como se pretendio. de caracter contractual.
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La relacion laboral se desarrollo mediante la suscripcion de contratos de prestacion de servicios. el ultimo de ellos fue
desde el 23 de diciembre de 2016 con fecha de finalizacion del 05 de abril de 2017 fecha en la cual finalizb el vinculo
laboral sin que mi poderdante hubiera recibido pago alguno por concepto de PRESTACIONES SOCIALES por parte de
la aqui demandada.

La sefiora JENNY ADRIANA GAITAN LEON se desemperio en la entidad Prestar los servicios de apoyo a la gestion
desemperiando actividades administrativas encaminadas a facilitar el desarrolio y ejecucion del registro y organizacion
documental de informacion sequn la misionalidad en el marco del proyecto 971 o donde lo requiera el servicio.

CONTINUIDAD EN EL SERVICIO POR

Como remuneracion por la fabor desempenada en la entidad la sefiora JENNY ADRIANA GAITAN LEON. recibio por el
ultimo contrato una asignacion mensual de Un millon Setecientos cincuenta y un mil pesos mete. ($1.751.000.00 m/cte).

Durante la prestacion del servicio. a mi poderdante se le exigio la prestacion personal del servicio. pacto de tipo
contractual

Durante la prestacion del servicio. a mi poderdante se ie PAGO por sus servicios las cantidades pactadas en los
contratos de MANERA MENSUAL. PREVIA EXIGENCIA DE CONTAR CON LAS AFILIACIONES AL SISTEMA DE
SEGURIDAD SOCIAL. Y EL PAGO AL DiA

Durante la prestacion del servicio fue sometida a SUBORDINACION por perdida del GOBIERNO del CONTRATO. toda
vez que estaba sometida a reglamentos. funciones predeterminadas dentro de la entidad susceptibles de ser
desarrolladas por trabajadores de contrato laboral directo. parametros predeterminados para su funcion. directrices de
comportamiento laboral y personal. etc. A manera de ejemplo. tenemos. que debia presentar informes. escritos a sus
Jefes o supervisores inmediatos de acuerdo a sus requerimientos diarios, semanales. mensuales efc.. relacionados con
las diferentes funciones asignadas y desarroiladas que demuestran la mencionada subordinacion. funciones
encaminadas al desarrollo del objeto social. para el cual fue creado ef (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD — iDIPRON.

Durante la prestacion del servicio fue sometida a SUBORDINACION por perdida del (la) ADMINISTRACION def
CONTRATO. toda vez que estaba sometida a un HORARIO FIJO de 8 am a 5 pm. tenia asignadas las INSTALACION
DE LA ENTIDAD. de las cuales no podia ejercer la actividad fuera de estas.. le fueron asignados ELEMENTOS DE
TRABAJO como computador. teléfonos. mobiliario. oficina asignada. etc. los cuales eran de propiedad de fa contratante
y estaban al servicio del trabajador para cumplir las diferentes funciones asignadas y desarrolladas que demuestran la
mencionada subordinacion. elementos asignados y encaminadas al desarrollo del objeto social, para el cual fue creado
el (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON.

El dia 04 de julio de 2017. se presento peticion a la Entidad solicitando la declaratoria de la existencia de la relacion
laboral entre la sefiora JENNY ADRIANA GAITAN LEON y el INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA
NINEZ Y LA JUVENTUD - IDIPRON y el correspondiente reconocimiento y pago de todas las prestaciones laborales y
sociales.

Mediante. Oficio Radicado No. 2017EE2131 del 25 de agosto de 2017. la Entidad responde a la soficitud asi:

*(...) En atencion al asunto de la referencia. en el que. actuando como apcderado de la sefiora JENNY ADRIANA GAITAN LEON,
quien fungio como contratista de la entidad. solicita declarar ia existencia de una relacion laboral. asi como af reconocimiento y pago
de diferentes prestaciones sociales. nos permitimos dar respuesta. & los siguientes términos:

A LOS HECHOS.

AL PRIMERQ: respecto a la manifestacion de "uso indebiio”. es una apreciacion subjetiva del petente que desde luego no
compartimos en razon a la legalidad que impera en este tipo de vincuiaciones

En cuanto a los contratos de prestacion ae servicios celebrados. y las techas de su duracion concuerdan con la informacion que
reposan en esta entidad por o que no amerita efectuar comentano alguno al respecto.

AL SEGUNDOQ Y TERCERO: Igual que al hecho anterior. se trata de apreciaciones subjetivas que no se comparten

AL CUARTO: Lo cierto. segun consta en la documentacion anexada. por lo que no se efectuara pronunciamiento alguno al respecto.
ALAS PETICIONES

A la primera: Nos permitimos manifestarie que resuita un imposible tactico y juridico hacer la declaracion pretendida. atendiendo a
que dentro de los registros que reposan en esta entidad 1o se encontro que ef IDIPRON haya actuado como empleador de la seriora

JENNY ADRIANA GAITAN LEON.

De la segunda a la Diecisiete. Al tenor de lo pactado e los CONTRATOS DE PRESTACION DE SERVICIOS por usted aducidos.
como a las disposiciones que lo regulan estcs se diferzrcian sustanciaimente de un contrato de trabajo: por fo que tampoco hay
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lugar a hacer ninguno de los recorocimientos y. monc: aan. a srdenar pago alguno. maxime cuando los contratos se celebran de
buena fe entre las partes y que sus condiciones ~o estabiecen pago alguno por concepto de prestaciones sociales.

Al Dieciocho. Que es claro que bajo los postulados legales vigentes y atendiendo a las caracteristicas del vinculo que existio con la
seflora JENNY ADRIANA GAITAN LEON. ESTE Instituto jamas ha vulnerado derechos. mas aun cuando fueron cumplidas en su
totalidad las obligaciones pactadas a nuestro cargo

Al Diecinueve. La presente respuesta se esta ofreciendo dentro de los terminos legales. por lo que carece de fundamento cualquier
manifestacion al respecto.

Al veinte. Se deberan tener en cuenta las manifestaciones antericres y se insiste en que el CONTRATO DE PRESTACIONES DE
SERVICIOS no genera obligacion de pago de prestaciones economicas diferente a los honorarios pactados.

Al Veintiuno. Para el efecto de fa peticion presentada y como quiera que el poder apodado con la solicitud cuenta con fos cuenta con
{os condicionamientos legales. se tendra como apoderado de fa seficra JENNY ADRIANA GAITAN LEON al apoderado petente.

Con base en las anteriores manifestaciones y como quiera que la relacion que existio con la contratista cuenta con soporte legal y
reglamentario y que el sefialado vinculo no es equiparable con un contrato laboral como se pretende. no es vélido ni legalmente

viable el reconocimiento de derecho alguno, por lo que el IDIPRON. este instituto disiente de fas apreciaciones expuestas en el escrito
radicado. {...)".

()"

3. NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION:

En el libelo se relacionan como normas violadas, las siguientes:

NG R WM~

Articulos 2,4, 11,13, 25, 29, 42, 46, 48, 53, 58 y 128 de fa Constitucion Politica de Colombia.
Articulo 10 del Codigo Civil.

Articulos 19 y 36 del Codigo Sustantivo del Trabajo.

Decreto 1042 de 1978.

Decreto 1750 de 2003.

Decreto 4171 de 2009.

Numeral 37 Ley 80 de 1993.

Sobre el concepto de trasgresion se argumento:

(...)
Durante la prestacion del servicio. a mi poderdante se le exigio ia prestacion personal del servicio. pacto de tipo contractual.

Durante la prestacion del servicic. a mi poderdante se le PAGO per sus servicios las cantidades pactadas en los contratos de
MANERA MENSUAL. PREVIA EXIGENCIA DE CONTAR CON LAS AFILIACIONES AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL. Y EL
PAGO AL DIA.

Durante ia prestacion del servicio fue sometida & SUBORDINACION por perdida del GOBIERNO del CONTRATO, toda vez que
estaba sometida a reglamentos. funciones predeterminadas dentro de la entidad susceptibles de ser desarrolladas por frabajadores
de contrato faboral directo. parametros predeterminados para su funcion. directrices de comportamiento laboral y personal. efc. A
manera de ejemplo. tenemos. que debia presentar nformes escritos a sus jefes o supervisores inmediatos de acuerdo a sus
requerimientos diarios. semanales. mensuales efc.. relacionados con las diferentes funciones asignadas y desarrolladas que
demuestran la mencionada subordinacion funciones encaminadas ai desarrollo del objeto social”. i para el cual fue creado el (fa)
INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD ~ IDIPRON-

Durante la prestacion del servicio fue sometida a SUBORDINA CION por perdida cel (la) ADMINISTRACION del CONTRATO. toda
vez que estaba sometida a un HORARIO FIJO de 8 am y 5 pm. tenia asignadas las INS TALACION DE LA ENTIDAD. de las cuales
no podia ejercer la actividad fuera de estas.. le fueron asignados ELEMENTOS DE TRABAJO como computador. teléfonos. mobiliario.
oficina asignada, efc. los cuales eran de propiedad de la contratante y estaban al servicio del trabajador para cumplir las diferentes
funciones asignadas y desarrolladas que demuestran la mencionada subordinacion. elementos asignados y encaminadas al
desarrollo de! objeto social. para el cual fue creado el (la) INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA
JUVENTUD — IDIPRON-. :

4.1 La prestacion continua y permanente de los servicios: la labor desempeiada tal como se revisa en las drdenes de prestacion de
servicios y en los contratos de prestacion de servicio se desarrolié desde el afio 2011 hasta ef 2017.

4.2 Ef cumplimiento de un horario de trabajo: Se precisa que m: poderdante al cumplir con sus funciones como Profesional de Apoyo
Prestando servicios de Apoyo al proceso y actividades de quejas y reclamos del érea de participacion social y atencion al usuario en
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el Hospital de Fontibon E.S.E.. debia estar supeditada a los horarios y cronogramas que estableciera el INSTITUTO DISTRITAL
PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ ¥ LA JUVENTUD ~ IDIPRON.

4.3 La existencia de superiores jerarquicos - subordwanion ia sedcra JENNY ADRIANA GAITAN LEON en la ejecucion de los
diferentes contratos no dispuso de su propa awecciGan ¢ yobisnis ta wonic s¢ observa en las diferentes clausulas de los contratos.
en donde dentro de fas obligaciones del contratista exsiahan iae. 0 enlega o tendin un informe mensual. elaborar informes técnicos.
participar en reuniones. realizar 1abores ‘s Sunervise (GALZAN GCtv en 108 §ilics destinados por fa Entidad. cumplir 1os
lineamientos establecidos por la entidad y cunpiir con anieto 36cial para e wual fue creada dicha entidad.

(..)"

4, ACTIVIDAD PROCESAL:

La demanda fue admitida mediante auto del 13 de marzo de 2018 (fls. 279-280) y notificada
electronicamente al INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON,
quien a través de apoderado judicial contestd la demanda (fis. 289-299), haciéndose referencia a los
hechos, a las pretensiones y se propuso excepciones previas. de fondo y mixtas, que a continuacion se
trascriben:

...) 1. NO HABERSE AGOTADO. RESPECTC DEL iDiPRON. EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. ESTO ES. CONCILIACION
PREVIA ANTE LA PROCURADURIA

En efecto. ni en la demanda ni en sus anexos se acredita que este requisiio se haya agotado para la presente causa.

Siendo que tal requisito esta a cargo de ser evacuado por ef demandarite. se ontiende que no se agoto. no puede entonces demandar
a éste instituto. como tampoco suspendio los terminos de caducidad de la accion ni la prescripcion de ios derechos que reclama. ni
la primera que debia ser instaurada en los 4 meses s'ginertss. i ios Derechas reclamados. en cuanto fa prescripcion en materia
faboral ocurre a fos tres arios de la supuesta causacion de jos derechos

Notese que los contratos datan desde 2011 hasta 2016. de manera que en su mayoria los derechos se extinguieron.

2. EL DERECHO DE PETICION CUYA RESPUESTA SE DEMANDA EN ESTA CAUSA. NUNCA INCLUYO EL CONTRATO No. 2634
de 2016.- FALTA DE COMPETENCIA PARA RESOLVER ¥ PRONUNCIARSE SOBRE ESTE.

Independientemente de lo anotado en la antenor excepcion. se advierte que en la Peticion elevada por la Actora a través de su
apoderado. respecto del reconocimiento de los derechos y acreencias que reclama por esta via. NO SE INCLUYE EL CONTRATO
No. 2634 de 2016.

Asi las cosas. el tallador no adquiere competencia para resciver ni estudiar este puntual contrato.

3 LA LEY SOLO PERMITE LA EXISTENCIA DE CONTRATOS DE TRABAJO EN UNA ENTIDAD PUBLICA. RESPECTO DE
QUIENES SE CONSIDEREN COMO TRABAJADORES OFICIALES. ESTO ES. DEDICADOS A LA CONSTRUCCION DE OBRAS
PUBLICAS Y SU MANTENIMIENTO

La Ley solo permite Ja existencia de contratos Ge irabejs cor entes puihcos. como o es ef IDIPRON. con quien tenga el caracter de
TRABAJADOR OFICIAL. ESTO ES. DEDICADOS 4 LA CONSTRUCCION DE OBRAS PUBLICAS Y SU MANTENIMIENTO.
CALIDAD QUE NO DETENTO JAMAS EL ACTOR y que jamés ha alegado tener.

Puestas asi las cosas. resultaria un contrasentido que mediante una sentencia se pretenda burlar o desconocer fa Ley. que se ocupd
de manera clara y precisa de restringir la existencia de tales contratos. cuardo de entidades publicas se trata

4. FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA - NO EX'STi? Ni HABER EXISTIDO JAMAS NINGUNA RELACION LABORAL NI
CONTRATO DE TRABAJO ENTRE M REPRESENTASA v £ ACTOR

Taly como se expuso desde un inicio en la respuesta dada a ia reciamiacion de pago de acreencias elevada por la aqui demandante,
mi representada jamas ha celebrado contrato de trabajo aiguino con el demandante. ni relacion laboral de ningtn tipo y por ende la
demandante jamés ha estado bajo su subordinacion

Nila documental arrimada nj las demés pruebas. permiten acreditar la existencia de un contrato de trabajo.

Me remito enfonces a la jurisprudencia invocada anteriormente.

5. INEXISTENCIA DF LAS OBLIGACIONES DEMANDADAS

Si el actor reclama al demandado el cumplimiento de .ina presunta obligacion que emana de un acto inexistente. se haré valer la
excepcion perentoria de inexistencia. Ef actc juridico inexistente por la falta de consentimiento o de objeto que pueda ser materia de

el no producira efecto legal alguno. No es susceptible de valer por confirmacion. ni por prescripcion. su inexistencia puede invocarse
por todo interesado. Los elementos de existencia seran =l consentimiento y el objeto que pueda ser materia del contrato.
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(..} Es por lo anterior sefior Juez. que esta excepcion esla llamada a prosperar. ya que mi representado jamés ha tenido fa voluntad
ni el consentimiento para contratar bajo fla modalidad invocada a fa actora

6. PRESCRIPCION DE LAS SUPUESTAS SUMAS RECLAMADAS Y CADUCIDAD DE LA ACCION

La Ley ha establecido que las acreencias laborales prescriben en un término de 3 afios. de suerte que si no se reclama dentro del
mismo. pierde el derecho a hacerlo. Teniendo en cuenta que la demanda aparece radicada en el aro 2018. se tiene que los derechos
supuestamente surgidos de fos contratos cuyo plazo haya expirado con 3 0 méas anos de antelacion a la presentacion de la demanda,
se hallan prescritos. maxime cuando los términos solo pudieron ser suspendidos desde la presentacion de la demanda. esto es,
cuando ya habia operado este fenomeno.

De manera que toda suma que se hubiera causado y/o reclamado por fuera de dicho fapso. se halla prescrita.
Recordemos que las sumas reclamadas. se desprenden de contratos de los afios 2011. cuya prescripcion operd en el 2014: los de
2012 en el 2015: los de 2013 en el 2016: los de 2014 en el 2017 y los de 2015 en el 2018. De acuerdo con los registros de la pagina

judicial. la demanda se radica el 1 de marzo def ario en curso

(...) Ahora bien. siendo que la peticion cuya respuesta se demanda a traves de la presenta accion. se expidio el 25 de agosto de
2017. 1a accion debid iniciarse el 25 de diciembre de 2017. Por tanto. la accion ha caducado.

7. FALTA DE LEGITIMACION EN CAUSA POR PASIVA RESPECTO DE LA PRETENSION DE REEMBOLSO O PAGO DE LOS
APORTES EFECTUADOS POR LA DEMANDANTE AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL.

En efecto. estos pagos fueron efectuados a las diversas empresas que legalmente prestan dichos servicios y asistencias. Por tanto,
{a actora debe reclamar su reembolso a elias. mas nunca al {DIPRON

Seria absurdo que se pretenda que este Instituto ie rembolse suinas gue nunca ha recibido.

8 BUENA FE

En cuanto se refiere a la consagracion normativa de la presuncion de buena fe. diversas son las disposiciones que expresamente la
contemplan: articulo 66 del Codigo Civil. en el articulo 769 Cadigo ade Comercio y en el arficulo 83 de fa Constitucion Politica de
Colombia.

(...) De lo anterior se colige. que el INSTITUTO DISTRITAL PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y JUVENTUD IDIPRON". en el
cumplimiento de su mision, actué y viene actuando de buena fe. ya que la Mision - Vision del Instituto es la de:

"...Promover ia formacion integral del nifo/a y del joven habitante de calle. es decir. su desarrollo fisico, social y espiritual para que,
en el marco de un profundo respeto por su libertad e individualidad. logre avanzar gradualmente e integrarse a la sociedad. al trabajo
y mantenerse como ciudadano de bien. Desarrollar acciones preventivas de la problemética callgjera que afecta a la poblacion en
situacion de vulnerabilidad...". Asi como la Vision del IDIPRON es: " Tener la capacidad operativa y de infraestructura que permita
la total cobertura de la poblacion de nifios y jCvenes excluidos para garantizarles el ejercicio pleno de sus derechos a través de
métodos tecnificados que consulten con las exigencias del momenio para su cabal mclusion social...”.

En otras palabras. el IDIPRON ha actuado siempre bayo el absoluto entendimiento de estar ajustado a la Ley. obrando siempre de
buena fe

Por el contrario. es la demandante la que al parecer nc actuo de buena fe al celebrar cada uno de los contratos.

9 NO HABER LUGAR A RECONOCER INDENHIACIONES FORATORIAS

Aunado a todo lo dicho. se tiene que la wnspruisnca sene cenaiande que s reconocimientos que feguen a darse por esta via,
$6/0 rigen o nacen a partir de ia ejecutoria de ta sentencia. por lo que no hay lugar a ordenar indemnizaciones de ninguna indole.

10. TODAS LAS DEMAS. QUE AUNQUE NO ESTEN EXPRESA O NOMINADAMENTE EXPUESTAS. LLEGUEN A
ESTRUCTURARSE Y DEMOSTRARSE EN EL CURSO DEL PROCESO EN FAVOR DE LA ENTIDAD QUE REPRESENTO. (...)".

Concluida la audiencia inicial el 8 de octubre de 2018 y de pruebas el 9 de octubre de 2018, el Juzgado
dispuso prescindir de la audiencia de alegaciones y de juzgamiento y en su lugar, ordeng correr traslado
a las partes y al Ministerio Publico, con el fin de que presentaran sus alegatos de conclusion, derecho
que fue ejercido por las partes conforme a los escritos visibles a folios 331-351; sin embargo, el Ministerio
Publico no emitié concepto alguno.

5. ALEGATOS DE LA PARTE ACTORA:

Argumento el apoderado de la parte actora, que:

(.
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Cuna islacicn de-iiabaio suhordinada con la actora. m contrato de trabajo.
npre se gyecdtaron contratos de prestacion de servicios. bajo 10s precisos
G estaddo y que se invocaron desde un inicio.

»  Queda hasta la saciedad demostrado que @mas exiti
pues absolutamente toda la probanza da cuenta que s
lineamientos y directrices dados por el honorable coisuy

e Jamas se impartieron Ordenes. toda actividad estaba comprendido en los objetos y obligaciones contractuales. Notese que
curiosamente todas las personas de las Gue se ilege a manifestar en unas ocasiones que le daban oOrdenes. en otras. que eran
directrices j coordinaciones. fuercn exaciamenic ias Gue fungieron como Supervisoras ¢ como apoyos a la Supervision.

ia

e Jamas se impusieron ni confrolaron horarivs. Resuiia maudic que se pretes:ia decir que los celadores y los vigifantes se contrataron
para controlar el horario de los contratistas

»  Temporalidad de cada confrato en atencion a Gue cada uno de ellos. estuvo atado o relacionado con diferente proyecto. proceso.
programa y/o convenio: cada uno con propositos distintos. funcionando en sedes distintas. con presupuesto distinto. con duracion
distinta. dirigidos a problemas distintos. tales como explotacion sexual. pandilleros. juventud. por las calles van pasando. etc. pues
cada director y cada administracion fienen cus programas. objetivos y propositos distintos. Toda la documental da cuenta de eflo. no
solo los mismos contratos sino los certificados de disporbiidad presupuestal y demés que se expiden para cada uno

»  Resultaria insolito y absurdo sostener que sin una persona. sea la demandante o cualquiera ofra. cuando es seleccionada para
celebrar un contrato de prestacion de servicios para un programa especifico. o convenio especifico. o proyecto especifico y se inicia
otro. no pueda ser vinculada o contratada para ¢! nuevc contraio. sino que debe ser castigada y no volver a vincularla con la entidad.
S0 pena de que se pudiera convertir en ur conlriio de trabajo por Ic que debe siempre contratarse a personas nuevas que no tienen
la misma experiencia. que no conocen la ertidad. ete. elc

»  Porel contrario. fa funcion pablica siempre cxiye que la seieccion de cada contratista corresponda a su experiencia. aptitudes. etc.
o Enfonces. a manera de ejemplo. st yo SOy vortrataao en ei D para hacer una obra cualquiera y la ejecuto bien. pero a continuacion
se va a construir otra. enfonces ya no puedo aspirar a ce'ehrar el nuevo contrato porque la entidad corre el grave riesgo que se

convierta en un con trato realidad. en una relacion de trabajo subordinada?

*  Resulta apenas obvio que cada obra necesita personer admnistrativo. operarios. auxiliares. directores. etc. etc. efc.. pero eso no
convierte a esos operarios. auxiliares o personal en rahajacires menas aun con argumentos que el IDU siempre ha hecho obras.

e Lomismo acontece con ef IDIPRON. Que 10 cuenta cor suficienie pe;
que inicia un programa. que celebra un cooven..., U necesia desarrobarlos y adelantarlos y para €so se
requiere contratar el personal. porque aungue hs : arnorales. segun su presupuesto y demas limitantes y
procedimientos legales. no siempre cuenta con dicho personal. ni siquiera se sabe cuantos convenios se pueden pactar con otras
entidades. pues ello depende de la voluntad y recursos de esas otras entidades.

‘i plarta. por lo que cada vez que adelanta un proyecto.

»  Sifas actividades que realiza el contratista las hace otra persona de planta tampoco es relevante. porque como lo anoto ef COonsejo
de estado v fa misma lev. ello es permitido cuando no se cuenta con personal suficiente. tampoco silas actividades son importantes
0 inherentes a la entidad. pues nc es correcto ectimar que ‘os contratos de prestacion de servicios son solo para actividades que no
tengan nada que ver con la entidad. o que sean de relieno o que no puedan ser importantes

*  Que fas actividades estén vinculadas con los horarios de los de planta o de los nifos y jovenes que se atienden. tampoco resulta
definitivo.

e Muchos de los aspectos debatidos ni siquiera fueron expuestos a alegados en la demanda.

s Jamas los testigos se refirieron a sometimienio 12 regiaments alguno

»  Jamas se puede hablar de una subordinaciun. -.ong eos . ooenuada o permansnte. Recordemos que la actora solo se atrevio a
manifestar que solo alguna vez supuestamente Ie habian iiamado ia atenicion verbatimente porque omitio incluir un dia en un pago a
un muchacho. lo cual se compenso en el pago siguiente.

e Si engracia de discusion. esto fuera cierto. resulta un imposible que ese solo hecho arslado. pudiera tenerse como prueba de una
subordinacion continuada

()

6. ALEGATOS DE LA PARTE ACCIONADA:

Después de controvertir los medios probatorios que se encuentran en el expediente, concluyo el
apoderado de la parte accionada, que:

1)

e Queda hasta la saciedad demostrado que jamas existio una relacion de-trabajo subordinada con la actora. ni contrato de trabajo.
pues absolutamente toda la probanza da cuenta que siempre se ejecutaron contratos de prestacion de servicios, bajo los precisos
lineamientos y directrices dados por el honorable consejo de estado y que se invocaron desde un inicio.
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Jaméas se impartieron Ordenes. toda actividad estaba comprendido en los objetos y obligaciones contractuales. Nétese que
curiosamente todas las personas de las que se llegd a manifestar en unas ocasiones que le daban Ordenes. en ctras, que eran
directrices y coordinaciones. fueron exactamente las que fungieron como supervisoras 0 como apoyos a la supervision.

Jamas se impusieron ni controlaron horarios. Resuila inaudito que se pretenda decir que los celadores y los vigilantes se contrataron
para controlar el horario de fos contratistas

Temporalidad de cada contrato en atencion a que cada uno de ellos. estuvo atado o relacionado con diferente proyecto. proceso.
programa y/o convenio; cada uno con propésitos distintos. funcionando en sedes distintas. con presupuesto distinto, con duracion
distinta, dirigidos a problemas distintos. tales como explotacion sexual. pandifleros. juventud. por las calles van pasando, efc. pues
cada director y cada adminisiracion tienen sus programas. objetivos y propositos distintos. Toda la documental da cuenta de eflo. no
solo los mismos contratos sino los certificados de disponibilidad presupuestal y demés que se expiden para cada uno.

Resultaria insolito y absurdo sostener que sin una persona. sea la demandante n cualquiera ofra, cuando es seleccionada para
celebrar un contrato de prestacion de servicios para un programa especifico. o convenio especifico. o proyecto especifico y se inicia
otro. no pueda ser vinculada o contratada para el nueve contrato. sino que debe ser castigada y no volver a vincularla con la entidad.
S0 pena de que se pudiera convertir en un contrato de frabajo. por lo que debe siempre contratarse a personas nuevas que no tienen
la misma experiencia. que no conocen la entidad. efc. etc.

Por el contrario. la funcion publica siempre exige que la seleccion de cada contratista corresponda a su experiencia. aptitudes. efc.

Entonces. a manera de ejemplo. si yo soy contratado e el IDU para hacer una obra cualquiera y la ejecuto bien, pero a continuacion
se va a construir ofra. entonces va no puedc azpirar & celebrar el nueve contrato porque la entidad corre el grave riesgo que se
convierta en un con trato realidad. en una relacion de lrabajo subordinada?

Resulta apenas obvio que cada obre necesita personal adminictrativa. operarios. auxiliares. directores. efc. efc. efc.. pero eso no
convierte a esos operarios. auxiliares o personal en trabajadores: mencs aun con argumentos que el IDU siempre ha hecho obras.

Lo mismo acontece con el IDIPRON. Que no cuenta con suficiente personal de planta. por lo que cada vez que adelanta un proyecto,
que inicia un programa. que celebra un convenio. ninguno a término indefinido. necesita desarrollarios y adelantarios y para eso se
requiere contratar el personal. porque aunque ha acudido a planias temporales. segun su presupuesto y deméas limitantes y
procedimientos legales. no siempre cuenta con dicho personal. m Siquiera se sabe cuanlos convenios se pueden pactar con olras
entidades. pues ello depende de la voluntad y recursos de esas otras entidades.

Si tas actividades que realiza el contratista las hace otra persona de planta ‘4mpoco es refevante. porque como lo anoto el consejo
de estado v la misma lev. ello es permitido cuando no se cuenta con personai suficiente. tampoco si las actividades son importantes
o inherentes a la entidad. pues no es correcto estimar que los contratos de prestacion de servicios son solo para actividades que no
tengan nada que ver con la entidad. o que sean de relieno 0 que no puedan ser importantes.

Que las actividades estén vinculadas con los horarios de los de planta o de los ninos y jovenes que se atienden. tampoco resulta
definitivo.

Muchos de los aspectos debatidos ni siquiera fueron expuestos a alegados en la demanda.

Jamas los testigos se refirieron a sometimiento de reglamento aiquno.

Jamas se puede hablar de una subordinacion. muche menos coninuada o permanante. Recordemos que la actora solo se atrevio a
manifestar que solo alguna vez supuestariente in hapian hamaic fa stercion verbalmente porque omitio incluir un dia en un pago 8

un muchacho. lo cual se compensc en ei ;ago styuente.

Si. en gracia de discusion. esto fuera cierto. Resutta uti imposivie que ese $oio hecho aisfado. pudiera tenerse como prueba de una
subordinacion continuada.

()

7. ANALISIS PROBATORIO

. DOCUMENTALES

Copia de la Certificacion del 6 de junio de 2017. expedida por WILSON GUZMAN OLAYA, en
calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Instituto para la Proteccién de la Nifiez y la
Juventud. (folios 14-16).

7.1.2. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 2504 del 20 de mayo de 2011 (folios 17-22).

7.1.3. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 0786 del 2012 (folios 23-25).
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7.14. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 2153 del 3 de agosto de 2012 (folios 26-33).

7.1.5. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 0259 del 13 de febrero 2013 (folios 34-60,
74,83).

7.16. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 0901 del 25 de abril de 2013 (folios 61-73.75-
82,84-109).

7.1.7. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 0346 del 23 de enero de 2014 (folios 110-139).

7.1.8. Copia del Contrato de Prestacién de Servicios No 3208 del 26 de diciembre de 2014 (folios 140-
183).

7.1.9. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 1340 del 22 de junio de 2015 (folios 184-210).
7.1.10. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 0585 del 7 de marzo de 2016 (folios 211-228).

7.1.11. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 1815 del 14 de septiembre de 2016 (folios 229-
234).

7.1.12. Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No 2634 del 22 de diciembre de 2016 (folios 235-
237).

7.1.13. Copia de correos electronicos donde se solicito y entregd informacion a la demandante (folios
242-244).

7.1.14. Copia del Informe de Gestion de Talleres en el Area Administrativa (folios 245-247).
7.1.15. Copia de los Contratos de Prestacion de Servicios celebrados entre la demandante y la
demandada, incluyendo Hoja de Vida. Soportes de la ejecucion, actas de inicio, soportes de pago

y deducciones (folios 300 y 308).

7.1.16. Copia de los Manuales de Funciones Vigentes entre los anos 2011 y 2017 de la entidad
demandada (folios 300).

7.1.17. Certificacion detallada de los pagos y deducciones efectuados a la parte actora por parte de Ia
entidad demandada (folios 300 y 308).

7.1.18. Copia del derecho de peticion presentado por el actor ante la entidad demandada el del 14 de

agosto de 2017, mediante el cual reclama el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales
derivadas del contrato realidad (folios 3-6).

8. PROBLEMA JURIDICO

En concordancia con la reclamacion administrativa. las pretensiones de la demanda y la fijacion del litigio,
el presente asunto se contrae a determinar si le asiste o no razon juridica a JENNY ADRIANA GAITAN
LEON identificada con cédula de ciudadania No 1.013.588.099, quien ruega la nulidad del Oficio No
2017EE2131 del 25 de agosto de 2017 por el cual el Director General del INSTITUTO DISTRITAL DE
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON- neg6 el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales del posible contrato realidad que discurrio entre 21 de mayo de 2011 y hasta el 5
de abril de 2017, en aplicacion del principio de «primacia de la realidad sobre formalidades»; o si por el
contrario, como lo expresa la demandada en su contestacion de la demanda, existieron genuinos
contratos de prestacion de servicios y no estan probados los elementos que caracterizan la existencia
del contrato realidad.
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9. CONSIDERACIONES:

En este proceso se observa que con la reclamacién administrativa radicada ante la entidad demandada
se solicito el reconocimiento y pago a favor de la parte actora de los valores insolutos por concepto de
cesantias, intereses a las cesantias, prima de navidad, prima de junio, prima de servicios, vacaciones,
los aportes a salud, pension, riesgos laborales y a caja de compensacion familiar, dotacion y todas las
prestaciones laborales y sociales a las que tiene derecho una trabajadora de igual 0 mejor nivel y que
fueron dejadas de percibir entre los afios 2011 al 2017; ademas, requiri6 la devolucion de las sumas de
dinero que fueron descontadas por retencion en la fuente y las que cancel6 por concepto de aportes a
salud y pensién sin tener la obligacion de hacerlo y por dltimo, reclamo el reconocimiento y pago de los
intereses moratorios contemplado en la normatividad colombiana (Ley 244 de 1995 - Ley 1071 de 2006)
y la indexacion de las sumas a adeudadas (folios 3 vto. y 4).

Ahora bien, la parte actora en su demanda solicito decretar la nulidad del Oficio No 2017EE2131 del 25
de agosto de 2017, proferido por el Director General del INSTITUTO DISTRITAL DE PROTECCION DE
LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON-, a través del cual negd a la parte actora el reconocimiento y
pago de las prestaciones laborales y sociales del posible contrato realidad que discurrié entre 21 de mayo
de 2011 y el 5 de abril de 2017.

Como restablecimiento del derecho solicito: 1. Declarar que entre la entidad accionada y la parte actora
existio un vinculo laboral desde 2011 hasta el 2017. durante el cual no se cancelaron los derechos
laborales. 2. Condenar a la entidad demandada a reconocer y pagar a la parte actora todas las
prestaciones laborales y sociales dejadas de percibir tales como: cesantias e intereses, primas de
navidad, prima de junio, prima de servicios, vacaciones. aportes a salud, pension, administradora de
riesgos laborales y caja de compensacion familiar; asi como los valores dejados de percibir por concepto
de dotacion y en general todas las sumas a titulo de prestaciones sociales, que corresponde a la
contraprestacién de la labor desempefiada desde el afio 2011 al 2017 y en general todas las acreencias
laborales debidamente acreditadas dentro del expediente. 3. Condenar a la entidad demandada a
cancelar o devolver a la parte actora las sumas de dinero que por retencidn en la fuente la demandada
descontd a la parte actora. 4. Condenar a la entidad demandada a reembolsar a la parte actora los
aportes a seguridad social respecto a salud, pension y riesgos laborales que realizé. 5. Condenar a la
entidad demandada a pagar a la parte actora los respectivos aportes a seguridad social, en todos sus
niveles. 6. Condenar a la entidad demandada a pagar a la parte actora las acreencias laborales,
prestaciones e indemnizaciones a las que tiene derecho una trabajadora de igual o mejor nivel. 7.
Condenar a la entidad demandada a pagar a la parte actora a sancion moratoria, consagrada en la Ley
244 de 1995. 8. Condenar a la entidad demandada a pagar a la parte actora la indexacion de las sumas
adeudadas. 9. Condenar a la entidad demandada a dar cumplimiento a la sentencia proferida dentro del
término previsto en el articulo 192 del CP.A.C.A 10. Condenar a la entidad demandada a pagar a la
parte actora los intereses moratorios. conforme a los articulos 192y 195 del C.P.A.C.A. y la sentencia C-
602 del 2012 de la Honorable Corte Constitucional. 11. Condenar a la entidad demandada a pagar a la
parte actora las costas procesales, conforme al articulo 188 del C.P.A.C.A. 12. Condenar a la entidad
demandada a pagar a la parte actora lo extra y ultra petita (folios 248 vto. y 249).

Ahora bien, para determinar si a JENNY ADRIANA GAITAN LEON identificada con cédula de ciudadania
No 1.013.588.099, le asiste 0 no derecho al reconocimiento y pago de las prestaciones sociales del
posible contrato realidad que discurrié entre 21 de mayo de 2011 y el 5 de abril de 2017, en aplicacion
del principio de «primacia de la realidad sobre formalidades», se continuaré con el analisis de la
normatividad aplicable al tema en concreto, asi:

En principio cabe precisar que los contratos estatales de prestacion de servicios se encuentran regulados
en el numeral 3 del articulo 32 de la Ley 80 de 1993. asi:
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"Son contratos de prestacion de servicios los que celebren las entidades estatales para desarrollar actividades
relacionadas con la administracion o funcionamiento de la entidad. Estos contratos sélo podran celebrarse con personas
naturales cuando dichas actividades 1o puedan realizarse con personal de planta o requieran conocimientos
especializados.

En ningun caso estos contratos generan relacion laboral ni prestaciones sociales y se celebraran por el término
estrictamente indispensable.”.

Es decir, que el contrato de prestacion de servicios es aque! por el cual se vincula excepcionalmente a
una persona natural con el propésito de suplir actividades relacionadas con la administracion o
funcionamiento de la entidad, o para desarrollar labores especializadas que no puede asumir el personal
de planta y que no admite el elemento de subordinacion por parte del contratista, toda vez que debe
actuar como sujeto auténomo e independiente bajo los términos del contrato y de la ley contractual.

Sobre este tema, la Corte Constitucional al estudiar la constitucionalidad de las expresiones «no puedan
realizarse con personal de planta 0» Y «En ningun caso... generan relacion laboral ni prestaciones sociales» contenidas
en el precitado numeral 3 del articulo 32 de la Ley 80 de 1993. en sentencia C-154 de 19 de marzo de
1997, preciso las diferencias entre el contrato de prestacion de servicios y el de caracter laboral, asi:

“Como es bien sabido. el contrato de trabajo tiene elementos diferentes al de prestacion de servicios independientes.
En efecto. para que aquél se configure se requiere la existencia de la prestacion personal del servicio. la continuada
subordinacion laboral y la remuneracion como contraprestacion del mismo. En cambio. en el contrato de prestacion de
servicios. la actividad independiente desarrofiada. puede provenir de una persona juridica con la que no existe el
elemento de la subordinacion laboral o dependencia consistente en la potestad de impartir ordenes en la gjecucion de
la labor contratada.”.

Bajo estos mismos términos, la Corte Constitucional en sentencia C-614 de 2009, al sefalar Ia
permanencia, entre otros criterios, como un elemento mas que indica la existencia de una relacion
laboral, expuso:

"La Corte encuentra que la prohibicion a la administracion publiica de celebrar contratos de prestacion de servicios para
el ejercicio de funciones de caracter permanente se ajusta a la Constitucion. porque constituye una medida de proteccion
a la relacion laboral. ya que no sblo impide que se oculten verdaderas relaciones laborales. sino también que se
desnaturalice la contratacion estatal. pues el contrato de prestacion de servicios es una modalidad de trabajo con el
Estado de tipo excepcional. concebido como un instrumento para atender funciones ocasionales. que no hacen parte
del giro ordinario de las labores encomendadas a la entidad. o siendo parte de ellas no pueden ejecutarse con
empleados de planta o se requieran conocimientos especializados. De igual manera. despliega los principios
constitucionales de la funcion publica en las relaciones contractuales con el Estado. en tanto reitera que el ejercicio de
funciones permanentes en la administracion publica debe realizarse con ef personal de planta. que corresponde a las
personas que ingresaron a la administracion mediante el concursc de meritos.”.

En conclusion y con base en los criterios trazados jurisprudencialmente en torno al contrato realidad, se
concluye que constituye requisito indispensable para demostrar la existencia de un contrato laboral que
el interesado acredite en forma incontrovertible los tres elementos de la relacion laboral, esto es, la
prestacion personal del servicio, la remuneracion respectiva y, en particular, la_subordinacion y
dependencia continuada en el desarrolio de una funcion publica, de modo que no quede duda acerca
del desempefio del contratista en las mismas condiciones de un servidor publico, siempre y cuando la
subordinacion continuada que se alega no se enmarque simplemente en una relacion de coordinacion
entre las partes para el desarrollo del contrato, en virtud de las particularidades de la actividad para la
cual fue suscrito!.

En otras palabras, la figura del contrato realidad se desvirtua cuando se constata la continua prestacion de
servicios personales remunerados, desplegando actividades propias del objeto misional de la entidad
contratante, para ejecutarlos en sus propias dependencias o instalaciones, con sus elementos de trabajo,
bajo sujecion de ordenes y directrices de desempefio que desbordan fas necesidades de coordinacion
respecto de verdaderos contratistas autonomos, para configurar dependencia y subordinacion continuada
propia de las relaciones laborales?.

! Sentencia del 19 de febrero de 2009. Expediente 3074-2005 Uonseiera Fonerte. Bertha Lucia Ramirez de Pagz
2 Sentencia de Unificacion de Jurisprudencia CE Sl J2 005-16
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Asi las cosas, se entrara a verificar si en presente caso, se configuraron los elementos constitutivos para
determinar |a existencia de un contrato realidad entre ta parte actora y la entidad accionada, pese a existir
un vinculo contractual mediante contratos de prestacion de servicios, asi:

1. Extremos temporales de la relacion

JENNY ADRIANA GAITAN LEON reclama la existencia de contrato laboral con el INSTITUTO PARA LA
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON-, en forma continua e ininterrumpida, entre el 21
de mayo de 2011 y el 5 de abril de 2017.

Ahora bien, conforme con la documentacion obrante en el expediente?, se observa que JENNY ADRIANA
GAITAN LEON se vinculo directamente con la entidad demandada para prestar sus servicios como Auxiliar
Administrativa, de la siguiente forma:

[CANT.[CONTRATOSIFECHA INICIALFECHA FINAL " OBJETO FOLIO
T 1] 20112504 | 200052011 | 20:022012 - AUXILIAR ADMINIST RAT IVO 300CD
2, 20120786 | 01032012 | 15072012 | AUXLIAR ADKINISTRATIVO 300CD
3 0122153 | 03080012 | 02020013 " APOYO ACTIVIDADES ADM 29
4] 20130259 | 1800212013 | 1740412013 ACT VIDADES ADM 51
5] 2013-0901 2510412013 150%2014 © aPQYO ACT IVIDADES ADM 24
6] 2074-0346 | 23012014 | 22122014 1 APOYO ACT IMIDADES ADM 115
70720143208 | 26/122074 | 25052015 |  APOYC ACTIVIDADES ADM 147
8] 20151340 | 2210672015 | 210022016 DM REGISTRO YDOC 187
9| 20160585 | 08032016 | 2210872016 ' APOYO ACTIVDADES ADM. REGISTRO YDOC. 220
10| 20161875 | 1500972016 | 141122016 ; APOYO ACT V:DADES DM REGISTRO Y DOC 300CD
11] 20162634 | 23122016 | 041042017~ APOYO ACTT/DADES ADM. REGISTROYDOC | 3000

De acuerdo con lo anterior, el Despacho advierte que JENNY ADRIANA GAITAN LEON fue vinculada
directamente por el INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON- a
través de contratos u ordenes de prestacion de servicios entre el 20 de mayo de 2011y el 4 de abril de 2017,
de manera interrumpida.

2. Elementos de la relacion laboral
. Prestacion personal del servicio

Definidos los extremos de la vinculacion de la demandante. para este Despacho JENNY ADRIANA GAITAN
LEON presto de forma personal sus servicios como Auxiliar Administrativa en el INSTITUTO PARA LA
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON-. en los periodos arriba indicados, pues de
acuerdo con los contratos de prestacion de servicios suscritos directamente entre la parte demandante y la
entidad demandada, la contratista no podra ceder parcial o totalmente los derechos y obligaciones emanados
del contrato a ninguna persona natural o juridica. sin la previa autorizacion escrita de IDIPRONA,
circunstancia Ultima que nunca ocurrid, en consideracion a que no reposa constancia escrita de que
acaeciera dicha situacion y adicionalmente, los testimonios de CLAUDIA PATRICIA PARRA MURILLO,
MARIA CRISTINA BARRAGAN y MARTHA SONIA MURCIA JIMENEZ son unanimes y contundentes en
afirmar que la demandante prestd personaimente el servicio pactado>.

. Remuneracion
Frente a la remuneracion, advierte esta Autoridad Judicial que la parte accionada aporté pruebas de pagos

realizados a la demandante por la actividad realizada desde el 20 de mayo de 2011 hasta el 4 de abril de
20176 y ademas, se observa que entre JENNY ADRIANA GAITAN LEON y el INSTITUTO PARA LA

Fehos 14 237 300-3C8
lpeden
“Foles 212314 y 323-324
“Feli 300
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PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD —IDIPRON- se pact el pago de honorarios en cuotas
mensuales, tal y como se advierte de los diferentes contratos de prestacion de servicios’.

. Subordinacion y dependencia continuada

Este elemento esencial del contrato laboral. segun el articulo 23 del CST, es considerado como el
determinante para distinguir el contrato laboral de los demas tipos de contratacion, puesto que permite al
empleador exigir el cumplimiento de ordenes. en cualguier momento. en cuanto al tiempo, modo o cantidad
de labores, asi como el poder para imponer reglamentos y ejercer control disciplinario, todo esto bajo el
respeto a la dignidad humana del trabajador y sus derechos minimos constitucionales.

Conforme a lo anterior, la subordinacion parte de la facuftad de direccion respecto a las actividades de trabajo
y el poder disciplinario del empleador para conservar el orden en la empresa, pero Unicamente en lo
concemiente al ambito laboral.

En ese sentido, el articulo 23 del Codigo Sustantivo del Trabajo regula:

«Articulo 23. Elementos esenciales. <Articulo subrogado por el articulo 1o. de la Ley 50 de 1990. El nuevo texto es el
Siguiente>

1. Para que haya contrato de trabajo se requiere que concurran estos tres elementos esenciales:

[-]

b. La continuada subordinacion o dependencia del trabajador respecto del empleador. que faculta a éste para exigirle el
cumplimiento de ordenes. en cualquier momento. en cuanto al modo. tiempo o cantidad de trabajo. e imponerle reglamentos.
la cual debe mantenerse por todo el tiempo de duracion del contrato. Todo ello sin que afecte el honor. la dignidad y los
derechos minimos del trabajador en concordancia con os tratados o convenios internacionales que sobre derechos humanos
relativos a fa materia obliguen al pais. [ .

Sobre el particular, la Corte Constitucional en sentencia C-386 de 2000 indico:

«[...] La subordinacion del trabajador al empleador como elemento distintivo y definidor del contrato de trabajo ha sido
enfendida. segun la concepcién méas aceptable por la doctrina y la jurisprudencia. como un poder juridico permanente de que
es titular el empleador para dirigir la actividad laboral del trabajacor. a traves de la expedicion de ordenes e instrucciones y
la imposicion de reglamentos. en lo relativo a la manera como éste debe realizar las funciones y cumplir con las obligaciones
que le son propias. con miras al cumplimiento de fos objetivos de la empresa. los cuales son generalmente economicos.

Se destaca dentro del elemento suibordinacion. no solamente el poder de direccion. que condiciona la actividad laboral del
trabajador. sino el poder discipinario que el empleador ejerce sobre éste para asegurar un comportamiento y una disciplina
acordes con los propositos de la organizacion empresarial y el respeto por la dignidad y los derechos de aquél. [, J»

Asi las cosas, la subordinacion y dependencia continuada se debe concebir como el elemento esencial y
configurativo de la relacion laboral, segun el cual el empleador, en ejercicio de su facultad de direccion, puede
exigir a sus empleados el acatamiento de ordenes e instrucciones sobre el modo y la cantidad de trabajo, el
cumplimiento de horarios y la imposicion de los reglamentos internos.

Ahora bien, en cuanto a la subordinacion y dependencia continuada, se reitera que JENNY ADRIANA
GAITAN LEON fungié como Auxiliar Administrativa en el INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA
NINEZ Y LA JUVENTUD —IDIPRON- a través de contratos de prestacion de servicios suscritos directamente
con el ente demandado, en forma interrumpida, entre el 20 de mayo de 2011 y el 4 de abril de 2017.

De igual forma, de acuerdo con las obligaciones especificas plasmadas en los contratos de prestacién de
servicio, los informes presentados por la contratista y los testimonios de CLAUDIA PATRICIA PARRA
MURILLO, MARIA CRISTINA BARRAGAN, MARTHA SONIA MURCIA JIMENEZ y CARLOS ALONSO
LARA, existe consenso de que la demandante ejecuté actividades tales como:

‘ Folios 14-237. 300-308
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1. Recibir, revisar, clasificar, radicar, distribuir y controlar documentos, datos, elementos vy
correspondencia, relacionados con asuntos de competencia de la entidad (Diariamente recepcionar,
revisar, archivar y custodiar las planillas de asistencia de los jovenes vinculados al IDIPRON y archivar
la informacion que sea encargada en el desarrollo del objeto contractual).

2. Llevary mantener actualizados los registros de carécter técnico, administrativo y financiero y responder
por {a exactitud de los mismos (Diariamente registrar y mantener actualizado el sistema de informacion
misional del IDIPRON (SIMI antes SPRAL), entregando los reportes que le sean solicitados, conforme a
los cronogramas, establecidos por la entidad y/o por el supervisor del contrato).

3. Orientar a los usuarios (jovenes vinculados al IDIPRON vy visitas del ICBF) y suministrar la informacion
que le sea solicitada (novedades e inquietudes presentadas con las asistencias y otras actividades
relacionadas con los jovenes vinculados al programa o convenio), de conformidad con los
procedimientos establecidos.

4. Desempenar funciones de oficina y de asistencia administrativa encaminadas a facilitar el desarrollo y
ejecucion de las actividades del area de desempeno (Elaboracidon de comunicaciones oficiales,
recepcion de llamadas telefonicas, manejo del correo electronico de la unidad, manejo de la
fotocopiadora de la unidad, logistica para el desplazamiento de los jovenes).

5. Realizar labores propias de los servicios generales que demande la institucion (Elaboracion de
documentos para el pago de contratistas y de néminas de los jovenes pertenecientes a convenios,
solicitud de insumos y elaboracion de inventarios).

6. Efectuar diligencias externas cuando las necesidades del servicio o requiera (Traslados a la oficina
principal del IDIPRON para radicar las comunicaciones oficiales).

7. Las demas que a juicio de supervision o de acuerdo a las dinamicas del trabajo interdisciplinario se
requiera (Elaboracion de informes solicitados por el jefe inmediato para las subdirecciones de IDIPRON).

8. Desarrollar sus actividades de acuerdo a los cronogramas y sitios establecidos por la entidad (Dar
capacitaciones a los talleristas, apoyar las actividades adicionales —Halloween, Navidad y Marchas- y
brindar apoyo en los recesos de los jovenes para evitar que se retiraran de la actividad académica).

Al respecto, revisada la pagina web oficial del INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA
JUVENTUD —IDIPRON- se pudo establecer que es una entidad Distrital que a través de un modelo
pedagdgico basado en los principios de afecto y libertad. atiende las dinamicas de la calle y trabaja por el
goce pleno de los derechos de la nifiez, adolescencia y juventud en situacion de vida en calle, en riesgo de
habitarla 0 en condiciones de fragilidad social, desarrollando sus capacidades para que se reconozca como
sujetos de transformacion y ciudadanos que ejercen sus derechos y deberes para alcanzar una vida digna
y feliz, para alcanzar dichos objetivos, se establecieron diferentes procesos misionales, que se ejecutan a
través de las Unidades de Proteccion Integral, que se encuentran situadas en diferentes localidades de la
ciudad y que cuentan con un equipo de trabajo conformado por el responsable de la unidad, lider del area
administrativa (cuando aplique) docentes. equipo de facilitador de convivencia, jefe de cocina (cuando
aplique), auxiliares de cocina, auxiliar de lavanderia, equipo psicosocial (trabajadora social y/o psicologa),
auxiliar de enfermeria, auxiliar del area administrativa y equipo tutor de vivienda.

Segun el Manual Operativo Contexto Pedagogico de la entidad demandada, las Unidades de Proteccion
Integral deben efectuar actividades administrativas, como: (!} Programacion de actividades, (ll)
Programacion de Alimentacién, (Ill) Cargue en el Sistema de Informacion Misional ~SIMI- (IV) Coordinacion
de trasporte, (V) Archivo de Gestion y Misional. (VI) Aimacén e Inventarios —Recursos € Insumos-, (VII)
Informes de Gestién UPI 'y (VIII} Seguimiento del plan de accion anual.

Lo descrito, acompariado del material probatorio documental allegado al expediente y en especial del Manual
Especifico de Funciones y Competencias Laborales, aprobado por la Resolucion No 038 de 2006,
posteriormente modificada por la Resolucion No 293 de 2016, son antecedentes de los que se puede extraer
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que en el cuerpo organizacional de la entidad existen cargos de auxiliares administrativos con diez (10)
grados diferentes con diversas funciones y la mayoria de estas fueron desarrolladas por JENNY ADRIANA
GAITAN LEON, por lo que, se logra vistumbrar en forma clara un vinculo entre el objeto del INSTITUTO
PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON- y las funciones ejercidas por la
demandante como AUXILIAR ADMINISTRATIVA.

De igual forma, existen ofras situaciones que dan cuenta de la subordinacion continuada, como la
disponibilidad horaria con la que debia prestar sus servicios la demandante en su calidad de AUXILIAR
ADMINISTRATIVA, en este sentido se destaca en los contratos de prestacion de servicios, celebrados entre
la parte actora y la entidad accionada, que existian obligaciones impuestas como: desarrollar sus actividades
de acuerdo a los cronogramas v sttios establecidos por fa entidad, situacién de la que es factible deducir que
la labor de la demandante debia ser ejecutada en el horario y lugar especificado por la demandada para su
personal administrativo.

Frente a este punto particular, también encontramos, en primer lugar, los testimonios de CLAUDIA PATRICIA
PARRA MURILLO y MARIA CRISTINA BARRAGAN que son coherentes en lo relacionado con el
cumplimiento de un horario determinado por la entidad demandada, y en segundo lugar, los testimonios de
CLAUDIA PATRICIA PARRA MURILLO. MARIA CRISTINA BARRAGAN MARTHA SONIA MURCIA
JIMENEZ y CARLOS ALONSO LARA que son consistentes y diafanos en lo concerniente con el lugar donde
debia prestar sus servicios, puesto que afirmaron que la actora como auxiliar administrativa de las Unidades
de Proteccion Integral debia estar presente diariamente en las instalaciones, en razon a que debia tomar el
ingreso y salida de los jovenes vinculados al IDIPRON; debia permitir el acceso a las carpetas de los jovenes
vinculados al IDIPRON; debia estar pendiente del ingreso y egreso de los elementos o insumos de trabajo,
debia recibir las visitas del defensor de familia y/o del ICBF, debia encargarse de la logistica para el trasporte
de los jovenes vinculados al IDIPRON y ademés, debia estar atenta a ejecutar todas las actividades
ordenadas por la Coordinadora de la Unidad; para realizar las citadas labores, gozaba de un espacio fisico
dentro de las instalaciones, con elementos propios para ejercer su actividad diaria (equipo, papeleria,
conexion a interet y teléfono).

De acuerdo con el material probatorio resefado, para este Despacho es claro que JENNY ADRIANA
GAITAN LEON tenia que permanecer disponible desde las 8:00 a.m. hasta las 5:00 p.m. de lunes a viernes
porque las actividades que ejecutd la demandante eran elementales en la actividad diaria de las Unidades
de Proteccion Integral, pues, precisamente por la naturaleza del servicio, este debia ser desarrollado en
forma continua y permanente.

Esa disponibilidad diaria y permanente implica que las actividades contractuales se desarrollaban en
circunstancias de tiempo, modo y lugar que no podian ser escogidas libremente por la demandante, y en
consecuencia, se infiere que sus fabores no eran ejecutadas con la libertad, independencia y autonomia
propias de un contratista por prestacion de servicios. sino como una auténtica empleada en la medida en
que se encontraba sujeta a la voluntad de los requerimientos del equipo y los usuarios que conformaban las
Unidades de Proteccion Integral.

En consecuencia, para este Despacho el sustento de la vinculacion contractual con JENNY ADRIANA
GAITAN LEON a fin de ejercer su actividad como AUXILIAR ADMINISTRATIVA en la entidad demandada,
esto es, por carecer en su planta de personal de cargos suficientes para el desarrollo de las actividades
necesarias para la efectiva prestacion del servicio, por un lapso aproximado de cinco anos (de acuerdo con
los extremos efectivamente demostrados en este procesoj rompen con el caracter temporal y eventual de
la figura regulada en el numeral 3 del articulo 32 de la Ley 80 de 1993.

Asi las cosas, se advierte que JENNY ADRIANA GAITAN LEON acredité fehacientemente la configuracion
de los elementos el contrato de trabajo, esto es, la prestacion personal del servicio, la remuneracién y la
continuada subordinacion y dependencia respecto del INSTITUTO PARA LA PROTECCION DE LA NINEZ
Y LA JUVENTUD -IDIPRON-, por cuanto de las funciones que ejercié como AUXILIAR ADMINISTRATIVA
en la entidad, permiten inferir que actuc en representacion de la demandada y cumpliendo un horario, para
no afectar la labor de las Unidades de Proteccion Integral, actividad, que no fue transitoria y que perdurd por
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un lapso aproximado de 5 afios, sin importar el programa o convenio para el que fue contratada, en razén a
que siempre realizo actividades propias de la mision de la entidad y del cargo de Auxiliar Administrativo.

Conforme a lo expuesto, este Despacho declarara no probadas las excepciones de fondo propuestas por la
parte demandada de “fa ley solo permite la existencia de contratos de trabajo en una entidad publica. respecto de quienes se
consideren como trabajadores oficiales. esto es. dedicados a la construccion de obras publicas y su mantenimiento”. “falta de
legitimacion por pasiva - no existir ni haber existido jamas ninguna relacion laboral ni contrato de trabajo entre mi representada y el
actor”. “inexistencia de las obligaciones demandadas”. “buena fe" y “todas las demas. que aunque no estén expresa o
nominadamente expuestas. lleguen a estructurarse y demostrarse en el curso del proceso en favor de la entidad que
represento’”.

3. Prescripcion Contrato Realidad

En materia de derechos laborales de los empleados publicos. encontramos que los articulos 41 del Decreto
3135 de 1968 y 102 del Decreto 1848 de 1969 regulan que las acciones que emanen de los derechos
consagrados en dichas normas prescriben en tres (3) anos contados desde que la respectiva obligacion se
haya hecho exigible.

Concretamente, en relacion al reconocimiento de la existencia de la relacion laboral encubierta a través de
un contrato de prestacion de servicios, el Consejo de Estado -Seccion Segunda- en Sentencia de Unificacion
Jurisprudencial def 25 de agosto de 20168, acordo las siguientes reglas respecto a la prescripcion extintiva
de los derechos salariales y prestacionales derivadas del contrato realidad:

“(...) 1) Quien pretenda el reconocimiento de la relacion laboral con el Estado y. en consecuencia. ef pago de las prestaciones
derivadas de esta. en aplicacion del principio de la primacia de la realidad sobre las formalidades. debera reclamarfos dentro
del termino de tres arios contados a partir de la terminacion de su vinculo contractual.

ii) Sin embargo. no aplica el fendmeno prescriptivo frente a los aportes para pension. en atencion a la condicion periodica del
derecho pensional y en armonia con los derechos constitucionales a la igualdad e irrenunciabilidad a los beneficios minimos
laborales y los principios de in dubio pro operario. no regresividad y progresividad

fit) Lo anterior. no implica la imprescriptibilidad de la devolucion de los dineros pagados por concepto de aportes hechos por
el trabajador como contratista. pues esto seria un beneficio propiamente econdmico para él. que no influye en el derecho
pensional como tal (que se busca garantizar). sino en relacion con fas cotizaciones adeudadas al sistema de sequridad social
en pensiones. que podrian tener incidencia al momento de liquidarse el monto pensional.

iv) Las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema integral de seguridad social derivados del contrato
realidad. por su caracter de imprescriptibles y prestaciones periddicas. también estan exceptuadas de la caducidad del medio
de control (de acuerdo con el articulo 164. numeral 1. letra ¢. def CPACA)

v) Tampoco resulta exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito previo para demandar a través def
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. dado que al estar involucrados en este tipo de controversias
(contrato realidad) derechos laborales irrenunciables (cotizaciones que repercuten en el derecho a obtener una pension), que
a su vez comportan el caracter de ciertos e indiscutibles. no son conciliables.

vi) El estudio de la prescripcion en cada caso concreto seré ohjeto de la sentencia. una vez abordada y comprobada la
existencia de la relacion laboral. pues el hecho de que esté concernido el derecho pensional de la persona (exactamente los
aportes al sistema de sequridad social en pensiones). que por su naturaleza es imprescriptible. aquella no tiene la virtualidad
de enervar la accion ni la pretension principal (la nulidad def acto administrativo que nego la existencia del vinculo laboral).

vii) El juez contencioso-administrativo se debe pronunciar. aunque no se haya deprecado de manera expresa. respecto de
los aportes al sistema de seguridad social en pensiones. una vez determinada la existencia del vinculo laboral entre el
demandante y la agencia estatal accionada. sin que ello implique la adopcion de una. decision extra petita, sino una
consecuencia indispensable para lograr la efectividad de los derechos del trabajador. {...)".

Teniendo en cuenta los parametros fijados por el Consejo de Estado y aplicados al presente caso, se observa
que existieron dos (2) interrupciones superiores a los 15 dias habiles; la primera interrupcion ocurrio entre
los contratos nimeros 7 (2014-3208) y 8 (2015-1340), puesto que el contrato numero 7 finalizd el 25 de
mayo de 2015 y el contrato numero 8 inicio el 22 de junio de 2015, es decir, 17 dias habiles después de la
terminacion del contrato nimero 7 y la segunda interrupcion acontecio entre los contratos nameros 9 (2016-

* Consege de Estado. Seccion Seaunaa. Sertenca de Undacon Jur apeoger i oz ho U8 e of Boar o e 200 Dorieero Ponente Dr. Carmeto Perdomo Cuéter
Radicacion 2300123 33-000-2013-0025G-01 (0088«
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0585) y 10 (2016-1815), puesto que el contrato numero 9 finalizo el 22 de agosto de 2016 y el contrato
numero 10 inicio el 15 de septiembre de 2016. es decir. 17 dias habiles después de la terminacién del
contrato numero 9, como lo muestra la siguiente tabla:
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Ahora bien, por tratarse de vinculaciones interrumpidas al servicio publico, el término para contar la
prescripcion extintiva debe empezar a partir de la finalizacién de cada uno de los periodos contractuales
efectivamente laborados hasta la peticion de reconocimiento y pago de acreencias laborales, para
determinar si trascurrieron mas de tres (3) afos y asi declarar la prescripcion de las prestaciones laborales
que no fueron reclamadas en tiempo; sin embargo, en el caso bajo examen, desde la terminacion del contrato
nimero 7, que ocurrio el 25 de mayo de 2015 y el contrato numero 9. que acontecio el 22 de agosto de 2016
hasta la radicacion de la peticion de reconocimiento y pago de las acreencias laborales por parte de la
demandante, es decir, el 14 de agosto de 2017 (tres afios previos: 14 de agosto de 2014), no trascurrieron
los tres (3) afos que indica la citada normatividad: en consecuencia, no se declarara probada la excepcion
de prescripcion de las prestaciones sociales y menos aln, de los aportes a pension, en razén a que estos
ultimos son prestaciones imprescriptible. conforme a las reglas jurisprudenciales resefiadas.

4. Restablecimiento del derecho derivado de la demostracion de la existencia de una relacion laboral

Ahora bien, en refacion a cuéles son las prestaciones sociales susceptibles de ser reconocidas, el Consejo
de Estado - Seccion Segunda - Subseccion "A’-. en providencia del 21 de junio de 20189 sobre un asunto
factico y juridico similar, dispuso que las prestaciones sociales ordinarias o comunes que perciben los
empleados publicos, las cuales se encuentran a cargo directamente del empleador, son: i) las cesantias e
intereses a las cesantias; i) la compensacion de las vacaciones en los porcentajes que correspondan de
acuerdo con los tiempos laborados por cada contrato y iii) la porcion correspondiente a las primas que
legalmente perciben los empleados publicos de la entidad demandada en el tiempo laborado por la
demandante (prima de navidad, servicios y semestral).

Las anteriores prestaciones seran reconocidas por los periodos contractuales debidamente acreditados
entre el 20 de mayo de 2011 y el 4 de abril de 2017, salvo las interrupciones entre los diferentes periodos
contractuales y debera tomarse como base de liquidacion el valor pactado y pagado por honorarios en los
respectivos contratos, en razon a que si bien se determind que existia en la planta de personal de la entidad
demandada el cargo de AUXILIAR ADMINISTRATIVO, no pudo esclarecerse con claridad el grado al que
pertenecieron las actividades desarrolladas, por ser estas similares en todos los grados.

“ Sentencia del 21 de junic de 2018 con ponenzia ast Suscits poi
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Frente a los aportes al sistema general de seguridad social en pensiones, la entidad demandada debera
reconocer y pagar los aportes a seguridad social en pension durante el tiempo comprendido entre el 20
de mayo de 2011 y el 4 de abril de 2017, para lo cual debera tomar como ingreso base de cotizacion de
la demandante (honorarios pactados y pagados), mes a mes y cotizar al respectivo fondo de pensiones
la suma por concepto de aportes patronales para pension, en el porcentaje que le correspondia como
empleador.

Por otro lado, en criterio de esta instancia judicial la parte demandante no tiene derecho a las demas
pretensiones de la demanda por las razones que se exponen a continuacion:

Respecto a la devolucion de los dineros retenidos por concepto de retencion en la fuente y el reembolso de
los aportes a pension, salud y riesgos laborales, este Despacho considera que el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho cuando se discuten derechos laborales no es el adecuado para resolver sobre
dicha peticion, toda vez que, la entidad demandada no es encargada de recepcionar ni administrar dichos

dineros; por lo tanto, se declarara probada la excepcion propuesta por la parte accionada de falta de
legitimacion en causa por pasiva respecto de la pretension de reembolso 0 pago de los aportes efectuados por la demandante

al sistema de sequridad social”.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con los aportes a la salud. este Despacho ha considerado que no es
dable condenar al pago de aportes a salud, riesgos laborales y caja de compensacion familiar porque lo
procedente frente al hecho consumado de la no afiliacion y pago por las contingencias de salud, riesgos
laborales y subsidio familiar es la reparacion de perjuicios que la parte actora acredite haber sufrido por
esa omisidn de la entidad accionada, o el reintegro de los gastos que se vio obligada a llevar a cabo por
no tener el cubrimiento de tales riesgos y/o los posibles beneficios que hubiese obtenido de dichas
entidades, pero como en el sub lite no se invocd ni acredito que se haya producido dafio que causara
pago alguno, al igual que un perjuicio por la falta de afiliacion, como tampoco que se hubiese cubierto
con dineros propios alguna de estas contingencias, no se impondra condena alguna.

En lo atinente a la sancion moratoria pretendida por el accionante, tampoco se accede a esta en la medida
en que la obligacion de pagar las prestaciones sociales surge con esta sentencia y en consecuencia, de
declarara probada la excepcion propuesta por la parte demandada de no haber lugar a reconocer indemnizaciones
moratorias’”.

En relaciona a la dotacién en caso de que se haya producido el retiro del servicio de la demandante, habra
lugar a reconocer la dotacion en dinero, de los periodos adeudados. pues si se ha negado el suministro en
vigencia del vinculo laboral, a su terminacion surge el derecho a la indemnizacion de esta prestacion; sin
embargo, conforme a la Ley 70 de 1988 y el Decreto 1978 de 1989, para la entrega de dicha prestacion es
necesario que el actor estuviera de forma ininterrumpida en la respectiva entidad por lo menos tres meses
antes de la fecha de cada suministro y que devengue una asignacion basica mensual inferior a dos veces el
salario minimo legal vigente, Gltima condicidon que no cumple la aqui demandante, puesto que de los
contratos de prestacion de servicio que reposan en el expediente, se pudo establecer que la parte actora
devengd honorarios superiores a los dos (2) salarios minimos legales mensuales vigente para la época.

5. Condena en costas

El Consejo de Estado - Seccion Segunda - Subseccion “B'- mediante providencia del 7 de febrero de 201910
sento posicion sobre la condena en costas en vigencia del C.P.A.C.A; en tal oportunidad se senaié como
conclusion, que:

“La condena en costas no puede ser impuesta por el simple hecho de que una de las partes resufte vencida en un proceso
judicial sino que la misma debe obedecer a los criterios e indicaciones que contemplan los articulos 361 y 365 del Cédigo
General del Proceso. esto es. que las costas se hayan causado y encuentren su comprobacion dentro del proceso respectivo,
de manera que. la condena en costas no procede en forma automatica frente a quien ha sido perdedor en un proceso. ya
que ella debe ser el resultado de observar una serie de factaug® que deben aparecer demostrados en el proceso como fa
temeridad. la mala fe y la existencia de prueba sobre la causacion de gastos y costos. lo cual debe ser ponderado por el juez
para adoptar la decision de imponerlas o abstenerse de hacerlo.

" Sertencia dei 7 de febrero de 2016, Expedentes S1001-23 84007 Lo ta DETLT0T R0 T Depandar e A nta Fas argas
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Por tanto, en el presente caso no se condenara en costas a la parte demandada, con sustento en lo reglado
por el numeral 8 del articulo 365 del Cadigo General del Proceso. toda vez que no se comprobd su causacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito Judicial de
Bogota,-Seccion Segunda-, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de laley.

RESUELVE:

Primero: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de "La ley solo permite la existencia de
contratos de trabajo en una entidad publica. respecto de quienes se consideren como trabajadores
oficiales, esto es, dedicados a la construccion de obras publicas y su mantenimiento”, “Falta de
legitimacion por pasiva - no existir ni haber existido jaméas ninguna relacion laboral ni contrato de trabajo
entre mi representada y el actor’, “Inexistencia de las obligaciones demandadas”’, “Buena fe”, “Todas las
demas, que aunque no estén expresa o nominadamente expuestas, lleguen a estructurarse vy
demostrarse en el curso del proceso en favor de la entidad que represento” y “Prescripcion de las
Supuestas sumas reclamadas’, propuestas por la entidad demandada INSTITUTO DISTRITAL DE
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON-, de conformidad con la parte motiva de la

sentencia.

Segundo: DECLARAR PROBADAS las excepciones de “falta de legitimacion en causa por pasiva respecto
de la pretension de reembolso o pago de los aportes efectuados por la demandante al sistema de seguridad
social” y “no haber lugar a reconocer indemnizaciones moratorias”, conforme las motivaciones dadas en la
sentencia.

Tercero: DECLARAR la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No 2017EE2131 del 25
de agosto de 2017, expedido por el Director General del INSTITUTO DISTRITAL DE PROTECCION DE
LA NINEZ Y LA JUVENTUD ~IDIPRON-. por medio del cual se negoé el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales reclamadas por JENNY ANDRIANA GAITAN LEON identificada con cédula de
ciudadania No. 1.013.588.099, atendiendo las razones vertidas en la sentencia.

Cuarto: DECLARAR |a existencia de una relacion laboral entre JENNY ANDRIANA GAITAN LEON
identificada con cédula de ciudadania No. 1.013.588.099 y el INSTITUTO DISTRITAL DE PROTECCION
DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -IDIPRON- durante el periodo comprendido entre el 20 de mayo de 2011
y et 4 de abril de 2017, salvo sus interrupciones. de conformidad con lo expuesto en la sentencia.

Quinto: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de restablecimiento del derecho
CONDENAR al INSTITUTO DISTRITAL DE PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD ~IDIPRON,
areconocer y pagar a favor de lademandante JENNY ANDRIANA GAITAN LEON identificada con cédula
de ciudadania No. 1.013.588.099, las prestaciones sociales ordinarias o de caracter legal (se deben pagar
los siguientes derechos: cesantias, intereses a la cesantias, prima de navidad, prima de junio, prima de
servicios y compensacion de vacaciones). que correspondan a las pagadas a los servidores de la entidad
demandada que cumplen o cumplieron funciones iguales o similares a las ejecutadas por la demandante,
durante el periodo comprendido entre el 20 de mayo de 2011 y el 4 de abril de 2017, debiéndose liquidar
esos derechos prestacionales con base en las cuantias de los honararios pactados y efectivamente pagados,
teniéndose en cuenta los argumentos expuestos en esta providencia,

Sexto: CONDENAR al INSTITUTO DISTRITAL DE PROTECCION DE LA NINEZ Y LA JUVENTUD -
IDIPRON, a reconocer y pagar a favor de la demandante JENNY ANDRIANA GAITAN LEON identificada
con cédula de ciudadania No. 1.013.588.099 los aportes a seguridad social en pension durante el tiempo
comprendido entre el 20 de mayo de 2011 y el 4 de abril de 2017, salvo sus interrupciones, para lo cual
debera tomar como ingreso base de cotizacioridos honorarios pactados y pagados, mes a mes y cotizar
al respectivo fondo de pensiones la suma que corresponda por concepto de aportes a pension solo en el
porcentaje que le correspondia como empleador.
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Séptimo: ORDENAR a la demandada actualizar las sumas adeudadas de conformidad con lo establecido
en el articulo 187 (inciso final) del C.P.A.C A, teniendo en cuenta los indices de inflacion certificados por el
DANE y mediante la aplicacion de la formula matematica adoptada por el Consejo de Estado, a saber:

R=RH indice final
Indice inicial

Segun la cual el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (RH), que es el que
corresponde a la prestacion social y a la proporcion en el aporte para pensidn, por el guarismo que resulta
de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria de
esta sentencia) por el indice inicial (vigente para Ia fecha en que se debio efectuarse el pago, de cada uno
de los derechos reconocidos en la sentencia). conforme Io expuesto en esta sentencia.

Octavo: DECLARAR que el tiempo laborado por la demandante JENNY ANDREA GAITAN LEON
identificada con cédula de ciudadania No. 1.013.588.099 en la modalidad de contratos de prestacién de
servicios entre el 20 de mayo de 2011 y el 4 de abnl de 2017, salvo sus interrupciones, se debe computar
para efectos pensionales.

Noveno: NEGAR las demas pretensiones de la demanda. atendiendo las razones expertas en esta
providencia.

Décimo: ORDENAR a la entidad demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en este fallo en el término
sefialado en el articulo 189 del CP.A.CA.

Décimo Primero: ORDENAR a la entidad demandada dar cumplimiento al articulo 192 de la Ley 1437 de
2011,

Décimo Sequndo: EXPIDASE, a costa de la parte interesada COPIA AUTENTICA, con constancia de
gjecutoria, asi como la constancia que dé cuenta del poder conferido al apoderado de la parte actora,
dentro del proceso referido, de conformidad con el articulo 114 numeral 2 del C.G.P.

Décimo Tercero: SIN CONDENA en costas procesales, atendiendo lo establecido en el numeral octavo
del articulo 365 del Codigo General del Proceso. de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente sentencia.

Décimo Cuarto: Si transcurrido un (1) afto, después de la ejecutoria de la presente sentencia, la entidad
demandada no ha cumplido Ia decision, ORDENAR el cumplimiento inmediato, de conformidad con el
articulo 298 del CP.A.CA.

NOTIFIQUE$E Y CUMPLASE

Elabore: OCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA — ORAL
JUEZ AD- HOC

Bogota D. C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve 2019.

JUEZ AD-HOC : JUAN CARLOS MONTILLA COMBARIZA

EXPEDIENTE No  :110013333502220170033600 ]

DEMANDANTE : MARIA CAMILA ARROYAVE GARZON

DEMANDADO : NACION —~RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

ASUNTO : SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Cumplidas todas las etapas previstas en el proceso del presente medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, sin que se observen causales de nulidad,
procede el suscrito Juez Ad-hoc, a proferir sentencia de fondo, en ejercicio legal de
la funcidén publica de administrar justicia que le es propia, dentro de la accién
instaurada por MARIA ARROYAVE GARZON, a través de apoderado judicial, contra
LA NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

1. ANTECEDENTES

1.1. LA DEMANDA"

MARIA CAMILA ARROYAVE GARZON, a través de apoderado judicial y en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., instauré demanda contra la NACION
— RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a
fin de obtener las siguientes declaraciones y condenas:

1.2. DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERA: Inaplicar por inconstitucionalidad, en virtud del articulo 4° de la
Constitucion Politica, las expresiones “...y constituira unicamente factor salarial
para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General
de Seguridad Social en Salud...”, del articulo primero de los Decretos 0383 de
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2013 y 0384 de 2013, modificados por los Decretos 1269 y 271 de 2015; 246 y 248
de 2016, y 1016 de 2017.

SEGUNDA: Declarar la nulidad de la resolucion No. 4640 del 22 de junio de 2017,
proferida por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial, mediante la cual se
nego el reconocimiento y pago de las diferencias salariales y prestacionales
adeudadas a la sefiora MARIA CAMILA ARROYAVE GARZON, con ocasion de la
no inclusion de su bonificacion judicial como factor salarial.

TERCERA: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicito que se ordene a la entidad demandada, a liquidar, reconocer y
pagar las diferencias adeudadas a la demandante, del 1° de enero de 2013, hasta
el 30 de marzo de 2017, por concepto de prima de servicios, prima de productividad,
prima de vacaciones, prima de navidad, bonificacion por servicios prestados,
cesantias, intereses a las cesantias, y demas emolumentos percibidos como
contraprestacion de sus servicios, diferencias originadas con ocasién de la no
inclusion de la bonificacion judicial devengada mensualmente, como factor de
liquidacidén de las mismas.

CUARTA: Ordénese tambien que la condena de que trata la pretensién anterior se
ajuste en su valor como base el indice de precios al consumidor, o al por mayor,
como lo indica el articulo 187 del CP. A.CA.

QUINTA: Igualmente ordénese a la demandada al pago de los intereses
comerciales y/o moratorios aplicables a las mencionadas sumas, tal como lo indica
el CPACA.

SEXTA: Que se ordene el cumplimiento de la sentencia en el término establecido
en los articulos 189 y 192 del Cédigo Contencioso Administrativo.

1.3. FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA DEMANDA.

La parte actora sefialo asi los hechos mas relevantes:

1. La Demandante prestd sus servicios para la rama judicial en diversos cargos
desde el 19 de diciembre de 2011, hasta el dia 30 de marzo de 2017, fecha en la
cual se desempenaba en el cargo de asistente administrativo grado 5°.

2. Mediante tos Decretos No. 0383 de 2013 y 0384 de la misma anualidad, el
Gobierno cred una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama
Judicial, y de la Justicia Penal Militar, a partir del 1 ° de enero de 2013; estas normas
fueron modificadas por el Decreto 1269 de 2015, y posteriormente por el Decreto
246 de 2016 (las modificaciones se realizaron unicamente en lo referente al valor
de la bonificacion durante cada afo).

3. El articulo 1 ° del Decreto No. 0383 de 2013, establecié que la bonificacién en
mencidn constituye factor salarial unicamente para la base de cotizacién al sistema
general de pensiones, y al sistema general de seguridad social en salud.
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4. El articulo 1° del Decreto No. 0384 de 2013, establecio que la citada bonificacion
judicial se reconocera mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones, y al Sistema General de
Seguridad Social en Salud.

5. Através de los Decretos 1269y 1271 de 2015, los Decretos 246 y 248 de 2016,
y los Decretos 1014 y 1016 de 2017, se dispuso reajustar los valores de la citada
bonificacion judicial, sefialando nuevamente que dicha bonificacién constituiria
factor salarial exclusivamente para pension y salud.

6. Por tener derecho como funcionario de la Rama Judicial a la bonificacion judicial
reconocida, y teniendo en cuenta la connotacion salarial y prestacional que
comporta una bonificacion como estas, mi mandante solicit6 a la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, el 28 de febrero de 2017, en ejercicio del
derecho de peticion, el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial reconocida,
como factor salarial, con las consecuencias prestacionales que implica, tales como
la reliquidacién de las prestaciones sociales devengadas, con la inclusion de esta
bonificacibn como factor salarial para liquidarlas.

7. Mediante la Resolucion No. 4640 del 22 de junio de 2017, notificada el 31 de julio
de 2017, el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Bogota —
Cundinamarca, negd el reconocimiento de la bonificacién judicial de la demandante,
como factor salarial para efecto de la liquidacion de sus prestaciones laborales.

8. E! 20 de septiembre de 2017, mi mandante celebrd audiencia de conciliacion
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, ante el sefor Procurador 138
Judicial Il para asuntos administrativos, con la participacion de la convocada
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial. con el fin de agotar el requisito de
procedibilidad, la cual fue declarada fallida, razén por la cual se procede a la
instancia judicial.

1.4 NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION

La parte actora estimé como disposiciones infringidas con la expedicion de los actos
acusados de nulidad, las siguientes:

CONSTITUCION POLITICA: Articulos 1, 2, 4, 9. 13, 25, 27, 29, 48, 53, 55, 58,
150, 228 y 230.

OTRAS DISPOSICIONES: Decretos 1042 y 717 de 1979; Decreto 53 de 1993,
Decreto 110 de 1993, Decreto 106 de 1994, Decreto 43 de 1995, Decretos 874 y
875 de 2012, entre otras normas relativas a la liquidacion de los factores salariales
y prestacionales de la demandante.

1.5 CONCEPTO DE LA VIOLACION

En criterio de la demandante, siendo Colombia un Estado social de derecho
organizado en forma de republica unitaria, descentralizada, que estatuye la Carta
Magna como norma de normas, en la cual se establecen los derechos
fundamentales entre los cuales tenemos la igualdad, el trabajo, la pension, los
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derechos adquiridos, el derecho de peticién. entre otros, a la demandante se le
deben respetar estos derechos.

Desde la expedicion de la Constitucion Politica de 1991 todos los derechos
laborales consagrados en la constitucién se erigen como derechos fundamentales.

El primer Titulo de la Constitucion Politica sefala los principios fundamentales del
Estado Colombiano, partiendo de que "Colombia es un Estado Social de
Derecho fundado en el respeto a la dignidad humana, en el trabajo y la
solidaridad de las personas”. Asi mismo establece el articulo 2 que es “...fin
esencial del Estado garantizar la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucion...”. (Negrilla fuera de texto)

El articulo 13 de la Constitucion es también fundamento de la pretensién por cuanto
las Bonificaciones de Actividad judicial y Bonificacion judicial son consideradas por
la ley como factor salarial para efectos de la pension de los servidores de la Rama
Judicial y de la Justicia Penal Militar, Sin embargo, la entidad demandada no aplica
la norma a la demandante, contraviniendo de esta forma el principio constitucional
de igualdad que debe ser respetado.

La reclamacion tiene como fundamento el hecho de gue la demandante labora para
la Rama Judicial del Poder Publico, y se le viene cancelando de manera periddica,
mes a mes una bonificacién judicial, la cual no ha tenido incidencia para la
liquidacion de sus prestaciones sociales, desconociéndose por parte de la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial la naturaleza salarial que la misma comporta.

Segun la demandante, resulta por demas injusto que la bonificacion judicial tenga
medio caracter salarial (sic), al considerarse que no es factor salarial para la
liguidacion de prestaciones sociales, pero si para descontar de ella o
correspondiente a los sistemas de salud y pensiones, razén por la cual debe
considerarse una desventaja para el trabajador, y en tal sentido debe reconocerse
su caracter salarial y prestacional de manera global y completa.

Esta bonificacion fue concebida. reconocida y pagada a los empleados de la Rama
Judicial mediante el Decreto No. 0383 de 2013, el cual fue proferido en desarrollo de
lalLey 4° de 1992, y ha sido cancelada en forma habitual y periédica a la demandante
a partir de enero del 2013, como contraprestacion directa del servicio, y por esta
razén es innegable el caracter salarial que representa.

Los fundamentos de derecho que le asisten a la demandante se encuentran
plasmados en el articulo 53 de la Constitucion Politica, norma que incorpora los
conceptos de salario, primacia de la realidad sobre las formas, favorabilidad e
irrenunciabilidad de los derechos laboraies, y establece que en el concepto de salario
se deben integrar todas las sumas pagadas de manera habitual y periédica al
trabajador, generadas como contraprestacion del servicio, sin importar las
denominaciones asignadas por la ley o las partes contratantes.

Sefiala el actor que los articulos 53 y 93 de la Constitucion Politica, establecen que
“ los convenios internacionales del trabajo debidamente ratificados, hacen parte de
la legislacién interna”, y que “ los derechos y deberes consagrados en esta Carta, se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos
humanos ratificados por Colombia”™.
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A renglon seguido, el actor plantea que la Corte Constitucional y el Consejo de
Estado, han sefialado en numerosas sentencias que “salario es la remuneracion que
percibe el trabajador, de forma personal, directa y subordinada, el cual no solo esta
integrado por una remuneracion basica y ordinaria, sino tambiéen por todo lo que bajo
cualquier denominacién o concepto, en dinero o en especie, ingresen al patrimonio
del trabajador en razén a la prestacion de sus servicios”.

2. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Mediante escrito radicado el 12 de septiembre de 2018, la entidad demandada se
pronuncié mediante apoderada judicial. oponiéndose a la prosperidad de las
pretensiones de la demanda, negando algunos hechos y aceptando la certeza de
otros, proponiendo las excepciones de Imposibilidad material y presupuestal de
reconocer las pretensiones de la demandante, Integracidon de Litis consorcio
necesario, y prescripcion, para enervar las pretensiones de la parte actora, las
cuales seran resueltas en el capitulo de las consideraciones.

3. PRUEBAS
Obran como pruebas relevantes para resolver el presente asunto las siguientes:

1. Peticidn o reclamacion presentada a favor de Camila Arroyave Garzon, ante la
Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial, el dia 28 de febrero de 2017.

2.- Copia de la Resolucién No. 4460 del 22 de junio de 2017, proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, mediante la cual se nego el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial a la demandante.

2. Certificados laborales de la demandante expedidos por la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.

3. Acta de conciliacién extrajudicial expedida por la Procuraduria 138 Judicial para
asuntos administrativos de Bogota, de fecha 20 de septiembre de 2017, mediante
la cual se agotd el requisito de procedibilidad para acceder a la jurisdiccion
administrativa.

4. Original de la certificacion expedida por el Procurador 138 Judicial |l
Administrativo, que da cuenta del agotamiento de la etapa de conciliacidn
extrajudicial de que trata la Ley 1285 de 2009.

4. ACTUACION PROCESAL

4.1. El 04 de octubre de 2017, la demanda fue presentada en la oficina de reparto
de los Juzgados Administrativos, Seccion Segunda, y fue asignada al Juzgado 22
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, y segun consta en el Acta Individual
de Reparto, el proceso le correspondid conocerlo al Dr. Luis Octavio Mora Bejarano,
titular de este despacho.(f1.39).
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4.2. EI 18 de octubre de 2017, el sefior Juez 22 Administrativo del Circuito de
Bogota. se declar6 impedido para conocer de la presente demanda, por tener
interés directo en las resultas del proceso, y el proceso fue enviado al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que esta corporacion se pronunciara sobre
el impedimento planteado (fl. 41y 42).

4.3. Mediante oficio calendado el 28 de junio de 2018, proferido por la Secretaria
General del honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se aceptd el
impedimento planteado por el Sefior Juez 22 Administrativo de Bogota, lo separd
del proceso y designé como Juez Ad Hoc al Doctor JUAN CARLOS MONTILLA
COMBARIZA, para conocer este proceso. (fl 43).

4.4. Mediante auto calendado el 31 de julio de 2018, el suscrito Juez Ad Hoc Juan
Carlos Montilla Combariza, avoco conocimiento del proceso y admitio la demanda
ordenando la notificacion a la entidad demandada, y otras disposiciones. ( fils.46 y
47).

4.5. Mediante memorial radicado el 1° de agosto de 2018, el apoderado de la parte
actora anexd comprobante de pago de gastos del proceso por la suma de cuarenta
mil pesos mcte ($40.000).

4.6. El dia 10 de agosto de 2018, el Juzgado 22 Administrativo de Bogota, ordend
la notificacion personal del auto admisorio de la demanda, al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, y a la Procuradora 79 Judicial 79 Administrativa, de
conformidad con lo establecido por el articulo 199 del C.P.A.C.A. (fls 50 al 53).

4.7. Eldia 13 de agosto de 2018, el despacho expidiod constancia secretarial sobre
traslado de la demanda a las partes, por el término comun de cincuenta y cinco dias,
para efectos de la contestacion de la misma.(fl 54).

4.8. El dia 10 de agosto de 2018, el despacho expidid el oficio No. 1154 de dicha
calenda, mediante el cual se remitid al Director Ejecutivo de Administracién Judicial
copia de la demanda, sus anexos y copia del auto admisario, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso. (f155).

4.9. El dia 12 de septiembre de 2018. la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial presentd escrito de contestacion de la demanda, mediante apoderada
judicial. (fI56).

4.10. El Juzgado 22 Administrativo de Bogota, expidié constancia de fijacion en lista
de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el dia 20 de noviembre
de 2018.(fl 69).

4.11. El dia 22 de noviembre de 2018 el senor apoderado de la parte actora
presentd escrito de replica de las excepciones propuestas por la Direccion Ejecutiva
de Administraciéon Judicial, reiterando los argumentos planteados en la
demanda.(fls.70 a 74).
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4.12 El 19 de febrero de 2019, se fija fecha de audiencia inicial conforme a lo
establecido en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, mediante auto expedido por el
suscrito Juez Ad Hoc Juan Carlos Montilla Combariza, para el dia doce (12) de
abril de 2019. (fl 75).

4.13. El dia 12 de abril de 2019, se llevo a cabo audiencia inicial conforme a lo
establecido en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y se corri¢ traslado a las partes
para presentacion de alegatos de conclusion. (fls. 78 y 79).

4.14. Dentro del término concedido para el efecto, los apoderados de las partes
presentaron sus respectivos escritos de alegatos de conclusién, reiterando de
manera resumida los argumentos expuestos a lo largo del proceso. (fls 83 al 93).

5. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

Una vez verificado que se agotaron las formas propias del procedimiento
administrativo y al no observarse la existencia de causales o vicios de nulidad, que
puedan tener la entidad de invalidar la actuacion procesal adelantada, es la
oportunidad de resolver el conflicto juridico planteado, para lo cual se hara previa
referencia de las excepciones de fondo propuestas por la parte demandada en
representacion por su apoderado judicial, de la siguiente manera:

6. EXCEPCIONES.

Procede el despacho a pronunciarse frente a las excepciones propuestas por la
sefora apoderada de la entidad demandada, asi:

6.1. Imposibilidad material y presupuestal de reconocer las pretensiones de la parte
demandante. Aduce la sefiora apoderada de la entidad demandada que la misma
no cuenta con la posibilidad de acceder a lo reclamado por la parte actora, por
cuanto estos valores no estan presupuestados en la nomina de la entidad, ameén de
que se podria estar en contravia de la prohibicion contenida en el articulo 71 del
Decreto 111 de 1996, segun el cual todos los actos administrativos que afecten las
apropiaciones presupuestales deberan contar con certificados de disponibilidad
previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para atender estos
gastos. El despacho se aparta de este criterio por cuanto la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, en el evento de una sentencia condenatoria y a favor de un
funcionario de la misma, tiene la facultad de solicitar al Ministerio de Hacienda la
creacion de la partida presupuestal necesaria para dar cumplimiento a la sentencia,
como lo ha sefialado el Honorable Consejo de Estado en reiteradas jurisprudencias,
entre ellas la proferida el 28 de octubre de 1993, expediente No. 5244, Magistrada
Ponente Dra. Dolly Pedraza de Arenas. que entre otros aspectos sefialo: “ El articulo
12 del Decreto 717 de 1978 senala algunos factores de salario para la rama Judicial,
y el Ministerio Publico, pero establece un principio general . que ademas de la
asignacién basica mensual fijada por la ley para cada empleo, constituyen factor de
salario todas las sumas que habitual y periddicamente recibe el funcionario o
empleado como retribucién de sus servicios, de manera que los factores alli
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sefalados no pueden tomarse como una relacion taxativa, pues de hacerlo quedaria
sin significacion el principio general ...” No prospera esta excepcion.

6.2. Integracion de litis consorcio necesario.

Los actos administrativos demandados fueron expedidos por la Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial, en ejercicio de sus facultades legales estatutarias, en
especial las conferidas en los articulos 98 y 103 de la Ley 270 de 1996, entidad que
constituye el érgano tecnico y administrativo que tiene a su cargo la ejecucion de
las actividades administrativas de la Rama Judicial, con sujecion a las politicas y
decisiones de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, con
independencia y autonomia presupuestal previamente establecidas en la ley 4° de
1992, y las normas que la modifican y complementan. razon por la cual no es
procedente vincular al Ministerio de Hacienda y Credito Publico y a la Presidencia
de la Republica, como es solicitado por la sefiora apoderada de la Rama Judicial.
No prospera esta excepcion.

6.3. Prescripcion.

La parte actora presentd peticion ante la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial solicitando el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial
para efectos de liquidacion de sus prestaciones sociales, el dia 28 de febrero de
2017, luego de haber transcurrido mas de tres anos de la entrada en vigencia del
Decreto 0383 de 2013 teniendo oportunidad para hacerla hasta el 1° de enero de
2016, para evitar el fendmeno juridico de la prescripcion, razon por la cual los
valores reclamados con anterioridad al 28 de febrero de 2014, se encuentran
prescritos. Se declara la prosperidad parcial de esta excepcion.

7. PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico consiste en determinar si el acto administrativo contenido en
la resolucion por medio de la cual la Rama Judicial resolvié no acceder a las
peticiones de pago de las diferencias adeudadas a la sefiora MARIA CAMILA
GARZON ARROYAVE por concepto de! reconocimiento de la bonificacién
judicial como factor salarial y prestacional. esta viciado de nulidad, o por el
contrario se ajusta a los preceptos legales y constitucionales.

7.1 EVOLUCION NORMATIVA DE LA BONIFICACION JUDICIAL.

De conformidad con el articulo 14 de la ley 42 del 1992 y decreto 10 de 1993 normas
que se trascriben, se hace en esta instancia el respectivo examen de legalidad del
acto para entrar a determinar si se ajusta a derecho, las normas en comento se
expresan como siguen:

La ley 4 de mayo 18 de 1992, es una ley marco expedida por el Congreso en
desarrollo del articulo 150 numeral 19 literales e) y f) de la Constitucidn Politica, y
se elaboro para senalar normas, objetivos y criterios generales, que debia observar
el gobierno nacional para ta fijacién del régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos.
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En el articulo 2° de la ley 4” de 1992, se fijaron los objetivos y criterios que el
gobierno nacional debia acoger al momento de fijar el REGIMEN SALARIAL Y
PRESTACIONAL de los funcionarios relacionados en la norma, como son los
empleados de LA RAMA JUDICIAL, asi:

“ART. 2° Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los
servidores del Estado. enumerados en el articulo anterior, el gobierno
tendra en cuenta los siguientes objetivos y criterios:

a. El respeto de los derechos adquiridos de los servidores del
Estado, tanto del regimen general como de los regimenes
especiales. En ningun caso se podran desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales.”

Con este Fundamento el gobierno nacional expidid los siguientes decretos ano por
ano:

51 de 1993

54 de 1993

57 de 1993

110 de 1993

104-106-107 de 1994
26-43-47 de 1995

34-35y 36 de 1996

47 y 56 de 1997 y 76 de 1997
64-65 -67 de 1998
37-43-44 de 1999
2734-3739-2740 de 2000
1474-1475-1482-2720-2729 de 2001
673-682-683 de 2002

3131 de 2005

3382 de 2005

388-389-392 de 2006
617-618-621-3084 de 2007
3131 de 2005

3382 de 2005

3900 de 2008

874 de 2012

0383 de 2013

1269 de 2015

246 de 2016

1040 de 2017

339 de 2018.

Mediante el Decreto 0383 de 2013, el gobierno nacional establecidé una bonificacién
judicial, a partir del 1° de enero de 2013, sin caracter salarial bonificacion que se
pagaria mensualmente, como un reconocimiento econdémico al buen desempeio
de algunos funcionarios de la Rama Judicial, y de la Justicia Penal Militar.
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En cuanto a la bonificacion judicial, mediante el Decreto 0383 de marzo 6 de 2013
el Gobierno Nacional cre6 ésta bonificacion para los servidores de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, a partir del 1 de enero de 2013, y hasta el afio 2018;
modificado por el Decreto 1269 del 2015, y los Decretos 246 de 2016 y 1040 de
2017, disposiciones que estabiecen que la bonificacion judicial no constituye factor
salarial, y sefialan:

Articulo primero: “créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia
Penal Militar, a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecidos
en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995, y que vienen rigiéndose
por el Decreto 874 de 2012, y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una
bonificacién judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituira Unicamente
factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud”.

Este despacho considera que la bonificacién judicial fue creada para nivelar la
remuneracion devengada por los funcionarios y empleados de la Rama Judicial, la
Justicia Penal Militar, y otras entidades, atendiendo al hecho de que sus salarios no
compaginan con el desempeno laboral que deben cumplir en el ejercicio de sus
cargos, y por lo tanto, desconocer a ésta bonificacidn su caracter como factor
salarial, afecta de manera directa los ingresos del trabajador y lo deja en un plano
de desigualdad frente a los demas empleados y funcionarios que gozan de este
beneficio.

Considera este juez ad hoc, que este comportamiento de desigualdad ha sido
reiterativo y ejercido por parte de la entidad demandada, en claro desconocimiento
de lo establecido en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992, y por lo tanto, no puede
pretender el Gobierno mediante los decretos sefialados et supra, eludir ésta
responsabilidad fiscal, aduciendo que la bonificacion judicial se debera tener en
cuenta como factor salarial exclusivamente para la base de cotizaciéon al Sistema
General de Pensiones, y al Sistema General de Seguridad Social en Salud del
trabajador.

Por esta razén, se ha sostenido que la regulacion de la bonificacion judicial le
corresponde al ejecutivo pero dentro de los criterios de justicia, equidad
racionalidad, y razonabilidad, con fundamento en los principios constitucionales
como la igualdad, garantia de minimo vital y movil, proporcional a la cantidad y
calidad de trabajo, y primacia de la realidad sobre la formalidad, en tanto, la
confeccion y la textura juridica de los Decretos que han establecido estas
bonificaciones, rebaten los criterios antes adoptados por este despacho, pues la
exclusion del caracter de factor salarial para estas bonificaciones, atenta de manera
directa contra la Constitucion Politica, las leyes vigentes sobre la materia y el bloque
de constitucionalidad.

Ahora bien, para reforzar el criterio de este despacho frente al tema en estudio
resulta relevante citar el Convenio No. 095 de 1949, adoptado en Ginebra el 24 de
septiembre de 1952, y ratificado por Colombia el 7 de julio de 1963, reconocido con
jerarguia dentro del bloque de constitucionalidad (Art. 93 CP), y en la sentencia de
la Corte Constitucional SU-995 del 2009. donde se refiere a la sobreproteccion del
salario, disponiendo ésta corporacion lo siguiente:
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“El término salario significa la remuneracion o ganancia, sea cual fuere su
denominacion o método de calculo, siempre que pueda evaluarse en efectivo fijada
por acuerdo o por la legislacion nacional, y debida por un empleador a un trabajador
en virtud de un contrato de trabajo. escrito o verbal, por el trabajo que éste ultimo
haya efectuado o deba efectuar, o por servicios que haya prestado o deba prestar”.

De otro lado, la Sala Laboral de Corte Suprema, en sentencia SL-37112017
(480001), del 15 de marzo de 2017, ha sostenido que los articulos 127 y 128 del
Cdédigo Sustantivo del Trabajo, no son contrarios al Convenio 095 de la OIT, que
definen cuales elementos tienen caracter salarial, pues la intencidon de estos
preceptos es definir los factores salariales a tener en cuenta para liquidar una
prestacion o un beneficio determinado, como también sirven para garantizar el
salario minimo.

En igual sentido, mediante la Ley 50 de 1990, por la cual se introdujeron reformas
al Codigo Sustantivo del Trabajo. y se dictaron otras disposiciones, se establecieron
elementos integrantes del salario asi:

“Art. 14. El articulo 127 del Codigo Sustantivo del Trabajo quedara asi: Articulo 127.
Elementos integrantes. Constituye salario no solo la remuneracion ordinaria fija o
variable, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie como
contraprestacion directa del servicio, sea cualquiera la forma o denominacion que
se adopte, como primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, valor del trabajo
suplementario o de las horas extras, valor del trabajo en dias de descanso
obligatorio, porcentaje sobre ventas y comisiones”.

“El articulo 128 del Coédigo Sustantivo del Trabajo quedara asi: pagos que no
constituyen salarios. No constituyen salario las sumas que ocasionalmente y por
mera liberalidad recibe el trabajador del empleador”.

Se tiene entonces, que los decretos citados anteriormente, que disponen que la
bonificacidn judicial no constituye salario, desconocen el principio de progresividad
plasmado en el articulo 53 de la Carta Politica, toda vez que la citada bonificacién
no es un pago ocasional, y representa un incremento remuneratorio habitual y
mensual, del salario vigente de la demandante, y la decision de excluirle su caracter
salarial difumina los principios constitucionales que protegen al trabajador.

Conforme a lo anterior, se concluye que la bonificacién judicial, se le debe reconocer
como factor salarial para efecto de reliquidar y pagar las prestaciones sociales
causadas a la demandante, a partir del 28 de febrero de 2014, y hasta la fecha en
que las cause a la accionante de este medio de control.

DE LA INAPLICACION NORMATIVA

Bajo estos criterios, este despacho después de un juicio minucioso, inaplicara las
expresiones correspondientes del Decreto 0383 de 2005, modificado por los
Decreto 1269 de 2015, 246 de 2016, y 1014 de 2017, Unica y exclusivamente en
cuanto se refiere a que estos decretos no dispusieron el reconocimiento de la
bonificacion judicial como factor salarial.
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La anterior decisidn de inaplicar las expresiones citadas “...y constituira
unicamente factor salarial para la base de cotizaciéon al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, de los decretos
antes citados se fundamenta en el articulo 4° de la Constitucion, que establece que
la Constitucion es norma de normas, y en todo caso de incompatibilidad entre la
constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicaran las disposiciones
constitucionales...”

Ahora, ésta norma, articulo 4° de la Constitucién Politica, hace que nuestro sistema
de control de constitucionalidad sea calificado por la doctrina como un sistema
mixto, ya que combina un control concentrado en cabeza de la Corte Constitucional,
y un control difuso de constitucionalidad en donde cualquier autoridad puede dejar
de aplicar la ley u otra norma juridica por ser contraria a la Constitucion Politica.

Asi mismo, hay que tener en cuenta que el control por via de excepcion lo puede
realizar cualquier juez o autoridad administrativa que tenga que aplicar una norma
juridica en un caso concreto. Este tipo de control se realiza a solicitud de parte en
un proceso judicial, o ex —officio por parte de la autoridad que al momento de
analizar una norma juridica ta encuentre contraria a la Constitucién.

En este caso bajo examen, se debe precisar que las normas que se inaplican por
inconstitucionales, no desaparecen del sistema juridico y contintan siendo validas
pero ineficaces, ya que los efectos de control por via judicial son interpartes para el
caso concreto, y no anulan la norma objeto de control judicial.

DEL CONTROL DIRECTO DE CONVENCIONALIDAD

Sea esta la oportunidad para considerar y recordar que con arreglo a la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos y a la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, solo puede realizarse el ideal del ser humano libre exento del temor y de
la miseria, st se crean condiciones que permitan a cada persona gozar de sus
derechos econdmicos, sociales y culturales, tanto como de sus derechos civiles y
politicos, por lo que es necesario garantizar la aplicacion del Protocolo adicional de
San Salvador, aprobado mediante Ley 319 de 1996. que en sus articulos 6 y 7
consagro lo siguiente:

Articulo 6

1. Toda persona tiene derecho al trabajo, el cual incluye la oportunidad de obtener
los medios para llevar una vida digna y decorosa a través del desempefio de una
actividad licita libremente escogida o aceptada.

2. Los Estados Partes se comprometen a adoptar las medidas que garanticen plena
efectividad al derecho al trabajo, en especial las referidas al logro del pleno empleo,
a la orientacion vocacional y al desarrollo de proyectos de capacitacion técnico-
profesional, particularmente aquelios destinados a los minusvalidos. Los Estados
Partes se comprometen también a ejecutar y a fortalecer programas que coadyuven
a una adecuada atenciéon familiar, encaminados a que la mujer pueda contar con
una efectiva posibilidad de ejercer el derecho ai trabajo.

Articulo 7
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CONDICIONES JUSTAS, EQUITATIVAS Y SATISFACTORIAS DE TRABAJO.

Los Estados Partes en el presente Protocolo reconocen que el derecho al trabajo al
que se refiere el articulo anterior, supone que toda persona goce del mismo en
condiciones justas, equitativas y satisfactorias, para lo cual dichos Estados
garantizaran en sus legislaciones nacionales, de manera particular:

(...)

d) La estabilidad de los trabajadores en sus empleos, de acuerdo con las
caracteristicas de las industrias y profesiones y con las causas de justa separacion.
En casos de despido injustificado. el trabajador tendra derecho a una indemnizacion
0 a la readmision en el empleo o a cualesquiera otra prestaciéon prevista por la
legislacién nacional,

Ahora bien, la Convencidén de Viena sobre el derecho de los tratados, aprobado
mediante Ley 32 del 29 de enero de 1985, en su articulo 27 dispone de manera
inequivoca, que ningun Estado puede alegar la existencia de una norma interna
para excusarse de cumplir los pactos internacionales.

Conforme a lo sefialado anteriormente, todos los jueces de la Republica deben
ejercer el “control de convencionalidad”, entre las normas juridicas internas que
aplican en los casos concretos y la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. En esta tarea, el poder judicial debe tener en cuenta no solamente el
tratado, sino también la interpretacion que del mismo ha hecho la Corte
Interamericana, intérprete uitima de la Convencion Americana.

Esta corporacion ha profundizado este criterio en los siguientes términos:

“...Cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como la Convencién
Americana, sus jueces también estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar
porgue el efecto util de la convencion no se vea mermado o anulado por la aplicacién
de leyes contrarias a sus disposiciones, objeto y fin. En otras palabras los érganos
del poder judicial deben ejercer no solo un control de constitucionalidad, sino
también de convencionalidad, ex —officio entre las normas internas y la Convencién
Americana, evidentemente en el marco de sus respectivas competencias y de las
regulaciones procesales correspondientes”.

Constituye criterio hermenéutico del Tribunai Americano que las normas de la
Convencién Americana de Derechos Humanos, deben interpretarse de buena fe
conforme al sentido corriente que haya de atribuirse a los términos del tratado en el
contexto de éstos, y teniendo en cuenta el objeto y fin de la Convencidén Americana,
cual es la eficaz proteccién de la persona humana, asi como mediante una
interpretacion evolutiva de los instrumentos internacionales de proteccion de los
Derechos Humanos.

Se concluye de lo hasta aqui expuesto, que existen limites decantados por el
Derecho Internacional que le impiden a Colombia y a sus autoridades, hacer
regresivos los derechos sociales ya alcanzados por los nacionales, por lo que en el
sub judice, éste despacho de manera concomitante al control de constitucionalidad
ex —officio, ejerce el control directo de convencionalidad e inaplica las expresiones:
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“...y constituira nicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”, del
articulo 1° del Decreto No. 0383 de 2013 y sus decretos modificatorios, para
entronizar la Convencion Americana de Derechos Humanos como es debido, en sus
articulos 26 y 4, 6 y 7 de su protocolo adicional, que consagran los principios de
progresividad y no regresividad de la ley nacional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Ad Hoc Administrativo — Seccion Segunda
del Circuito Judicial de Bogota. administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Inaplicar por inconstitucionalidad las expresiones : “ ... y constituira Unicamente
factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”, del articulo 1° del Decreto No. 0383 de 2013;
igualmente inaplicar las expresiones * ...y constituye Unicamente factor salarial para la base
de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social
en Salud....", de los Decretos 1269 de 2015, articulo 1°, 246 de 2016, articulo 1°, y 1014 de
2017, articulo 1°, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
decision.

SEGUNDO: En consecuencia, declarar la nulidad de la Resolucion nimero 4640 del
22 de junio de 2017, expedida por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial,
por medio de la cual esta Direccidn negd el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales a que tiene derecho la Dra. MARIA CAMILA ARROYAVE
GARZON., con la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion, condenar a la NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, a reconocer como factor salarial, reliquidar, reajustar y pagar a favor de la Dra.
MARIA CAMILA ARROYAVE GARZON, de manera retroactiva las cesantias y demas
prestaciones sociales a que tiene derecho, devengadas a partir del 28 de febrero de 2014,
en los extremos laborales ordenando a la entidad que en adelante debe incluir como factor
salarial la bonificacion judicial.

CUARTO: El valor que resulte adeudado a la parte actora, debera ser reajustado
conforme a lo dicho en la parte motiva de esta sentencia.

QUINTO: Se declara la prosperidad parcial de la excepcidon de prescripcion
formulada por la entidad demandada, conforme a o expuesto en el capitulo de las
excepciones.

SEXTO: No se condena en costas por no hallarse causadas.

SEPTIMO: A la sentencia se le dara cumplimiento dentro del término sefialado en
el articulo 192 del C.P.A.C A., y los valores que resultaren a deberse, deberan
actualizarse en la forma dispuesta en el articulo 187 del mismo estatuto, y en los
términos senalados en la parte motiva de esta providencia.
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OCTAVO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacién, en los
términos sefalados en el articulo 247 del C.P.A.C A.

NOVENO: Se niegan las demas pretensiones de la demanda.

DECIMO: Ejecutoriada la presente decision. expidanse copias a las partes, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 114 del Codigo General del Proceso.

DECIMO PRIMERO: Notificar esta providencia por Secretaria del Juzgado.

JUEZ AD HOC

4

KAREN RAMOS MUNOZ
SECRETARIA
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CIRCUITS DE BOGOTA
SECCHON SEGUNDA

Por anotacion er. ESTALD FIEC RONICC se nntfica a las partes la providencia anterior
hoy 10 DE JULIO DE 2019, alas 6.00 am




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

N . ‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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\ﬁ;/ CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mii diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026700

Demandante: LAURA VICTORIA CRUZ OCHOA

Demandado: RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por LAURA VICTORIA CRUZ OCHOA, previas las siguientes
consideraciones:

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca -Sala Plena- en auto interlocutorio que data del 11 de
marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos, bajo los siguientes términos:

"(...) sibien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos.
se trata de un concepto laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta. articulo 14) y el mismo alcance
(constituye un factor salarial unicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema de Seguridad Sociar en Salud). por lo que considerando el aspecto material o sustancial de las
pretensiones. los jueces del circuito estan impedidos. dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o ¢/ caracler de iac) para aquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Sequndo Administrativo del Circuito de Girardot. los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzmén contra Nacion-Fiscalia General
de la Nacion. toda vez que le asiste un interés directo en el resultado del proceso, como quiera que en desarrollo
de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de los cuales se
creo una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacion y de la Rama
Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto
laboral como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien. al encontrarse la Juez
Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia. surge una inhabilidad de
caracter subjetivo que les impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa. por lo que se
considera fundada la decision de retirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la imparcialidad
de lajusticia{ . }"

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 del Codigo de General del Procese, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compilado normativo, que indican:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados. jueces. conjueces eri quienes concurra alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella. expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge. compaiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil o sequndo de afinidad. interés directo o indirecto en el proceso”.

14. Tener ef juez. su conyuge. compaiiero permanente o alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil. pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que él debe fallar
(Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente resefiadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas del proceso sino que ademaés, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, concretamente el impedimento se funda en que el 11 de julio de 2017, a través de
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apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del
asunto de la referencia, el cual correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral
del Circuito de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el juez en gquien concurra la causal de_impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos. pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento. el tribunal designaré conjuez para el conocimiento def asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22} Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-. atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el proposito de garantizar los principios de economia. celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas. por pleito pendiente (causales 172 y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del CP.ACA).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribun
procedente, conforme las razones vertidas en |4

| Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
presente providencia.

JUZGADO VEINTIDOS/ADMINISTRATIVO Df LA ORALIDAD DEL
RCUITO'DE BPGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICGS se notifica a ias partes la providencia
anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am.. de confonmidad con el articulo

201 del CPACA é)
i
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180054100
Demandante: LUZ ELENA MUNOZ PATINO

Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de continuar con el conocimiento
. del medio de control formulado por Luz Elena Mufioz Patifio, previas las siguientes consideraciones:

Si bien es cierto este Despacho mediante auto del 29 de enero de 2019, admitio la demanda del
presente proceso, siguiendo los lineamientos trazados por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
y el Consejo de Estado, se observa que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
mediante auto interlocutorio del 11 de marzo de 2019, replanted su postura respecto de los
impedimentos en bonificacion judicial. bajo los siguientes términos:

"(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan
consagrados en diferentes decretos. se trata de un concepto laboral que tiene el mismo
fundamento legal (Ley 4ta. articulo 14) y el mismo alcance (constituye un factor salarial
unicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
de Seguridad Social en Salud). por lo que considerando el aspecto material o sustancial
de las pretensiones. los jueces del circuito estan impedidos. dado que tienen interés
en que a tal bonificacion se le asigne la naturaleza o el caracter de factor para liquidar
salarios y prestaciones. De conformidad con el citado pronunciamiento y lo manifestado

. por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardot. los Magistrados del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de
impedimento invocada para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia
Chavarro Guzman contra Nacion-Fiscalia General de la Nacion. toda vez que le asiste
un interés directo en el resultado del proceso. como quiera que en desarrollo de la Ley
4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de
los cuales se cre¢ una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la
Fiscalia General de la Nacion y de la Rama Judicial del Poder Pablico y la presente
demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto laboral como
factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien. al
encontrarse la Juez Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en
tal circunstancia. surge una inhabilidad de caracter subjetivo que les impide conocer
de la presente demanda contenciosa administrativa, por lo que se considera fundada
la decision de retirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la
imparcialidad de la justicia (...)"

Con fundamento en ios hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima
el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el
articulo 141 del Codigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140 del mismo
compilado normativo, que indican:
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“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados. jueces. conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge. comparfiero permanente o alguno de sus parientes dentro

del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo 0
indirecto en el proceso”.

14. Tener el juez. su tonyuge. compariero permanente o aIngo de sus parientes en
segundo grado de consanguiniddd o civil. pleito pendiente en que se controvierta la
misma cuestion juridica que él debe fallar. (Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente destacadas, debe
este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un
interés directo en las resultas de! proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma
cuestion juridica, toda vez que el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial, instauré el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la referencia, el cual
correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo
el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

2. Siel juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos. pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designaré conjuez para
el conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interes

directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1y 14 del articulo 141
C.G.P. y numeral 2° del articulo 131 del C.P.ACA).
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

Elaboro: CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039300
Demandante: JORGE ENRIQUE MALDONADO CAMARGO
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL (FACTOR SALARIAL)

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de continuar con el conocimiento
del medio de control formutado por JORGE ENRIQUE MALDONADO CAMARGO, previas las
siguientes consideraciones:

Si bien es cierto mediante auto del 9 de octubre de 2019, se admitié la demanda del presente proceso,
siguiendo los lineamientos trazados para entonces por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y
el Consejo de Estado, este Despacho observa que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, mediante auto interlocutorio del 11 de marzo de 2019, replanted su postura respecto
de los impedimentos en bonificacidn judicial, bajo los siguientes términos:

"(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos.
Se trata de un concepto laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta. articulo 14) y el mismo alcance
{constituye un factor salarial unicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema de Segundad Social en Salud). por lo. que considerando el aspecto material o sustancial de las
pretensiones. los jueces del circuito estén impedidos. dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o el caracter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de Girardot. los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzmén contra Nacion-Fiscalia General
de la Nacion, toda vez que le asiste un interés directo en el resultado del proceso. como quiera que en desarrollo
de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de los cuales se
creo¢ una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacion y de la Rama
Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto
laboral como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien, al encontrarse la Juez
Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia, surge una inhabilidad de
caracter subjetivo que fes impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa, por o que se
considera fundada la decision de retirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la imparcialidad
de la justicia {...)".

Ahora bien, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones
contenidas en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes
resefiada, estima el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento
previstas en el articulo 141 del Cédigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140
del mismo compilado normativo, que indican:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados. jueces. conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge. compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil. o sequndo de afinidad, interes directo o indirecto en el proceso”

14. Tener el juez. su conyuge. compaiero permanente 0 alguno de sus parientes en segundo grado de
consanguinidad o civil. pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion juridica que él debe fallar.
{Subrayado fuera del texto).
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Proceso: NR.D 11001333502220180039300

Demandante: Jorge Enrique Maldonado Camargo

Pag. 2

Asi las cosas, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente destacadas,

debe este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo avizora

un interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma

cuestion juridica, toda vez que el 11 de julio de 2017, a traves de apoderada judicial, instauré el medio

de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial - Direccion

Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la referencia, el cual

correspondi6 por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo
el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 def C.P.A.C A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento_estima que comprende a fodos los jueces
administrativos. pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento. el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el propésito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:

PRIMEROQ: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1y 14 del articuio 141
C.G.P.ynumeral 2° del art. 131 del CP.A.CA)).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

Elaboro' DCS
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P JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
9 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201800394000
Demandante: JORGE ROBERTO MORALES CARDENAS
Demandado:  NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al despacho para realizar pronunciamiento acerca de continuar el
conocimiento def presente medio de controt formulado por Jorge Roberto Morales Cardenas, previas las
siguientes consideraciones:

Si bien es cierto este Despacho mediante auto del 09 de octubre de 2018, admitio la demanda del presente

proceso, siguiendo los lineamientos trazados por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y el Consejo de

Estado, se observa que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante auto interlocutorio

del 11 de marzo de 2019, replanted su postura respecto de los impedimentos en bonificacion judicial, bajo los
. siguientes terminos;

’(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en
diferentes decretos. se trata de un concepto laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley
4ta, articulo 14) y el mismo alcance (constituye un factor salarial unicamente para la base de
Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema de Seguridad Social en Salud). por
lo que considerando el aspecto rnateriai o sustancial de las pretensiones, los jueces del circuito
estan impedidos. dado que iienen interes en que a tal bonificacion se le asigne la naturaleza o
el caracter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Sequndo Administrativo del Circuito de Girardot.
los Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se confiqura la
causal de impedimento invocada para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia
Chavarro Guzman conira Nacion-Fiscalia General de la Nacion. toda vez que le asiste un
interés directo en el resultado del proceso. como quiera que en desarrollo de la Ley 4 de 1992
se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de fos cuales se cred
una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacion
y de la Rama Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el
reconocimiento de dicho concepto laboral como factor salarial para la reliquidacion de las

. prestaciones sociales. Ahora bien. al encontrarse la Juez Primera y demas Jueces
Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia. surge una inhabilidad de carécter
subjetivo que les impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa, por lo
que se considera fundada la decision de retirarse del conocimiento de la misma con el fin de
garantizar la imparcialidad de la justicia {...)".

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas en la
presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes resefiada, estima el suscrito
funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento previstas en el articulo 141 del Cédigo
de General del Proceso, en concordarcia zon el articulo 140 del mismo compilado normativo, que indican:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados. jueces. conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan
declararse impedidos tan pronto coms adviertan la existencia de ella. expresando los hechos
en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge. compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad. interés directo o indirecto en el

proceso’”.
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Proceso: N.R.D. 110013335022201800394&)0.
Demandante: José Roberto Morales Cardenas.
Pag. 2.

14. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes en segundo
grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en que se controvierta la misma cuestion
juridica que él debe fallar. (Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente destacadas, debe este
Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo existe un interés directo en
las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma cuestion juridica, toda vez que
el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial, instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en contra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas
pretensiones del asunto de la referencia, el cual correspondié por reparto al Juzgado Veintisiete (27)
Administrativo Oral del Circuito de Bogota. bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 det C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran
las siguientes reglas.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
jueces administrativos. pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento. el tribunal designara conjuez para el conocimiento
del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los Jueces
Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion, designe un conjuez a efectos de
que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion Segunda-
, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y con el proposito de
garantizar los principios de economia. celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés directo

en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1y 14 del articulo 141 C.G.P. y numeral
2° del articulo 131 del C.P.A.C.A).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para 1o que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

HE.




Proceso: N.R.D. 11001333502220180039400.
Demandante: José Roberto Morales Cardenas.
Pag. 3.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190027300

Demandante: NURY VIVIANA MARTINEZ ORJUELA

Demandado: RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Se encuentra el presente expediente al despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por Nury Viviana Martinez Orjuela. previas las siguientes consideraciones:

De la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la demanda. se

. desprende que la accionante labora en la Rama Judicial, desempefiando el cargo de Secretaria de
Circuito en el Juzgado 17 Laboral del Circuito de Bogota, y en tal condicion, aspira a obtener el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicia! prevista en el Decreto 0383 de 2013, como factor
salarial con efectos plenos.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en la causal de impedimento prevista por los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados. jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:
Tener el juez, su conyuge. compariero permanente 0 alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil. 0 sequndo de afinidad, interes directo o indirecto
en el proceso”. (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que a través de apoderada judicial, el 11 de julio de 2017
instauré el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, con las mismas pretensiones del asunto de la
referencia, el cual correspondié por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito
de Bogota, bajo el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos. pasara el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designaréa conjuez para el
conocimiento del asunto.” (Subrayado del Despacho).

N s 5 A A @ UGy Aot . OAnA



Proceso: N.R.D. 11001333502220190027300
Demandante: Nury Viviana Martinez Orjuela
Pag. 2

En el entendido que la norma transcrita prescribio-un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca. con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.

Ahora bien, es pertinente advertir que de conformidad con lo anterior, debe este Juzgador declararse
impedido para conocer el presente asunto. debido a que existe un interés directo y actual en las
resultas del proceso por cuanto el demandante solicita el reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial creada por el Decreto 0383 de 2013, como factor salarial y prestacional con incidencia en todas
las prestaciones, es por ello, y teniendo en cuenta que este Juez devenga dicha bonificacion judicial
e inicid demanda en los mismos términos que la aqui demandante, puede ver comprometida su
imparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar en este asunto.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-. atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el proposito de garantizar los principios de economia. celeridad procesal y de juez natural,

RESUELVE:

Primero: DECLARARSE IMPEDIDO para conoger del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso, (numeral 1° def articulo 141 del C.G.P., conforme lo determina el
articulo 140 ibidem y numeral 2° del art. 131 del CP.AC.A.).

Segundo: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en |a presente providencia.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 10_DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am.. de conformidad con el articulo 201 de

ELABGRD 200




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190001600

Demandante: WILLIAM ALMENDRALES HOLGUIN

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL (FACTOR SALARIAL)

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de continuar con el conocimiento
del medio de control formulado por WILLIAM ALMENDRALES HOLGUIN, previas las siguientes
consideraciones:

Si bien es cierto mediante auto del 5 de febrero de 2019, se admitié la demanda del presente proceso,
siguiendo los lineamientos trazados para entonces por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y
. el Consejo de Estado, este Despacho observa que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, mediante auto interlocutorio del 11 de marzo de 2019, replanteé su postura respecto
de los impedimentos en bonificacion judicial, bajo los siguientes términos:

"(...) si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial estan consagrados en diferentes decretos.
se trata de un concepto laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4ta. articulo 14) y ef mismo aicance
(constituye un factor salarial unicamente para la base de Cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema de Seguridad Social en Salud). por lo que considerando el aspecto material o sustancial de las
pretensiones. los jueces del circuito estan impedidos. dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o el caracter de factor para liquidar salarios y prestaciones. De conformidad con el citado
pronunciamiento y lo manifestado por el Juez Sequndo Administrativo del Circuito de Girardot, los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran que se configura la causal de impedimento invocada
para conocer de la demanda promovida por Sandra Patricia Chavarro Guzman contra Nacidn-Fiscalia General
de la Nacion. toda vez que le asiste un interés directo en el resultado del proceso. como quiera que en desarroilo
de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013 y Decreto 383 de 2013 a través de los cuales se
cred una bonificacion judicial para los funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacion y de la Rama
Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene como pretension el reconocimiento de dicho concepto
laboral como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales. Ahora bien. al encontrarse la Juez
Primera y demas Jueces Administrativo del circuito de Girardot en tal circunstancia. surge una inhabilidad de
caracter subjetivo que les impide conocer de la presente demanda contenciosa administrativa. por lo que se
considera fundada la decision de retirarse del conocimiento de la misma con el fin de garantizar la imparcialidad
de la justicia {...)".

Ahora bien, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones
contenidas en la presente demanda, la documental obrante en el plenario y la providencia antes
resefada, estima el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las causales de impedimento
previstas en el articulo 141 dél Codigo de General del Proceso, en concordancia con el articulo 140
del mismo compilado normative, que indican: .

. B . .

"Articulo 140. Declaracion deimpedimentos. b

Los magistrados. jueces. conjueces en qu:‘enés concurra alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguiertes:

1. Tener el juez, su conyuge. comparnero permanente o alguno de sus paris-ntes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil. 0 segundo de afinidad. interés directo o indirecto en el roceso”.

14. Tener el juez. su conyuge. compaiero permanente o alguno de sus »arientes en Segundo grado de
consanguinidad o civil. pleito pendiente en que se controvierta la misma ci 3stidn juridica que él debe fallar
(Subrayado fuera del texto).
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190001600

Demandante: Wiliam Almendrales Holguin

Pag. 2

Asi las cosas, es pertinente advertir que de conformidad con las normas previamente destacadas,

debe este Juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto no solo avizora

un interés directo en las resultas del proceso sino que ademas, existe pleito pendiente con la misma

cuestion juridica, toda vez que el 11 de julio de 2017, a través de apoderada judicial, instauré el medio

de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial — Direccion

Ejecutiva de Administracién Judicial, con las mismas pretensiones del-asunto de la referencia, el cual

correspondio por reparto al Juzgado Veintisiete (27) Administrativo Oral del Circuito de Bogota, bajo
el radicado No. 11001333502720170024600.

Ahora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaréan las siguientes
reglas:

2 Si el juez en quien concurra la causal de impedimento_estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento. el tribunal designaréa conjuez para el conocimignto del asunto.” (Subrayado del Despacho).

En el entendido que la norma transcrita prescribié un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos cuando concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponda.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacion de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el proposito de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso y ademas, por pleito pendiente (causales 1 y 14 del articulo 141

C.G.P.ynumeral 2° del art. 131 del C.P.A.CA)).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en laesente providencia.

NOTIFIQU ; UMPLASE.

Elaboro: DCS
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Por anotac-on en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.

hoy 10 DE JULIO DE 2019, alas 8 3y a .
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

4&\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
3 Fj SECCION SEGUNDA
Vs CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

‘ ont! TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C. nueve (09) de julio de dos mi diecinueve (2019)

PROCESOQ: 11001333502220190021300.
DEMANDANTE: MARLON TARCILO MURILLO MOSQUERA.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-

CONTROVERSIA: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE EMOLUMENTOS SALARIALES.

Se verifica que el Doctor Jhon caro Garcia Lopez. entificado con la Cédula de Ciudadania No.
79.304.369 de Bogota y Tarjeta Profesionat N. 95.703 del C S.J . allegd memorial subsanatorio de la
demanda’, dando cumplimiento a !la providencia del 5 de junio de diecinueve (2019). y de
conformidad a lo regulado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

. Por otra parte, el Despachc reaizG una revision de! expediente en su totalidad y verifico que el
Doctor JHON JAIRO GARCIA LOPEZ. no allego poder otorgado por el sefior MARLON TARCILO
MURILLO MOSQUERA. por Ic a tanto. SE REQUIERE. al Docter GARCIA LOPEZ, para que en el
termino de 5 dias habiles. allegue el poder con el fin de acreditar el mandato de conformidad a o
requiado en el articulo 160 del C P AC A y articuJo 73 .74 del CG.P.
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e o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
E DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
e @ 'ﬁg LT SECCION SEGUNDA

%\ ‘?j ’ CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°

TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180033900
Demandante: DIEGO LEONEL PEREZ SILVA '
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Controversia: PENSION DE INVALIDEZ

Atendiendo el memorial suscrite por el Secretario Principal de la Sala 1 de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca radicado el 27 de junio de 2019, se dispone
REQUERIR al apoderado de ia parte actora para que en el termino de CINCO (05) DIAS siguientes a
la ejecutoria de este auto, realice o siguiente:

. 1. Radique en la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca, copia
completa y legible de la historia clinica EN MEDIO FISICO del Patrullero Diego Leonel Pérez Silva
identificado con cédula No. 1.022.333.566. que obra en los CDS de los folios 150 y 164. en
cumplimiento del articulo 2.2.5.1.33 del Decreto 1072 de 2015. Para el efecto, queda el
expediente a su disposicion en la Secretaria del Despacho.

2. Pague los honorarios equivalentes a un salario minimo legal mensual vigente, que fueron fijados
en la audiencia inicial del 26 de abril de 2019, a favor de fa Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca, en la cuenta de ahorros No. 482202288-5 del Banco
Colpatria y radique el comprobante de pago en dicha Junta.

3. Allegue ala Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca fotocopia
del documento de identidad al 150% del Patrullero Diego Leonel Pérez Silva identificado con
cédula No. 1.022.333.566.

Cumplido lo anterior, la parte demandantef debera ALLEGAR a este Despacho el radicado
' correspondiente.
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R : JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180054200

Demandante: WALMER ANTONIO DEVIA HERRERA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E-HOSPITAL
MEISSEN-

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA CONTRATO REALIDAD

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
La contestacion de la demanda y la proposicion de excepciones de mérito fueron radicadas mediante
escrito adiado el 13 de mayo de 2019, término que fenecia hasta el 20 de mayo de 2019, segun

constancia secretarial visible a folio 140.

Asi las cosas, se imprime el tramite procesal establecido en el Titulo Unico, Capitulo |, Proceso
Ejecutivo, Articulo 443 del Codigo General del Proceso, que en lo atinente senala:

"...El tramite de excepciones se Sujetara a las siguientes reglas.
1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante
por diez (10) dias. mediante auto. para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida

pruebas que pretende hacer valer...”

La Secretaria de este Juzgado proceda a estable
dispuesto.

er lo necesario para el cabal cumplimiento de lo
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVQ DE LA qRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nctifica a las partes la
providencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m., de

conformidad con el articulo 201 deWA.

SEOREVARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025200
Demandante: ANDREA CAROLINA LARCO ARDILA , ]
Demandado: BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE

INTEGRACION SOCIAL

Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que la demanda fue presentada por la doctora DEYANERIS MARIA
JIMENEZ BLANCO identificada con cedula No. 52.180.152 y tarjeta profesional 107.649 del C. S. de
la J., quien actia en nombre y representacion de ANDREA CAROLINA LARCO ARDILA identificada
con cédula No. 52.840.567.

Sin embargo, revisado el libelo demandatorio presentado por la referida togada, considera el
Despacho que deberd inadmitirse, por las siguientes razones:

Debe adecuar la demanda a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de conformidad con
el articulo 162 dei C.P.A.CA.

Debe adecuar el poder especial conferido en los términos de los incisos 1y 2 del articulo 74
del C.GP.

Se debe acreditar fa presentacion de peticion ante la administracién de conformidad con el
articulo 161 No. 2del CP ACA.

Debe designar a las partes o a sus representantes, de conformidad con el articulo 162.
numeral 1, del CP.A.CA.

No es clara y precisa la pretension de conformidad con el articulo 162, numeral 2, del
C.P.ACA. Debe existir congruencia entre lo pretendido en sede administrativa y en sede
judicial.

No se especificaron hechos u omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, de

No se eleva peticion de pruebas que se pretendan hacer valer, segun el numeral 5 del articulo
162 del C.P.A.CA. Debe allegar los documentos que relaciona como pruebas en copias
completas y legibles.

No se hace estimacion razonada de la cuantia. conforme a lo sefalado en el numeral 2 del
articulo 155 y el numeral 6 del articulo 162 del CP.A.CA.

No se individualizd con precision los actos administrativos los cuales se pretende su nulidad
segun el articulo 163 del CP.ACA.
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Proceso N.R.D. 11001333502220190025200
Demandante: Andrea Carolina Larco Ardila
Pag. 2

e No se enuncid de manera clara y separada en la demanda las declaraciones y condenas
diferentes a la declaracion de nulidad del acto conforme el inciso 2 del articulo 163 del
CPACA.

En este orden de ideas, se concedera el término previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, para que
sea allegada la subsanacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:
Primero: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con |a parte motiva de esta decision.
Sequndo: CONCEDER el término de diez (10) dias, contados partir de la notificacion de la presente

providencia, con el fin de que sea subsanada la demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

Elaboro. CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190012000

Demandante: RONALD ANDRES ARDILA TRIANA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E
Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho para calificar la demanda de la referencia, presentada por
el Doctor Andrés Gerardo Quintero Ramirez, identificado con el nimero de cédula 1.016.013.629,
titular de la T. P. No. 201.461 dei C.S.J., concluye que ésta habra de INADMITIRSE, con la finalidad
de que se subsane los aspectos gue de inmediato se concretan, asi:

. 1) Debera adecuar las pretensiones de la demanda ejecutiva, indicando cuales son las
prestaciones sociales que debieron ser reconocidos, con su respectivo monto, indexacion e
intereses que fueron devengados por un empleado publico en similar situacion vinculado a
dicha entidad en un cargo de auxiliar administrativo- Facturacion, durante el periodo que prestd
sus servicios, desde el 21 de abril de 2010 hasta el 31 de julio de 2013, de conformidad con Ia
la sentencia de primera instancia del 27 de octubre de 2016 y en fallo de segunda instancia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F",
del 31 de enero de 2018, (fls.4-26).

2) Asimismo, indicar el valor concreto de los aportes a seguridad social en salud y pension y los
intereses moratorios y agencias y costas procesales generadas, de acuerdo a las referidas
sentencias de primera y segunda instancia.

Se concede el término de CINCO (05) DIAS para subsanar lo aqui anotado, segun lo preceptuado por
el articulo 90 del C.G.P.

RESUELVE:

Primero: INADMITIR la demanda a fin de que se subsane, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo: Se concede un término de cinco (5) dias en cgmplimiento al articulo 90 del C.G.P.
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Proceso: E.L. 11001333502220190012000
Demandante: Ronald Andrés Ardila Triana
Pag. 4
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190006500

Demandante: NATIVIDAD IBETH GIRALDO DEMARCHI

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

El apoderado de la parte actora doctor Julian Andres Giraldo Montoya, identificado con cédula No.
10.268.011 y con tarjeta profesional 66.637 del C. S. de la J.. presentd memorial solicitando
desistimiento de la demanda’.

En cuanto al desistimiento. el articulo 314 del Codigo General del Proceso, en lo pertinente dispone:
“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin af proceso. (...) El

desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes. y solo perjudica a la persona
que lo hace.”

Lo anterior, debe ser estudiado en concordancia con el articulo 315 ibidem, que indica:

"ARTICULO 315. QUIENES NO PJEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden
desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes. a menos que previamente obtengan licencia judicial.
En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso. y el juez podra concederla en el
auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas: en caso

contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayado y resaltado fuera del texto).
Conforme a lo resefiado, se advierte que en el presente caso el apoderado judicial realizd su
manifestacion de manera incondicional y se encuentra autorizado para desistir, segun las facultades
otorgadas a través de mandato visible a folios 8 al 9 del expediente.

No se condenara en costas por cuanto el desistimiento se funda en la buena fe.

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por Natividad
Ibeth Rengifo Demarchi identificada con cédula No. 54.251.546 contra la Nacidon — Ministerio de

' Folio 20.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190006500
Demandante: Natividad Ibeth Rengifo Demarchi
Pag. 2

Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), conforme a
lo expuesto.

Segundo: Una vez en firme esta providencia, DEVOLVER a la parte actora los remanentes de los
gastos del proceso, si los hubiere (articulo 171-4 CP.A.CA.) y luego ARCHIVAR el expediente
dejando las constancias del caso.

Tercero: SIN CONDENA en costas procesales a la parte actora que desistio de las pretensiones de
la demanda, conforme a expuesto.

Flaboro: DY

xS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIR¢UITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
: Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes ta providencia anterior,
hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m de conformidad con el articulo 201 del CPACA
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e T JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
: CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190007100

Demandante: ENITH DEL CARMEN DAVILA MURILLO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho. se observa que:

El apoderado de la parte. actora doctor Juiian Anddres Giraldo Montoya, identificado con cédula No.
10.268.011 y con tarjeta profesional 66.637 del C. S. de la J., presentd memorial solicitando
desistimiento de la demanda’.

En cuanto al desistimiento, el articulo 314 del Codigo General del Proceso. en lo pertinente dispone:
“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE L4S PRETENSIONES. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (...) El
desistimiento debe ser incondicional. saivo acuerdo de las partes. y solo perjudica a la persona
que lo hace.”

Lo anterior, debe ser estudiado en concordancia con el articulo 315 ibidem, que indica:

"ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden
desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes. a menos que previamente obtengan licencia judicial
En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso. y el juez podra concederla en el
auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas: en caso

contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayado y resaltado fuera del texto).
Conforme a lo resefado. se advierte que en el presente caso el apoderado judicial realizd su
manifestacion de manera incondicional y se encuentra autorizado para desistir, segun las facultades
otorgadas a través de mandato visible a folios 8 al 10 del expediente.

No se condenara en costas por cuanto el desistimiento se funda en la buena fe.

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por Enith del
Carmen Davila Murillo identificada con cédula No. 41.894.975 contra la Nacion — Ministerio de

' Folio 35.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220130007100
Demandante; Enith del Carmen Davila Murillo
Pag. 2

Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), conforme a
lo expuesto.

Segundo: Una vez en firme esta providencia. DEVOLVER a la parte actora los remanentes de los
gastos del proceso, si los hubiere (articulo 171-4 C.P.A.CA) y luego ARCHIVAR el expediente
dejando las constancias del caso.

Tercero: SIN CONDENA en costas procesales a la parte actora que desistio de las pretensiones de
la demanda, conforme a expuesto. _

7'
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Elaboro: CCO

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m. {ig conformidad con el articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042500

Demandante: NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

El Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con ceédula de ciudadania No
10.268.011 y tarjeta profesional No 66.637 del C. S. de la J., actuando como apoderado de la parte
actora, presenté memorial desistiendo de todas y cada una de las pretensiones de la demanda’.

. Ahora bien en cuanto al desistimiento, ef articulo 314 del Codigo General del Proceso, en lo pertinente
dispone:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las pretensiones

mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (...) El desistimiento debe ser incondicional,
salvo acuerdo de las partes. y solo perjudica a la persona que lo hace.

Lo anterior, debe ser estudiado en concordancia con el articulo 315 ibidem, que indica:

ARTICULO 315, QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes. a menos que previamente obtengan licencia judicial
En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso. y e/ juez podra concederla en el auto que acepte el
desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas: en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia

con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

‘ 3. Los curadores ad litem.” (Subrayado y negrilla fuera del texto).

Conforme a lo resefado, se advierte que en el presente caso el apoderado judicial realizd su
manifestacion de manera incondicional y se encuentra facultado para desistir, segun las facultades
otorgadas a través de mandato visible a folios 1-3 del expediente; por lo que, se aceptara el
desistimiento presentado, se darg por terminado el presente proceso y no habra lugar a condena en
costas, por cuanto el desistimiento se funda en la buena fe.

Por otro lado y como quiera que los gastos fueron erroneamente consignados al Juzgado 18
Administrativo de Bogota, se ordenara oficiar a dicho Despacho con el fin de que traslade la suma de
$40.000, para que dichos dineros hagan parte del proceso No 2018-425 donde es demandante
NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ y demandado NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FOMAG-, anexando copia de la consignacion.

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el desistimiento de la demanda invocado por la parte actora y en consecuencia,
DECLARAR terminado el presente proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

" Folio 48.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180042500
* Demandante: Nubia Esperanza Urrego Rodriguez
Pag. 2

Segundo: SIN CONDENA en costas procesales a la parte actora que desistié de las pretensiones
de la demanda, conforme a lo expuesto.

Tercero: ORDENAR devolver la demanda y sus anexos. previo desglose de los mismos.

Cuarto: OFICIAR al Juzgado 18 Administrativo de Bogota, con el fin de que traslade la suma de
$40.000 que fue consignada por error a ordenes de ese Despacho, para que dichos dineros hagan
parte del proceso No 2018-425 donde es demandante NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ
y demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-, anexando copia de |la
consignacion.

Quinto: ORDENAR que por Secretaria del Juzgado se LIQUIDEN las costas y se ENTREGUEN los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar.

Sexto: Una vez en firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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ot JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
A 'Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180038800

Demandante: OMAR EDUARDO MESA PEREZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA CESANTIAS

Visto el informe secretarial que precede, y en atencion al memorial visible a folios 82-86, signado por
el apoderado judicial de la parte actora, el Despacho DISPONE:

CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO,

el recurso de APELACION, interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado judicial de la

PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA proferida por este Despacho, en Audiencia inicial
. realizada el dia 6 de junio de 2019, (fls. 66-72), dentro del expediente de la referencia.

Por Secretaria REMITASE oportunamente el presente expediente al Superior, previas las constancias
a que haya lugar.

s
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se natifica a las partes la
providencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del2
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

S \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
\/ CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso : NRD 11001333502220180034600.

Demandante : OSCAR ANDRES SANCHEZ COTRINO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG y OTRO.
Controversia: SANCION MORATORIA.

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de la que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se destaca lo siguiente:

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 6 de junio de 2019, que nego
las pretensiones de la demanda. se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandante sustenté el recurso de apelacion el 13 de junio de
2019 (fls. 68 a 72), esto es, dentro del término legal, conforme a lo establecido en el numeral 1 del
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de APELACION segun lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA.

Por Secretaria remitase el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que
esa H. Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la parte
actora contra la sentencia dictada oralmente en la audiencia.
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or 2w, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
i 4’“} CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
% @ § SECCION SEGUNDA
AN CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220160051200

Ejecutante:  GLORIA CECILIA ANGEL LUGO

Ejecutado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
entidad ejecutante en contra del auto del 5 de junio de 2019 que resolvié un tramite de nulidad
procesal, se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el
efecto DEVOLUTIVO, segun lo dispuesto en el numeral 6to del articulo 321 del CGP y en
concordancia con el articulo 323 del mismo compendio normativo.

En consecuencia, por Secretaria EFECTUAR las gestiones necesarias y pertinente para que el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca resuelva lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboro: DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
"CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180035700

Demandante: PABLO ENRIQUE FERNANDEZ AGUDELO y YURI ALEJANDRA ORDUNA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION DE SOBREVIVIENTE

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante. en contra de la sentencia del 7 de junio de
2019, que nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandante sustenté el recurso de apelacion el 21
de junio de 2019 (fls. 176-190), esto es, dentro del término legal, conforme a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER el recurso de apelacion ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segin lo dispuesto en el articulo
243 del CP.ACA.

Por Secretaria, REMITASE el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que esa Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la sentencia dictada pralmente en la audiencia inicial.

NOTIFIQ / £SE Y CUMPLASE,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

2

TELEFONO 5553939 EXT 1022

o a CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
. X ‘ SECCION SEGUNDA
- Kl CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5

ok
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Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170033700
Demandante: LUZ MARINA MURALLAS FLOREZ
Demandado: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
~DPS- y LUZ DARY CARRILLO DUENAS
Controversia: REINTEGRO - PREPENSIONADA
En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
. parte actora en contra de la sentencia oral proferida ef 10 de junio de 2019 que nego las pretensiones

de la demanda, se ordena CONCEDER ef mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, por Secretaria. se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. para lo de sutompetencia.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220180037600

Accionante:  ALVARO CASTILLO NAVARRO

Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: SANCIONA

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir el incidente de desacato promovido por la parte actora.

ANTECEDENTES

1.-) EI 24 de septiembre de 2018, este despacho tuteld los derechos fundamentales de vida, salud y
seguridad social, en la que se ordeno:

“TUTELAR los derechos fundamentales a la vida, salud y sequridad social sefior ALVARQO
CASTILLO NAVARRQ. identificado con cédula de ciudadania 1.085.100.766. por los motivos
expuestos en las considerariones de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL, a realizar las siquientes actuaciones:

1) Que en el término de cinco (5) dias. contados a partir de la notificacion de esta
decision, active los servicios médicos asistenciales y/o ordene a quien corresponda
activarios, mientras se defina la situacion de salud del sefior ALVARO CASTILLO
NAVARRQO, identificado con cédula de ciudadania 1.085.100.766.

2) Agende las citas necesarias para que al sefior ALVARO CASTILLO NAVARRO,
identificado con cédula de ciudadania 1.085.100.766, se le realicen todos los
procedimientos necesarios para obtener la ficha médica de licenciamiento y asi continuar
con su proceso hasta culminar. de ser el caso. con la valoracién por parte de la Junta
Médico Laboral, citas que deberan ser comunicadas al actor y de lo cual se dejara
constancia.

3) Advertir a la entidad accionada la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO
NACIONAL, que debe prestar los servicios de salud de forma integral, de manera
permanente y oportuna al sefior ALVARO CASTILLO NAVARRQO. identificado con cédula
de ciudadania 1.085.100.766. hasta tanto se defina su situacion de salud.

4) Advertir a la parte actora que debera asistir a las citas. que sean programadas por la
institucion, en aras de verificar su estado de salud”.

2.-) Posteriormente, el accionante solicitd la apertura del incidente por considerar incumplida la
sentencia de tutela, por tanto el Despacho requirio a la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
NACIONAL para que informara lo pertinente.

3.-) Debido a que la entidad accionada persistio en el incumplimiento a lo ordenado en el fallo, el
Despacho mediante auto del 5 de junio de 20197, abrid incidente de desacato contra del Director
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Proceso: |.D. 11001333502220180037600
Demandante: Alvaro Castillo Navarro
Pag. 2

Brigadier General Marco Vinico Mayorga Nifio funcionario responsable del incumplimiento del referido
fallo y se ordeno el traslado por tres (03) dias, para garantizarle el derecho de defensa y el debido
proceso, acorde con los mandatos contenidos en los articulos 52 del Decreto 2591 de 1991 y 129 del
C.GP.

CONSIDERACIONES

1.-) El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, dispone en lo pertinente: “La persona que incumpliere
una orden de un juez proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable con
arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales (...) La sancion sera
impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y sera consultada al superior jerarquico quien
decidira dentro de los tres dias siguientes si debe revocar la sancién.”

2.-) El fallo que se pretende cumplir se pronuncio el 24 de septiembre de 2018 y el mismo no ha sido
cumplido pese a que a la fecha ha transcurrido un lapso superior a ocho (08) meses. En procura de
su cumplimiento este Juzgado adelanto el incidente, sin embargo, persiste la desidia y el irrespeto
tanto a los derechos fundamentales de la parte actora como a la actividad judicial que se desplegd, y
por tanto deviene como necesaria y justa la imposicién de las medidas sancionatorias que de
inmediato se precisan.

3.-) Las sanciones que legalmente proceden son las previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991, por el incumplimiento de lo ordenado en las sentencias de tutela, que son la de multa de hasta
20 salarios minimos legales mensuales vigentes y arresto de hasta seis (6) meses. La sancion
impuesta por el Legislador debe ser la de Muita y Arresto, éstas no son excluyentes ni discrecionales
para el juez de tutela, ya que la norma establece: "La persona que incumpliere una orden de un juez
proferida con base en el presente Decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de
seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo que en este Decreto ya se
hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que
hubiere lugar” (negrillas y subrayado del Despacho).

4.-) Por consiguiente, se considera proporcional y razonable imponerle al DIRECTOR DE SANIDAD
EJERCITO NACIONAL, Brigadier General Marco Vinicio Mayorga Nifio -; una sancion de multa de
CINCO (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a favor del Tesoro Nacional, en
cumplimiento de lo previsto en el citado articulo 52 del Decreto Ley 2591.

5.-) Resulta importante aclarar que la sancion antes determinada, sélo se hara efectiva en la medida
en que al surtirse el grado jurisdiccional de la consulta nuestro superior funcional, -H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-, confirme la presente determinacion y en tal hipotesis la sancion
pecuniaria de multa, se debera pagar a mas tardar dentro del mes siguiente ala fecha de la providencia
que resuelva la consulta, y al efecto, se consignara el valor que corresponda a favor del Tesoro
Nacional, en el Banco Agrario, cuenta corriente No. 3-0820-000640-8, Rama Judicial — Multas y
Rendimientos — Cuenta Unica Nacional, advirtiendo que en el evento de incumplimiento, se
compulsaran las copias pertinentes para que se adelante el respectivo cobro coactivo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota, -Seccién Segunda-, administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,




Proceso: 1.D. 11001 3335022201 80037600
Demandante: Alvaro Castilio Navarro
Pag. 3

RESUELVE

Primero: Impongase al DIRECTOR DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL, BRIGADIER GENERAL
MARCO VINICIO MAYORGA NINO-, por el desacato del fallo de tutela impartido por este Juzgado el
24 de septiembre de 2018, Ia sancion de multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes a favor del Tesoro Nacional, multa que se debera consignar en el Banco Agrario, cuenta
corriente No. 3-0820-000640-8, Rama Judicial — Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional,
conforme a las razones vertidas en la presente providencia.

Segundo: Requiérase nuevamente al DIRECTOR DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL,
BRIGADIER GENERAL MARCO VINICIO MAYORGA NINO -, para que cumpla de inmediato lo
ordenado en el fallo de tutela.

Tercero: Advertir al funcionario sancionado y responsable del cumplimiento del fallo de tutela en
mencion, asi como a su superior jerarquico, que la presente determinacion, no enerva la posibilidad
juridico-procesal, de volver a imponer las sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991, si se persiste en el incumplimiento objeto de censura.

Cuarto: Con fundamento en lo expuesto en la parte motiva y tan pronto se notifique la presente
determinacion a las partes en litigio (articulo 5 def Decreto 306 de 1992), remitase el expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta el grado jurisdiccional de la consuita.

Quinto: Bajo Ia hipotesis de que la presente determinacién sea confirmada luego de surtido el grado
jurisdiccional de la consulta, se deberan agotar las actuaciones precisadas en la parte motiva de esta
providencia para el efectivo cumpiimiento de la sagcion impuesta.

CUITO DE BQGOTA

JUZGADO VEINTIDOS {DMINIST AT O DE LA ORALIDAD DEL |
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
proyidencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a'as 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del OV,A CA.
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S JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
i . CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: 1.D. 11001333502220190024600
Accionante: FREDY ALEXANDER SUESCA NAJAR
Accionado: POLICIA NACIONAL

Controversia: DEBIDO PROCESO

Atendiendo la sentencia de fecha 17 de junio de 2019, por la cual se ordena a la Oficina de Telematica
de la MEBOG - Policia Nacional, remover el registro anotado el 28 de mayo de 2019, en el formulario
Il de sequimiento de Fredy Alexander Suesca Najar identificado con cédula No. 1.023.891.383, resulta
procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991
y en consecuencia para preservar €l debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado
incidente, se ordena que por secretaria se proceda a:

1) Oficiar a OSCAR ATEHORTUA DUQUE en calidad de Director General de la POLICIA
NACIONAL, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 17 de junio de 2019, para que informe
si dio cumplimiento a lo ordenado y acomparie las pruebas que acrediten dicho acatamiento. En caso
negativo se expresaran las razones que determinan la dilacion.

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obligacion de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, a efectos de requerirlo para que
proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cuestion, por
una parte, y por la otra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el
incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse
la presente orden, este despacho (i) ordenara Abrir la investigacion pertinente en su contra, (i) se
tomaran las medidas necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el incidente
por desacato.

NOTIFIQUE MPLASE,
LI ORAJBEJARANO
JUEZ

CIRCHITO DE BOGOTA

JUZSADD VEINTIDDS ADMINISTRATIYO DE LA ORALIDAD DEL
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)"- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
g SECCION SEGUNDA

. %!%j i CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: 1.D. 011001333502220190019700.
Demandante: LUIS ALBERTO ROMERO OCAMPO
Demandado: MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y TERRITORIO

Controversia: DERECHO DE PETICION

Atendiendo la respuesta visible a folio 80 a 81, por parte de la Doctora Hilda Yalile Acero Barajas, Abogada
Oficina Asesora Juridica, se corre traslado a la parte gctora LUIS ALBERTO ROMERO OCAMPO de dicha

respuesta, por el término de tres (3) dias, a fin que rgfalice los pronunciamientos que considere necesarios.
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o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

N \ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

o 8 SECCION SEGUNDA

LW g CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
i —r TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220190024300

Demandante: YUDY MILENA ROJAS LOPEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV

Controversia: INCIDENTE

Atendiendo la sentencia de fecha 11 DE JUNIO DE 2019, por la cual se ordena resolver de fondo y
de la manera que en derecho corresponda la peticion del 3 DE MAYO DE 2019, mediante lo cual
solicitd lo siguiente: (i) se entregue la ayuda humanitaria de forma directa y sin turno a fin de suplir su
minimo vital y el de su grupo familiar, (i) de igual manera, se continte entregando las ayudas que
ordena los autos 092 de 2008 y 206 de 2017 vy (iii) se expida certificacion del RUPV; es por ello
procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991
y en consecuencia para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado
incidente, se ordena que por secretaria se proceda a:

1.-) Oficiar al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS -UARIV-, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 11 DE JUNIO DE
2019, para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y acomparie las pruebas que acrediten dicho
acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones que determinan la dilacion.

2.-) Se informara ademés, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obligacién de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, superior
funcional de la autoridad incumplida, de conformidad con el Decreto 4157 de 2011, a efectos de
requerirlo para que proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela
en cuestion, por una parte, y por la otra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias
por el incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de
desatenderse |a presente orden, este despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su
contra, (i} se tomaran las medidas necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara
el incidente por desacato.

En caso de que la entidad denominada como superior funcional de la UARIV no lo sea, debera remitir
el requerimiento a la entidad encargada de tal funcion.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior. hoy: 10 DE JULIO DE 2018 a {as 8 00 a m.. de conformidad con el anticulo
201 delCPACA

~ SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso No.:  1.D. 11001333502220190024000

Accionante: ROSALBA MARTINEZ RODRIGUEZ ,

Accionado:  UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -
UARIV-

Asunto: DERECHO DE PETICION

Atendiendo la sentencia de fecha 12 de junio de 2019, por la cual se ordena resolver de fondo y de la
manera que en derecho corresponda la peticion del 26 de abril de 2019, mediante la cual se solicito la
indemnizacion administrativa, entre otras; es por ello procedente dar aplicacion a los preceptos
contenidos en el articulo 27 del Decreto —-Ley 2591 de 1991 y en consecuencia para preservar el
debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado incidente, se ordena que por secretaria se
proceda a:

1.-) Oficiar al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS -UARIV-, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 12 de junio de 2019,
para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y acompane las pruebas que acrediten dicho
acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones que determinan la dilacion.

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/lo FUNCIONARIO en quien recae la obligacion de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, a efectos de requerirlo para que
proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cuestidn, por
una parte, y por la ofra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el
incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse
la presente orden, este despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su contra, (i) se
tomaran las medidas necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (i) se tramitara el incidente
por desacato.
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e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
) Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220130003000
Demandante: SARITH ALEXANDRA MESA CHAPARRO
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: PRIMA ESPECIAL

Encontrandose el expediente al Despacho se hace la siguiente precision:

De conformidad con la solicitud de aplazamiento por parte del sefior conjuez, este
Despacho procede a Reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A. y para el efecto se
sefala el dia:

~ JUEVES, VEINTIDOS (22) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019),
A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio
Publico, advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues
la inasistencia acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art.
180 del C.P.A.C.A., que sefala:

‘Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)

Dispdngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los
siguientes correos:

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
lilianaojeda20@hotmail.com

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PRSP

LUIS ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Conjuez

Vv orovadoe <
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy: 10 DE JULIO DE 2018 a las 8 00 a m.. de conformidad con el articulo
201 del CPACA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA-ORAL
JUEZ AD-HOC

BOGOTA D. C., NUEVE (09) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

JUEZ AD-HOC : Dr. JUAN CARLOS MONTILLA COMBARIZA

EXPEDIENTE No :11001333502220170023000

DEMANDANTE : MARIA FERNANDA OLIVARES GUERRA

DEMANDADO : NACION —-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO : AUDIENCIA DE CONCILIACION

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la entidad demandada, en contra
de la sentencia condenatoria del 07 de mayo de 2019, se verifica que allego la
sustentacidon correspondiente el 14 de mayo de 2019 (fls. 112-113).

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de conciliacion de la que trata el inciso 4 del articulo 192 del CP.A.C A,
para el efecto se sefala el dia:

~ VIERNES, DIECINUEVE (19) DE JULIO DE DOS MIL DIENUEVE (2019), A
LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 P.M.)

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los
siguientes Correos: danielsancheztorres@gmail.com, -
aarevalc@deaj.ramajudicial.gov.co y deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.___

-

JUAN CARLOS MONTILLA COMBARIZA
JUEZ AD-HOC

e = ) /

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQO notifico a las partes ia
providencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am. de
conformidad con el articulo 201 del CPACA

ECRETARIA
(V4



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso : NRD 1100133350222,0180046300.
Demandante : BYRQN EMIR HERNANDEZ ROMERO
Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG-y O.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 22 de enero de 2019 (fls. 22-
23), en el que se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, al
representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A., y al DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, Ia parte demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA S A., guardaron silencio.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, CATORCE (14) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS DOS
Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. {...)

los siguientes correos electronicos aportagos por Igs partes: roaortizabogados@gmar com,

notudiciad@fiduprevisoracom coy o o nnesi i e s o neflunation.gov.co.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providepcia. Para el efecto, se tendran en cuenta
I
i
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

I CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
I oo } SECCION SEGUNDA
- K CARRERA 57 No. 43-91 PISQ 5°

P

S EPRE]

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: NRD 11001333502220160044500.

DEMANDANTE: RUBEN DARIO FRANCO PALACIO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL
TEMA: Reintegro

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Seccion Segunda,
Subseccion “B’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 4
de abril de 2019, mediante el cual CONFIRMA ia providencia que declard no probada la excepcion
de “inepta demanda”, y no dio por terminado el proceso; en consecuencia, este Despacho procede
a fijar fecha y hora para llevar a cabo la continuacion de la Audiencia Pruebas de que trata el

articulo 181 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MARTES, DIEZ (10) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: vit csostres@y ol oo

getany boyaCaigmnio o L T N S S A
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UZGADOWEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD |
CIRCUITO DE BOGOTA !
SECCION SEGUNDA i
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
g CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: NRD. 11001333502220180029300.

Demandante: MYRIAN DAVILA MELGAREJO

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL
Controversia: PRIMA DE ORDEN PUBLICO NIVEL EJECUTIVO

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la entidad demandada, en contra de la sentencia condenatoria del 5 de junio de
2019, se verifica:

1. Que el apoderado de la entidad, allego escrito de sustentacién del recurso de apelacion el 19 de
junio de 2019 (fls. 102-105), conforme lo establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011,

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de la que trata el inciso cuarto de! articulo 192 det C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ VIERNES, (26) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS DOS Y QUINCE DE LA
TARDE (2:15 P.M.)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes COrreos electronicos aportados por las partes:
decun.notifics I A I

- SR denieipulidosbogedos@ioinaicag,
mebog.coman

NOTIFIQUESE c PLASE.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: E.L. 110013335022G20190016100

EJECUTANTE: ALFONSO TACHACK MORENO ,

EJECUTADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES
-FONCEP-

CONTROVERSIA: INTERESES MORATORIOS

Revisado el libelo demandatorio, presentado por el Doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
titular de la T.P. No. 91.183 del C.S de la J.. quien actla en nombre y representacion del sefor
ALFONSO TACHACK MORENO identificado con cédula de ciudadania No. 2.926.968, constata el
Despacho que se encuentra ajustado a los presupuestos formales previstos en los articulos 297 del
CP.AC.A y422 del C.G.P. razon por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder incorporado a folio 6.

1. Librar mandamiento de pago a favor de ALFONSO TACHACK MORENO, quien se identifica
con cedula de ciudadania 2.926.968 y en contra del FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP- por la suma de DIECISEIS MILLONES
DOSCIENTOS CINCO MIL TRECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON SETENTA
CENTAVOS ($16.205.398,70) por concepto de intereses moratorios ordenados en sentencia
de este despacho judicial proferida el 08 de junio de 2012, confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 20 de agosto de 2013. La decision quedd
ejecutoriada el 3 de septiembre de 2013 (ft. 7).

2. Sobre las costas solicitadas se resolvera en su debida oportunidad.
3. Notifiquese a la parte actora.

4. Notifiquese personaimente al Director General del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales. (Articulo 199 del CP.A.CA)

5. Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.
(Articulo 199 del CP.A.CA.).

6. Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQO, en los términos establecidos en el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

7. Para los efectos del Articulo 442 del C.G.P., se correra traslado al ejecutado por el término de
diez (10) dias, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

8. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES debera cancelar la suma de dinero antes mencionada en el término de cinco
(5) dias, desde que se hizo exigible hasta la cancelacion de la obligacion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del C.G.P.

9. Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P. A.C.A. Una vez

R e Vol VoIV Ve I AT \f‘\(r‘lf‘n\c.f\ AV e | PR N



Proceso: E.L.. 11001333502220190016100
Ejecutante: Alfonso Tachack Moreno
Pag. 2

cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice |a notificacion personal del presente Auto admisorio.
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Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
antenior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am
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T JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy _ .. notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) { ) Judicial, la
providencia anterior
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et e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
N '%X CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
o - SECCION SEGUNDA

TELEFONO 5553939 EXT 1022

N 5
A F CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

Bogota, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: N.R.D. 11001333502220190027100
Demandante: HECTOR JAIRO BELTRAN LANCHEROS
Demandado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -UNP-
Controversia: RELIQUIDACION DE PRESTACIONES

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apeyo Judicial de los Juzgados Administrativos

del Circuito de Bogota, se verifica que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion

Segunda Subseccion “A", mediante providencia del 8 de mayo de 2019, declaro la falta de

competencia por factor de la cuantia y ordeno remitir el expediente a los Juzgados Administrativos
¢ del Circuito de Bogota, reparto.

Que una vez revisadas las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia
para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA su
conocimiento.

lgualmente, analizada la demanda presentada por la Doctora CANDIDA ROSA PARALES
CARVAJAL, identificada con C.C. 68.288.454 y T P. 215.862 del C.S de la J., quien actia en nombre
y representacion de HECTOR JAIRO BELTRAN LANCHERCS, identificado con C.C. 18.493.989, se
le reconoce personeria adjetiva para actuar en Ins términos y para los fines del mandato de
sustitucion otorgado por el Doctor LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO, visible a folios 19-74 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
delCPACA. (fl.1).

2. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
. del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacién Extrajudicial (fl. 49-60).

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fis. 3-5).

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A (fls. 1-3).

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CP.A.CA. (fls. 5-16).

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del CP.ACA. (fls. 16-17).

7. Que la estimacion razonada de la cuantia. asciende a la suma de $34.304.432 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia. de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del CP.A.CA.(fl. 96).

8. AQue los actos administrativos demandados se encuentra individualizado. de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 25-29).

En consecuencia se dispone:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190027100
Demandante: Héctor Jairo Beltran Lancheros
Pag. 2

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

ELABORO DY

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 det C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR de la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION -UNP- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales,
haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos
171 numeral 1y 199 del CP.ACA.

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el articulo
199 del C.P.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 det C.P.A.C A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de Ia precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener: 1) La hoja de vida de
HECTOR JAIRO BELTRAN LANCHERQOS, identificado con C.C. 18.493.989, con su respectivo
expediente prestacional y 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados, en
atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar |a reliquidacion de prestaciones. En caso positivo se aportara
los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.CA. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de |a parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente. con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacidon personal del presente auto admisorio.
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[ JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am . de conformidad
con el articulo 201 del CP AC A
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025600

Demandante: MARLENY LOPEZ RAMIREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: SUSTITUCION DE LA ASIGNACION BASICO DE RETIRO

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JUAN FELIPE MOLINA ALVAREZ
identificado con cédula de ciudadania No 71.699.185 y con tarjeta profesional No 68.185 del C. S. de
la J., quien actda en nombre y representacion de MARLENY LOPEZ RAMIREZ identificada con
cédula de ciudadania No 43.086.735, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos
y para los fines del poder conferido, visible a folios 19-21 del expediente, de conformidad con lo
previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CPACA.(fl. 1).

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razon a que el derecho pensional no es un asunto conciliable.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 2-6).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.CA. (fls. 1-2).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P A.C.A. (fls. 17-18).

Que si bien no se determind en debida forma la estimacion razonada de la cuantia, se advierte
que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes; por lo
que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155del C.P.A.CA. (fis. 17-17).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 30-31).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220150025600
Demandante: Marleny Lopez Ramirez
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2. Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL- 0 a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del C.P.A.CA.

3. Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.C A,

4. Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.A.CA.

5. Para los efectos del articulo 172 del C.PACA., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6. La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

7. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener: 1) El expediente
administrativo del causante Suboficial Segundo de la Armada Nacional ® MARIO RAMOS
CACERES identificado con cedula de Ciudadania No 17.036.251 y 2) Los antecedentes
administrativos de los actos demandados. Lo anterior, en atencion del articulo 175 numeral 4 de
laCP.ACA.

8. La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la sustitucion de Ia asignacion basica de retiro, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9. Para los requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en
la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.ACA. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auh admisorio.

Elabord: DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

¢

M% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\Wa

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190027600

Demandante: JAIME ANTONIO CASTRILLON PARRA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL ~CASUR-
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO -PRIMA DE SERVICIOS,

VACACIONES, NAVIDAD y SUBSIDIO DE ALIMENTACION-

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos

del Circuito de Bogot, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA.,

la competencia para conocer del litigio de |a referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
. AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por al Doctor ALEXANDER OLAYA ORDONEZ
identificado con cédula de ciudadania No 79.485..339 y con tarjeta profesional No 210.756 del C. S.
de la J., quien actia en nombre y representacion de JAIME ANTONIO CASTRILLON PARRA
identificado con cédula de ciudadania No 79.237.910. se le reconoce personeria adjetiva para actuar
en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folios 14 y 15 del expediente, de
conformidad con fo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CPACA. (fl. 1)

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razon a que el derecho pensional no es un asunto conciliable.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fl. 2).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-4).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-11).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A (fl. 13).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $14.743.575 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 def articulo 155
del CPACA. (fl. 12).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C A (fls. 25).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
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Proceso: N.R.D 11001333502220150027600
Demandante: Jaime Antonio Castrillon Parra
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2. Nofifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de Ia copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C A,

3. Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.C A,

4. Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.A.CA.

5. Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.CA.. se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6. La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener: 1) El expediente
administrativo de JAIME ANTONIO CASTRILLON PARRA identificado con cédula de ciudadania
No 79.237.910; 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados y 3) Copia de la
Hoja de Servicios del actor; 4) La asignacion de retoro devengada y los descuentos realizados
mes a mes desde el reconocimiento de la asignacion del retiro. Lo anterior, en atencion del
articulo 175 numeral 4 de la C.P.ACA.

8. La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de la asignacion de retiro, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9. Para los requerir al apoderado judicial de Ia parte actora, para que en el término judicial de 5
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en
la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del CP.AC.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres

- (3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice fa notificacién personal del presente alito admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Efabord: DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotéa, D.C. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190018500

Demandante: GABRIELA CASTILLO DE SAENZ

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-COORDINADORA GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES ARMADA NACIONAL

Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION DE SOBREVIVIENTE

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor DANIEL MONTOYA VALENCIA,
identificado con el nimero de cedula 1.036.618.321 y titular de la T. P. No. 264.069 del C.Sdela J..
quien actua en nombre y representacion de la sefiora GABRIELA CASTILLO DE SAENZ, identificada
con la cédula de ciudadania No. 21.393.693, razon por la cual se le reconoce personeria adjetiva para
actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folios 9-10, de conformidad con lo
previsto en el Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 3-3vto).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2vto).

' 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fl. 3vto-6).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C A (fls. 6-7).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 30.692.285 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 7vto).

7° Que los actos administrativos demandados se encuentran debidamente allegados, de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del CP.A.CA. (fls. 21-22).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunit los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190018500 L
Demandante: Gabriela Castillo de Saenz
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL-
COORDINADOR GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES ARMADA NACIONAL o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndoie entrega de la copia de la demanda y sus
anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1: 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Art.
612 del Codigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. (Art. 171
numeral 2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

4.- Notifiquese personaimente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

5.- Para los efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el termino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder. conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

8.- OFICIESE, a la DIRECCION DE RECLUTAMIENTO ARMADA NACIONAL y al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, para que allegue con destino a este proceso, hoja de vida y expediente
Administrativo y prestacional del sefior NELSON ANTONIO SAENZ CASTILLO (q.e.p.d), quien se
identificaba con la cédula de ciudadania No. 71.782.543.

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de pension de sobreviviente. En caso positivo
se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03) dias hébiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de la secretaria de este Despacho se realice la
notificacién personal del presente auto admisorio.
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[ JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL T
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 am.. de
conformidad con el articulo 201 del .P.A.C.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

3% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

ey b SECCION SEGUNDA

AT CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
S TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026300

Demandante: MABID MABEL MARTINEZ MARTINEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO -IPC-

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA.,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por a la Doctora PILAR ASTRID MENDEZ PORRAS
identificada con cédula de ciudadania No 39.704.105 y con tarjeta profesional No 73.828 del C. S. de
la J., quien actta en nombre y representacion de MABID MABEL MARTINEZ MARTINEZ identificada
con cédula de ciudadania No 23.856.672. se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder conferido. visible a folios 14 y 15 del expediente, de conformidad
con lo previsto en el articulo 160 det C.P.A.C A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
det CPA.CA.(fl. 1).

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razon a que el derecho pensional no es un asunto conciliabie.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-3).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del CP.A.CA. (fls. 3y 4).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fis. 5-11).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C A (fl. 12).

Que si bien no se determin en debida forma la estimacion razonada de la cuantia, se advierte
que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes; por lo
que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155 del C.P.A.CA. (fl. 11).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado. de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C A (fl. 17)

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

(hmerder £ (A ~4Ah) COM



Proceso N R0 1200133350222¢  GC02¢ 300
Demancante Mabid Mabel Martinez Martivez
Fag ¢

1. Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3. Noftifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.A.CA.

5. Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias. plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6. La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiendole que dicha prueba documental deberd contener: 1) El expediente
administrativo de MABID MABEL MARTINEZ MARTINEZ identificada con cedula de ciudadania
No 23.856.672; 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados y 3) Copia de la
Hoja de Servicios del actor; 4) La asignacion de retoro devengada y los descuentos realizados
mes a mes desde el reconocimiento de la asignacion del retiro. Lo anterior, en atencion del
articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8. La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de la asignacion de retiro, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso. el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9. Para los requerir al apoderado judicial de la parte actora. para gue en el término judicial de 5
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en
la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacidn personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabaro: DCS
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
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Bogota, D.C. nueve (9) de julio de dos mil diecinueve {2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026900

Demandante: RAQUEL VALDIVIESO DE CURE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTROS
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO, identificado con cédula de ciudadania No 79.911.204 y tarjeta profesional No
205.059 del C. S de la J., quien actlia en nombre y representacion de RAQUEL VALDIVIESO DE
CURE identificado con cédula de ciudadania No 27.680.519, se le reconoce personeria adjetiva
para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 15 del expediente.
de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CPA.CA. (f.1).

Que el presente libelo contiene el requisitd de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del CPA.CA. en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion
Extrajudicial (fl. 31).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1-2).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fl. 2-3).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 3-11).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fls. 12-13).

Que la estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $20.282.184 Mcte, por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del CP.A.CA. (fls. 11y 12).

Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludio el deber de responder la primera
peticion, por lo que se genero el acto presunto que se demanda. (fls. 21-30).

En consecuencia se dispone:

. REENE| ‘A\ [ P l‘ TN
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2,

10.

Notifiquese a la parte actora. de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

Vincilese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA SA. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En
consecuencia, se ordena gue sea notificado personalmente este proveido al representante
legal 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los articulos 171 numeral 1y
199del CPA.CA).

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numerai 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el
articulo 199 del CP.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correré traslado a la parte demandada. al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso. por
el término de treinta (30) dias. plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La PARTE ACTORA DEBERA allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme ai numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A., especialmente,
certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las deducciones efectuadas a
la parte demandante por la entidad durante el ano 2017, por medio de la cual se le reconocio
las cesantias.

Se pone de presente al APODERADQO Y/O REPRESENTANTE DE LA PARTE
DEMANDADA(S) QUE DEBERA aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba
documental debera contener el expediente administrativo, los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy certificacion de la fecha en que se dispuso los dineros para el
pago de las cesantias reconocidas mediante Resolucion 8945 del 22 de noviembre de 2017,
en atencion de! articulo 175 numeral 4 de la CP.A.CA

Oficiese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. para que alleguen con destino a este proceso el expediente administrativo
de la parte actora, en el que obren: 1) Los actos administrativos de reconocimiento y pago de
las cesantias. 2) Las peticiones de reconocimientc y pago de la sancion moratoria por el pago
tardio de las mismas. 3) Los actos administrativos que decidieron lo atinente a la mora. 4)
Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y las deducciones efectuadas a
la parte demandante por la entidad durante el ano 2017. 5) y Certificacion de la fecha en que
se dispuso los dineros para el pago de las cesantias parciales reconocidas mediante
Resolucion 8945 del 22 de noviembre de 2017, todos estos en copia auténtica.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar la sancidén moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.
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11. Para los requerir al apoderado judicial de |a parte actora, para que en el término judicial de 5

dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, refire los traslados que debe radicar

en la entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una

vez cumplido lo anterior, el apoderado judicial de fa parte actora debe aportar en el término

de tres (3) dias habiles. el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de
Secretaria se realice la notificacion personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboro: DC3
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Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201300011300

Demandante: CAMILO ANDRES ROJAS CASTRO ,

Demandado: RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: INCLUSION SALARIAL BONIFICACION JUDICIAL-DECRETO 383 DE 2013

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.C A.. la competencia para conocer del fitigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por fa cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

De ésta manera, el Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor CAMILO ANDRES ROJAS
CASTRO, identificado con cédula de ciudadania 79.884 224 y T.P. 181.304 del Consejo Superior de
la Judicatura quien actua en causa propia. para el presente proceso. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1)

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A.. en cuanto se incorporan las respectivas Actas de Conciliacion extrajudicial (fis. 25-25)

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en {os articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls.5-6).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados. como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. {fls. 3-5).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CP.A.C.A. (fls. 6-10).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.CA_(fl. 10-11).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia. efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 25.352.390 Micte. por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia. de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 6).

8° Que los actos administrativos demandados se encuentran debidamente allegados: verificandose
ademas, que los recursos obligatorios fueron interpuestos y decididos. de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C. A (fls. 16-20)

En consecuencia se dispone:

ADMITASE Ia anterior demanda por reunir {0s requisites legales y al efecto se ordena:

2 - Notifiquese personaimente este proveido al DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION
JUDICIAL o a quien hagan sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndoles entreg%,
14
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de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del
CPACA.

3 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el articulo 199
detCPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.. se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del CP.ACA,

7.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la entidad demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los
antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 del
CPACA

8.- La entidad accionada informara si la demandante ha promovido accién judicial diferente a este
medio de control para solicitar el reconocimiento de 1a prestacion de la Bonificacion Judicial Decreto
0383 de 2013. En caso positivo se aportara los datos del proceso, €l estado actual y las providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el termino judicial de cinco (05) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada. en los términos del inciso 5 de articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03) dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por conductor de fa secretaria de este Despacho se realice la
notificacion personal del presente auto admisorio.

Conjuez.-
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Bogota, D.C., nueve (09) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026600

Demandante: LUIS MARCELO LOPEZ PENAFIEL

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-

Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO CON
OSCILACION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
1564 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por fa cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor HAROLD OCAMPO CAMACHO, identificado con
cedula Nro. 16.831.563 y tarjeta profesional 159.968 del C. S. de la J., quien actia en nombre y
representacion de LUIS MARCELO LOPEZ PENAFIEL, identificado con cédula Nro. 79.577.900. se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folio 13, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.CA. (fl. 2).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.AC.A. (fls. 2y 3).

. 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones. las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numerat 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {(fls. 3-10).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A C.A (fl. 11).

6°. Que la estimacion razonada de fa cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$6.059.881 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl 11).

7° Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fi. 25).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir {os requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-. o a quien haga sus veces para efectos de
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notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4.- Notifiquese personaimente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el articulo 199
del C.PACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.PA.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado. en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reajuste de fas partidas de su asignacion de retiro con base en
el principio de oscilacion. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional con el fin de que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo de la comunicacion correspondiente, allegue reporte historico de bases
y partidas con las cuales le han pagado la asignacion de retiro a LUIS MARCELO LOPEZ PENAFIEL,
identificado con cédula Nro. 79.577.900. E! correspondiente oficio quedara a disposicion de la parte
actora al dia siguiente del estado electronico. para que tramite la respuesta ante la entidad y allegue
el radicado..

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora. para que en el término judicial de cinco (5) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacion personal del
presente auto admisorio
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et JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
M} CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

m LF SECCION SEGUNDA

XNt L CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190024500

Demandante: TITO ERNESTO PINEROS RAMOS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-

Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO CON
OSCILACION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articuios
154 a 157 del CP.A.C.A.. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
‘ Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor HAROLD OCAMPO CAMACHO, identificado con
cédula Nro. 16.831.563 y tarjeta profesional 159.968 del C. S. de la J., quien actia en nombre y
representacion de TITO ERNESTO PINEROS RAMOS, identificado con cédula Nro. 19.433.680, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los terminos y para los fines del poder conferido, visible
a folio 13, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.CA. (fis. 1y 2).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como fo establece el articulo 162 numeral 3 del CP.AC.A. (fls. 2y 3).

. 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C A. (fls. 3-10).

5°. Que se encuentra fa peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CPAC A (fls. 10y 11).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$7.659.346 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 11).

7° Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 def C P.A C A, {fl. 25).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir ios requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, 0 a quien haga sus veces para efectos de
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notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Pablico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C A.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el termino
de treinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que deberé aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reajuste de las partidas de su asignacion de retiro con base en
el principio de oscilacion. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y fas
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional con el fin de que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo de la comunicacion correspondiente, allegue reporte historico de bases
y partidas con las cuales le han pagado |a asignacion de retiro a TITO ERNESTO PINEROS RAMOS,
identificado con cédula Nro. 19.433.680. El correspondiente oficio quedara a disposicion de la parte
actora al dia siguiente del estado electronico, para que tramite la respuesta ante la entidad y allegue
el radicado.

10.- Requerir al apoderado judicial de Ia parte actora. para que en el término judicial de cinco (5) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de |a parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacion personal del
presente auto admisorio.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

YN CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

5% SECCION SEGUNDA
RNl & CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
R udl TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve {2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190026400
Demandante: MIYER ENRIQUE BAUTISTA DIAZ ’
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- FUERZA AEREA- CAJA DE RETIRO DE

LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA.,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, la demanda fue presentada por la Doctora JENNY LORENA SANCHEZ FERRER
identificada con cédula de ciudadania No 1.151 953 984 y con tarjeta profesional No 308.297 del C.
S de la J, quien actua en nombre y representacion de MIYER ENRIQUE BAUTISTA DIAZ
identificado con cedula de ciudadania No 79.615.180. s« le reconoce personeria adjetiva para actuar
en los terminos y para los fines del poder conferido, visibie a folio 2 del expediente, de conformidad
con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo prewsto en el articulo 162 numeral 1
del CP.A.CA. (fl. 36).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas. expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articutos 162 numeral 2 y 163 det C.P.A.C.A. (fls. 36, 37).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fl. 37
Avso-38-40).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones. las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas ai numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C A. (fls. 40-47 Avso).

Que se encuentra fa peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral & del C.P.A.C A (fls. 49).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $31.498.394 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del C.P.ACA. (fls. 55).

Que el acto administrativo demandado se =ncuentia individualizado. de conformidad con el
articulo 161 numeral 2del CP ACA. (fl. 11-12)

En consecuencia se dispone:

A jvecmacicamohay @ el w(om
Esml ency @ holrmq‘l, - (O™ ‘
[ }fl?(h\(&ﬂ\_{_/(?()f’"‘t 0 \‘r_,&\ ’:«\ CQrO
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Demandante: Miver Enrique Bautista Diaz
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL- o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C P.A.C.A.

Notifiquese personalmente este oroveido ai AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el articulo
199del CPACA.

Para los efectos del articulo 172 del C 2 A C A se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este procesc toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer. advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener antecedentes
administrativos del acto demandado. expediente prestacional del TC. MIYER ENRIQUE
BAUTISTA DIAZ identificado con cédula de ciudadania No 79.619.180 y la Hoja de Servicios en
atencion del articulo 175 numeral 4 de la CP.A C.A

La parte demandada informaréa si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de la pension post mortem con el IPC. En
caso positivo se aportara los datos del proceso. el estado actual y las providencias de fondo
impartidas si las hubiere.

Requerir al apoderado judicial de la parte actora. para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondienfe, con el fin de que por conducto de Secretaria se
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190022600

Demandante: WALTHER LOZANO LOZANO

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL
Controversia: RELIQUIDACION DE LAS PRESTACIONES SOCIALES CONFORME AL IPC

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

En atencion al escrito de subsanacion allegado en términos el dia 14 de junio del afio en curso (fls.
29-42) considera el Despacho que se dio cumplimiento al auto del 5 de junio de 2019, que inadmitio
. la presente demanda (fl. 27), por tal razon procede a analizar nuevamente la demanda presentada por

la Doctora ESPERANZA GALVIS BONILLA, identificada con el Numero de cédula 4.645.797 y titular
delaT.P.No. 158.140 del C.S de la J., quien actua en nombre y representacion del sefior WALTHER
LOZANO LOZANO, identificado con cédula No. 94.451.536, razdn por la cual se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folios 7-7vto,
de conformidad con lo previsto e el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.37).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls.37-39).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 39-42) .

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
. violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso Administrativo. (fls. 3-5).

5°. Que se encuentra |a peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl.5-5vto).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 62.392.862 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 dei Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 5).

7° Que el acto administrativo demandado se encuentra debidamente allegado; de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del CP.A.CA. (fl. 11).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del CP.A.CA)
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Demandante: Walther Lozano Lozano
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de
la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Art. 612 del Codigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

4 - Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico. {Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

5.- Para los efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correré traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de Ia ley 1437 de 2011.

8 - La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de las prestaciones sociales conforme al IPC. En
caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y Ias providencias de fondo impartidas
si las hubiere.

9.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término judicial de cinco (05) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (03) dias habiles, el radicado
correspondientes, con el fin de que por condugtor de la secretaria de este Despacho se realice la
notificacion personal del presente auto admisgfio.
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i"“"JUZGA’D"O VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 10 DE JULIO DE 2019 a las 8:00 a.m.. de
conformidad con el articulo 201 det C C.A.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ()
Judicial. la providencia anterior.
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SECHEYARIA PROCURADOR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

M@% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

gy SECCION SEGUNDA
ATS CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
Rt TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025900

Demandante: DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de fa Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados

Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos

154 a 157 del CP.A.CA, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
. Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor JAVIER PARDO PEREZ, identificado con cédula Nro.
7.222.384 y tarjeta profesional 121.251 del C. S. de la J., quien actta en nombre y representacion de
DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO. identificada con cedula Nro. 52.812.929, se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los terminos y para Ios fines del poder conferido, visible a folios 14
y 14vto, de conformidad con lo previsto en el articuio 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las nartes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran Incividuaiizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articuios 162 numeral 2 y 163 del CP.A.C.A {fls. 10vto-11vto).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 1-5vto).

. 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 6-10vto).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C A (fls. 11vtoy 12).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, ajustada por el Despacho asciende a la suma de
$41.405.800 Mfcte equivalente a 50 smimv, por lo que este proceso debe tramitarse en primera
instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A.

7°. Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados. de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P A C A (fls 20-26vi0).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir Ios requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la parte actora. de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personaimente este proveido a! GERENTE GENERAL DE LA SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
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judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA.

3 .- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.C.A,

4 - Abstenerse de notificar el presente litigio a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo el Decreto 1365 de 2013.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el termino
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articuio 162 del C.P.A.CA.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado. en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de las acreencias laborales en virtud de un
contrato realidad. En caso positivo se aportaran los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, con el fin de que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo del oficio correspondiente. allegue los siguientes documentos:

9.1. La totalidad del expediente administrativo que dio origen a la presente demanda.

9.2. Copias completas y legibles de todas las planilias de turnos o listas de turno de la demandante
DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO., identificada con cédula Nro. 52.812.929.

El correspondiente oficio quedara a disposicién de la parte actora al dia siguiente del estado
electronico, para que tramite la respuesta ante la enfidad y allegue el radicado.

10.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora. para que en el término judicial de cinco (5) dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire los traslados que debe radicar en la entidad
demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior,
el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el termino de tres (3) dias habiles, el radicado
correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice |a notificacion personal del
presente auto admisorio.
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wr P JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

3 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
@ : SECCION SEGUNDA
NS CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
R il TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190025800

Demandante: GABRIEL ARCOS DELGADO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL -CASUR-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.ACA.,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada. se constato;

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con fo previsto en el articulo 162 numeral 1
delCPACA. (fl. 1)

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el aticulo 161
Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fis. 2.).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del CPACA (fls. 2y 3).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones. las normas violadas y ¢! concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CP.A.C.A. (fis 4-10).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende racer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fls. 11).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $11.062.722 l/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del CP.ACA. (fls. 10-11.).

Que los actos administrativos demandado se encuentra individualizado, de ¢~nformidad con el
articulo 161 numeral 2 del CP.A.CA. (fis. 24).

En consecuencia, se dispone:

1.

2.

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales.

Reconocer personeria adjetiva al Doctor HANS ALEXANDER VILLALOB S DIAZ identificado
con cedula de ciudadania No 1.010.209.456 y con tarjeta profesional No 2 3.950 del C. S. de la
J., en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folio * 3 del expediente, de
conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.CA.

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral “ del CP.A.CA.
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Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDQOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral ty 199 del C.P.A.C A,

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articuio 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del C.P.ACA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener: 1) El expediente
administrativo de GABRIEL ARCOS DELGADO identificado con cedula de ciudadania No
93.378.029 y 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados. Lo anterior, en
atencion del articulo 175 numeral 4 de fa C.P.A.C.A.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de la asignacion de retiro, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5 dias
habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire los traslados que debe radicar en la
entidad demandada, en los términos del inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.CAA. Una vez
cumplido lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el termino de tres
(3) dias habiles, el radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se
realice |a notificacion personal del presente auto admisorio.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 9 de JulO de dos mil dieciocho (2018).

N.R.D. 11001333502220180038200.

Por reunir los requisitos legales se admite la demanda presentada por ERCILIA PARDO
MORALES contra la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-.

En consecuencia se DISPONE:

Primero.- Notificar personalmente al Director Ejecutivo de Administracion Judicial
0 a quien haga sus veces, de conformidad con el articulos 196 y siguientes del
CPACA

Segundo.- Notificar personaimente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante
el Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P.A.C A.

Tercero.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o quien haga sus veces, de acuerdo con el
articulo 196 del C.P.A.C A, y sus modificaciones.

Cuarto.- Notifiquese por estado al actor y, en el evento que haya suministrado el
correo electronico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del
C.PACA.

Quinto-. Surtidas las respectivas notificaciones, corrase traslado por el término de

treinta dias (30) en la forma prevista en el articulo 172 del C.P.A.C A,

Sexto.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que retire los
traslados que debe radicar en la entidad demandada, en los términos del inciso 5
del articulo 199 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior, el apoderado judicial
de la parte actora debe aportar de manera inmediata el radicado correspondiente,

con el fin de que por conducto de Secretaria se realice la notificacién personal del
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presente auto admisorio. Para el efecto se concede el término de CINCO (05)
DIAS.

Séptimo.- Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso e, igualmente, copia autenticada del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, acorde con el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PACA.

Octavo.- Previa verificacion de la vigencia de la tarjeta profesional, se reconoce
personeria juridica la Doctor DANIEL RICARDO SANCHEZ TORRES, identificado
con cédula de ciudadania 80.761.375 y T.P. 165.362 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los

efectos del poder visible a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE LINQ MACHETA TELLEZ
Copjuez

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy alas 8 00 a.m . de conformidad
con el articulo 201 delCP ACA

-]

_ SEGRETARIA

! JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico at (a) Sr (a) Procurador (a) ()
Judicial. la providencia anterior

SECRETARIA _ ~ PROCURADOR (A)




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota. D.C.. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).
N.R.D. 11001333502220180023400

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo
Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que
bajo las previsiones contenidas en los articulos 154 a 157 del CP.ACA. la
competencia para conocer del litigio de ia referencia recae en este Juzgado, razon

. por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por la doctora ULDY MARGARITA MARIA
CORTES BURITICA, identificada con cedula Nro. 1.015.426 956 y tarjeta
profesional 274.139 del C. S. de la J . quien actia en nombre y representacion de
DALILA HENAO CHAVES. identificada con cédula Nro. 1.030.557.135, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folio 1, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del
C. P.A.C.A También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo
162 numeral 1 del CP.A.C A. (fl. 14).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad
y guardan coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del
C.P.ACA (fls. 14y 15).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
determinados. enunciados y numerados. como lo establece el articulo 162
numeral 3 del CP.A.CA (fls. 15y 16).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el
concepto de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del
C.PACA. (fls. 16-22)@,

raaed, . corteso @gmayl. com,
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5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer
valer, de conformidad con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C.A. (fls. 22 y 23).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de $8.767.677,10 M/cte, por lo que este proceso debe
tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PACA (fl. 23).

7° Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de
conformidad con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 2-6).

En consecuencia se DISPONE

ADMITIR |a anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se

ordena:

Primero.- Notificar personalmente al DIRECTOR EJECUTIVO DE
ADMINISTRACION JUDICIAL o a quien haga sus veces, de conformidad con el
articulos 196 y siguientes del C.P.A.C A.

Segundo.- Notificar personalmente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante el

Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P. A.C A.

Tercero.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o quien haga sus veces, de acuerdo con el
articulo 196 del C.P.A.C A, y sus modificaciones.

Cuarto.- Notifiquese por estado a la actora y. en el evento que haya suministrado
el correo electronico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201 y 205
delC.P.ACA.

Quinto-. Surtidas las respectivas notificaciones, cérrase traslado por el termino de

treinta dias (30) en la forma prevista en el articulo 172 del CP.A.CA.

Sexto.-Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad
demandada que debera aportar con la contestacion de la demanda todas las

pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, especificando que
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dentro de esta documental debe encontrarse_el expediente y los antecedentes

administrativos del acto demandado. en atencion del articulo 175 numeral 4 del

C.PACA

Séptimo.- La entidad accionada informara si la demandante ha promovido accion
judicial diferente a este medio de control para solicitar el reconocimiento de la
prestacion de la Bonificacion Judicial Decreto 0383 de 2013. En caso positivo se
aportaran los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo

impartidas si las hubiere.

Octavo.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el termino
judicial de cinco (5) dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto, retire
los traslados que debe radicar en la entidad demandada. en los términos del inciso
5 del articulo 199 del C.P.A.C. A Una vez cumplido lo anterior. el apoderado
judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el
radicado correspondiente. con el fin de que por conducto de Secretaria se realice

la notificacién personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Juez Ad Hoc.-

JUZGADO VEINTIDOS ADPINGS TRA "D LA GRAL:DAL DEL
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota. D.C.. nueve (09) de julio de dos mil diecinueve (2019).
N.R.D. 11001333502220170000500

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo
Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que
bajo las previsiones contenidas en los articulos 154 a 157 del CP.A.C.A.. la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado. razon

por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor DANIEL RICARDO SANCHEZ
TORRES. identificado con cédula Nro. 80 761.375 y tarjeta profesional 165.362
del C. S. de la J., quien actua en nombre y representacion de HERNANDO
FERNANDEZ TORRES, identificado con cédula Nro. 19.254.930, se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folio 1. de confermidad con lo previsto en el articulo 160 del
C.P.A.C.A. También se constata.

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo

162 numeral 1 del C.P.A.C A. (fl. 14)

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas. expresadas con claridad
y guardan coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del
C.P.ACA. (fls. 14y 15).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
determinados, enunciados y numerados. como lo establece el articulo 162
numeral 3 del CP.A.C. A (fls 15 y 16).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el
concepto de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del
CPACA. (fis. 16-22)(3
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5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer

valer, de conformidad con el articulo 162 numerat 5 det C.P.A.C. A (fls. 22 y 23).

6° Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de $8.767.677,10 M/cte, por lo que este proceso debe
tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.ACA. (fl. 23).

7¢ Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados. de
conformidad con el articuto 161 numeral 2 del C.P. A.C A. (fis. 2-6).

En consecuencia se DISPONE

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se

ordena:.

Primero.- Notificar personalmente al DIRECTOR EJECUTIVO DE
ADMINISTRACION JUDICIAL o a quien haga sus veces, de conformidad con el
articulos 196 y siguientes dei C.P.A.CA

Segundo.- Notificar personalmente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante el

Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P A.C.A.

Tercero.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o quien haga sus veces, de acuerdo con el
articulo 196 det C.P.A.C A, y sus modificaciones.

Cuarto.- Notifiquese por estado a la actora y. en el evento que haya suministrado
el correo electronico. dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201 y 205
del CPACA.

Quinto-. Surtidas las respectivas notificaciones, corrase traslado por el término de

treinta dias (30) en la forma prevista en el articuio 172 del CPACA

Sexto.-Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad
demandada que debera aportar con la contestacion de la demanda todas las

pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, especificando que
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dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y 10s antecedentes

administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 del
C.PACA

Séptimo.- La entidad accionada informara si la demandante ha promovido accion
judicial diferente a este medio de control para solicitar el reconocimiento de la
prestacién de la Bonificacion Judicial Decreto 0383 de 2013. En caso positivo se
aportaran los datos del proceso. el estado actual y las providencias de fondo

impartidas si las hubiere.

Octavo.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término
judicial de cinco (5) dias habiles. subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire
los traslados que debe radicar en la entidad demandada, en los términos del inciso
5 del articulo 199 del C.P. A.C A Una vez cumplido lo anterior, el apoderado
judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres (3) dias habiles, el
radicado correspondiente, con el fin de que por conducto de Secretaria se realice

la notificacion personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~—""Lifis ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Juez Ad Hoc.-
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e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
: SECCION SEGUNDA

TELEFONO 5553939 EXT 1022

A \‘? J: CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

Bogota, D.C., Eg JUL 2919

Proceso: N.R.D. 11001333502220180054800

Demandante: JANNETH RODRIGUEZ PINEROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-
Controversia; BONIFICACION JUDICIAL (FACTOR SALARIAL)

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiores de los articulos 154 a 157 del CP.A.CA.
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por ef Doctor DANIEL RICARDO SANCHEZ TORRES
identificado con cedula de ciudadania No 80.761 375 y con tarjeta profesional No 165.362 del C. S.
de la J.. quien actia en nombre y representacion de JANNETH RODRIGUEZ PINEROS identificada
con cédula de ciudadania No 52.764.599 y a quien se le reconoce personeria adjetiva para actuar en
los terminos y para los fines del poder conferido. visible a folio 1 del expediente, de conformidad con
lo previsto en el articulo 160 del C.P A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas Ias partes. acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.PACA [fl. 23}

Que el presente iibelo contiene el requisito de procedibiidad exigido en el articulo 161 numeral 1
det C.P.A.C.A.. en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion Extrajudiciat (fls. 21y
22).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas. expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del CP.ACA. (fls. 23y 23
vio).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados. como lo erige ei articulc 162 numeral 3 del CPA.CA (fls. 23 vio. y
24).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones. las normas violadas y el conceplo de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articuio 162 del CP A.C.A. (fis. 24 a 27).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5del CP AC A (fls. 27 y 27 vto.).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $36.572.229,07 M/cte. por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 det articulo
155 del CP.AC.A. (fl. 27 vio).

Que los actos administrativos demandados se encuentra individualizados. de conformidad con el
articulo 161 numeral 2dei CPACA (fis 4236y 18a20;

En consecuencia se dispone: gy



ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos iegales y al efecto se ordena:

1.

2

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

Notifiquese personaimente este proveido a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ¢ 2 quen haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales. haciendoe entrega de 1a copia de la demanda y sus anexos. de
conformidad con fos articuios 171 numeral 1y 189 del CPACA

Notifiquese personalmente este proveide al AGENTE DEL MINISTERIC PUBLICO. de
conformidad con el articulo 171 nureral 2 y articuio 169 del CP A.CA.

Notifiquese personalmente esla providenca a CIReCTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURI  D.Ca DZL ESYASC, en ios términos establecidos en el
articulo 199 del CPACA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P A C A se correra traslado a las partes demandadas. al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias. plazc que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este preceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme a' numeral £ del articulo 162 del C.P.A.CA.

Se pone de presente al apoderado yio representante de la demandada debera aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer
valer. advirtiendole que dicha pruebz documental debera contener: 1) Ei expediente
administrativo del demandante 2) Los aniecedentes administrativos de los actos demandados y
3) Certificacion de los salarios devengados desde 1 de enero de 2013 hasta la fecha. incluyendo
todos los factores salarares devengados. discrimrandc sobre los cuales se cotizd a pension y
salud. Lo anterior, en atencion del articulo 175 numerat 4 de la CP A.CA.

La parte demandada informara si ia parte actora ha promovido accicnes judiciales diferentes a
este medio de control para soacitar ei reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como
factor salarial con sus respectivas consecdencias. £n caso positivo, se aportara los datos del
proceso, el estado actuai y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los requerir al apoderado judicial de la parte actora. para que en el término judicial de 5
dias habiles, subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire los traslados que debe radicar en
la entidad demandada. en los términos del inciso 5 del articulo 199 del CP.A.C.A. Una vez
cumplido lo anterior. el apoderado judicial de la parte actora debe aportar en el término de tres
(3) dias habites. el radicado correspondiente. con ef fin de que por conducto de Secretaria se
realice la notificacion personal del presente auto admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1S ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Conjuez
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota. D.C. . g e 3.\wg de dos mil diecinueve (2019)

N.R.D. 110013335022201900003.

Se avoca conocimiento de la demanda instaurada por GISELA LAITON ARDILA contra
de la NACION- RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. acorde con lo previsto en el articulo 162
numeral 1 del CP.A.CA (fl. 1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P,A._C,A‘. en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliaciéon
extrajudicial (fls. 23-27).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas. expresadas con clandad y
guardan coherencia. tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del
CPACA (fis. 1-2).

4°. Que los fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamente
determinados, enunciados y numerados como lc establece el articulo 162 numeral 3 del
CPACA (fls. 2-3).

5° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones. las normas violadas y el
concepto de violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del
CPACA. (fls. 3-6).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas gue el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C.A (fl. 7)

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia. asciende a la suma de $ 13.000.000 M/cte.
por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2 del articulo 155 del CP.AC A (fl 8).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado. de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del C P A C A (fl.10-14).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del
CPACA

2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR EJECUTIVO DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL.-. o quien haga sus veces. para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 189 del C P A.C A¢
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Demandante: Gisela L.aiton Ardila .

N.R.D. 2019-00003

Pagina- 2

3- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C A

4 - Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 199 del C P.A.C A

5- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A. se correra traslado a la parte
demandada. al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las
resultas del proceso. por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulc 162 del CPACA. y el
centificado salarial de ta demandante para el aio de 2017

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que
debera aportar con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera
contener el expediente y l0s antecedentes administrativos de los actos demandados, que
deberan solicitarlos al ente territorial respectivo. en atencion def articulo 175 numeral 4 de
laCPACA.

8.- Requerir al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término judicial de 5
dias habiles. subsiguientes a la ejecutoria de este auto. retire los traslados que debe
radicar en la entidad demandada. en los términos del inciso 5 del articulo 199 del
C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior. el apoderado judicial de la parte actora debe
aportar en el término de tres {3) dias habiles. el radicado correspondiente. con el fin de
que por conducto de Secretaria se realice la notificacion personal del presente auto
admisorio

9.- Previa verificacién de la tarjeta profesional. se reconoce personeria a la Doctora
CATALINA MARIA VILLA LONDONO. identificada con cédula de ciudadania 35.262.429 y
T.P. 187.083 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada judicial de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 9 del expediente de
conformidad con lo previsto en el articulo 160 det CP.ACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o .
£iiS ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Conjuez

Y




Demandante (:iseta Laton Ardila

JUZGAGO VEINTIDOS ACMINGSTRATIVC DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Posenttaa e PR TADD o B CLRONICG se ot ca a las pantes (3
PrOV-22NCia antei s iy (DSJ atas 8 uBa m ge conformidad

CHRCENTO T2 BOGHTA
RGN SEGUNDA

EarBoqrta =, 3 it B pisoradeia s

SECRETARIS 7 C PRUCURADOR A,

TUIIZBADO YENTIUOS AUMINIS TRATIVO OE 1A ORALIDAD DEL

l

NR D 20'9-00002
Pagmna 2



