JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333102220080003700

Demandante: ANA ELVIA CETINA DE RIVERA ‘

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PE[\ISIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -~
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Visto que se encuentra vencido el término para atender el requerimiento efectuado en el auto det 14
de noviembre de 2018, se verifica que la apoderada judicial de la UGPP guards silencio, de lo que
es posible concluir que adn no ha sido pagada la liquidacion aprobada en la decision mencionada.

En consecuencia, como el extremo ejecutado y su apoderada judicial se han mostrado renuentes a
dar cumplimiento a lo ordenado, se hace necesario abrir incidente de desacato en su contra y de su
Directora General, por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en proveido del 14 de
noviembre de 2018, corriéndoles traslado de tres (03) dias para que informen las razones por las
cuales no han dado cumplimiento a lo ordenado, presenten sus argumentos de defensa, soliciten las
pruebas que pretendan hacer valer acompafiadas de las anticipadas que se encuentren en su
poder, conforme €l articulo 129 del C.G.P.

Asi mismo, en cumplimiento del numeral tercero del auto que ordena segquir adelante con la
ejecucion, se fijan las agencias en derecho con base en la suma aprobada.

También se ordena expedir a costa de la parte ejecutante, copias auténticas con constancia de
gjecutoria en los términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos solicitados en memorial del
22 de noviembre de 2018,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR
INCIDENTE POR DESACATO, contra la Doctora MARIA NIDYA SALAZAR DE MEDINA
identificada con cédula No. 34.531.982 en calidad de apoderada judicial de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- y en contra de la Doctora GLORIA INES CORTES
ARANGO identificada con cédula No. 35.458.394 en calidad de Directora General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

... "Folio 241,
v b MAREE

Y
YRR
i

s(}(ﬂ"l‘ (O



Proceso E.L. 11001333102220080003700
Demandante: Ana Elvia Cetina de Rivera
Pag. 2

DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, responsables del presunto incumplimiento que se pretende
sancionar.

Segundo: En consecuencia, CORRER TRASLADOQ por el término de tres (03) dias para los efectos
de los incisos 2° y 3° del articulo 129 del C.G.P., enviando copia de la liquidacion elaborada por la
Oficina de Apoyo Judicial visible a folios 237 y 237vto, copia de! auto que aprueba la liquidacion del
crédito de 14 de noviembre de 2018 que obra a folios 238 al 239 y copia de esta providencia.

Tercero: En cumplimiento del numeral tercero del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion,
FIJAR la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS CUATRO MIL SEISCIENTOS TREINTA'Y SEIS
PESOS M/CTE ($2.504.636) como agencias en derecho.

Cuarto: EXPEDIR a costa de la parte ejecutante, copias auténticas con constancia de ejecutoria en
los términos del articulo 114 del C.G.P., del mandamiento ejecutivo de pago del 01 de agosto de
20172, del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion del 27 de febrero de 20183, la
liquidacion del crédito def 16 de agosto de 20184 y el auto que aprueba 1a liquidacion del crédito del
14 de noviembre de 2018°.

Quinto: Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, INGRESAR el expediente al
Despacho para proveer.

CIRCUITO DE BPGOTA

SECCION SE

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISYRATIVO DE ORALIDAD
NDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las partes la
providencia anterior. hoy ERO DE 2019 a las 8:00 am.

Elaboro CCO

2Folios 177 y 177vto.
3 Folios 207-208.
4 Folios 237 y 237vto.
5 Folios 238-239.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.G. 11001333102220080050400.

Demandante: EDELMIRA MORALES DIAZ Y O.

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
Controversia: INCIDENTE DE HONORARIOS PERITO.

Atendiendo que se hace necesario pronunciarse de los honorarios del perito el Despacho considera
lo siguiente:

Mediante sentencia adversa a las pretensiones de la parte actora el 23 de marzo de 2018, proferida
por este Despacho en el aparte considerativo, se dispuso lo siguiente:

“(...} De los honorarios del perito.

Para efectos de materializar el pago efectivo en que incurrid el perito JORGE AGUSTIN
VELASCO SEPULVEDA, se hace necesario que el mismo auxiliar de la justicia presente al
Despacho la totalidad de conceptos materiales en que incurrid para rendir la pericia,
determinando en forma clara y precisa cada uno de los conceptos, debiendo descontar o ya
entregado como gastos provisionales en el tramite de la accion.

Con respecto a los honorarios del sefior perito el Despache fija los mismos en la suma de suma
de tres (3) salarios mensuales minimos legales vigentes.”

Mediante escrito, visible a folio 170 del expediente el perito JORGE AGUSTIN VELASCO
SEPULVEDA allegd un escrito en el que manifiesta su oposicion de fijar tres (3) salarios mensuales
minimos como honorarios, sin que dicha oposicion proceda a atacar dicha suma fijada en la
sentencia, pues se limitd a manifestar la inconformidad con la negatoria de las pretensiones de la
demanda, tal y como lo evidencié el Juzgado en auto del 16 de mayo de 2018, auto que resolvio la
concesion del recurso de apelacion.

Igualmente mediante escrito, visible a folio 181 del expediente, el perito JORGE AGUSTIN
VELASCO SEPULVEDA allegé: 1) Cuenta legalizada mediante oficio radicado 112342 en febrero 10
de 2016 (fl.182), 2) cuenta de cobro final del perito avaluador Guillermo Efrain Sanchez Pinilla (fl.
183), 3) Cuenta de cobro final NICOLAS GUZMAN MONTENEGRO (fl. 188), 4) cuenta otros gastos,
aportando un recibo de caja (fl. 181), 5) un documento privado suscrito por GUILLERMO EFRAIN
SANCHEZ PINILLA donde se indica que JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA y EDELMIRA
MORALES DIAZ y demas demandantes deben al suscritor del documento la suma de $9.600.000”
(fl.183), 6) una fotocopia del contrato de prestacion de servicios profesional No. 1102015 suscrito
por JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA y GUILLERMO EFRAIN SANCHEZ PINILLA con la
entrega de informes y soportes del mismo contrato (fl. 184-187) 7) y un documento privado suscrito
por NICOLAS GUZMAN MONTENEGRO donde se indica que al suscribiente del documento JORGE
AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA le debe la suma de $466.000 (fl.188).

Finalmente, mediante escrito visible a folio 191 a 192 del expediente, el perito presenta escrito
donde, segun el, allega constancia de la documentacion que el despacho extrana en la sentencia,
para ello aporta fotocopia de la radicacion del 21 de septiembre de 2016 donde consta que se
aport6 el dictamen pericial rendido y escrito a mano una anotaciéon que dice “Libro y caja con
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Proceso: A.G. 11001333102220080050400.
Demandante: Edelmira Morales Diaz y O.
Pag. 2.

anexos”; sin embargo, el Despacho advierte que dicha fotocopia tiene anotacion hecha a mano que
no consta en la radicacion original que reposa en la accion de grupo como consta en el folio 1 de la
pericia rendida.

Ahora bien, examinados los documentos con los cuales el perito JORGE AGUSTIN VELASCO
SEPULVEDA aduce dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia del 23 de marzo de 2018, en
donde se le solicitd: “{...) presente al Despacho la totalidad de conceptos materiales en que incurrio para
rendir la pericia, determinando en forma clara y precisa cada uno de fos conceptos, debiendo descontar lo ya
entregado como gastos provisionales en el tramite de la accion. (...).", se considera lo siguiente.

Frente a los escritos, 1) Cuenta legalizada mediante oficio radicado 112342 en febrero 10 de 2016
(fl.182), 3) Cuenta de cobro final NICOLAS GUZMAN MONTENEGRO (fl. 188), 4) cuenta otros
gastos (fl. 181), 7) Documento privado suscrito por NICOLAS GUZMAN MONTENEGRO, el
Despacho considera que dichos gastos no son de aquellos que de manera extraordinaria se
causaron en el proceso, razon por la cual se deben entender que dichos gastos hacen parte de los
gastos que debio solicitar el sefior perito al momento que requirio al Juzgado para la fijacion de los
mismos tal como lo hizo a folios 109, 114, 117 a 118, 120 y 126 del Cuaderno 3, y que fueron
entregados por la Secretaria del Juzgado segun consta a folio 133 y 134 del Cuaderno 3, por valor
de tres millones de pesos ($3.000.000)M/cte.

En cuanto los gastos, 2) Cuenta de cobro final del perito avaluador Guillermo Efrain Sanchez Pinilla
(fi. 183), 5) un documento privado suscrito por GUILLERMO EFRAIN SANCHEZ PINILLA donde se
indica que JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA y EDELMIRA MORALES DIAZ y demas
demandantes deben al suscritor del documento la suma de $9.600.000" (f.183), 6) una fotocopia del
contrato de prestacion de servicios profesional No. 1102015 suscrito por JORGE AGUSTIN
VELASCO SEPULVEDA y GUILLERMO EFRAIN SANCHEZ PINILLA con la entrega de informes y
soportes del mismo contrato (fl. 184-187), el Despacho no lo tendra como gasto de la pericia dado
que dicha labor a la que el Juzgado designé el PERITO JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA
como auxiliar de la justicia es a titulo intuitu personae’, es decir, dicha labor era indelegable, pues
era VELASCO SEPULVEDA quien tenia que realizar la actividad peritada, razén por la cual el
despacho desconoce valor alguno por dicho tramite con terceros y que en todo caso debid incluirse
dentro de los gastos solicitados antes de atender la pericia.

Asi mismo, teniendo en cuenta la afirmacion realizada por el perito VELASCO SEPULVEDA en
donde manifiesta que, “allega constancia de la documentacion que el despacho extraia en la
sentencia” y para ello aporta fotocopia de la hoja con que radico |a pericia rendida y donde consta la
fecha de radicacion 21 de septiembre de 2016 con una anotacion hecha a mano que se lee <Libro y
caja con anexos> -la cual no consta en el expediente como se puede apreciar en el folio 1 del
peritaje rendido- por un costado del sello radiador, el Despacho lo requiere para que en caso de
recurrir el presente auto aporte la radicacion original del recibido de la Oficina de Apoyo Judicial, a
fin de adelantar las investigaciones y/o denuncias disciplinarias y/o penales pertinentes a que haya
lugar.

Finalmente, como quiera que de manera concreta el perito no objetd los honorarios fijados en la
sentencia del 23 de marzo de 2018, y que la misma se encuentra debidamente ejecutoriada, el
Despacho no adicionara los honorarios ya impuestos al sefor perito. En todo caso se ordena al
extremo demandante de la presente accion grupo que de cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia y cancele a favor de JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA la suma ordenada en la
misma por concepto de honorarios al sefior perito, esto es, la suma de tres (3) salarios mensuales
minimos legales vigentes.

! Intuitu personae es una locucion lating que significa «en funcion de la persona» o «respecto a la persona» o «en atencién a fa
persona», especialmente utilizada para calificar unarelacion existente entre dos © méspersonas, © una determinada
circunstancia, que no puede ser transportada o transferida a terceras personas {pues depende especificamente de la o las personas
involucradas).
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JUZGRDO VEINTIDOS APMINISTRATIV DE ORALIDAD DEL %
CIRCPITO DE BOGOFA
SEGCION SEGUN

Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior. hoy 13 DE FEBRERO DB 2019 alas 8:00 am

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce {12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 25000232500(}20050496400

Demandante: AURA LIGIA RAMIREZ DE VEGA )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
parte actora en contra del auto que aprueba la liquidacion del crédito, se ordena CONCEDER el mismo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto suspensivo, segun lo dispuesto en el
articulo 446 del C.G.P.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cgmpetencia.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia

anterior hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019 ifS 00am
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: AP. 11001333102220070064000

Accionante: GABRIEL VANEGAS TORRES

Accionada:  ALCALDE MAYOR DE BOGOTAy O.
Controversia: DERECHO A UN AMBIENTE SANO y OTROS.

Atendiendo el escrito presentado por el doctor RICHARD ALBERTO
SANTAMARIA SANABRIA, apoderado judicial de la EAAB -ESP- (fl. 256), en
donde afirmo “que para que pudiera realizarse un pronunciamiento técnico completo es
necesario que se solicite a ACUALCOS ESP, los anexos que cita en el memorial
presentado ante el Despacho”, se requiere a la EAAB —ESP-, dado que los anexos

ya se encuentran dentro del expediente, para que realice el pronunciamiento

respectivo a cerca del cumplimiento de/la sentencia del 30 de enero de 2015, a fin

de dar por cumplido lo ordenado.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las partes la providencia anterior.
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, aias 8:00 a.m

SECRE®RIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180035600

Demandante: GABRIEL ALFONSO BERNAL ZALAMEA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA- INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el proceso al Despacho se revisa el informativo constatandose lo siguiente:

La presente controversia se libré mandamiento de pago por este despacho en auto calendado el 11
de septiembre de 2018. En el numeral 12° de |a providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que deberéa consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia(...)".

Sobre este topico el articulo 317 del C.G.P. reglamentd lo siguiente:

*1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos. el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia
que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacién y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en
costas.”

De conformidad con la norma transcrita, este Despacho ordena:

Requerir a la parte actora para que dé cumplimiento a las ordenes impartidas en el auto que libro
mandamiento de pago de fecha 11 de septiembre de 2018, para lo cual se le otorga el término de
treinta (30) dias para tal efecto.

56
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Proceso: E.L. 11001333502220180035600
Demandante: Gabriel Alfonso Bernal
Zalamea
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JUZGADOIVEINTIOS ADMINIST TIVO DE ORALIDAD DEL
IRCPITO DE BDGOTA
|SE CION SEGUNDA
|
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la
providencia anterior. hoy 13 PDE FEBRERO DE 2019 a Jas 8:00 a.m.. de
conformidad con el articulo 2@1 del C

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042500

Demandante: NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTRO
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto del 17 de octubre de 2018 y en el
numeral 12° de la mentada providencia, se dispuso:

“(...) 12. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867 de 1989.
se fija fa suma de $40.000 M/cte.. que debera ser consignada por la parte actora dentro del término judicial de cinco

. (5) dias habiles. contados a partir de la notificacion de esta providencia. debiendo realizar la respectiva
consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario
de Colombia. que fue constituida por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida
consignacion y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se
surtirén y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del CPACA.(..)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A,, indica:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier ofra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovi¢ el tramite respectivo haya cumplido a carga
0 realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de fa aplicacion de esta disposicion haya lugar af levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
. notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito. la demanda podra presentarse por sequnda vez. siempre que no haya operado
fa caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 12° del citado auto admisorio de la demanda, este Despacho ordena REQUERIR a la parte
actora con el objeto de que dé cumplimiento a Ig6 ordenes ipipartidas y para tal efecto, se le otorga el
termino de quince (15) dias, contados a partir 7 ion del presente proveido.

Elaboro. DCS
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Procese: N.R.D. 11001333502220180042500
Demandante: Nubia Esperanza Urrego Rodriguez
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior.
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 8:00 am.. de conformidad con el arliculo 201 del
CPACA.

SECRETARA




RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039300

Demandante: JORGE ENRIQUE MALDONADO CAMARGO
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL (FACTOR SALARIAL)

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto del 9 de octubre de 2018 y en el
numeral 9° de ta mentada providencia, se dispuso:

"(...) 9. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867 de 1989.
se fija la suma de $40.000 M/cte.. que debera ser consignada por la parte actora dentro del término judicial de cinco
(5) dias habiles. contados a partir de la notificacion de esta providencia. debiendo realizar la respectiva
consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario
de Colombia. que fue constituida por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida
consignacion y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las nofificaciones pertinentes no se
surtiran y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 def CPA.CA {(...)".

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte. el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ltimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la carga
o realizado el acto ordenado. quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez. siempre que no haya operado
la caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandaghte no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 9° del citado auto admisorio de la demgnda, este Dgspacho ordena REQUERIR a la parte
actora con el objeto de que dé cumplimiento a Igs ordenes impartidas y para tal efecto, se le otorga el

Elavore: DCS
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180039300
Demandante: Jorge Enrique Maldonado Camargo
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las parles ia providencia anterior.
hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8:00 am—dg conformidad con el articulo 201 det
CPACA "
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180038900

Demandante: CLAUDIA PATRICIA CORTES GUERRERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG- y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto det 9 de octubre de 2018 y en el
numeral 11° de la mentada providencia, se dispuso:

*(...) 11. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articule 2 del Decreto 2867 de 1989,
se fija la suma de 340.000 M/cte.. que debera ser consignada por la parte actora dentro del término judicial de cinco
(5) dias habiles. contados a partir de la notificacion de esta providencia. debiendo realizar la respectiva
consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario
de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida
consignacion y se affegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se
surtirén y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del CPACA.(..)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C A, indica:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siquientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga
o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o fa solicitud. segun el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenara en costas y petjuicios siempre que como
consecuerncia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito. la demanda podra presentarse por segunda vez. siempre que no haya operado
la caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 11° del citado auto admisorio de la degianda, este Despacho ordena REQUERIR a la parte
actora con el objeto de que dé cumplimiento a Jas érdenes iipartidas y para tal efecto, se le otorga el
término de quince (15) dias, contados a partirfle la notificagion del presente proveido.

Elaboré: DCS
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180038900
Demandante: Claudia Patricia Cortes Guerrero
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nojtes a las parles la providencia anlerior.
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019, alas 8:00 a. .ﬁ conformidad con el articulo 201 del
CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
iV & CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
<o TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039100

Demandante: MYRIAM SEPULVEDA OTALORA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Encontrandose el proceso at Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este despacho en auto del 17 de octubre de 2018 y en el
numeral 11°, se dispuso:

“11.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a fa de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del
Banco Agrario de Colombia (...)”

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
fa actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre
que no haya operado la caducidad.”

Asi las cosas, se ordena requerir a la parte gttora con el objeto de que dé cumplimiento a las
ordenes impartidas y para tal efecto se le otorga el término dé quince (15) dias.
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Elabord: CCO

Proceso N.R.D. 11001333502220180033100
Demandante: Myriam Sepulveda Otalora
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICQ notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 am-ge conformidad con el articulo 201 del
CPACA

SRCRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve {2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180025900

Demandante: GILDARDO SUAZA PAREDES

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESE§ MORATORIOS

Encontrandose el proceso al Despacho se revisa el informativo constatandose lo siguiente:

. En auto calendado el 25 de septiembre de 2018 se libré mandamiento de pago a favor del ejecutante
y en contra de CASUR. En el numeral 8° de |a providencia, se dispuso:

“9.- Para los efectos def numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo
2 del Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 Mcte., que debera consignar la
parte actora dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la
notificacion de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la
Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a la de
Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia(...)"

Sobre este topico el C.G.P. reglamentd lo siguiente:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos.

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un

. incidente o de cualquiera ofra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aquella o promovido estos. el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30} dias
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado. el juez tendra por desistida tacitamente fa
respectiva actuacion y asi lo declararé en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las difigencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas. {...)”

De conformidad con la norma transcrita, este Despacho ordena:
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Proceso: E.L. 11001333502220180025900
Demandante: Gildardo Suaza Paredes
Pag. 2

Requerir a la parte actora para que de cumplimiento a las 6rdenes impartidas en el auto que libra
mandamiento de pago de fecha 25 de septiembre de 2018, para lo cual se le otorga el término de
treinta (30) dias para tal efecto.

Elabord: CCO

4 JUZGADIS VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
ICIRCUTO DE BOGDTA
SECSION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADQ ELECTRONICO patificd a ias partes Ja providencia anteriar,




o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

\ DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
T wry 8 SECCION SEGUNDA

AT A CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180038700

Demandante: JOSE LUIS MAESTRE URIBE

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este despacho en auto del 17 de octubre de 2018 y en el
numeral 11°, se dispuso:

*11.- Para los efectos def numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del

. Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que deberé consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia (...)"

Sobre este tdpico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio ef tramite respectivo haya

cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos fa demanda o la solicitud,

segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,

condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
. disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por sequnda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.”

Asi las cosas, se ordena requerir a la parte actgra con el objeto de que dé cumplimiento a las érdenes
impartidas y para tal efecto se le otorga el térpino de quince (15) dias.

Elaboro: CCO
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Proceso N.R.D. 11001333502220180038700
Demandante: José Luis Maestre Uribe
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO netifico a las partes la providencia anterior
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 alas 8:00 a conformidad con el articulo 201 de!
CPACA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD. 11001333502220180040100.

Demandante :  LUIS FRANCISCO RAMOS.

Demandado :  NACION -MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG y O.
Controversia:  SANCION MORATORIA.

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto calendado el diecisiete (17) de
octubre de dos mil dieciocho (2018) y en el numeral 10° de la mentada providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 M/cte.. que debera consignar la parte actora dentro del término judicial de cinco
(05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion
en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-
27677-3 del Banco Agrario de Colombia {...)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

“"ARTICULOQ 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que fo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido fa carga
o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud. segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion def proceso o de la actuacion correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito. la demanda podréa presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demangfante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 10° del citado auto admisorio de la denanda, este Despacho ordena requerirla con el objeto
de que dé cumplimiento a las ordenes impartidas y para tal efecto se le otorga el término de quince

(15} dias.
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NRD 11001333502220180040100.
Demandante: Luis Francisco Ramos.
Pag. 2.

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 8:00 am.. de conformidad con el Art. 201 CP.ACA.

" SECRETARIA

Etabora. JC
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e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
. \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
L B SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD. 11001333502220180039400.

Demandante:  JOSE ROBERTO MORALES CARDENAS.
Demandado :  NACION ~FISCALIA GENERAL DE LA NACION-.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto calendado el nueve (09} de octubre
de dos mil dieciocho (2018) y en el numeral 9° de |la mentada providencia, se dispuso:

"9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto 2867 de 1989
se fija la suma de $40.000 M/cte.. que debera consignar la parte actora dentro del término judicial de cinco (05) dias
habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia. debiendo realizar la respectiva consignacion en la
Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a fa de Ahorros No. 4-0070-0-27677-
3 del Banco Agrario de Colombia (...)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente 0 de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este Lltimo término sin que el demandante o quien promovio el trémite respectivo haya cumplido la carga
o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o Ja actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito. la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 10° del citado auto admisorio de la demAnda, este Despacho ordena requerirla con el objeto
de que dé cumplimiento a las ordenes impartidas y para tal efecto se le otorga el término de quince
(15) dias. /
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NRD 11001333502220180039400.
Demandante: José Roberto Morales Cardenas.
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 8 m./de conformidad con el Arl. 201 CPACA

Elaborg: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogot4, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD. 11001333502220180042200.

Demandante:  GUMERCINDO MOSQUERA PALACIOS.

Demandado :  NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-.
Controversia:  RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto calendado el diecisiete (17) de

octubre de dos mil dieciocho {2018) y en el numeral 9° de la mentada providencia, se dispuso:

*9.- Para los efectos del numeral 4° def articulo 171 de fa Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto 2867 de 1989,
se fija la suma de $40.000 M/cte.. que debera consignar la parte actora dentro del término judicial de cinco (05} dias
hébiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la
Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a fa de Ahorros No. 4-0070-0-27677-
3 del Banco Agrario de Colombia (...)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte inferesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la carga
o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra /a
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado fa
caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 10° del citado auto admisorio de la demanda, este Despacho ordena requerirla con el objeto
de que dé cumplimiento a las ordenes impartidas y para tal efecto se le otorga el término de quince
(15) dias. '
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NRD 11001333502220180042200.
Demandante: Gumercindo Mosquera Palacios.
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8:00 a.m., de conformidad con el Art. 201 CPA.CA.

SECRETARIA

Elaboro: JC
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- JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
5 \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
! i SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD. 11001333502220180037200.

Demandante:  MARTHA ALCIRA AMAYA ESPEJO.

Demandado :  SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto calendado el veinticinco (25) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018} y en el numeral 10° de la mentada providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 M/cte.. que deberé consignar la parte actora dentro del término judicial de cinco
(05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion
en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-
27677-3 del Banco Agrario de Colombia (...)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A,, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio ef trémite respectivo haya cumplido la carga
0 realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda 0 la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por sequnda vez. siempre que no haya operado la
caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 10° del citado auto admisorio de la deghanda, este Despacho ordena requerirla con el objeto
de que dé cumplimiento a las érdenes impartfias y para tal efecto se le otorga el término de quince
(15) dias.
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NRD 11001333502220180037200.
Demandante: Martha Alcira Amaya Espejo.
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 8:00 a.m.. de conformidad con el Art. 201 C.P.A.CA.

 SECRETARIA

Elaboro: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039200

Demandante: AIDA CAROLINA GARCIA POVEDA

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA CESANTIAS PARCIALES

Encontrandose el proceso al Qespacho se revisa el informativo constatandose lo siguiente:

La presente controversia fue admitida por este despacho en auto calendado el 9 de octubre de 2018.
En el numeral 12° de la providencia, se dispuso:

*10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia(...)"

Sobre este topico el C.P.A.C.A. reglamento lo siguiente:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar ef tréamite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud.
segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado e/ desistimiento tacito. la demanda podréa presentarse por segunda vez. siempre que

no haya operado la caducidad.”

De conformidad con la norma transcrita, este Despacho ordena:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180039200
Demandante; Aida Carolina Garcia Poveda
Pag. 2

Requerir a la parte actora para que dé cumplimighto a las ordenes impartidas en el auto admisorio de
fecha 9 de octubre de 2018, para lo cual se le oforga el término de quince (15) dias para tal efecto.

E

JUZGADO VEINTIDO§ ADMINIST IVO DE ORALIDAD DEL
i CIRCUITO DE BQGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articufo 201 del C.RA.C.A.
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SECREYARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042400

Demandante: MARIA ESPERANZA GUERRA BENITEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FONPREMAG

Controversia: RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES SALARIALES

Encontrandose el proceso al Despacho se revisa el informativo constatandose lo siguiente:

La presente controversia fue admitida por este despacho en auto calendado el 23 de octubre de 2018.
En el numeral 12° de la providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia(...)".

Sobre este topico el C.P.A.C A. reglamentd lo siguiente:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que

se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o .

de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.

Vencido este ultimo termino sin que el demandante o quien promovié el trémite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud.
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.”

De conformidad con la norma transcrita, este Despacho ordena:
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Proceso: NRD. 11001333502220180042400
Demandante: Maria Esperanza Guerra Benitez
Pag. 2

Regquerir a la parte actora para que dé cumplimiento
fecha 23 de octubre de 2018, para lo cual se le otorf

7

NOTIFiQUEEY UMPLASE

A las ordenes impartidas en el auto admisorio de
a el término de guince (15) dias para tal efecto.

A

N

TN MORA BEIARANO
JUEZ 22.

CIRCYITO PE BOGQTA

JUZGADO VEINTIDOS AiMIN STRATIYO DE ORALIDAD DEL
] SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se nofifica a las partes la
providencia anterior, hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con e! articulo 201 del C.P. A.C A

SECRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-31 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD. 11001333502220180039000.

Demandante:  ALFREDO GUEVARA MAHECHA.

Demandado :  NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-,
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho en auto calendado el nueve (09) de octubre
de dos mil dieciocho (2018) y en el numeral 10° de la mentada providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro def término judicial de cinco
(05) dias habiles contados a partir de fa notificacion de esta providencia. debiendo realizar la respectiva consignacion
en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-
27677-3 del Banco Agrario de Colombia {...)"

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A., indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se
promueva a instancia de parte, ef Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que fo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este uitimo término sin que el demandante o quien promovio el trémite respectivo haya cumplido la carga
o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacifo, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado fa
caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a o ordenado en el
numeral 10° del citado auto admisorio de la demanda, este Despacho ordena requerirla con el objeto
de que dé cumplimiento a las ordenes impartidgs y para tal efecto se le otorga el termino de quince
(15) dias. '
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NRD 11001333502220180039000.
Demandante: Alfredo Guevara Mahecha.

Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,

hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las B'O()agonformidad conel Art. 201 CPACA

SREREFARIA

Elaboro: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042800

Demandante: OLGA LUCIA ESQUIVEL LOZANO y OTROS
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Controversia: REINTEGRO - ,

Encontrandose el proceso al Despacho se revisa el informativo constatéandose lo siguiente:

La presente controversia fue admitida por este despacho en auto calendado el 23 de octubre de 2018.
En el numeral 12° de la providencia, se dispuso:

“10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia(...)".

Sobre este topico el C.P.A.C.A. reglamentd [o siguiente:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente.
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por sequnda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.”

De conformidad con la norma transcrita, este Despacho ordena:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170042800
Demandante: Olga Lucia Esquivel Lozano
Pag. 2

Requerir a la parte actora para que dé cumplimignto a las drdenes impartidas en el auto admisorio de

IRCYITO DE BOGOTA
SECELION SEGUNDA

JUZGADci VElNTlD{s A MINISTR]?TNO DE ORALIDAD DEL

Por anotacién en ESTADO BLECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 13 FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 201 del C. CA.

SECRETARIA

ELABORO: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180023500

Demandante: SANDRA PATRICIA MENDOZA SAABEDRA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL (FACTOR SALARIAL)

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion
interpuestos por el apoderado de la parte demandada, en contra de la sentencia del 22 de enero
de 2019, que accedio a las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandada sustentd el recurso de apelacion en
audiencia el 28 de enero de 2019 (fis. 171-185), esto es, dentro del término legal, conforme a
lo establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena:

1. FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo
192 del C.P.A.CAA., y para el efecto se seiiala el dia VIERNES, QUINCE (15) DE MARZO
DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS OCHO Y CINCUENTA DE LA MANANA (8:50
AM.).

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se
tendran en cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes:

yolandapelaezl@yahoo.com.mx, ~ pgscabogados@gmail.com, « -

jur.noitificacionesjudiciaies@fiscalia.qov.cp, . procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y
luz.botero@fiscalia.gov.co. '

Elaborg: DCS

JUZGADO‘VErNTlDOS DMIRIFTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
! CReul E BOGOT

ECCIQN SEGUNDA
[ :
Por anotacion en EST' DO ELECTRONIC ;se notifica & las partes 1a providencia anterior.

CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180011100

Demandante: OSCAR DE JESUS PEREZ LIZCANO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Encontrandose el expediente al Despacho se advierte que:

El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito radicado el 1 de febrero de 2019,
solicitd el aplazamiento de la audiencia programada para el 13 de febrero de 2019, a las 8:30 a.m., en
razon a que el mismo dia a la 10:30 a.m., en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca dentro de un
proceso iniciado en el afio 2015 y donde se va a surtir la audiencia inicial, razon por la que resulta
inconveniente solicitar un cambio a dicha Corporacién'.

En consecuencia, se dispone:

FIJAR nueva fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el numeral 1° del articulo
180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

VIERNES, VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pubiico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. {...)”

Dispongase [o necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos apyﬁados por las partes: edu_clanoi3@hotmail.com, -
conciliatus@amail .com, efrain.concilistus@gmaifcom y notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.
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Elaboré: DCS
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180011100
Demandante; Oscar De Jesus Pérez Lizcano

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior,
hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8:00 am conformidad con el articulo 201 del
CPACA.
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SEERETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

o0 \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
X $ SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180032400 ‘

Demandante: NAZARETH MARIA CABRERA MERCADO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 04 de septiembre de 2018
(fls. 38 y 39), en el que se dispuso notificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION
NACIONAL, al PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA y al MINISTRO PUBLICO,
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma
se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda las entidades no allegaron contestacion, ni
designaron apoderado/a judicial que represente sus intereses.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, VEINTE (20) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. {...)

Si



Proceso N.R.D. 11001333502220180032400
Demandante: Nazareth Maria Cabrera Mercado
Pag. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co,  notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y
notjudicial@fiduprevisora.com.co. s ~

-

RCUITO OE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDGS ADMINIJTRATIVO DE ORALIDAD DEL
ECCION BEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las parles la providencia anterior.
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 8:00 a.m. de conformidad con el Art. 201 CP.ACA

_ SECRETARIA

Elaboro: CCO




SR JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
N %\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

EIR & APy SECCION SEGUNDA

\.j CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180027300

Demandante: RUBEN DARIO MONTOYA MEJiA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL
Controversia: REINTEGRO .

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.} El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 11 de septiembre de 2018
(fls. 50 y 51), en el que se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO RURAL y al MINISTRO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los
articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se orden¢ notificar al DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 612 del C.G.P.

2 .-) Vencido el término de traslado de la demanda, |a entidad accionada ejercio su derecho de defensa
oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor Jonathan
Fernando Cafas Zapata identificado con cédula No. 1.094.937.284 y tarjeta profesional 301.358 del
C. S. de la J. en calidad de apoderado judicial de la demandada, conforme el poder conferido a la
sociedad Litigando punto com S.A.S. visible a folio 101 y el certificado de existencia y representacion
legal de dicha empresa que obra a folios 106 al 109.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ LUNES, DIECIOCHO (18) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C A, que sefiala:

"Articulo 180. {...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. {(...)

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:



Proceso N.R.D. 11001333502220180027300
Demandante: Rubén Dario Montoya Correa
Pag. 2

jorgealberto.munozalfonso@hotmail.com,  notificacionesjudiciales@minagricultura.gov.co .y
notificaciones judiciales@litigando.com. .

i/
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRAJIVO DE ORALIDAD DEL
‘ CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO senatifico a las partes la providencia antenor,
hoy: 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8 00 a.fh. de donformidad con el Art. 201 C.P.A.CA
SECREFRRIA

Elabord: CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12} de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180026200

Demandante: JUAN CARLOS DUCUARA VELA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: RECONOCIMIENTO DE ASIGNACION DE RETIRO

»

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.} El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 11 de septiembre de 2018
(fls. 40 y 41), en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y al MINISTRO PUBLICO, conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordeno
notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, en los téerminos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad accionada ejercié su derecho de
defensa oportunamente, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor
Crhistian Emmanuel Trujillo Bustos identificado con cédula No. 1.003.692.390 y tarjeta profesional
290.588 del C. S. de la J. en calidad de apoderado judicial de la demandada, conforme el poder que
obra a folio 53.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a fa audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. {...)

.. f .
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Proceso N.R.D. 11001333502220180026200
Demandante: Juan Carlos Ducuara Vela
Pag. 2

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:
jcabogadosasociados@gmail.com y judiciales@casur.qov.co.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE HOGOTA
SBECCION SEQUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las parles la providencia anterior.
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a s 8:00 a.m. de conformidad con el At 201 CP.ACA.

SECRETARIA

Elaboro: CCO




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180008700 '

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Demandado: PEDRO ELIAS MORENO RODRIGUEZ y FIDUAGRARIA S.A.

Controversia: APORTES ,

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 17 de julio de 2018 (fls. 177
y 178), en el que se dispuso nofificar personalmente a PEDRO ELIAS MORENO RODRIGUEZ, al
PRESIDENTE DE LA FIDUAGRARIA SA. — PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
ACERIAS PAZ DEL RIO y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los
articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, Fiduagraria S.A. — Patrimonio Autonomo de
Remanentes Acerias Paz del Rio ejercio su derecho de defensa oportunamente, siendo del caso
reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor Diego Felipe Fonseca Lopez identificado con
cédula No. 1.026.272.340 y tarjeta profesional 241.232 del C. S. de la J., en calidad de apoderado
judicial de la entidad mencionada, segun los pardmetros del poder que se encuentra a folio 208.

3.-) Por su parte, Pedro Elias Moreno Rodriguez no allegd contestacion, ni designé apoderado/a
judicial que represente sus intereses.

4.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ VIERNES, PRIMERO (01) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

21



Proceso N.R.D. 11001333502220180008700
Demandante: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
Pag. 2

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos aportados  por las  partes:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, - defensajudicial@ugpp.gov.co;™
alejandra.aquilar@litigando.com, rmendez@litigando.com y notificaciones@fiduagraria.gov.co.
-~ ¢ .

CIREUITO DE BDGOTA

JUZGADO \/EINTDOS DMINISTRATH/Q DE ORALIDAD DEL
SHCCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRDNICO se notifico a las partes la providencia anterior.

hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, 2 las 8:00 donformidad con ef Art 201 CP.ACA.

Elaboro: CCO




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso:  NRD. 11001333502220120037200.
Demandante: ANDRES BARRIOS GONZALEZ.
Demandado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION.
Controversia: CONTRATO REALIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia condenatoria del 21 de enero de 2019, se
verifica:

1. Que la apoderada judicial de la parte actora interpuso y sustento el recurso de apelacion el 21 de
enero de 2019 (fls. 321 a 322) dentro del tramite de la audiencia.

2. El apoderado judicial de la entidad demandada, allego escrito de sustentacion del recurso de
apelacion, interpuesto el 4 de febrero de 2019 (fls. 452 a 453), conforme a lo establecido en el
numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de la que trata el inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ VIERNES, (15) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS NUEVE Y QUINCE
DE LA MANANA (9:15A.M.)

Dispangase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes: coreapinedaclaudia@gmai.com, -
notiudicial@fiduprevisora.comcg,  mgsandy@hoiptail. com, notificacionesjudiciales@unp@unp.gov.co Y
noti judiciales@unp.gov.ce, 7
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
SECGION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019 a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 de!
CPACA

SECRETARIA J




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190002500

Demandante: EDILBERTO MORENO AUSIQUE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA AEREA-
Controversia:. RECONOCIMIENTO DE TIEMPOS DOBLES

Previo a la admision de la demanda, se dispone:

1. OFICIAR al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FUERZA AEREA-, con el fin de que
allegue con destino a este proceso certificacion laboral de EDILBERTO MORENO AUSIQUE
quien se identifica con cédula de ciudadania No 3.093.819, en la que se indique el lugar
geografico de la actual unidad de servicio oficial (articulo 156 numeral 3° del C.P.A.C.A.), para lo
cual se concede un término de diez (10) dias siguientes al recibido del oficio.

2. Agotado dicho término, INGRESAR el expediente al Despacho para continuar con el tramite
pertinente.

Elaboro. OCS

JUZGADD VENTIDOS AC INISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
i "CIRCUITO OE BPGOTA
¥ * SE$CION SEGUNDA

Por anotacion en Eii‘,/ADO ELECTRANICO se notifica a las parles la providencia anterior
hoy 13 DE_FEBRENO DE 2019, a las 8:00 am. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA '
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180051300
Demandante: FLOR MARINA ARARAT TOVAR
Demandado: COLPENSIONES
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Previo a decidir sobre la admision del medio de control de la referencia, el Despacho considera que

se hace necesario REITERAR medio de prueba, el cual es relevante para las resultas del presente

proceso. Asi las cosas, s¢ ORDENA oficiar a Colpensiones para que certifique el ultimo lugar de

trabajo, entidad que labord, estableciendo el ultimo afio cotizado por la sefiora FLOR MARINA

ARARAT TOVAR, identificada con el namero de cédula 41.697.544, para el reconocimiento y pago de
. la pension que fue otorgada mediante resolucion GNR 203731 DEL 12 de agosto de 2013.

Asi mismo, sefialando el cargo realizado si era empleada publica, trabajadora oficial o si laboraba en
empresa privada.

INSTAR, al apoderado judicial de la parte actora para que allegue la referida informacion de la aqui
accionante.

Lo anterior, se concede un término de QUINCE (/5/) DIiAS para que allegue la pertinente respuesta.

CIRCUIT DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDO$ ADMJNISTRAFIVO DE ORALIDAD DEL
ECCIQN SEGYNDA

Por anotacion en ESTADD ELECTRON|CO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m.. de
confarmidad con el articule 201 del CA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333‘502220150061600

Demandante: GLORIA MARIA TRUJILLO QUINTERO ’

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Visto que se encuentra vencido el término para atender el requerimiento efectuado en el auto del 30
de octubre de 2018, se verifica que la apoderada judicial de la UGPP guardd silencio, de lo que es
posible concluir que aln no ha sido pagada la liquidacion aprobada en la decision mencionada.

En consecuencia, como el extremo ejecutado y su apoderada judicial se han mostrado renuentes a
dar cumplimiento a lo ordenado, se hace necesario abrir incidente de desacato en su contra y de su
Directora General, por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en proveido del 30 de octubre
de 2018, corriéndoles traslado de tres (03) dias para que informen las razones por las cuales no han
dado cumplimiento a lo ordenado, presenten sus,argumentos de defensa, soliciten las pruebas que
pretendan hacer valer acompanadas de las anticipadas que se encuentren en su poder, conforme el
articulo 129 del C.G.P.

También se ordena expedir a costa de las partes, copias auténticas con constancia de ejecutoria en
los términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos solicitados en memoriales del 04"y 18 de
diciembre de 20182,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccidén Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR
INCIDENTE POR DESACATO, contra la Doctora MARIA NIDYA SALAZAR DE MEDINA identificada
con cédula No. 34.531.982 en calidad de apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- y en contra de la Doctora GLORIA INES CORTES ARANGO
identificada con cédula No. 35.458.394 en calidad de Directora General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, responsables del presunto incumplimiento que se pretende
sancionar.

Segundo: En consecuencia, CORRER TRASLADO por el término de tres (03) dias para los efectos
de los incisos 2° y 3° del articulo 129 del C.G.P., enviando copia de la liquidacion elaborada por la

1 Folio 142.
2 Folio 143.
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Proceso E.L. 11001333502220150061600
Demandante: Gloria Maria Trujilto Quintero
Pag. 2

Oficina de Apoyo Judicial visible a folios 138 y 138vto, copia del auto que aprueba la liquidacion del
crédito de 30 de octubre de 2018 que obra a folios 139 y 139vto y copia de esta providencia.

Tercero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la Doctora MARIA NIDYA SALAZAR DE
MEDINA identificada con cédula No. 34.531.982 y tarjeta profesional No. 116.154 del C. S. deia J. en
calidad de apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-,
conforme el mandato visible a folio 103.

Cuarto: EXPEDIR a costa de las partes, copias auténticas con constancia de ejecutoria en los
términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos que ellas consideren.

Quinto: Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, INGRESAR el expediente al
Despacho para proveer.

CIRQUITO DE BOGOTA
SEQCION SEGUNDA

JUZGADO ‘JEIQJTIDC%ADMINISTFETIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO notifico a las partes la

providencia anterior. hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 am.
T SEC ﬁ;l\A B

Elabora: CCO ~
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220170026000

Demandante: CARLOS SAUL FIGUEROA '

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PE[\ISIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Visto que se encuentra vencido el término para atender el requerimiento efectuado en el auto del 30
de octubre de 2018, se verifica que el apoderado judicial de la UGPP guardo silencio, de lo que es
posible concluir que atn no ha sido pagada la liquidacion aprobada en la decision mencionada.

En consecuencia, como el extremo ejecutado y su apoderado judicial se han mostrado renuentes a
dar cumplimiento a lo ordenado, se hace necesario abrir incidente de desacato en su contra y de su
Directora General, por el no acatamiento a la orden judicial impuesta en proveido del 30 de octubre
de 2018, corriéndoles traslado de tres (03] dias para que informen las razones por las cuales no han
dado cumplimiento a lo ordenado, presenten sus argumentos de defensa, soliciten las pruebas que
pretendan hacer valer acompaiadas de las anticipadas que se encuentren en su poder, conforme ef
articulo 129 del C.G.P.

Asi mismo, en cumplimiento del numeral tercero del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion,
se fijan las agencias en derecho con base en la suma aprobada.

También se ordena expedir a costa de la parte ejecutante, copias auténticas con constancia de
ejecutoria en los términos del articulo 114 del C.G.P., de los documentos solicitados en memorial del
13 de diciembre de 2018". ,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogoté, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR
INCIDENTE POR DESACATO, contra el Doctor CARLOS ARTURO ORJUELA GONGORA
identificado con cédula No. 17.174.115 en calidad de apoderado judicial de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP- y en contra de la Doctora GLORIA INES CORTES ARANGO
identificada con cédula No. 35458394 en calidad de Directora General de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, responsables del presunto incumplimiento que se pretende
sancionar.

Segundo: En consecuencia, CORRER TRASLADO por el término de tres (03) dias para los efectos
de los incisos 2° y 3° del articulo 129 del C.G.P., enviando copia de la liquidacion elaborada por la

1 Folio 95.
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Oficina de Apoyo Judicial visible a folios 91 y 91vto, copia del auto que aprueba la liquidacion del
credito de 30 de octubre de 2018 que obra a folios 92 y 92vto y copia de esta providencia.

Tercero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor CARLOS ARTURO ORJUELA
GONGORA identificado con cédula No. 17.174.115 y tarjeta profesional No. 6.491 del C. S. de la J.
en calidad de apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-,
conforme el mandato visible a folios 76 a 78.

Cuarto: En cumplimiento def numeral tercero del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion,
FIJAR la suma de SESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS VEINTITRES PESOS
M/CTE ($643.423) como agencias en derecho.

Quinto: EXPEDIR a costa de la parte ejecutante, copias auténticas con constancia de ejecutoria en
los términos del articulo 114 del C.G.P., del mandamiento ejecutivo de pago del 05 de septiembre de
20172, del auto que ordena seguir adelante con la ejecucion del 13 de febrero de 20183, la liquidacion
del credito del 06 de agosto de 20184 y el auto que aprueba la tiquidacién del crédito del 30 de octubre
de 20185,

Sexto: Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, INGRESAR el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQYESE Y, CUMPLASE,

m

h
/ /1/
- HO' = JARANO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notfico a las partes la

providencia anterior. hoy 13 DE FEBRER: DE 2019 alas 8:00 am

SECREFARIA

Elaboro; CCO

2 Folios 56 y 56vto.
3 Folios 81-82.

4 Folios 91 y 91vto.
5 Folios 92 y 92vto.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mi! diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180037400

Demandante: PLINIO JOSE CALDERON LANDINEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la doctora Marién
Vargas Mateus' en contra del auto del 17 de octubre de 2018 que dispuso remitir el expediente al
Circuito Judicial Administrativo de Monteria (Cérdobay).

Para el efecto, el articulo 243 det C.P.A.C.A. enlista de manera taxativa los autos en contra de los que
procede la alzada, sin que se evidencie el auto de remision por factores de competencia. En
consecuencia, es del caso RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion y que por

conducto de Secretaria, se remita el expediente al Juez competente.
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[ JufGAoo VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL W

Elabore: CCO

CIRCUITO DE BOGOTA
 SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notfica a las partes |a providencia antenor. hoy 13
DE FEBREROQ DE 2019 alas 8:00 am.. de conformidad con el anticulo 201 del C.2.A CA
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1 Folios 104 a 107.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso

Demandante :
Demandado :
Controversia:

NRD. 11001333502220170016800.

NELSON ARROYOQ MUNOZ.

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-.
CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente para proveer, vistas las solicitudes presentadas por MARTHA NEYITH
VARGAS BECERRA, esposa de la parte actora, visible a folio 189, y por el apoderado actor, doctor
GUILLERMO JUTINICO HORTUA, visible a folio 194, evidenciando la situacion procesal presentada
con la muerte del actor NELSON ARROYO MUNOZ: el Despacho requiere a Martha Neyith Vargas
Becerra y al doctor Guillermo Jutinico Hortua, a fin que alleguen el poder especial designando
apoderado judicial que represente los intereses del extremo demandante para continuar con en tramite

procesal.

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendranen ¢
los siguientes correos electronicos aportado

- A arraunm oA et s e mmseg A~ iabo N S crrieimalnidadane 7
andydarrovo@amail.com, noifcaconesiudiciales@aena edu o, savicwalciudadanc@

uenta

por las partes: guiiermojutnico@gmar com,

presidente@rgabogados.com.co.

Elaboro: JC

CIRCUITO DE HOGATA

JUZGADO VEIRTIDOF ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DEL
ECCION SEQUNDA

RETARIE

For anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notifica a las partes 1a providencra anterior
hoy. 13 DE FEBRERQ DE 2019, aflas 8 00 onformidad con ef Art. 201 CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, P1SO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220130005000

Demandante: JESUS ANTONIO VELASQUEZ BELTRAN

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: REAJUSTE DEL 20%

Conforme a la informacion remitida por la Oficina de Apoyo, el Despacho considera que se hace
necesario medio de prueba, el cual es relevante para el estudio inicial del presente proceso; asi las
cosas, se REQUIERE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Choco con el fin de
que informe que funcionario recibio el expediente remitido con la guia No RN317250615CO de
SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A., y a que Juzgado Administrativo del Choco le fue
asignado dicho proceso, en consideracion a que el Doctor ALVARO RUEDA CELIS, en calidad de
apoderado de JESUS ANTONIO VELASQUEZ BELTRAN, solicito fa reconstruccion del expediente
que este Despacho remitio por competencia a los Juzgados Administrativos de Choco y que fue
recibido en esa oficina de apoyo, al parecer, por la funcionaria NIRIA ANDREA BUENANOS COPETE,
quien se identificd con cédula de ciudadania No 54.252.276, conforme a la respuesta entregada en
oficio No PQR/TEL/SC-0170/19 del 17 de febrero de 2019, que se adjuntara a oficio correspondiente.

Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 det C.P.A.C.A, para el efecto se concede un
término de DIEZ (10) DIAS para que alleguen la pertinente respuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Elaboro. DCS

. ICIRQYITO DE BOFOTA
L' ["seckion secufioa
{

| .f
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.

hoy 13 DE FEBRERO DE 2019, a Ias 8:00 a.m . de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.C. 11001333502220190001900
Demandante: SUPERINTENDENCIA DE INDQSTRIA Y COMERCIO
Demandado: YANIRA SOLAY DONEL BARON
Controversia: RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO
MOMENTO PROCESAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacién de la Conciliacion Prejudicial celebrada ante ia
Procurador Ochenta y seis (86) Judicial | para Asuntos Administrativos de la ciudad de Bogota, con
la correspondiente Acta de Audiencia de Conciliacion del 25 de enero de 2019.

SOLICITUD DE CONCILIACION

La Superintendencia de Industria y Comercio insta a la sefiora YANIRA SOLAY DONEL BARON
identificada con cédula No. 1.026.264.490, convocada a fin de reconocer, reliquidar y pagar los
conceptos de PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION con la inclusion de la
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO; por lo que, a través de apoderado judicial la entidad
accionante formulé ante la Procuraduria General Delegada ante lo Contencioso Administrativo,
solicitud de audiencia de conciliacion prejudicial, la cual correspondio a la Procuraduria Ochenta y
seis (86) Judicial en Asuntos Administrativos de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Para efectos de la mision encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, el cual se adiciond con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir
sobre la aprobacion del acta de conciliacidén extrajudicial referida, previo el analisis de la prueba
documental aportada:

1.-) Solicitud de Conciliacion Prejudicial (fls. 1-8).
2.-) Formula Conciliatoria (fls-13-18).

Sometida a reparto la anterior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que |a
peticion de conciliacion se radicd el 8 de noviembre de 2018 y que es viable acudir ante esta
jurisdiccion para dirimir el confiicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa
sobre una prestacion periodica.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacidén es “un mecanismo de
resolucion de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucion
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador”. Ahora
bien, como su nombre lo indica la conciliacion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa sélo podra ser adelantada ante los
Agentes del Ministerio Plblico asignados a esa jurisdiccién de conformidad con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001,

a.ban .30, P ol e
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Demandante: Superintendencia de Industria y Comercio
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CASO CONCRETO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991 para las conciliaciones prejudiciales, se sefialo
fecha y hora para la Audiencia de Conciliacion, en la que se hicieron presentes los siguientes
doctores: '

BRIAN JAVIER ALFONSO HERRERA, en calidad de apoderado de la entidad convocante y el
doctor OSCAR IVAN VILLAMIZAR RAMIREZ apoderado de YANIRA SOLAY DONEL BARON,
audiencia presidida por la sefiora Procurador Procuraduria Ochenta y seis (86) Judicial | en Asuntos
Administrativos, doctora LIZETH MILENA FIGUEREDO BLANCO.

Escuchadas las partes se llego al siguiente acuerdo de conciliacion:

“‘En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a las partes para que
expongan sucintamente sus posiciones, en virtud de lo cual la parte convocante manifiesta:
PRETENSIONES: La parte convocante,  mediante solicitud presentada ante la
Procuraduria General de la Nacion el dia 08 de noviembre de 2018, pretendia lo
siguiente:  "Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del derecho futuras
contra fa Entidad por los hechos que se mencionan en la presente solicitud, permita que en
audiencia de conciliacion, la convocante y los convocados celebren acuerdo conciliatorio
sobre la reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo
040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanonimas, a saber. -
PRIMA DE ACTVIDAD Y BONIFICACION POR RECREACION segun el caso, incluido
el porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, factor salarial que
también se encuentra contenido en el mencionado acuerdo; lo anterior, por los periodos de
tiempo y el monto total sefialado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/O EX FECHA DE LIQUIDACION-PERIODO
FUNCIONARIO PUBLICO QUE COMPRENDE-MONTO TOTAL
‘ ) POR CONCILIAR .
YANIRA SOLAY DONCEL BARON 24/05/2015 AL 24/05/2018
C.C. 1.026.264.490 $ 1.682.441

3.1. CONCILIAR la re liquidacion de las prestaciones sociales: PRIMA DE ACTIVIDAD Y
BONIFICACION POR RECREACION teniendo en cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL
DE AHORROQ, lo anterior, en los siguientes términos:

3.1.1. Que los convocados desistan de los intereses e indexacion correspondientes a la prima .
de actividad y bonificacion por recreacion.

3.1.2. Que los convocados desistan de cualquier accion legal en contra de la SIC basada
en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de conciliacion, las anteriores
pretensiones y otras que den origen a alguna accién legal, deberan ser desistidas por la
convocada.

3.1.3 Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de la misma,
donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad y bonificacion por recreacion,
reconoce el valor econdmico a que tenga derecho el convocante por los ultimos tres afios
dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.
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3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio pagara
los factores reconocidos en la presente audiencia de conciliacion, dentro de los setenta (70)
dias siguientes a que la Entidad cuente con toda la documentacion necesaria para adelantar
el tramite requerido.

3.2.- CONCILIAR la re liquidacion de las prestaciones enunciadas en el punto anterior,
frente a los siguientes funcionarios v/o exfuncionarios que presentaron CONSIDERACIONES
DEL DESPACHO: La procuradora judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento (siendo claro en relacién con el concepto conciliado, cuantia y fecha para el
pago) y reune los siquientes requisitos: (i) la eventual accion contenciosa que se ha podido
flegar a presentar no ha caducado (art. 61, ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, ley 446
de 1998); (i) el acuerdo conciliatorio versa sobre acciones o derechos econoémicos
disponibles por las partes (art. 59, ley 23 de 1991, y 70, ley 446 de 1998); (ii) las partes
se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad para
conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo por fa
suma de $1.682.441correspondiente al periodo comprendido entre el 24 de mayo de 2015
al 24 de mayo de 2018, a saber: a) certificacion del comité de conciliacion de la entidad
datado el 09 de octubre de 2018, b) Memorando del 01 de octubre de 2018 mediante el que
el Coordinador Grupo de Talento Humano remitio a la Coordinadora del Grupo de Trabajo
de Gestion Judicial la aceptacion de la formula conciliatoria por parte de YANIRA SOLAY
DONCEL BARON, entre otros documentos, e) Peticion realizada por la convocada 24 de
mayo de 2018 solicitando el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir la
reserva especial del ahorro en la liquidacion correspondiente a prima  actividad,
bonificacidn por recreacion, entre otros de conformidad con el articulo 12 del Decreto 1695
de 1997 y respuesta del 04 de junio de 2018 dada a la misma, en donde se indica, entre
otras cosas, que el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir la reserva
especial del ahorro, es susceptible de conciliacion ante la Procuraduria General de la
Nacion, d} Oficio del 08 de junio de 2018 mediante el que la convocada informé su animo
conciliatorio respecto de la liquidacion a ella remitida con oficio del 10 de julio de 2018
respecto de la prima de actividad y bonificacion por recreacion, e) oficio del 26 de jufio
de 2018 enla que la convocando aceptd la liquidacion propuesta por la entidad como
formula de conciliacion, f) certificacion expedida por el Coordinador del Grupo de Trabajo de
Talento Humano en la que consta los diferentes cargos desempefiados porla convocada
YANIRA SOLAY DONCEL BARON enla entidad convocante donde consta los diferentes
cargos desempefiados en la entidad desde el 09 de enero de 2015 a la fecha de la
expedicion de la misma g) resolucion No. 80911 de 2014 mediante la cual se nombro
en provisionalidad a la convocada en el cargo de Auxiliar Administrativo 4044-11 del que
tomé posesion el 09 de enero del 2015, segun acta No. 6815, resolucion No. 4964 mediante
la cual se nombro en provisionalidad la convocada en el cargo de Profesional Universitario
2044-01 del que tomo posesion el 03 de marzo de 2017, segun acta No. 7237, h) se
realizaron los respectivos fraslados a la convocada y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado; (v) en criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo
contenido en el acta no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico
por las siquientes razones. (art. 65 A, ley 23de 1.991y art. 73, ley 446 de 1998).

En consecuencia, se dispondra el envio de la presente acta, junto con los documentos
pertinentes, al Juzgado Administrativo de Bogota (Reparto) para su aprobacion, advirtiendo
a los comparecientes que el auto aprobatorio hara trénsito a cosa juzgada y prestara junto al
acta que contiene el acuerdo, mérito ejecutivo, razén por la cual no son procedentes
nuevas peticiones concifiatorias por los mismos hechos ni demandas ante la jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo por las mismas causas (Art. 73 ley 446 de 1998 y 24 ley
640 de 2001).
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De igual manera, teniendo en cuenta que ésta se celebrd ante la Procuraduria Ochenta y seis (86)
Judicial | para Asuntos Administrativos en la ciudad de Bogota, y como nos encontramos ante la
posible demanda que se tramitaria por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de carécter laboral de conocimiento de los Jueces Administrativos de Bogota —Seccion Segunda-, el
conocimiento radica en este Despacho.

PROBLEMA JURIDICO

Se circunscribe a determinar si debe 0 no el Despacho aprobar el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes en lo referido a que se cancele a la convocada, los reajustes generados al no
incluir la reserva especial del ahorro al momento de liquidar la prima de actividad, bonificacion por
recreacion y viaticos.

El Despacho improbara la conciliacion en razon a que si bien el H. Consejo de Estado le ha
conferido a la Reserva Especial del Ahorro el caracter salarial, CORPOANONIMAS no tenia facultad
para crear prestaciones sociales ni para incorporarlas a la asignacion basica mensual, como pasa a
explicarse.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA TESIS

El articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que es funcion del Congreso de la
Republica la expedicion de las Leyes marco o cuadro en la que sefiala los objetivos y criterios a los
cuales debe sujetarse el gobierno para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los .
empleados publicos.

Como desarrolio del citado articulo 150 de la Constitucion Politica, se expidio la Ley 4 de 1992, ley
marco que sefiala las normas objetivos y criterios que con especial cuidado debe observar el
Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos.

ARTICULO 1. El Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta ley, fijara el régimen salarial y prestacional de.

a) Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o regimen juridico;...”

Es preciso aclarar que las escalas de remuneracion comprenden la distribucion jerarquizada de los
empleos del sector oficial que se cumple mediante una clasificacion técnica, racional y objetiva, de
manera tal que los cargos del mismo nivel y categoria se retribuyan con la misma remuneracion.

De manera que, resultaria contrario a la Constitucion y a la Ley que una entidad distinta al Congreso
de la Republica o el Gobierno Nacional se arrogue competencias para modificar el régimen salarial
y/o prestacional a favor de sus servidores.

La denominada ‘Reserva Especial del Ahorro”, fue creada por la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS mediante Acuerdo No. 040 del 13 de
noviembre de 1991, articulo 58. Entidad que se encargaba del reconocimiento y pago de
prestaciones sociales, economicas y médico asistenciales para los empleados puablicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.

Lo que significa que la Junta Directiva de Corpoanénimas al expedir el citado Acuerdo cred factores
salariales no establecidos por el legisiador ni por el Presidente de la Republica, por lo cual rebasd
sus competencias, desconociendo disposiciones constitucionales, al invadir la orbita de
competencias, radicadas en el Congreso como legislador ordinario y en el Gobierno Nacional en
gjercicio de facultades reglamentarias.
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Ahora bien, el Gobierno Nacional mediante Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, dispuso la

supresion de CORPOANONIMAS, sefialando que los beneficios economicos de las prestaciones

sociales de los empleados de las Superintendencias afiliadas quedaron a cargo de cada

Superintendencia, es decir, que con la extincion de la entidad se dej6 a salvo los beneficios
reconocidos a los empleados.

El H. Consejo de Estado puso de presente la distincion precisa entre los conceptos de salario,
sueldo y asignacion basica en el que se indico que el sueldo, es una nocion restringida que coincide
con la asignacion basica fijada por la Ley para los diversos cargos de la administracion publica,
mientras que el salario es una nocion amplia que comprende todas las sumas que habitual y
periddicamente recibe el empleado como retribucion por sus servicios y la asignacion basica
correspondiente a cada empleo, segun el articulo 13 del Decreto 1042 de 1978, esta determinada
por sus funciones y responsabilidades, asi como por los requisitos de conocimientos y experiencia
requeridos para su ejercicio, segun la denominacion y el grado establecidos en la nomenclatura y la
escala del respectivo nivel.

De conformidad con la anterior lectura, y aterrizando al asunto sub-examine, resultaria apartado a
derecho que la Reserva Especial del Ahorro se pueda entender como parte integral de fa asignacion
basica, dado que esta ultima esta fijada por la Ley para los diferentes cargos de la administracion
publica, y por tanto, para el Despacho sin dubitacion dicha Reserva Especial del Ahorro, tiene el
alcance de factor salarial y no como parte integral de la asignacién basica.

Una interpretacion distinta implica que todos los factores salariales que el trabajador perciba durante
el mes deben incorporarse a la asignacion basica, bajo el entendido que es contraprestacion directa
al servicio prestado.

El Despacho desconoce, los reiterados pronunciamientos del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca -Seccion Segunda-(Subsecciones B, C y D) en los que en procesos ordinarios se
afirma que la Reserva Especial del Ahorro hace parte integral de la asignacion basica. Sin embargo,
este Despacho comparte el razonamiento de la Subseccidn A de ese mismo Tribunal que sostiene el
criterio:

“Concluye la Sala que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS, no tenia la facultad legal
para crear la denominada “Reserva Espacial del Ahorro” y que si bien el H. Consejo de
Estado le ha conferido el caracter salarial a dicha reserva, no puede aquello confundirse con
que se haya incorporado a la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

Ademas ef Acuerdo 040 de 1991, sefiala que para efectos de liquidar la Prima de Actividad,
se debe considerar 15 dias de sueldo basico mensual, es decir, la liquidacion de tal
prestacion incluye solamente la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

En igual sentido debe entenderse la bonificacion por recreacion la cual equivale a dos dias
de la asignacion basica mensual, sin que haga alusion a que para liquidarse deba
contemplarse otro factor.

Reitera el Tribunal que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS creé unas prestaciones
sin tener competencia y desconociendo disposiciones constitucionales, ya que desde la
Constitucion Nacional de 1886, sdlo el legislador ordinario, esto es, el Congreso de la
Republica, tenia la atribucion de determinar el régimen salarial y prestacional de los
empleados.

Teniendo en cuenta que la Reserva Especial del Ahorro sblo podia ser concedida
privativamente por el Congreso de la Republica en su condicion de legislador ordinario, o por
el Presidente de la Republica en el gjercicio de facultades extraordinarias, lo cual no ocurrio
en el caso sub-examine; no existe lugar a ordenar su inclusion para la reliquidacion de
prestaciones sociales”.
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Como se observa el tema no ha sido objeto de unificacion jurisprudencial, y si bien el Juezg ante
casos nuevos y analogos por sus hechos y circunstancias debe seguir las decisiones adoptadas por
el superior jerarquico, al no ser pacifico el tema debatido en las diferentes Subsecciones del
Tribunal, este Despacho acoge el criterio que considera mas acorde a los lineamientos legales y
constitucionales.

En suma la denominada "Reserva Especial del Ahorro”, solo podia ser otorgada por el Congreso por
ley o por el Presidente de la Republica por decreto reglamentario y por ende, al haberse excedido en
sus competencias la Junta Directiva de CORPORANONIMAS; asi mismo dicha reserva tiene
caracter salarial, que no puede confundirse con su incorporacion a la asignacion basica, razén por la
cual no es posible ordenar su inclusién para la reliquidacion de prestaciones sociales y por tal razén
no resulta viable aprobar el acuerdo al que llegaron las partes, por encontrarlo violatorio de la Ley y
la Constitucion Politica.

En mérito de o expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccién Segunda,

RESUELVE

Primero: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el dia 25 DE ENERO 2019, entre
la convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO vy la sefiora YANIRA SOLAY
DONEL BARON, identificada con cédula No. 1.026.264.490 celebrado ante ia Procuraduria
Ochenta y seis (86) Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota; por |as razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

Segundo: DEVOLVER los anexos a las partes interesadas, sin necesidad de desglose.

Tercero: En firme esta providencia, ARCHIVAR la presente actuacidn con las constancias de rigor.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
; CIRCUITO DE BOGOTA
i SECCION SEGUNDA
|
Por anotacion.en ESTADCG ELECTRONICO se natifica a 1as partes la providencia

anterior. hoy {3 D FEBRERO DE 2019 a las 8:00 am de conformidad con el
articulo 201 del CPACA. )
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wh JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
NS CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170021000

Demandante: ALBA NORIS GALEANO OSPINA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud allegada el 04 de diciembre de 2018, suscrita
por el doctor Julio Bayardo Salamanca Martinez apoderado judicial de la entidad demandada Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur.

Et apoderado judicial peticiona al Despacho la revocatoria de la decision de declarar desierto el recurso
de apelacion interpuesto en contra de la sentencia y reprogramar la audiencia de conciliacion
celebrada el 29 de noviembre de 2018, toda vez que ese dia debio acudir al Juzgado 54 Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, segun ta constancia expedida por el Secretario
de dicho despacho.

Las anteriores argumentaciones se despacharan adversamente por las siguientes razones:

Este Despacho a través de auto del 23 de octubre de 2018 notificado por estado! y por correo
electronico? el 24 del mismo mes y afio, programé el dia 29 de noviembre de 2018 a las 2:45 p.m. para
llevar a cabo audiencia de conciliacién de que trata el numeral 4 del articulo 192 del C.P.A.CA., es
decir que la entidad demandada contaba con mas de un (01) mes de antelacion para designar otro
apoderado/a judicial que le represente o el doctor Salamanca Martinez podia sustituir el poder para
actuar en este proceso o en el proceso penal.

Llegada a hora y fecha senaladas, el Despacho constaté |a inasistencia de apoderado/a judicial de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur y para el efecto, dio aplicacion a la norma en cita que
dispone que "Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” como se
puede dilucidar en el minuto 32:45 de la videograbacion que obra a folio 204.

En consecuencia, se dispone NEGAR la revocatgria de la decision de declarar desierto el recurso de
apelacion interpuesto por la demandada en copftra de la sentencia y la reprogramacion de audiencia
de conciliacion y se ordena REMITIR el expelente al Tribyhal Administrativo de Cundinamarca para
resolver la alzada de la parte actora.

2 Enviado a los siguientes| correds: | receptiongarzonbautista@gmail.com, abg76@hotmail.com, ~
asesoriajuridica@subredsur.gov.co y congiliacionesjuridica@supredsur.gov.co.
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se natifica a las partes la providencia antenor. hoy 13




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 17001232500020170081101 -DESPACHO COMISORIO-
Demandante: ALBA MARINA VARON RODRIGUEZ

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

El despacho comisorio de la referencia fue recibido por reparto en este Juzgado el 21 de noviembre
de 2018, proveniente del Tribunal Administrativo de Caldas, a través del cual se comisiond al suscrito
para la recepcion de tres testimonios decretados en el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho invocado por Alba Marina Varén Rodriguez en contra del Servicio Nacional de Aprendizaje
-SENA-.

En aplicacion a las reglas generales de la comision previstas en el C.G.P., se establecid comunicacion
telefonica con el Tribunal comitente los dias 27 de noviembre de 2018 y 05 de febrero de 2019, con el
fin de sefalar fecha comun para la realizacién de la videoconferencia correspondiente, como se
evidencia en las constancias secretariales visibles a folios 31y 32.

Posteriormente, fue notificado por correo electrénico el auto de sustanciacion No. 022 del 30 de enero
de 2019, proferido por el Tribunal Administrativo de Caldas en el que requiere a este Despacho informe
sobre el tramite adelantado y en el evento de no haber auxiliado la comisién, solicitd devolver las
diligencias.

Teniendo en cuenta que este Juzgado adelantd las gestiones necesarias para programar la
videoconferencia de practica de la prueba testimonial, pero no fue posible acordar con el despacho
comitente y el mismo peticiono la devolucion de la comision, se dispone NO AUXILIAR el despacho
comisorio y DEVOLVER las diligencias para que en aplicacion del principio de inmediacion el Tribunal
de conocimiento practique las pruebas, de acuegdo con lo dispuesto en los articulos 6, 37 y 171 del
C.GP. /

I CIRQUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTiDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
| SEECION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia anterior,
hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, a las B:Wﬁonfcrmldad conelArt. 201 CPACA

elégrrn

Elaboro: CCO
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L CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\‘ SECCION SEGUNDA
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\.) ; TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12} de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220150064400

Demandante: JULIA EMILIA GOMEZ DE JAIMES ,

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el proceso al Despacho para aprobar la liquidacion del crédito de acuerdo con el
articulo 446 del C.G.P., se verifica que la UGPP " en el término sefialado en el auto del 23 de agosto
de 2018 aporto su liquidacion, de la que se corrié traslado a la parte ejecutante por tres (3) dias, quien
presentd objecion oportunamente?.

Analizada con detenimiento la liquidacién presentada por la UGPP, el Despacho considera que incurre
en cuatro errores a saber:

1.

El capital base de liquidacion es estatico y debi6 incrementarse con las diferencias pensionales
generadas mes a mes después de la ejecutoria.

Liquida los intereses desde 25 de mayo de 2012 al 31 de julio de 2013 y debio ser desde 26 de
mayo de 2012 al 30 de julio de 2013,

interrumpe la causacion de intereses en el periodo comprendido entre 25 de agosto de 2012y 21
de mayo de 2013 y la liquidacion de intereses moratorios no debe tener interrupciones.

Toma los dias de cada mes conforme el calendario y no en periodos de 30 dias como debe
aplicarse para efectos laborales.

Respecto a la objecion adosada por la demandante, se constatan los siguientes errores de la
liquidacion:

1.

Toma los dias de cada mes conforme el calendario y no en periodos de 30 dias como debe
aplicarse para efectos laborales.

Actualiza los intereses moratorios sin que haya sido ordenado. Sobre este topico el Despacho se
atiene a los lineamientos contenidos en la sentencia del 28 de septiembre de 2016 de la Seccion
Segunda Subseccion B del Consejo de Estado, radicado No 68001-23-31-000-2011-00016-
01(0062-15), Magistrada Ponente Sandra Lisset ibarra Vélez, en la que se establecio:

“debe tenerse en cuenta que esta Corporacion ha precisado que “en razon a que tanto
la indexacion como el reconocimiento de intereses moratorios obedecen a la misma
causa, cual es la devaluacion del dinero, son incompatibles™, por lo tanto, sf se ordena

! Folios 109-114.
? Folios 118-120.
* Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccion B. Sentencia del 3 de septiembre del 2009. Expediente 2001-03173.
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el reconocimiento de intereses por mora concomitantemente con la indexacion, se
estaria condenando a la entidad a un doble pago por la misma causa.®’

En consecuencia, este Despacho acogera la liquidacion presentada por el Coordinador Grupo de
Liquidaciones, Conciliaciones, Notificaciones y Depésitos Judiciales, de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de BogotaS, dependencia que concurre a apoyar los/las Jueces para la
liquidacion de los creditos, de conformidad con el articulo 446 del C.G.P., por tanto se aprobara la
liquidacidn del crédito presentada por dicha oficina, por la suma de SEIS MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA'Y TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA'Y CINCO PESOS ($ 6.953.275) Micte.

Las anteriores sumas deberan ser canceladas de forma inmediata por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, debiendo acreditar el cumplimiento de lo decidido, término que no
podra ser superior a diez (10) dias desde la ejecutoria del presente auto.

Si transcurridos los diez (10) dias sin que se materialicen las ordenes emitidas en la presente
providencia, el apoderado judicial que representa los intereses de la demandada, dentro de los tres
(3) dias siguientes, deberad informar las gestiones adelantadas para lograr el acatamiento de la
presente orden judicial, precisando el nombre y cargo del funcionario/a encargado/a de obedecer lo
decidido y/o del funcionario/a que no permite el cumplimiento de lo decidido, para que el Despacho
concurra a la apertura de! incidente por desobedecimiento a orden judicial.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: APROBAR Ia liquidacion del credito por la suma de SEIS MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA'Y TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA'Y CINCO PESOS ($ 6.953.275) M/cte.

Segundo: ORDENAR a la demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-; que de manera
inmediata cancele a JULIA EMILIA GOMEZ DE JAIMES, quien se identifica con la cédula No.
41.522.015, la suma reconocida en el numeral anterior, debiendo acreditar al Despacho el
cumplimiento de lo decidido, término que no podra ser superior a diez (10) dias desde la ejecutoria del
presente auto.

Tercero: ORDENAR al apoderado judicial de la entidad demandada para que transcurridos los diez
(10) dias concedidos en el numeral anterior sin que se materialicen las 6rdenes emitidas en la presente
providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes, informe las gestiones adelantadas para lograr el
cumplimiento de la presente orden judicial, debiendo precisar el nombre y cargo del funcionario/a
encargado/a de obedecer lo decidido y/o del funcionario/a que no permite el cumplimiento de 1o
decidido.

“ Consejo de Estado. Seccion Segunda, Subseccién "A", Sentencia del 22 de octubre de 1999. Radicado N0.849/99 y Censejo de Estado. Seccion
Segunda. Subseccion "B". Sentencia def 1° de abril de 2004. Expediente. 1998-0158.
5Folio 131.
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Cuarto: Finalmente, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria liquidar los gastos del
proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y archivar el expediente dejando las debidas

constancias.

Por anotacion kn ESTADOELECTRC
anterior. hoy 13 DE FEBRERO DE

notifico a las partes la providencia
s 8:00 am

T SECRETARR
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180020800

Demandante: ARTURO FREDI BECERRA MOSQUERA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

. Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto el 14 de noviembre
de 20181, por la apoderada judicial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, doctora Judy Rosanna Mahecha Paez,
a través del cual solicita a este Juzgado revocar el mandamiento de pago librado en contra de la
entidad que representa. Sus discrepancias fueron sustentadas asi:

De conformidad con el articulo 442 del C.G.P., formula a través de recurso de reposicion, las
excepciones denominadas pago, cobro de lo no debido, imposibilidad de dar cumplimiento a lo
consignado en los fallos base de ejecucion e inexigibilidad de la accion.

Precisa que la entidad esta en imposibilidad juridica para cumplir la obligacion objeto de ejecucion,
teniendo en cuenta que ésta no es clara ni exigible, porque en el expediente pensional se logrd probar
que la fecha real de retiro del demandante no es el afo 1999, sino el afio 2006 y en tales términos,
existe contradiccion en la orden de reliquidar la pension.

La parte ejecutante no descorrio traslado del recurso de reposicion, sin embargo allegé las Resoluciones
. Nos. RDP 044413 del 19 de noviembre de 20182 y 045865 del 03 de diciembre de 20183 y los
desprendibles de pago de los meses de diciembre de 20184 y enero de 2019, documentos que
evidencian que la UGPP reliquidé la pension de Arturo Fredi Becerra Mosquera en cumplimiento de la
sentencia.

Para resolver el Despacho se limitara a pronunciarse sobre la excepcion de pago, debido a que es la
Unica excepcion propuesta que esta contemplada en el numeral 2 del articulo 442 del C.G.P., que de
manera taxativa define los medios exceptivos que se podran proponer cuando se trate de cobros
contenidos en una providencia.

Analizado el titulo ejecutivo configurado por la sentencia proferida por este Despacho el 03 de
septiembre de 20136, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 20 de febrero de
20147 y corregida por auto del 02 de junio de 20168, se evidencia que la decision judicial es clara,
consistio en ordenar a UGPP efectuar la reliquidacion de la pension de Arturo Fredi Becerra Mosquera
con la inclusion de los factores salariales devengados en el Gltimo afo de servicios, esto es del 28 de

" Folios 85-88.

2 Folios 124-130.
3 Folios 133 y 134.
4 Folio 136.

5 Folio 137.

& Folios 32-34.

" Folios 37-47.

8 Folios 51-53.
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febrero de 1998 a 28 de febrero de 1999, a partir del 14 de abril de 2002 con efectos fiscales desde el
08 de junio de 2008, indexando la primera mesada, descontando los aportes por los nuevos
emolumentos incluidos en la proporcidn correspondiente al empleado y condenando en costas y
también es una obligacion exigible teniendo en cuenta que cobro ejecutoria el 10 de junio de 2016,
segun la constancia secretarial expedida el 28 de agosto de 2016°.

Cuestion distinta es que las partes hayan omitido ventilar que el ultimo afio de servicio del actor
correspondia al periodo del 01 de mayo de 2005 al 30 de abril de 2006 y no el sefialado en la sentencia,
pese a que esta situacidn debid ser de pleno conocimiento del sefor Becerra Mosquera y de la Unidad
de Gestion Pensional, ocasionando que el periodo a ponderar por este Juzgador fuera impreciso. El
hecho de que el afio anterior al retiro sea diferente al determinado en la sentencia, no incide en la
obligacion de UGPP de reliquidar la pension, porque el pago debe realizarse a partir del 08 de junio de
2008, fecha en la que el gjecutante podia percibir dicha prestacion sin que implicara un doble pago.

Ahora bien, el mandamiento de pago fue librado por la suma de ciento setenta y seis miflones
cuatrocientos ochenta y nueve mil noventa y siete pesos micte ($176.489.097) por concepto de
diferencias entre lo pagado y lo reliquidado, indexacion, intereses moratorios y costas procesales, que
fueron ordenadas en las providencias en mencién que se encuentran ejecutoriadas.

Posteriormente, la UGPP expidio las Resoluciones Nos. RDP 044413 del 19 de noviembre de 2018 y
RDP 045865 del 03 de diciembre de 2018, por las cuales UGPP dio cumplimiento al fallo judicial que se
pretende ejecutar en este proceso y el Fondo de Pensiones Plblicas de Nivel Nacional -FOPEP- en
diciembre de 2018 pagé al ejecutante Ia reliquidacion pensional reconocida. No obstante, en el ultimo
acto administrativo la UGPP suprimi6 el reconocimiento de intereses moratorios, indicando que la
sentencia solo se refirié al cumplimiento del inciso 2 del articulo 192 del C.P.A.CA.

En consecuencia, el Despacho no repone el mandamiento de pago y declara la prosperidad parcial de la
excepcion de pago formulada por la UGPP a través de recurso de reposicion. Teniendo en cuenta que
el pago parcial no implica la terminacién del proceso, se concede al ejecutante el término de cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta decision, para que subsane la demanda ejecutiva de acuerdo con
los recientes pagos hechos por la entidad, so pena de que se revoque el mandamiento de pago, con la
imposicion de costas correspondiente, en aplicacion del numeral 3 del articulo 442 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad ‘del Circuito de Bogota,-
Seccion Segunda-,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 08 de agosto de 2018 que librd mandamiento de
pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, atendiendo las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: DECLARAR la prosperidad parcial de la excepcion de pago, conforme las motivaciones
de esta decision.

TERCERO: CONCEDER al ejecutante el término de cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
decision, para que subsane la demanda ejecutiva de acuerdo con los recientes pagos hechos por la
entidad, so pena de que se revoque el mandamiento de pago, con la imposicion de costas
correspondiente, en aplicacion del numeral 3 del articulo 442 def C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la doctora JUDY ROSANNA MAHECHA
PAEZ identificada con cédula No. 39.770.632 y tarjeta profesional No. 101.770 del C. S. de la J., en

9 Folio 56.
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calidad de apoderada judicial de la Unidad Adminsitrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social ~UGPP-, para los fines del poder conferido
visible a folios 90 y 109.
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€ g TELEFONO 5553839 EXT 1022

Bogota. 0.C.. doce (12} de febrera de dos mil diecinueve (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170007200

Demandanta: ADRIANA LUCIA ARIAS LANDINEZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL COMO FACTOR SALARIAL

Aliegada oportunamente 1a subsanacion de la demanda, presentada por el doctor DANIEL RICARDC
SANCHEZ TORRES, identificado con cédula No. 80.761.375 y tarjeta profesional 165.362 del C. S.
de 12 J., quien actia en nombre y representacion de ADRIANA LUCIA ARIAS LANDINEZ,
identificada con cedula No. 1.032.412.263, se le reconocs personeria adieliva para actuar en ios
términos y para los fines det poder conferido wisible & folic 48, de conformidad con lo previsto en ¢
articulo 160 dei C.P.A C A También se constata

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con o previsto en el articulo 162 numerai 1 del
CPACA (f.27

2°. Que fas pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con clandad y guardan
coherencig, 1al como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del CPACA {fls. 27y 28).

3 Que fos fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como 1o estabiece el articulo 162 numeral 3 del CPACA (fis. 28y 29).

4°, Qus los fundamentos de derecho de as pretensiones, las normas violadas y el conceplo de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CPAC A, {fis. 28-35).

5° Que se encuentra a pelicidon de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el atticuio 162 numerai 5 del CP.ACA. (1, 36).

6°. Que I3 estimacion razonada de 1a cuantia, efectuada por 1a parte actora, asciende a la suma de
3 18.366.638,54 Micte, por 1o que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerde
con el numeral 2 del articulo 155 del CP.ACA (fl. 36).

7° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de confarmidad con el
articulo 181 numeral 2 del C.PACA. (f1s 4.8, 12-14 y 17-23).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE ia anterior demanda por reunir (os requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a Ia parte actora, de conformidad con e articulo 171 numeral 1 del CPACA.

2- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, o a quien haga sus veces para efeclos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de
{2 copia de la demanda v sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 189 del

CPACA

3.- Netifiquese personalmente este proveido al Agenie del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articuio 199 del CPACA

-,
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4.- Notifiguese personalmente esta providencia ai DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en ios 1érminos establecidos en el articulo 195
deiCPACA

5.~ Para los efectos del atticuio 172 del C.PACA., se correrd traslado a ia parts demandada, al
Ministeric Plbiico y a ios terceros que tengan interds directo en las resultas del proceso, por e
término de treinta {30} dias, plszo que comenzard a correr de conformidad con i previsto en ios
articulos 199 y 200 de 1a precitada Ley

6.- L.a parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuenire
en su poder, conforme af numerat 5 del anticuio 162 del CP AT A,

7.- Se pone de presenie al apoderado y/o represenianie de ia enhdad demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, especificando que dentro de esta documentai debe encontrarse el expediente y los
antacedentes administrativos dal acto demandado. en atencién de! anticulo 175 numeral 4 de la
CPACA

8.- La entidad accionada informard si 12 parte actors ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medic de control para solicitar el reconocimiento dei caracter salanial de ia bonificacion judicial y
su incidencta en todas ias prestaciones sociales. En caso positivo se aporiara ios datos del proceso,
el estado actuai y ias providencias de fongo impartidas st ias hubiere.

9 .- Para los efectos dei numeral 4° delf articuio 171 de ia CP.AC A v el articuio 2 dal Decrelo 2867
de 1989, se fija la suma de $40.00C Micte., que debera consignar la parte actora dentro del términe
judicial de cinco (05} gtias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar 13 respectiva consignacidn en 13 cuenta de qasles procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3. Converic 11626, del Banco Agraric de Colombia.
Se advierte, que mientras no se reahoe fa refenda consignacidn y se allegue al Despacho el
memorial con el comprobante onginal, 1as notficaciones pertinentes no se surlirdn, y se podra aphicar
ia consecuencia legal prevista en el anticulo 178 del CRPACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOR MARIA TORRES RODRIGUEZ
JUEZ AD HOC -
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190003300

Demandante; JOSE MARIA MONROY GONZALEZ

Demandado: DEPARTAMENTQO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA-DANE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota el 21 de mayo de 2018. Se verifica que bajo as previsiones
contenidas en los Articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la
referencia recae en este Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

. Ef Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
identificado con el numero de cédula 79.683.726 y titular de la T. P. No. 91.183 del C.S de la J., quien
actla en nombre y representacion del sefior JOSE MARIA MONROY GONZALEZ, identificado con el
numero de cédula 19.357.304, razon por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
terminos y para los fines del poder incorporado a folios (19-20), de conformidad con lo previsto en el
Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata.

1°. Que se encuentran designadas |as partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 1vto-2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-3vto).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
‘ violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 3vto-17).

6°. Que se encuentra la peticidn de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fls. 18-18vto).

7° Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de S
40.137.283 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl.17).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A., y teniendo en cuenta las previsiones realizadas en el numeral 3° de la
presente providencia (fls. 27-28 y 29-30).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a 1a parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C A.

B \J‘\ cales . e e L < LA CLaN
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA-DANE o quienes hagan sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndoles entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 612 del Cédigo
General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 139
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- Oficiese al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA-DANE para que
allegue con destino a este proceso: 1) Certificacion de todos los contratos celebrados desde el afio
2003 hasta el afio 2016, entre el sefior JOSE MARIA MONROY GONZALEZ, identificado con el
numero de cédula 19.357.304 y la demandada, discriminando fecha de inicio y terminacion de cada
contrato, e indicando el lapso de tiempo entre cada contrato, 2) Allegar copia integra de la hoja de
vida y el expediente administrativo de la parte demandante, que ademas debera contener todos los
contratos celebrados y los soportes de los mismos desde el ano 2003 hasta el afo 2016, 3)
Certificacion en la que consten los aportes a seguridad social realizados por el demandante en su
calidad de contratista, durante el periodo antes mencionado, 4) Certificacion en la cual se indique el
horario, las funciones desempenadas, salario y el tiempo prestado en razén a los contratos de
prestacion de servicios celebrados finalmente, 5) Informar si existia un cargo en planta que tuviera las
funciones que desarrollaba el accionante en su calidad de contratista.

9.- La accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este medio
de control para solicitar el reconocimiento y pago de sus derechos laborales en atencion a la existencia
de vinculo laboral entre el demandante y el Dane. En caso positivo se aportara los datos del proceso,
el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar 1a respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho
memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtirén y se podra aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del CP.A.CA.
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las paries la providencia
anterior, hoy 13 DE FEBRER! } DE 2019 a fas 8:00 am., de conformidad con el
articulo 201 del C.P.ACA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hay notifico al (a) Sr. {a) Procurador (a)
Judicial, | idencia anterior.
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SECRETARIA PROCURADOR (A),
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180054200

Demandante: WALMER ANTONIO DEVIA HERRERA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E-HOSPITAL
MEISSEN-

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA CONTRATO REALIDAD

Revisado el libelo demandatorio, presentado por el Doctor JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA,
identificado con el nimero de cédula 79.536.856 vy titular de la T.P. No. 93.610 del C.S de la J., quien
actiia en nombre y representacion del sefior WALMER ANTONIO DEVIA HERRERA, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.764.345, constata el Despacho que se encuentra ajustado a los
presupuestos formales previstos en los articulos 297 del C.P.A.C.A. y 422 del C.G P., razdn por la cual
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado
a folios 110-113.

En consecuencia se dispone:

1.- Librar mandamiento de pago a favor del sefior WALMER ANTONIO DEVIA HERRERA, identificado
con cédula de ciudadania No. 80.764.345 en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD SUR E.S.E-HOSPITAL MEISSEN, de la siguiente manera:

"PRIMERA: Se libre mandamiento de pago por la diferencia entre lo pagado mediante
resolucion numero 0063 del 23 de enero de 2018 por parte de la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE LA SALUD SUR E.S.E. HOY HOSPITAL MEISSEN I NIVEL ES.E. -
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO vy la liquidacion aportada por el demandante WALMER
ANTONIO DEVIA HERRERA, sumas que deben actualizarse conforme el articulo 192 y
195 del C.P .A.CA. desde la fecha de exigibilidad, hasta la fecha que se cancele el
total de la obligacion asi:

A) CESANTIAS PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de $6.753.272 y que
conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar corresponde a $7.820.830.,
solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada por valor de $ 1.06 7 .558.

B) INTERESES A LAS CESANTIAS PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de
$700.172 y que conforme a la liquidacion que se aporta ef valor real a pagar corresponde

a 3879.139, solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada por valor de
$178.967.

C) VACACIONES PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de $3.353.648 y que
conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar corresponde a $5.395.596,

solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada por valor de
$2.041. 948

D) PRIMA DE VACACIONES PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de
$3.041.497 y que conforme a la liquidacién que se aporta el valor real a pagar
corresponde a $3.678.815, solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada
por valor de $637.318.

JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD \
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E) PRIMA SEMESTRAL PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de $7.089.942
y que conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar corresponde a

$7.357.630, solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada por valor de
$267.68.8

F) PRIMA NAVIDAD PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor de $6.300. 973 y que
conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar corresponde a $7.931.939,
solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia indicada por valor de $1.630.966.

G) BONIFICACION POR RECREACION PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION
por valor de $372.419 y que conforme a la liquidacidn que se aporta el valor real a
pagar corresponde a $549.656, solicito se libre  mandamiento de pago por la
diferencia indicada por valor de $177.237

H) BONIFICACION POR SERVICIOS, PRESTACION LA CUAL NO FUE RECONOCIDA' Y
QUE DEBE SER CANCELADA, conforme a la liquidacion que se aporta por valor de
$2.575.171, solicito se libre mandamiento de pago por valor de $2.575.171.

1) AUXILIO DE TRANSPORTE, LA CUAL NO FUE RECONOCIDA Y QUE DEBE SER
CANCELADA, conforme a la liquidacion que se aporta por valor de $5.558.400, solicito
se libre mandamiento de pago por valor de $5.5568.400.

J) SUBSIDIO DE ALIMENTACION, LA CUAL NO FUE RECONOCIDA Y QUE DEBE SER
CANCELADA, conforme a la liquidacion que se aporta por valor de $3.781.494, solicito se
libre mandamiento de pago por valor de $3.781.494.

K) PRIMA DE ANTIGUEDAD, PRESTACION LA CUAL NO FUE RECONOCIDA Y QUE
DEBE SER CANCELADA, conforme a la liquidacion que se aporta por valor de $3.978.948,
solicito se libre mandamiento de pago por valor de $3. 978. 948.

L) INDEXACION DE PRESTACIONES, PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor
de $10.133.756 y que conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar
corresponde a $12.248.297, solicito se libre mandamiento de pago por la diferencia
indicada por valor de $2.114.541.

M) IN INDEXACION AUXILIO DE ALIMENTACION, VALORES TRANSPORTE Y AUXILIO
DE LOS CUALES NO FUERON RECONOCIDOS y que conforme a la liquidacion que se
aporta, corresponde a la suma de $3.685.756, solicito se libre mandamiento de pago por
valor de $3.685.756.

N) INDEXACION BONIFICACION POR SERVICIOS, VALORES LOS CUALES NO
FUERON RECONQCIDOS y que conforme a la liquidacion que se aporta, corresponde a
la suma de $1.080.993 solicito se libre mandamiento de pago por valor de $1.080.993.

0) | INDEXACION PRIMA DE ANTIGUEDAD, VALOR EL CUAL NO FUE RECONOCIDO
Y QUE DEBE SER CANCELADA, conforme a la liquidacion que se aporta por valor de
$1.373.765, solicito se libre mandamiento de pago por valor de $1.373. 7 65.

P) INDEXACION BONIFICACION POR RECREACION, VALORES LOS CUALES NO
FUERON RECONOCIDOS y que conforme a la liquidacion que se aporta, corresponde
ala suma de $222.082, solicito se libre mandamiento de pago por valor de $222.082.

Q) APORTES A PENSION INDEXADAS PAGADAS MEDIANTE RESOLUCION por valor
de $4.893.300 y que conforme a la liquidacion que se aporta el valor real a pagar
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corresponde a la suma de S 14.561.639, solicito se libre mandamiento de pago por la
diferencia indicada por valor de $9 .668.339.

R) APORTES A SALUD, VALORES LOS CUALES NO FUERON RECONOCIDOS y que
conforme a la liquidacion que se aporta, corresponde a la suma de $ 10.319.812, solicito
se libre mandamiento de pago por valor de S 10.319 .812.

S) APORTES A CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR VALORES LOS CUALES NO
FUERON RECONOQCIDOS y que conforme a la liquidacion que se aporta, corresponde a la
suma de $2.692.517, solicito se libre mandamiento de pago por valor de $2.692.517.

SEGUNDO: Se libre mandamiento de pago por las diferencias solicitadas, la cual
corresponde a la suma de ($ 53.053.500.00).

TERCERQ: Se realice la imputacion del pago parcial establecido en el articulo 1653 de!
Cadigo Civil con relacion al abono de la obligacion por parte del SUB RED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE LA SALUD SUR E.S.E; es decir primero pido se imputen los pagos a
intereses y del resultado aritmético el saldo a capital.

CUARTA: Se tenga como pago parcial de la entidad demandada SUB RED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE LA SALUD SUR E.S.E. de la obligacion la suma acreditada mediante
consignaciones a favor del apoderado y el actor que ascienden a ($37.745.679.00).

QUINTA: Se ordene a la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE LA SALUD SURE.S.E
a trasladar los porcentajes de cotizacion correspondientes a Pension, ARL y Salud que debid
trasfadar a los fondos correspondientes durante el periodo acreditado conforme se indico en
la sentencia”.

2

2 -Notifiquese personalmente a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E-HOSPITAL MEISSEN,- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales.
(Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.)

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. (Art. 199
del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

4 - Notifiquese a la parte actora,

5- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso

6.- La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E-HOSPITAL MEISSEN,
debera cancelar la suma de dinero antes mencionada en el término de cinco (5) dias, desde que se

hizo exigible hasta la cancelacién de la obligacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 431
del C.G.P.

7.- Paralos efectos del Art. 442 del C.G.P., se correra traslado al ejecutado por el término de diez (10)
dias, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso.

8.- Oficiar a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E-HOSPITAL
MEISSEN, con el fin de que aporte al expediente lo siguiente:
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(i) Certificacion que indique la fecha en que la parte ejecutante solicitd el pago de las prestaciones
sociales reconocidas en la sentencia del 14 de septiembre de 2017, proferida por este Despacho v (ii)
allegar copia de la liquidacion que se realizé para el pago de la resolucion No. 0063 del 23 de enero
de 2018, del sefior WALMER ANTONIO DEVIA HERRERA, identificado con cédula de ciudadania No.
80.764.345.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacién en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario
de Colombia, codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida
consignacion y se allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones
pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la gonsecuencjé legal prevista en el articulo 317 del

C.GP.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ( ) Judicial,

la provndencigerior.
SECR RIA PROCURADOCR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180004700

Demandante: PATRICIA ELENA QUIGUA BETANCUR '

Demandado: CAJA DE SUELDOQS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: SUSTITUCION DE LA ASIGNACION DE RETIRO

Vencido el término de traslado de la demanda, LUISA FERNANDA BRAVO MORA ejercit su
derecho de defensa dentro del término legal' y aportd poder especial para su representacion. En
consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor CALOS
ALFREDO VALENCIA MAHECHA identificado con cédula de ciudadania No 79.801.263 y con tarjeta
profesional No 115.391 del C. S. de la J., como apoderado de la citada demandada, de conformidad
con las facultades conferidas mediante poder especial?.

Ahora bien, analizada la demanda de reconvencion presentada por el Doctor CALOS ALFREDO
VALENCIA MAHECHA identificado con cédula de ciudadania No 79.801.263 y con tarjeta
profesional No 115.391 def C. S. de la J., quien actlia en nombre y representacion de LUISA
FERNANDA BRAVO MORA identificada con cédula de ciudadania No 1.037.598.243, se constata:

1

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CP.A.C.A.(fl. 378).

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razon a que el derecho pensional no es un asunto conciliable.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. {fls. 202-203).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.ACA. {fls. 379-
381).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 378 vto. y
379).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fls. 385 vto. - 388).

Que si bien no se determiné en debida forma la estimacién razonada de la cuantia, se advierte
que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes; por lo
que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155 del C.P.A.CA. (fls. 385 vto.).

Que los actos administrativos demandados se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 439, 440, 453).

En consecuencia se dispone:

! Folios 267-276
? Folo 277
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180004700
Demandante: Patricia Elena Quigua Betancur
Pag. 2

ADMITASE la anterior demanda de reconvencién por reunir los requisitos legales del articulo 177
C.PACAYy al efecto se ordena:

1.

Notifiquese a la parte actora en reconvencion, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del
CPACA.

Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y a PATRICIA ELENA QUIGUA BETANCUR o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personaimente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora en reconvencion debera allegar con destino a este proceso toda la documental
que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener: 1) El expediente
administrativo del causante MY ® JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON identificado con
cédula de ciudadania No 79.612.086 y 2) Los antecedentes administrativos de los actos
demandados. Lo anterior, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la CP.A.CA.

Las demandadas informaran si la parte actora en reconvencion ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control para solicitar la sustitucién de la asignacion de retiro, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual
y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro
del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacién de esta
providencia, debiendo realizar ia respectiva consignacién de gastos procesales en la Cuenta de
Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efecto. Se adviertg que mientras no se realice la referida consignacion
y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
ficia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.




Proceso: N.R.D. 11001333502220180004700 *
Demandante: Patricia Elena Quigua Betancur :
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Elabord: DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la pravidencia anterior,
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 800 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

SECRETARIA
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota. hoy __ notifico al {a) Sr. (a} Procurador (a} () Judicial. la

providencia anterior

SECRETARIA PROCURADOR (4)




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PiSO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201800010400

Demandante: MARTHA ISABEL RINCON GUALTEROS

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: PENSION DE SOBREVIVIENTES

Recibido el presente expediente de la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 6 de noviembre
de 2018, mediante el que DIRIMIO e! conflicto negativo de competencia suscitado y le ASIGNO la
competencia a este Despacho; en consecuencia, se AVOCA el conocimiento del proceso de la
referencia.

Ahora bien, la demanda fue presentada por el Doctor HECTOR LISANDRO LEYTON MENDEZ
identificado con cédula de ciudadania No 79.051.681 y con tarjeta profesional No 244.118 del
C.S de la J., quien actia en nombre y representacién de MARTHA ISABEL RINCON
GUALTEROS identificada con cédula de ciudadania No 79.051.681; en consecuencia, se le
reconoce personeria -adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido
visible a folios 9-10 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del
C.P.A.C.A. También se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CPACA. (fl.1).

2. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.CA. (fls. 1y 2).

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P. A.CA. (fls. 2y
3).

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 4-7).

5. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fls. 8).

6. Que si bien no se determind en debida forma la estimacién razonada de la cuantia, se
advierte que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes; por lo que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fls. 8).

7. Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 11-37).

En consecuencia se dispone:
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Proceso: N.R.D. 110013335022201800010400
Demandante: Martha Isabel Rincon Gualteros
Pag. 2

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P A.C.A.

Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR DE PENSIONES DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA
FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —~UGPP-, 0 a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articuio 199 del CP.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 del CP.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de |a precitada Ley.

La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numerat 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente administrativo y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en
atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar la nulidad de los actos atacados y el restablecimiento
del derecho solicitado, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los
datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte
actora dentro del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion
de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la
Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Conygnio 11626~ del Banco Agrario de Colombia, que
fue constituida por este Juzgado para tal fecto. Se advierte que mientras no se realice la
referida consignacion y se aflegue al Dpacho memorial con el comprobante original, las
notificaciones pertinentes no se surtir se podra aplicar la consecuencia legal prevista en
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Proceso: N.R.D. 110013335022201800010400
Demandante: Martha isabel Rincon Gualteros

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior.
hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8:00 am., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy ___ ____notifico al {a) Sr. (a) Procurador (a) () Judicial, la

providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (4),

Pag. 3
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190003500
Demandante: JAIME ALFONSO FORERO HENRIQUE
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE. - HOSPITAL

NAZARETH I NIVELE.S.E. -

Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del CP.ACA, la
competencia para conacer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA
su conocimiento.

lgualmente, analizada la demanda presentada por el Doctor HAROLD ENRIQUE PATERNINA PEREZ
identificado con cédula de ciudadania No 92.523.980 y con tarjeta profesional No 127.556 del C. S de la
J., quien actia en nombre y representacion de JAIME ALFONSO FORERO HENRIQUE identificado con
cedula de ciudadania No 92.523.980, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y
para los fines del poder conferido, visible a folio 28 del expediente, de conformidad con lo previsto en el
articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1 del
C.P.A.C.A, en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion Extrajudicial (fls. 85-87).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. fls. 1-3).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados, enunciados
y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 3-8).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de violacion
se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 6-20).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fis. 44 y 45).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $18.100.000 Micte, por lo que este
proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PACA. (fls. 22).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A., y teniendo en cuenta las previsiones realizadas en el numeral 3° de la
presente providencia (fls. 30-35). -

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

R R IR

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220190003500
Demandante: Jaime Alfonso Forero Henfigue
Pag. 2

2. Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA.

3. Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. Abstenerse de nofificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, segun lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

5 Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6. La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

7. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar con
la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer,
advirtiendole que dicha prueba documental debera contener 1) Copia integra la hoja de vida y el
expediente administrativo de la parte demandante JAIME ALFONSO FOREROC HENRIQUE
identificada con cédula de ciudadania No 12.555.056, que ademas debera contener todos los
contratos celebrados y los soportes de los mismos desde el 2008 al 2016. 2) Manuales de funciones
de los afios comprendidos 2008 al 2016, donde se indique las funciones que debia cumplir el cargo
de planta d¢ COORDINADOR URGENCIAS Y ATENCION PRE HOSPITALARIA (APH) y/o su par.
3) Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos y fas deducciones efectuadas a la
demandante por la entidad desde el afio 2008 al 2016, en atencion del articulo 175 numeral 4dela
CPACA.

8. La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
medio de control para solicitar la existencia de una refacion laboral, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 Micte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la nofificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-
0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado
para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacién y se allegue al
Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran y se
podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 dei C.P.A.CA.

Elabord: DCS



Proceso: N.R.D. 11001333502220190003500
Demandante: Jaime Alfonso Forero Henrique

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nobfica a las partes la providencia anterior,
hoy 13 DE FEBRERO DE 2019, a las 800 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

" SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy
providencia anlerior.

notifico al {a) Sr (a) Procurador {a) { ) Judicial. la

__SECREM™RIA _ PROCURADOR (&)
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190003000

Demandante: ORLANDO ANDRADE BETANCOURT

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: REAJUSTE 20% Y PRIMA DE ANTIGUEDAD

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los
articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en
este Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por la doctora EMIDIA ALEJANDRA SIERRA QUIROGA,
identificada con cédula No. 52.718.256 v tarjeta profesional 167.226 del C. S. de la J., quien actta
en nombre y representacion de ORLANDO ANDRADE BETANCOURT identificado con cédula No.
16.233.348, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folio 17, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.CA.
También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.C.A. (fis. 1y 2).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del CP.A.CA. (fls. 2y 3).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 3-15).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fls. 15y 16}).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 10.835.608 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del G.P.A.C.A. {fl. 15).

7° Que los actos administrativos demandados se encuentran debidamente individualizados. de
conformidad con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 24 y 24vto).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Articulo 171 numeral 1 del CP.A.CA)
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Proceso N.R.D. 11001333502220190003000
Demandante: Orlando Andrade Betancourt
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los
articulos 171 numeral 1; 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articuio 612 del C.G.P.).

3.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del C.G.P.

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico. (Articulo 171
numeral 2, articulo 199 del C.P.A.C A., modificado Articulo 612 del C.G.P.).

5.- Para los efectos del Articulo 172 de la C.P.A.C.A., se correra fraslado al demandado, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley (Modificado articulo 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretendan hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el
expediente y los antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175
numeral 4 del C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento y pago del reajuste del 20% y el computo de la
prima de antigliedad en la asignacion de retiro. En caso positivo se aportara los datos del proceso,
el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 Micte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar |a respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este Juzgado
que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia, cddigo del
convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al
Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se
podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.




ELABORO: CCO

Proceso N.R.D. 11001333502220190003000
Demandante; Orlando Andrade Betancourt

JUZGADO YEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notifica a las pastes |a providencia antenor hoy 13
DE FEBRERQ DE 2019 a las 8:00 a.m.. de confowydad con el articulo 201 del CP.A.CA.

"SECRETARIA

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATWO CE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al {a) Sr. (a) Procurader {a) { ) Judicial la providencia
anteror.

SECRENARIA - PROCURADOR (A},
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Proceso:

Demandante:
Demandado:
Controversia:

Atendiendo el informe secretarial que antecede, dispone este Despacho APROBAR LA LIQUIDACION

DE LAS COSTAS realizada por la secretaria de este Juzgado, en cumplimiento del numeral quinto del

N.R.D. 11001333502220160052500
JOSE JULIAN GARCIA CORZO

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

REAJUSTE SALARIAL 20% Y PRIMA DE ANTIGUEDAD

articulo 366 del C.G.P.

En consecuencia, se ordena a la parte vencida que acredite el pago de los valores de la condena en

costas del proceso.

Elaboro: CCO

ORA BEJARANO
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IRCYITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECLION SEGUNDA

FEBRERO DE 2019 a las 8:00 am. de conformidad con el articulo 20t del CPACA

O

SWRIA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las partes la providencia anterior. hoy 13 DE

200
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220160004200

Ejecutante:  EVENCIO SANTOS

Ejecutado: ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DE CUNDINAMARCA
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Revisada la segunda liquidacién aportada por la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, considera este Despacho necesario que se realicen unos
ajustes pertinentes.

En consecuencia, se ordena REMITIR POR TERCERA VEZ por conducto de la Secretaria de este
Despacho, el presente expediente a la referida Oficina de Apoyo Judicial con el fin de que se realice
la liquidacion del crédito con estricta sujecion a lo ordenado en providencia del 25 de enero de 20187,
que ordend seguir adelante con la ejecucion por la indexacion tomando como IPC inicial el de 29 de
mayo de 2006 y el IPC final el de 19 de julio de 2013 y los intereses moratorios causados del 20 de
julio de 2013 al 20 de enero de 2014 reanudados el 30 de enero de 2014 hasta la fecha, partiendo del
valor indexado hasta ejecutoria, conforme el articulo 177 del C.C.A., es decir, 1,5 interés corriente
bancario.

El error se concreta en que los porcentajes de IPC inicial e IPC final no corresponden a las fechas que
deben ser de acuerdo con lo consultado en las tablas de IPC que define el Departamento
Administrativo Nacional de Estadistica —DANE-. No obstante, si elfla profesional que realiza la
liquidacion considera que estos porcentajes son los correctos, debera adjuntar €l soporte que asi lo
corrobore.

Una vez regrese el expediente con la liquidacion, por Secretariafingrésese el expediente al Despacho
para continuar con la correspondiente diligencia. ,

Elaboro: CCO

" Folios 124 a 128.



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PiSO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180043300

Ejecutante:  JORGE ARMANDO VILLANUEVA CASAS ,

" Ejecutado:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Previo a realizar pronunciamiento de fondo, el Despacho ordena que por Secretaria del Juzgado se
remita el presente proceso ejecutivo a la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, con el fin de que se realice la liquidacion de 1a sentencia del 12 de mayo de
2014 proferida por este Juzgado y que fuera confirmada el 28 de noviembre de 2014 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Igualmente, debera, en escrito separado y sin desconocer la plenitud de la orden anterior, realizar la
liquidacion de intereses moratorios sobre el saldo cancelado por la demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION -UGPP- al accionante, teniendo en cuenta como término para ello el dia de
ejecutoria de la sentencia hasta el dia anterior al pago.

Para el efecto, el profesional designado para realizar la liquidacion del crédito, debe tener en cuenta
que la liquidacion deberd determinar de manera clara todas la(s) formula(s) y las operaciones
aritméticas empleada para su realizacion, mes por mes y afio a afo.

Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el paginario al Despacho para realizar el
pronunciamiento de fondo respectivo.
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Elabord: JC

JJZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las pares \a providencia
anlerior, hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019, alas 8:00 am
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220190001800

Ejecutante: RUTH MARLENY TRIANA VELASCO y OTROS

Ejecutado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia: PAGO DE RETROACTIVO PENSIONAL

Encontrandose el presente proceso al Despacho para decidir sobre la admision de fa demanda, se
advierte, que:

La demanda ejecutiva incoada por RUTH MARLENY TRIANA VELASCO vy JOSE BAUDELIO
GUERRERQ MELO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PERSONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION, fue radicada en la oficina de apoyo el
25 de enero de 2017, correspondiéndole por reparto al Juzgado Veintidos Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota —Seccidon Segunda®.

Una vez verificado el titulo ejecutivo objeto de la presente demanda, se observa que estamos en
presencia de un titulo ejecutivo complejo constituido por: 1. Sentencia del 15 de marzo de 2013,
proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito Judicial de Bogota -Seccién Segunda-.
2. Sentencia del 30 de noviembre de 2015, expedida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccion Segunda-Subseccion F en Descongestidn-. 3. Resolucion RDP 21119 del 31 de mayo de
2016, emitida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PERSONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION y 4. Resolucion RDP 037973 del 19 de
septiembre de 2018, emitida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PERSONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION.

Del estudio del paginario se constata que la sentencia de la cual se predica el incumplimiento fue
proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito Judicial de Bogota -Seccion Segunda-,
el dia 15 de marzo de 2013, razdn por la cual es procedente precisar la competencia atribuida a los
Jueces Administrativos en o concerniente a proceso ejecutivos. Al efecto tenemos:

En relacion con la competencia por razon del territorio, de las condenas impuestas por |a jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el numeral 9° del articulo 156, indica:

"ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon
del territorio se observan las siguientes reglas:

{...) 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de /as obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera
competente el juez que profirié la providencia respectiva’ (Se resalta).

Notese que el criterio que se aplica en la citada norma para determinar la competencia es el de
conexidad, pues el juez que profirid la condena, es el que conoce de la ejecucion.

Ahora bien, cumple precisar que la Ley 1437 de 20112, comenzd a regir el 2 de julio de 2012, y el
inciso 2° del articulo 308, sefiala que “Este Codigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones
administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad
a la entrada en vigencia” (Se resalta).

* Folio 55
< Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Adminisirativo.
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Proceso: E L. 11001333502220190001800
Demandante: Ruth Marleny Triana Velasco Y Otros
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El derrotero sefialado por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en providencia
del 11 de junio de 20133, en el que dirimié un conflicto negativo de competencia entre el Juzgado
Veintiocho (28) Oral Administrativo de Bogotad y el Juzgado Octavo (8) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, ambos adscritos a fa Seccion Segunda, respecto de
un proceso ejecutivo instaurado en vigencia del C.P.A.C.A, manifestd que la competencia para
conocer y decidir la accion ejecutiva radicaba en el Despacho que profirié la condena que ahora se
pretende ejecutar, es decir, para la asignacién de competencia tuvo en cuenta el factor de
conexidad.

En efecto, la aludida providencia dijo:

“(...) en igual sentido le corresponde conocer de la accion ejecutiva al Juzgado Octavo (8} Administrativo de
Descongestion def Circuito de Bogota. por ser este quien profirio la sentencia que ahora se pretende ejecutar en
clara aplicacion del numeral 9 del articulo 156 de la nueva codificacion por tratare (Sic) de un proceso instaurado
en vigencia de la ley vigente y por tanto se ordenara remitir el expediente al mencionado despacho judicial”

De lo citado, este Despacho concluye que no es el competente para conocer de la presente accion
ejecutiva, razdn por la cual, la pretendida solicitud de ejecucion, es de competencia del estrado judicial
que profirio la sentencia condenatoria, esto es el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota -Seccion Segunda-.

Ahora bien, este Despacho considera que en atencion al principio de la perpetuatio jusrisdictionis. es
decir, de la permanencia de la competencia de un juez para todo el proceso «semel iudex semper
iudex» (una vez juez, siempre juez), un juzgador no se puede despojar de la competencia asumida,
salvo causas legales; por lo que, lo razonablemente procedente es que el proceso judicial se
adelante ante la autoridad que conocié del primer tramite judicial, esto es, el Juzgado Diecisiete
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota -Seccién Segunda-.

En caso de no resultar acogidos nuestros argumentos, se solicita al Juzgado Diecisiete
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd — Seccion Segunda -, dar cumplimiento a los
lineamientos establecidos en el numeral 4° del articulo 123 e inciso 4° del articuio 158 del
C.PACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogota, D.C., -Seccién Segunda-,

RESUELVE:

Primero: REMITIR por competencia la presente demanda junto con sus anexos Juzgado Diecisiete
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota -Seccidn Segunda-, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

Sequndo: Si el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda
no compartiere nuestras consideraciones, dgsde ya planteamos un conflicto negativo de
competencia para que sea resuelto por Tribunal/Administrativo de Cundinamarca, Sala Plena.




Elaboro: DCS

Proceso: E.L. 11001333502220190001800
Demandante: Ruth Marleny Triana Velasco Y Otros

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se rotifica a las partes la providencia anterior,
hoy 13 DE FEBRERO DE 2018, a las 8:00 a . de conformidad con el articulo 201 del

CPACA
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SERFETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISC 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: E.L. 11001333502220190003700.

Demandante: DORIS CASTRO ROCHA.

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.
Controversia: IPC.

Atendiendo que el presente proceso de DORIS CASTRO ROCHA contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- pretende el cumplimiento de la sentencia del 1 de
marzo de 2018, proferida por el Juzgado Veintitrés 23) Administrativo del Circuito de Bogota, visto lo
dispuesto por en el numeral 9 del articulo 156 del C.P.A.C.A., en concordancia con lo dispuesto en
el articulo 306 del C.G.P., el Despacho declara su falta de competencia para conocer el presente
asunto y ordena que por Secretaria del Juzgado, previas las anotaciones pertinentes, se remita el
presente expediente al Juzgado Veintitrés (23) Administrativo de Bogota para lo de su cargo.

SR
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Elaboro: JC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia

anterior, hoy 13 DE FEBRERO DE 2019.ajas 8:00 am.
o seCRATARIA
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: A.T. 11001333502220190001200
Accionante: JOSE ARISMENDI BASTOy O. ]
Accionada:  NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y o.

Atendiendo el memorial que antecede, visible a folio 233 a 247, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACCIONANTE, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el CINCO (05) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), dentro del expediente
de la referencia.

. Por Secretaria, remitase de manera inmediata resente #xpediente al Superior.

Elabord JC

I

| i ;
. i JUZGEADO YEINTIDOS ADMINISTRATIVO
i CRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion én ESTADD ELEETRONICO nolifico a las partes la providencia anterior.

hoy 13 DE FEBRERQ Dﬁ 2019 alas 8:00 am

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220190000500

Demandante: AZUCENA TORRES CHAPARRO Y OTROS

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACIONAL NACIONAL-FOMAG Y FIDUPREVISORA S.A.
Controversia: SENTENCIA DE TUTELA

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

. , CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el dia PRIMERO (01) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), dentro del
expediente de la referencia.

Por Secretaria remitase oportunamente, el pregente expedliente al Superior.
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Por anotacién en ESTABO HLECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy: 13 DE FEBRERQ DE 2019 a ias 8:00 a.m., de
conformidad con el articulo 2041 del C.PA.C A.
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: A.T. 11001333502220180053200
ACCIONANTE: HILDA PINZON RUEDA ' )
ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS -UARIV-
CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION y OTROS

Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folio 31, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACCIONANTE, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el VEINTIUNO (21) DE ENERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), dentro del expediente
de la referencia.

Por Secretaria, remitase oportunamente el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Fumade  LJuqien L

LU!IS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

Elaboro DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 13 DE FEBRERQ DE 2019, a las 8:00 am

" SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: 1.D. 011001333502220180052200 )

Demandante: MARIA DEL CARMEN OBANDO DE LEON ,
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo el memorial adosado por la entidad accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -AURIV- EL 5 DE FEBRERO DE 2019, visible a folios 9
a 34 del expediente, donde pone de presente la expedicion de la Resoluciones 0600120160279501
OJR del 13 de diciembre de 2018 y 06001201602795010J de 2018, mediante las cuales se decidio
suspender las ayudas humanitarias del hecho victimizante del desplazamiento forzado, el Despacho,
corre traslado a la accionante MARIA DEL CARMEN OBANDO DE LEON por el término de 5 dias
para que realice el pronunciamiento correspondiente, teniendo en cuenta que dichas resoluciones
acatan una orden judicial en los términos requeridos en la peticion del 6 de noviembre de 2018.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia

anterior, hoy: 13 DE FEBRERO DE 2 a las 8:00 am., de conformidad con el
articulo 201 del CP.ACA. )

SEERETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180053700
Demandante: ANGEL RAFAEL NANEZ SAENZ

Demandado: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Controversia: REINTEGRO

ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda.
Al efecto se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.-) Este Juzgado mediante auto del 22 de enero de 2019 (fl. 44), inadmitio la demanda y
puntualizé las falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dias. Las
formalidades inobservadas, que motivaron la inadmision, consistieron en:

“4) Debe adecuar la demanda a la jurisdiccion Contenciosa Administrativa de
conformidad con el Articulo 162 del C. P. A. C. A.

2) Debera explicar por qué no agoto y allegd los recursos de ley a las resoluciones Nos.
01560 del 26 de mayo de 2017 y 02593 del 18 de agosto de 2017, de conformidad con
el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

3) No se enunci6 de manera clara y separada en la demanda las declaraciones y
condenas diferentes a la declaracion de nulidad del acto conforme el inciso 2 del Art. 163
delC.P.AC

4) Finalmente teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 164, inciso 2, debera
indicar si la presente demanda se encuentra en término, esto si, no ha operado el
fenomeno juridico de la caducidad.”

2.-) Ental sentido, el 6 de febrero de los corrientes, el accionante quien actia en nombre propio
allega contestacion de subsanacion en la que ajusto y explico los tres primeros requerimientos
de la inadmision la demanda.

3.-) No obstante, no subsand el numeral cuarto, por cuanto este Despacho no encuentra una
explicacion razonable o alguna norma que respalde que la notificacion personal de la
resolucion 00928 del 6 de abril de 2017, en la que ordena retirar del servicio del cargo de
profesional del Grupo interno para el conocimiento y tramite dei proceso de responsabilidad



Proceso: N.R.D. 11001 33350222018005370.0
Demandante: Angel Rafael Nafiez Saenz

Pag. 2

Fiscal de la Contraloria General de la Republica, debe contabilizarse desde el 17 de abyil de
2017, en razon que el accionante compens6 con antelacion tres dias y por tanto se constituia
como descanso remunerado.

Contrario sensu, lo que este Juzgado logré constatar que el referido acto administrativo fue
notificado personalmente el 7 de abril de 2017 (folio 17) y que efectivamente tuvo conocimiento
de dicha resolucién al encontrarse plasmado rubrica y cédula del aqui demandante.

De acuerdo a los anteriores planteamientos, es importante tener en cuenta que la caducidad
como presupuesto procesal de la accion debe examinarse por el juez al momento de decidir
sobre la admision de la demanda. De advertirse de entrada que la demanda fue presentada

fuera del término legal, es obvio que sobrevenga el rechazo de plano de la demanda, pues

seria contrario al principio de economia procesal que se tramitara y fallara una accion que fue
presentada extemporaneamente. El examen preliminar debe hacerse a partir de Ia
confrontacidn de la fecha de notificacion, comunicacion o publicacion el acto, segln el caso,
con la fecha de presentacion de la demanda. De modo que si de esa confrontacion se
concluye, sin mayor esfuerzo, que ha operado la caducidad habra que rechazarse de plano la
demanda.

4.-) Del anterior relato, el Despacho destaca que entre el tiempo de notificacion del acto
administrativo hasta el momento de |a solicitud de conciliacion prejudicial, transcurrié un lapso
de cuatro (4) meses y un (01) dia, esto es, desde la notificacion del acto administrativo de
fecha 7 de abril de 2017, (fl. 17), hasta el 8 de agosto de 2017 (folio 1); posteriormente, los
términos fueron reanudados el dia subsiguiente a la conciliacion prejudicial, siendo el dia 19
de septiembre de 2017 (folio 1), asi las cosas, de acuerdo a la presentacion de la demanda,
el 22 de septiembre de 2017 (Consejo de Estado), transcurrieron cuatro (4) meses y cinco (05)
dias después del acto del cual se pretende su nulidad.

5.-) Por consiguiente, en el presente asunto, se precluy6 el término para presentar la demanda
que trata el Articulo 164 del C. P. A. C. A. numeral 2 literal d, operando el fenémeno de la
caducidad en la presente accion. En consecuencia, es del caso aplicar las consecuencias
juridicas que correspondan, y al efecto tenemos que el Art. 169 del C. P. A. C. A., sefala:

“Art. 169. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos
en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad”

()

Por lo antelado, es del caso aplicar las consecuencias juridicas referenciadas, y al efecto en
el asunto bajo estudio, se constata que oper¢ el fendmeno de la caducidad, debido a la no
presentacion oportuna de la demanda tal como lo regula el Art. 164 de la Ley 1437 de 2011,y
por ello habra de rechazarse.




Proceso: N.R.D. 11001 333502220180053700
Demandante: Angel Rafael Nafiez Saenz
Pag. 3

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,-
Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por el sefior ANGEL RAFAEL NANEZ SAENZ,

identificado con cédula No. 1.083.869.062 en contra de la CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, devyélvanse los anexos sin necesidad de desglose
y luego archivese el expediente.

| CIRCUITO JJDICIAL DE BOGOTA
I ECCJON SEGUNDA

{;

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la

providencia anterior, hoy: 13 DE FEBRERC DE 2019 a las 8:00 am., de
conformidad con el articulo 201 del C.R.A CA.
SECRETARIA J

A2

JUZGADi VEINTIIOS MINISJRATIVO DE ORALIDAD

ELABORQ: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 110013335022201800050400
Demandante: LUZ ADRIANA SUAREZ VARGAS
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION
Controversia: REINTEGRO DE DINEROS NO PAGADOS

ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al efecto
se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.-) Este Juzgado mediante auto del 22 de enero de 2019 (fl. 41), inadmiti6 la demanda y puntualizd
las falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dias. Las formalidades inobservadas,
que motivaron la inadmision, consistieron en:

1. “De acuerdo a la pretension primera por lo que se solicita la nulidad del oficio S-2018-129039
del 31 de julio de 2018, la apoderada judicial de la actora debera allegar el requisito de
procedibilidad o acta de Conciliacion extrajudicial, exigido en el ¢ ticulo 161 numeral 1 del
C.P.A.CA., enrazbn a que el reintegro de dineros pagados no es una prestacion periodica.

2. Aunado a lo anterior, la parte actora debera explicar por qué no individualizd con precision el
acto administrativo de conformidad con la pretension numero tre.; en la que solicita que se
reconozca y pague el 75% de una pension de invalidez con todos los factores devengados el
ultimo afio de salario, en armonia con el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011,

3. Finalmente, deberéa explicar la parte actora por qué no individualizé con precision el otro acto
administrativo en que insta el reintegro de dineros pagados, de conformidad con el Art. 163
defC.P. A CA~

2.-) En tal sentido, la apoderada judicial de la parte actora allega escritc de subsanacion el dia 5 de
febrero de 2019, en la que indica que el requisito de procedibilidad es inoperante por cuanto se trata
de derechos ciertos e indiscutibles consistente en una indemnizacion legal y reglamentaria, por tanto
la aqui demandante no puede renunciar a elta de conformidad con las normas constitucionales y la
Ley 640 de 2001.

Sin perder de vista lo anterior, este Despacho difiere del primero argumentc esbozado por la
apoderada de la actora, en razén que el requisito de procedibilidad para este tipo de asuntos, es
indispensable, por cuanto dicha pretension es de caracter econdmico y particular y no versa sobre
derechos ciertos e indiscutibles, pues dicha incapacidad fue pagada por solo una vez hasta cumplir
los 180 dias, en consecuencia es una prestacién unitaria y definitiva, tal como lo indica el H. CONSEJO
DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION B, Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, en sentencia el 5 de
septiembre de 2018, radicacion nimero: 25000-23-42-000-2017-03418-01(2736-18), actor: CARLINA
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Proceso: N.R.D. 1100133350222018050400
Demandante: Luz Adriana Suarez Vargas -
Pag. 2

CORREAL CHITIVA, demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO:

CONCILIACION  EXTRAJUDICIAL - Requisito de procedibilidad / ASUNTOS
CONCILIABLES / ASUNTOS NO SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION

“Por disposicion legal [numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011], el interesado debe
agotar el requisito de procedibilidad del tramite de la conciliacion extrajudicial en aquellos
asuntos en que lo pretendido sea conciliable, que para tales efectos son los conflictos de
caracter particular y de contenido econdmico. En igual sentido, el legislador
discrimind los asuntos que no son susceptibles de conciliacion: i) los conflictos de
caracter tributario; ii) los que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo que
dispone la ley; iii) aquellos en donde la correspondiente accion haya caducado y iv)
derechos ciertos e indiscutibles’.

En tales circunstancias, era necesario que se acompafara con la demanda el agotamiento de la
conciliacion extrajudicial contenida en el numeral 1 del articulo 161 del CPACA., habida cuenta que
dicho pago es un derecho incierto, discutible y de contenido econdmico.

3.-) Con referencia al segundo y tercer punto, indica la togada que las pretensiones estan debidamente
individualizadas pues el acto en que solicita la nulidad guarda relacion declaraciones dos, tres y cuatro
en que solicita se reconozca y pague el 75% de una pension de invalidez, y que el acto administrativo
que insta al reintegro de dineros no se solicitd porque el acto administrativo el cual se pide lo
modificaria.

Contrario sensu, este Juzgado advierte que el acto que reconocid una pension de invalidez a la
demandante goza de control judicial, de igual manera el otro acto administrativo en cuestion por cuanto
tiene incidencia en dicha reclamacion, en consecuencia, deben estar individualizadas en las
pretensiones de la demanda.

4.-) Teniendo en cuenta lo expuesto, son razones suficientes, para determinar que la apoderada
judicial de la accionante no subsand de manera adecuada, pese a que la referida situacidn fue
advertida en el auto que inadmitio la demanda, por ende es preciso cotejar el sub lite con la
normatividad aplicable. Al efecto, los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011 disponen:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes €asos:

(-.)

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

()

ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran
sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere
se rechazara la demanda.” (Negrilla fuera del texto).

Por lo antelado, es del caso aplicar las consecuencias juridicas referenciadas, y al efecto en el asunto
bajo estudio, se constata que no se subsano la demanda en debida forma, de conformidad con los
articulos 169y 170 det C.P.A.C.A., y por ello habra de rechazarse.




Proceso: N.R.D. 1100133350222018050400
Demandante: Luz Adriana Suarez Vargas
Pag. 3

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de |a Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion

Segunda-

RESUELVE:

Primero; RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora LUZ ADRIANA SUAREZ VARGAS,
identificada con cédula No. 51.890.371 en contra de la MINISTERIO DE EDUCACION, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Sequndo: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose y luego
archivese el expediente.

JUZGADD VEINTIDOS{ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITOWUDICIAL DE BOGOTA
SECLION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO HLECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anferior, hoy: 13 §E FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m.. de

conformidad con el articulo 201 del TVA
SECRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: N.R.D. 11001333502220190041000

Demandante: LEONEL LIBERTO LOPEZ OVIEDO

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES
Controversia: REINTEGRO

El Juzgado luego de analizar la demanda presentada por el Doctor JHON JAIRO PULGARIN
CHVERRA, identificado con el niimero de cédula 11.802.046, y T.P. 127.721 concluye que ésta habra
de INADMITIRSE, con la finaiidad de que se subsane el siguiente aspecto que de inmediato se
concreta, asi:

1. Debera explicar si la presente demanda se encuentra en término, teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 164, inciso 2, a efectos de revisar la caducidad.

De conformidad con lo anterior, este Despacho inadmitira la demanda para que se subsanen los
aspectos sefalados segun lo previsto en el articulo 170 de la ley 1437 de 2011, que sefala:

“Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante
los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda’.

En consecuencia, bajo las previsiones de la nornja translitergda, se concede un término de diez (10)
dias para efectos de subsanar lo aqui anotado, 0 pena de rechazgt

Por anotacién en TRONIJO se notifica a las partes Ia
providencia anterior{hoy:
conformidad c¢on el drticulo 2

QA

SEJRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Proceso:

Demandante:

Demandado:

Controversia:

E.L. 11001333502220160035900.
ALCIDES NOPE PIAMONTE. ]
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.
IPC.

202

Como quiera que !a accionada contesté la demanda dentro del término legal y propuso
oportunamente excepciones, se corre traslado de las mismas al extremo ejecutante por el termino
de diez (10) dias, conforme lo prevé el numeral 1 del articulo 443 def Codigo General de Proceso, a
fin de que actué de conformidad. y

Por Secretaria, vencido el término anterigf, ingrésesg
Despacho para proveer.

Elaboro: JC
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CIREUITO DE BGGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATTIVO DE ORALIDAD DEL
SHCCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la providencia
anterior. hoy 13 DE FEBRERO DE 2019 a las 8:00 am.
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de manera inmediata el expediente al
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: E.L. 11001333502220180027100

Demandante: MYRIAM HELENA JEREZ CORTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION-UGPP

Controversia: CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES
SALARIALES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se dispone 1o siguiente:
La contestacion de la demanda y la proposicion de excepciones de mérito fueron radicadas mediante
escrito adiado e! 14 de enero de 2019, término que fenecia hasta el 5 de febrero de 2019, segun

constancia secretarial visible a folio 167.

Asi las cosas, se imprime el tramite procesal establecido en el Titulo Unico, Capitulo |, Proceso
Ejecutivo, Articulo 443 del Cédigo General del Proceso, que en lo atinente sefiala:

“...El trémite de excepciones se Sujetara a las siquientes reglas.
1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida

pruebas que pretende hacer valer...”

La Secretaria de este Juzgado proceda a establecer lo necegario para el cabal cumplimiento de lo
dispuesto.

NOTIFI $RPLASE.
-~ e
. | e
LUS BEUARANO
2.- ~

|

JUZGADO VENTIDOSJADMINISTRAT]VO DE ORALIDAD
CIRCUITOLUDIQIAL DE BOGOTA
SEQCIONISEGUNDA

Por anotacion en E$TADO ELECTRONICO(se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy: 13 DE FEBRERQ DE 2019 a tas 8:00 a.m., de
conformidad con e! articulo 201 del C. Al

SECRETARIA

ELABORO: CET



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220180022600

Demandante: ANDRES FELIPE BETANCUR MURILLO
Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-
Controversia; DERECHO DE PETICION.

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 24 de enero de 2019,
mediante el cual en el cual se excluyd de revision el presente asunto que no TUTELO las pretensiones
de lo sentenciado, decision que fuera confirmada por el H. Tribunal en providencia del 13 de agosto
de 2018.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las desanotaciones del caso.

"MUMM —
T ezt

CIRQUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS{DM!N\STR@TIVO DE ORALIDAD DEL
SEECION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a fas partes la providencia anterior,

hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, alas 8:00 de conformidad con el Art. 201 CPACA
- &
A4

Elaboro: Je
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Proceso: A.T. 11001333502220180020200

Demandante: LUZ ELENA CACAIS BRINEZ

Demandado: FONDO NACIONAL DE VIVIENDA ~FONVIVIENDA-
Controversia: DERECHO DE PETICION.

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 13 de noviembre de
2018, mediante el cual en el cual se excluyd de revision el presente asunto que no TUTELO las

pretensiones de lo sentenciado, decision que fuera confirmada y adicionada por el H. Tribunal en
providencia del 26 de julio de 2018.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR las diligencias, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CIRQUITO DE BOGOTA

|
JUZGADO VEINTIDOS %?MNSTRATNO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.

hoy: 13 DE FEBRERO DE 2019, alas 8:00 a conformidad con el Art, 201 C.P A.CA.
s, e
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Elaboro: Jo
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L i CPACA.
- - R VAT I S P SR R
R \-\_:-.'x‘Auo\m RO T LD
! SERRETARIA -

i
b \'*v'-.”f\CC,\ ’“L","v LR

{ e T

B

Ao Ao vy

. i
. :

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO: A.T. 11001333502220180000800
ACCIONANTE: NEIDER LUZBIN BLANCO CARRASCAL ’
ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-EJERCITO

NACIONAL-, DIRECCION DE SANIDAD MILITAR y DIRECCION DE
' SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
CONTROVERSIA: DERECHO A LA SALUD Y OTROS

Encontrandose el proceso al Despacho se observa que el 10 de febrero de 2019, el accionante
radic un escrito ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogots, informado a
este Despacho que desiste de la accion de tutela, toda vez que se dio cumplimiento a la solicitud
que elevo ante la entidad accionada (folio 35); sin embargo, este documento fue anexado al
expediente en fecha posterior a la sentencia de tutela proferida el 4 de febrero de 2019, que tuteld
los derechos fundamentales del aqui accionante.

Por otro lado, se advierte que la entidad accionada radico el 11 de febrero de 2019 escrito de
impugnacion (folios 36-40), esto es, fuera del termino legal, en consideracion a que Ia notificacion de
la providencia que puso fin a esta accion constitucional se notifico el 5 de febrero de 2019 (folios 30-
33).

Por lo tanto, este Despacho dispone ORDENAR el archivo del presente asunto, por cuanto se
entiende que la entidad accionada cumplio con la sentencia proferida el 4 de febrero de 2019y NO
CONCEDER la impugnacion presentada por la entidad accionada, por ser extemporanea.
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Por anotacion eLESTADO ELECT}?ONICO notifico a las partes la providencia anterior.
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