JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220150026600.

Demandante: ALBA DORIS MUNOZ ROBAYO.

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.
Controversia: DIFERENCIAS PENSIONALES E INTERESES MORATORIOS.

Atendiendo que el presente asunto se encuentra sin apoderado judicial que represente los intereses de
la entidad demandada, se requiere a la entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- para que de manera inmediata se sirva designar profesional del
derecho que la represente judicialmente. El profesional designado debera indicar si la obligacién
ordenada se encuentra efectivamente pagada a la parte actora, debiendo aportar los debidos soportes
de ello.

Igualmente, como quiera que el Director de Atencién y Servicio de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, informa la expedicion de la Resolucion SUB
230578 del 30 de agosto de 2023, por la que se ordend el pago de los dineros adeudados a la
ejecutante, conforme la liquidacion del crédito, se corre traslado a la parte actora para que actue de
conformidad con lo resuelto en el precitado acto administrativo, y se indique ademas, si la acreencia
adeudada fue efectivamente cancelada.

Para el cumplimiento de lo anterior se concede el término judicial de veinte (20) dias, contados a partir
de la notificacion de este proveido. Vencido el término otorgado, ingrésese el expediente al despacho
para proveer lo que en derecho corresponda.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 227¢34318a4346e64f403932136ad452f3594773cbebddd1eb513768d597724b
Documento generado en 24/10/2023 02:22:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023,
alas 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: A.P. 11001333502220170035600

Accionantes: VLADIMIR LENIN RODRIGUEZ y OTROS

Accionados: BOGOTA, D.C. y OTROS

Controversia: DERECHO AL GOCE DE UN AMBIENTE SANO Y OTROS

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que:

1.

Mediante auto del 7 de febrero de 2023, se dispuso, entre otros aspectos, lo siguiente: “(1X) OFICIAR
al MINISTERIO DE AMBIENTE y DESARROLLO SOSTENIBLE, con el objeto de que bajo las previsiones de los
articulos 275 y 276 del CGP, en un término de dos (2) meses calendario, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, se allegue un INFORME en el que sean absueltos los siguientes temas y cuestionamientos: 9.1.)
INDIQUE si la localidad de KENNEDY tiene el mayor porcentaje de contaminacion de la ciudad de Bogota y, ademas,
SENALE cuéles son los planes u objetivos estatales para disminuir esa afectacién ambiental; 9.2.) EXPRESE cuéles
son las causas de la contaminacion en la localidad de KENNEDY la ciudad de Bogota; 9.3.) Revisado el inventario
del arbolado urbano que se encuentra dentro del predio que se utilizara para el Plan Parcial Bavaria (Documento 13
del Cuaderno Incidente de Desacato 2), MANIFIESTE si las especies de arboles inventariadas contribuyen de manera
eficaz y eficiente en la disminucién en el porcentaje de contaminacion que presenta la localidad de KENNEDY. En
caso positivo, EXPONGA si en lugar de mantener dicho arbolado, es mas beneficioso para la comunidad que habita
dicha localidad, en términos de contaminacion, sembrar alguna especie arbolea que atentie la contaminacion
ambiental; 9.4.) INDIQUE si la antigiiedad o el envejecimiento de los arboles influye negativamente en la capacidad
de atenuar la contaminacion ambiental o si es preferible reemplazar especies arboleas envejecidas por nuevas
especies que posiblemente tengan mayor capacidad de atenuar la contaminacion; 9.5.) EXPLIQUE qué
caracteristicas debe cumplir un terreno para ser declarado como Area de Reserva Forestal que amerite proteccion;
9.6.) INDICAR si el predio donde se llevaria a cabo el Plan Parcial Bavaria cuenta con recursos hidricos susceptibles
de proteccion y en caso positivo, EXPRESAR el procedimiento para lograr su resguardo; 9.7.) MANIFIESTE si las
especies relacionadas en el inventario (Documento 13 del Cuaderno Incidente de Desacato 2) son érboles nativos o
arboles excticos y si alguna de las especies relacionadas en el citado documento tiene alguna proteccién especial
por parte del estado; 9.8.) EXPLIQUE si es mas beneficioso para mitigar el impacto ambiental, mantener y preservar
arboles exdticos o nativos; 9.9.) EXPRESE qué impacto (positivo o0 negativo) se causaria al medio ambiente con la
tala de los arboles relacionados, por un lado, con el Decreto 364 de 2017 y por otro, con la propuesta de modificacién
al citado Decreto, que fue aportada por la entidad accionada para la audiencia de pacto de cumplimiento (Documento
33 del Cuaderno No 6); 9.10.) INDICAR con la debida fundamentacion técnica o cientifica, qué arboles de los
relacionados en el inventario (Documento 13 del Cuaderno Incidente de Desacato 2), por su importancia para el
proceso de descontaminacion, deben conservarse; 9.11.) MANIFIESTE que impacto ambiental se causaria, por un
lado, con el desarrollo urbanistico en el predio del Plan Parcial Bavaria conforme al Decreto 364 de 2017 y por otro,
con el desarrollo urbanistico de conformidad con la propuesta de modificacién al citado Decreto (Documento 33 del
Cuaderno No 6) y EXPLICAR qué alternativas existen para mitigar dicho impacto ambiental y 9.12) EXPONGA qué
tipo de indemnizaciones o medidas de compensacion existen para reparar o resarcir el dafio ambiental que surja, por
un lado, con en el desarrollo urbanistico en el predio del Plan Parcial Bavaria conforme al Decreto 364 de 2017 y por
otro, con el desarrollo urbanistico de conformidad con la propuesta de modificacién al citado Decreto (Documento 33
del Cuaderno No 6); 9.13.) INDIQUE si con el desarrollo urbanistico en el predio del Plan Parcial Bavaria conforme al
Decreto 364 de 2017, por un lado y por el otro, con el desarrollo urbanistico conforme a la propuesta de modificacién
al citado Decreto (Documento 33 del Cuaderno No 6) se afectaria el Humedal Techo u otro Humedal cercano al predio
del proyecto y las razones por las cuéles eventualmente se llegaria a dicha conclusion y 9.14.) EXPONGA el tramite
que se debe agotar para la aprobacion de un plan parcial por parte de la Secretaria de Planeacion o la entidad publica
encargada para ejecutar dicha funcion, e INDIQUE si el trémite surtido para la aprobacion del Plan Parcial Bavaria
cumple con dichos requerimientos. Con el objeto de rendir tal informe decretado el MINISTERIO DE AMBIENTE y
DESARROLLO SOSTENIBLE debera solicitar los documentos necesarios a las entidades accionadas, como también,
podra realizar una visita al predio donde se pretende adelantar el Plan Parcial Bavaria, si asi lo considera; por lo que,
se ORDENA a las entidades accionadas prestar de manera urgente y eficaz toda la colaboracion pertinente a efectos
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de que la mencionada cartera ministerial entreque el informe solicitado en el término judicial ya sefialado, y en el
evento de que alguna de las entidades accionadas obstaculice dicha labor, la entidad que debe conceptuar, debera
comunicar tal situacion a esta Sede Judicial, con el objeto de tomar las medidas legales pertinentes, procesales y/o

judiciales que fueren pertinentes.”. (Ver 53AutoDecretaPruebas del Cuaderno 6).

Con oficios radicados los dias 12 y 21 de julio de 2023, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible,  rindi6 el informe  solicitado  (Ver  84RespuestaMinAmbiente y
85RespuestaMinAmbiente del Cuaderno 6).

Por otro lado, con oficio radicado el 27 de julio de 2023, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible complement el anterior informe (Ver 92ComplementacionMinAmbiente del Cuaderno
6).

A través de providencia del 1° de agosto de 2023, este Despacho, dispuso: “Segundo: ORDENAR a
BAVARIA & CIA S.C.A., CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A., CUSEZAR S.A., CONSTRUCCIONES MARVAL S.A.S.,
el FIDEICOMISO GRUPO PRODESA y/o FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A., como administradora del patrimonio
auténomo denominado FIDEICOMISO EL TECHO, que en un plazo judicial no mayor a cinco (5) dias calendario,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, proceda a enviar a quien se encuentre custodiando el
mencionado predio, autorizacién para que den ingreso inmediato de los funcionarios publicos y/o contratistas que
sean enviados por el MINISTERIO DE AMBIENTE y DESARROLLO SOSTENIBLE, a efectos de verificar el
cumplimiento de dicha orden, las sociedades sefialadas, propietarias y/o administradores del predio objeto del litigio,
deberén aportar al proceso copia de la mencionada autorizacion, conforme lo anotado en la parte considerativa del
presente auto. Tercero: ORDENAR a BOGOTA, D.C., SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION, SECRETARIA
DISTRITAL DE MEDIO AMBIENTE, JARDIN BOTANICO DE BOGOTA -JOSE CELESTINO MUTIS-, EMPRESA DE
RENOVACION Y DESARROLLO URBANO -ERU-, BAVARIA Y CIA S.C.A. y FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. que
presten al MINISTERIO DE AMBIENTE y DESARROLLO SOSTENIBLE toda la colaboracion solicitada por dicha
cartera ministerial, a efectos de que cumpla con la orden judicial contenida en el auto del 7 de febrero de 2023. Cuarto:
CONCEDER al MINISTERIO DE AMBIENTE y DESARROLLO SOSTENIBLE un término judicial de quince dias (15)
habiles, contados a partir de la notificacion del presente auto, a efectos de que aporte la adicion y/o complementacion
del informe solicitado y ordenado en providencia del 7 de febrero de 2023.” (Ver 94AutoResuelveSolicitudes

del Cuaderno 6).
Con memorial radicado el 31 de agosto de 2023, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible

aport6 la adicibn y/o complementacién  solicitada en auto anterior (Ver
001InformeVisitaTecnicaPredioBavaria del Cuaderno 7).

CONSIDERACIONES

El articulo 277 del Codigo General del Proceso sefiala: “Facultades de las partes. Rendido el informe, se dara
traslado a las partes por el término de tres (3) dias, dentro del cual podran solicitar su aclaracion, complementacion o
ajuste a los asuntos solicitados.”.

En consecuencia, se procedera a dar traslado a las partes por el término de tres (3) dias, para que se
pronuncien sobre el informe técnico aportado por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
visible en los siguientes archivos:

o=

84RespuestaMinAmbiente del Cuaderno 6.
85RespuestaMinAmbiente del Cuaderno 6.
92ComplementacionMinAmbiente del Cuaderno 6.
001InformeVisitaTecnicaPredioBavaria del Cuaderno 7.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
-Seccion Segunda-,
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RESUELVE:

Primero: CORRER traslado por el término de tres (3) dias a las partes del informe que obra en los
archivos enunciados en la parte motiva, con la finalidad de garantizar el eventual ejercicio de las
precisas facultades previstas en el articulo 277 del CGP.

Segundo: Vencido el término anterior, por Secretaria INGRESAR el expediente al Despacho para
continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 256 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo
201 del CP.ACA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admsecci6én 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9965e9221af76f147099bbfdae6e4fee25¢371fc75516064e0f621a2dd513abd
Documento generado en 23/10/2023 11:02:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 3532666 EXT 73322

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

PROCESO: E.L. 11001333502220200015900.

DEMANDANTE: LUZ MARY VILLADA DE CORTES.

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL-
TEMA: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO.

Como quiera que la respuesta allegada al Juzgado (043RespuestaPONAL.pdf), de origen del correo
institucional decun.notificacion@policia.gov.co, no viene suscrito por ningun miembro que represente la
entidad accionada, que el presente asunto no cuenta con apoderado judicial que represente
judicialmente a la NACION -MINISTRIO DE DEFENSA NACIONAL- PONAL- y que la informacion
suministrada no satisface, para nada, el requerimiento ordenado en auto del 22 de septiembre de 2023,
ademas que no se acredita el pago total de la obligacion; el Despacho ordena:

1. Ordenar a la demandada NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL-
que de manera inmediata, designe apoderado judicial que represente los intereses de la demandada.

2. Abrir incidente de desacato en contra de WILLIAM RENE SALAMANCA RAMIREZ, DIRECTOR
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, por el no acatamiento a las érdenes judiciales referidas sobre
el pago total de la obligacion, corriéndole traslado por ocho (8) dias, contados a partir de la ejecutoria de
la presente decision, para que informe la razon por la cual no han dado cumplimiento a lo requerido,
presente sus argumentos de defensa y solicite las pruebas que pretenda hacer valer, incluidas las
anticipadas que se encuentren en su poder.

Por Secretaria, notifiquesgz a personalmente a WILLIAM RENE SALAMANCA RAMIREZ, DIRECTOR
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL.

En todo caso, el apoderado designado por la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL-, debera informar de manera puntual, los correos electrénicos personales y/o
institucionales, donde el Ministro de Defensa Nacional y el Director General de la Policia Nacional
reciban las notificaciones personales que se ordenen por autoridad judicial, asi como notificarles a esos
correos electronicos la presente decision, dejando las constancias del caso.

Se advierte al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, WILLIAM RENE SALAMANCA
RAMIREZ, que de no atender lo aca ordenado en el término otorgado, se le impondré la sancion
pecuniaria de conformidad con lo regulado con el articulo 44 del CGP., o, en su defecto, de allegar lo
requerido tal y como fue ordenado, se procedera al cierre inmediato del incidente.

Notificar el presente auto al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, IVAN VELASQUEZ GOMEZ, a efectos de
que proceda a tomar los correctivos inmediatos, conmine a quien corresponda allegar el cumplimiento
cabal de la orden judicial de lo sentenciado y determine si hay lugar a abrir actuacion disciplinaria por el
incumplimiento que se presenta, si a ello hubiere lugar.

Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, ingresar el expediente para proveer lo que en
derecho corresponda.

1Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023,
alas 8:00 a.m.
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Proceso E.L. 11001333502220200015900.
Demandante: Luz Mary Villada de Cortés.
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Elaboro: Jo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1551eee19¢9df564341ab6la5afecelldc21ca27a0a82dd5012fb490fd51ef7a
Documento generado en 24/10/2023 02:22:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, D. C.,, 24 de octubre de 2023

Expediente: 11001333502220200032200

Demandante: Riguehy Marina Gutiérrez Martinez
Apoderado: Yolanda Garcia
Correo: yoligar70@gmail.com
Demandado: Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; ddiazza@deaj.ramajudicial.gov.co;
rvillamarins@deaj.ramajudicial.gov.co; elozac@deaj.ramajudicial.gov.co;
jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co

Procurador mroman@procuraduria.gov.co
Delegado: procjudadm195@proucraduria.gov.co
ANDJE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;

procesos@defensajuridica.gov.co

Procede el despacho a decidir sobre la concesién o no del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia de primera
instancia emitida por este despacho el dia 30 de noviembre de 2022.

De la Oportunidad

Observa el despacho, que el escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente
a las partes por correo electrénico el 05 de diciembre de 2022, el recurso fue
interpuesto y sustentado mediante escrito radicado el 19 de diciembre de 2022, por
parte de la apoderada de la parte demandada, lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias. 1, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccién diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacién por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacion de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificacién de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacion o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisién del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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De la Procedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA., “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia
proferida en un proceso de primera instancia que accedid a las pretensiones de la demanda,

se desprende que es procedente el recurso de alzada.

De la Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacidn contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
y cuando las partes de comin acuerdo soliciten su realizacién y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo

de Cundinamarca - Seccion Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio Del Circuito
Judicial DeBogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por
la apoderada de la parte demandada contra la sentencia proferida el 30 de noviembre
de 2022, mediante la cual se concedieron parcialmente las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal
Administrativo Transitorio de Cundinamarca - Seccion Segunda - Sala Transitoria.

Tercero: Se Reconoce personeria a la doctora Daniela Diaz Zamora, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.075.285.688, portadora de la tarjeta profesional de abogada
No. 376.795 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la
entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el archivo
digital No 30RecursoApelacion del expediente.

No obstante, conforme al articulo 76 del C.G.P, el anterior poder se entiende terminado,
en virtud a que, el Director Administrativo de la Divisién de Procesos, de la Unidad de
Asistencia Legal de la Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial otorgdé poder a
Ricardo Villamarin Sandoval, identificado con cédula de ciudadania No 6.776.653 de y
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 88.463 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal de la entidad demandada Rama Judicial, ver
memorial del 14 de abril de 2023 en el archivo digital No 34Poder del expediente.

Sin embargo, también en memorial allegado el dia 02 de agosto de 2023, nuevamente el
Director Administrativo de la Divisién de Procesos, de la Unidad de Asistencia Legal de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial otorgé poder a Erikh Otoniel Loza Cala,
identificado con cédula de ciudadania No 91103189 de Socorro - Santander y portador
de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 213615 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada principal de la entidad demandada Rama Judicial.

En consecuencia, a todo lo anterior, se RECONOCE personeria para actuar inicamente,
a Erikh Otoniel Loza Cala, identificado con cédula de ciudadania No 91.103.189 de



Socorro - Santander y portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 213615 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad demandada

Rama Judicial, en los términos y alcances del poder visible en el archivo digital No
35Poder del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EJPL/Hair M
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220210030300
Demandante: HUGO ERNESTO MORENO SANCHEZ ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - TRIBUNAL MEDICO

LABORAL II)E REVISION MILITAR Y DE POLICIA - POLICIA NACIONAL
- JUNTA MEDICO LABORAL DE POLICIA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que la Junta Regional de Calificacion allega
informe a través del cual indica que, no fue posible surtir la cita de valoracion médica el pasado el 11
de julio, por lo cual la misma fue programada para el 03 de agosto del afio que calenda, la cual, en
efecto se surtio; no obstante, indica que esta siendo objeto de revision exhaustiva de los documentos
para definir la calificacion y emitir el respectivo dictamen.

; no obstante, no ha sido allegado al plenario el informe correspondiente. De otro lado, tampoco han
sido allegados los resultados de los examenes que debian efectuarse al demandante. En
consecuencia, se ORDENA, que por intermedio de la secretaria del Despacho, se libren
requerimientos a :

e La Junta Regional de Calificacion de Bogota y Cundinamarca, para que adose el informe
correspondiente a la calificacion del sefior HUGO ERNESTO MORENO SANCHEZ.

e Los apoderados (as) de las partes para que informen los resultados de los examenes que
debian efectuarse al demandante en las especialidades de reumatologia, neumologia,
oftalmologia, dermatologia, ortopedia y salud ocupacional.

Para dar cumplimiento a lo anterior se concede el término judicial de un mes, contado a partir del envio
de los oficios. Vencido el término, ingrésense las presentes diligencias al despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)2.

Proceso: N.R.D. 11001333502220220048100
Demandante: CRISTINA ANGULO MARTINEZ ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO-
Controversia: SANCION MORATORIA- CENSANTIAS PARCIALES

En atencién al recurso de apelacion interpuesto en desarrollo de la audiencia inicial por el apoderado
de la Secretaria De Educacion del Distrito y sustentado dentro del término legal, en contra de la
sentencia oral proferida el 19 de septiembre de 2023, que accedio a las pretensiones de la demanda,
el Despacho ordena CONCEDER la alzada ante la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en los articulos 153,243 y 247 del
C.P.ACA.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el expediente a la corporacion judicial
mencionada, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220220013700

Demandante: ELQUIN MURCIA CAMACHO

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, BOGOTA D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990)

Recibido el presente expediente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Secciéon Segunda
Subseccion B, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido calendado
a 24 DE AGOSTO DE 2023, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia que negé
las pretensiones.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado, ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del
caso.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5975¢2ca5917fa58527a55e8abche34cd9ed4c4761e51759ccea8dbab8571906
Documento generado en 20/10/2023 09:35:26 PM
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1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220220014200

Demandante: YOLANDA ALFONSO BOHORQUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

Allegado el dictamen pericial decretado en audiencia inicial del 17 de abril de 2023, procede el
Despacho a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo
181 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

> JUEVES, SIETE (07) DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), DESDE LAS OCHO
Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

CITAR al doctor Jorge Alberto Alvarez en calidad de médico ponente del dictamen de pérdida de
capacidad laboral Nro. 52248702-9218 del 30 de septiembre de 2023, con el fin de agotar la
contradiccion de la pericia, en los términos del articulo 219 del C.P.A.C.A. en concordancia con el
articulo 228 del C.G.P. El oficio correspondiente quedara a disposicion de la parte actora, al dia
siguiente del estado electrénico, con el fin de tramitar la concurrencia del perito. En el evento que el
doctor Mejia no pueda asistir, podré concurrir la doctora Ana Lucia Lépez Villegas o la doctora Doris
Oliva Rueda Quintero, en calidad de perito, quienes también integraron la sala de decisidn que emitié
el dictamen pericial.

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los (as) sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnolégicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contara con las herramientas tecnoldgicas idéneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.



Proceso N.R.D. 11001333502220220014200
Demandante: Yolanda Alfonso Bohorquez
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Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
jcabogadosasociadosasociados@gmail.com; jucacobo1984@hotmail.com;
decun.notificaciones@policia.gov.co; ihon.torrez@correo.policia.gov.co;
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co.

Elaboré: CCO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 478b18a97fa2392ccad44ab1a8270b1762cbd04ceeacfo1f8e795b370279dc8d3
Documento generado en 20/10/2023 09:34:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220220032100
Demandante: DINA SOFIiA GUALDRON ALVAREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO TARDIO DE CESANTIAS

Teniendo en cuenta que se encuentra superado el término de traslado de las excepciones propuestas
por Bogota D.C. — Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion, el Despacho constata que
son de fondo y seran resueltas en la sentencia.

Asimismo, se dispone reconocer personeria adjetiva para actuar a la doctora Jenny Katherine Ramirez
Rubio, identificada con cédula de ciudadania Nro. 1.030.570.557 y tarjeta profesional Nro. 310.344 del
C.S.dela J., en calidad de apoderada judicial del Ministerio de Educacion Nacional y al doctor Sergio
David Piernagorda Osorio, identificado con cédula de ciudadania Nro. 1.030.573.797 y ftarjeta
profesional Nro. 329.837 del C. S. de la J., como apoderado judicial de Bogota, D.C. - Alcaldia Mayor
de Bogota — Secretaria de Educacion, conforme los poderes especiales conferidos por las entidades
y que obran en el expediente.

En ese orden de ideas, es del caso tener en cuenta lo previsto en el articulo 182A del C.P.A.C.A,,
especificamente el contenido que sefiala: “No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y
180 de este codigo.”, por tanto, el Despacho dispone FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia Inicial contemplada en el numeral 1° del articulo 180 ibidem, y para el efecto se sefiala el
dia:

* MARTES, DOCE (12) DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), A PARTIR DE LAS
OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. (...)"

En atencién a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaré con las herramientas tecnologicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta

los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co; sosorioabogadoschaustre@gmail.com;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;  notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;

t_jkramirez@fiduprevisora.com.co.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2a724e8022cc5afcf648460404bc8177bbc91c41b9aa2bele4e056605537985¢
Documento generado en 20/10/2023 09:34:30 PM
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220220037000.

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.
Demandado: DOLLY MARIA MONTOYA SANCHEZ.

Controversia: LESIVIDAD.

Visto los distintos pronunciamientos realizados por las partes, referentes a que en el Juzgado 13
Administrativo de Bogota, D.C., cursa proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con el
radicado 11001333501320220044900, de DOLLY MARIA MONTOYA SANCHEZ en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, atendiendo la
acumulacion de procesos solicitada por el apoderado de la parte actora en ese despacho y que
pone en conocimiento de esta autoridad judicial, se procede a realizar las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los articulos 148, 149 y 150 del C.G.P., establecen en qué casos es procedente la acumulacion de
procesos declarativos, sefialan la competencia y el trdmite procesal a surtirse en dado caso, al
respecto las citadas normas disponen:

Articulo 148. Procedencia de la acumulaciéon en los procesos declarativos. Para la
acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran acumularse dos (2) o mas
procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto
admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la
demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que
hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederan hasta
antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

1Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, a las 8:00 a.m.
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Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra la notificacion por estado del
auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando
el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que
estaba pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos, se
aplicaran las reglas generales.

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en los
articulos 463 y 464 de este codigo.

Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de
acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el expediente para que
resuelva y continde conociendo del proceso. En los demés casos asumira la competencia el
juez que adelante el proceso mas antiquo, lo cual se determinara por la fecha de la notificacion
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la practica
de medidas cautelares.

Articulo 150. Tramite. Quien solicite la acumulaciéon de procesos o presente demanda
acumulada, deberéa expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de
acumulacion se decidira de plano. Si los ofros procesos cuya acumulacion, se solicita cursan
en distintos despachos judiciales, el peticionario indicaré con precision el estado en que se
encuentren y aportara copia de las demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacion de procesos, se oficiara al que conozca de los otros para que
remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se framitaran conjuntamente, con suspension de la
actuacion mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidiran en la
misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion
oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando
obre de oficio, solicitara la certificacion y las copias respectivas por el medio mas expedito.

En el presente caso, como quiera que existe una peticidn que pone de presente a este Juzgado que
existe una peticién para acumular al presente proceso al expediente referenciado a la radicacion
11001333501320220044900, que contiene el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, promovida por DOLLY MARIA MONTOYA SANCHEZ contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, que se viene adelantando en el homélogo
Juzgado 13 Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad; esta sede judicial considera que se
cumplen los presupuestos del articulo 148 del Cddigo General del Proceso, ya que se trata de
procesos sometidos al mismo tramite, se encuentran en la misma instancia, confluyen los extremos
demandante y demandado, las pretensiones formuladas son conexas en ambos procesos y aun no
se ha fijado fecha para audiencia inicial, por ende, los dos litigios deben acumularse para tramitarlos
y resolverlos de manera conjunta en aras de garantizar los principios que rigen la actuacion
procesal.
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De otra parte, segun consta en el Sistema Judicial Siglo XXI, asi como de las documentales
requeridas al expediente, se logra evidenciar que el proceso mas antiguo, conforme las reglas
anteriormente trascritas, es el asignado al Juzgado 13 Administrativo de Bogota, D.C., bajo el
radicado 11001333501320220044900, pues el auto admisorio de la demanda en dicho juzgado fue
notificado el 3 de marzo de 2023 a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-, entidad que adujo la contestacion el 9 de marzo de 2023; y en
contraste, el auto admisorio en este proceso fue expedido el 22 de marzo de 2023, se hizo la
notificacion el posterior el 29 de marzo de 2023 vy se allegd la contestacion el 23 de mayo de afio
que calenda, ademas, el citado juzgado 13 administrativo no se ha pronunciado sobre la
acumulacion bajo estudio.

Por lo anterior, este Despacho considera, en aras de atender los principios de celeridad, eficacia,
economia y debido proceso, y como quiera que el Juzgado 13 Administrativo de Bogota, D.C., no ha
proferido decision alguna sobre la solicitud de acumulacion de procesos rogada por el apoderado de
la demandada Dolly Maria Montoya Sanchez, carece de sentido seguir adelantando el presente
tramite procesal del radicado de la referencia, y en consecuencia, por Secretaria de este Despacho,
de manera virtual e inmediata se ordena remitir las presentes diligencias al Juzgado 13
Administrativo del Circuito de Bogota, D.C., para decida lo que en derecho corresponda, y de ser el
caso, acumule este expediente proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
11001333501320220044900, iniciado por DOLLY MARIA MONTOYA SANCHEZ contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, rogandole a la citada
autoridad judicial y/o a las partes del proceso, que informen a este Despacho las resultas de la
acumulacion solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: Comunicar al Juzgado Trece (13) Administrativo de Bogota, D.C., las presentes
diligencias, compartiendo con dicho Despacho judicial todo el expediente electronico para que este
sirva de insumo para adoptar la decision que en derecho corresponda, sobre la solitud de
acumulacion de procesos rogada por el apoderado de la demandada Dolly Maria Montoya Sanchez.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, manténganse el expediente en la
Secretaria hasta que el Juzgado Trece (13) Administrativo de Bogota, D.C., o las partes procesales,
informen sobre la determinacion adoptada en el marco de la peticion de acumulacién de procesos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220220046500. ]

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Demandados: REYES PRIETO GARCIA. ] .

Controversia: NULIDAD ACTOS ADMINISTRATIVOS DE RELIQUIDACION PENSION
GRACIA.

Teniendo en cuenta que la doctora CAROLINA NEMPEQUE VIANCHA, identificada con cédula de
ciudadania 53.045.596 y T.P. 176.404 del C.S de la J., contest6 la demanda, a nombre de la parte
demandada REYES PRIETO GARCIA, sin allegar poder para actuar y sin proponer excepciones
previas, se declara formalmente saneado el proceso en virtud del control de legalidad dispuesto en el
articulo 207 del C.P.A.C.A. En todo caso se insta a la doctora, que aduce actuar en nombre de la parte
demandada, allegue el poder correspondiente.

En ese orden de ideas, es del caso tener en cuenta lo previsto en el articulo 182A del C.P.A.CA,
especificamente el contenido que sefiala: “No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y
180 de este codigo.”, por tanto, el Despacho dispone FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia Inicial contemplada en el numeral 1° del articulo 180 ibidem, y para el efecto se sefiala el
dia:

e LUNES, DIECIOCHO (18) DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), A PARTIR DE
LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. (...)"

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podrén
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaréa con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.



Proceso N.R.D. 11001333502220220046500.

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social -Ugpp-.

Pag. 2.

sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o0 algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se
insta a los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes
de dar inicio a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.qov.co; leqalagnotificaciones@gmail.com;
cfmunozo@ugpp.qov.co; reyesluz1@hotmail.com; carolneQ1@hotmail.com;

Elaboré: JC
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotd, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220220047800

Demandante: FERNANDO FERNANDEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA

Controversia: RECONOCIMIENTO y PAGO DE COMPENSATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra la sentencia oral del 8 de septiembre de 2023, se verifica que el citado
profesional del derecho no sustentd el recurso de apelacion interpuesto en la audiencia publica que se llevo a cabo
el 8 de septiembre de 2023.

Asi las cosas, este Despacho dispone:
1. DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante.

2. DECLARAR legalmente ejecutoriada la sentencia dictada en audiencia publica del 8 de septiembre de 2023, y
como el fallo desestimo las pretensiones de la demanda, se debera ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
C.PACA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230001300

Demandante: MARIO ANDRES PENUELA RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL-
Controversia: REINTEGRO (LLAMAMIENTO A CALIFICAR SERVICIOS)

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora MARIO ANDRES PENUELA RODRIGUEZ contra la sentencia oral del 12 de septiembre de
2023, que nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

Que la parte actora sustentd su recurso de apelacion el 3 de octubre de 2023, esto es, dentro del término
legal, conforme a lo establecido en el numeral 1° del articulo 247 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la
parte accionante ante la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto
SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, por Secretaria, REMITIR el expediente a la Corporacién competente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0268062af02a6¢c1d8dd856c456cc4alfdeae706cfe25a4a71264db3fbd2d79fa
Documento generado en 23/10/2023 10:53:23 AM
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230001400.

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.
Demandados: MAGDA ELISA MENDEZ HIGUERA.

Controversia: NULIDAD PARCIAL RECONOCIMIENTO PENSIONAL.

Se requiere al doctor JESUS ALBERTO CADRAZCO BALDOVINO, apoderado judicial de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, por segunda vez, para
que realice el respectivo pronunciamiento tal como se le orden6 en auto del 22 de septiembre de la
presente anualidad, en todo caso, debera tener en cuenta lo informado por la Directora Nomina de
Pensionados de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, a
efectos de que suministre al proceso los insumos necesarios para continuar con el proceso. Para el
cumplimiento de lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora, cuanto con el término judicial de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, ingresar el expediente para proveer lo que
en derecho corresponda.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ¢3c1cd23cb92¢30446d6275209921872238ebf3f5b9045f757ae1653904656dc
Documento generado en 24/10/2023 02:22:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)2.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230001500

Demandante: DORA MARIA BELLO GOMEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIAS PARCIALES

En atencién al recurso de apelacion interpuesto en desarrollo de la audiencia inicial por el apoderado
del extremo pasivo y sustentado dentro del término legal, en contra de la sentencia oral proferida el
19 de septiembre de 2023, que accedié a las pretensiones de la demanda, el Despacho ordena
CONCEDER la alzada ante la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el
efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en los articulos 153,243 y 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el expediente a la corporacion judicial
mencionada, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso:

N.R.D. 11001333502220230006200.

Demandante: LIGIA,MORANO JIMENEZ. ]
Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- Y OTROS.
Controversia: SANCION MORATORIA.

Como quiera que el apoderado de la demandada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -FIDUPREVISORA-,
no sustentd el recurso de apelacion interpuesto en audiencia del 19 de septiembre de 2023, se declara

desierto el recurso de apelacién presentado por este extremo.

Igualmente, atendiendo al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado
de la demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-, en contra de la sentencia
oral proferida el 19 de septiembre de 2023, que accedid a las pretensiones de la demanda y verificado que
las partes no solicitaron conjuntamente la celebracion de la audiencia de conciliacion y tampoco allegaron
formula conciliatoria, el Despacho ordena CONCEDER la respectiva alzada ante la Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en los articulos

153,243y 247 del C.P.A.CA.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el expediente a la corporacion judicial mencionada,

para lo de su competencia.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230009000

Demandante: YIRA ELVIRA MARTINEZ HOYOS

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, BOGOTA D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990)

Procede el Despacho a REPROGRAMAR fecha y hora para llevar a cabo, de manera concentrada las
audiencias Inicial, pruebas y de alegaciones y Juzgamiento, en su orden previstas en los articulos 180,
181y 182 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

o VIERNES, DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR DE LAS
OCHO DE LA MANANA (8:00 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. {...)”

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnolégicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaréa con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una éptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes_roaortizabogados@gmail.com;
yirismarh@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co; asanabriaabogadoschaustre@gmail.com;
pchaustre@chaustreabogados.com.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Luis Octavio Mora Bejarano
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Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Cadigo de verificacion: c¢f818a2ea2f0116f78a7b1111b880eb105e0d61c8f9c851a2c8f6fedbf5cfc77
Documento generado en 24/10/2023 02:32:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
mailto:asanabriaabogadoschaustre@gmail.com
mailto:pchaustre@chaustreabogados.com

ap JUD, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

¢ N CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
(4 :g:"* y SECCION SEGUNDA

2 K1) ); CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
L\ TELEFONO 3532666 EXT 73322
DE ~

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)2.

Proceso: N.R. D 11001333502220230011300

Demandante: JUAN ANGULO JIMENEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO TARDIO DE CESANTIAS

En atencion al recurso de apelacion interpuesto en desarrollo de la audiencia inicial por los apoderados
del Ministerio de Educacién y de la Secretaria de Educacién de Bogota y sustentado dentro del término
legal, en contra de la sentencia oral proferida el 19 de septiembre de 2023, que accedi6 a las
pretensiones de la demanda, el Despacho ordena CONCEDER la alzada ante la Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en los
articulos 153,243 y 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el expediente a la corporacion judicial
mencionada, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230012800.

Demandante: WILLIAM ALBERTO ROJAS SILVA.

Demandados: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, BOGOTA D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990)

Procede el Despacho a REPROGRAMAR fecha y hora para llevar a cabo, de manera concentrada las
audiencias Inicial, pruebas y de alegaciones y Juzgamiento, en su orden previstas en los articulos
180, 181y 182 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

o VIERNES, DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR DE LAS
OCHO DE LA MANANA (8:00 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. {...)”

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaréa con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendrén en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: roaortizabogados@gmail.com;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
t_krueda@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Demandante: William Alberto Rojas Silva.
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notificajuridicased@educacionbogota.edu.co: notificacionesjudiciales@secretariajuridica.qov.co;
asanabriaabogadoschaustre@amail.com; pchaustre@chaustreabogados.com

Elaboré: JC
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230012900

Demandante: ADRIANA GARZON MORALES

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, BOGOTA D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO TARDIO DE CESANTIAS - LEY 50 DE
1990

Procede el Despacho a REPROGRAMAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

VIERNES, DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR DE LAS OCHO
DE LA MANANA (8:00 A.M)

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. (...)"

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los (as) sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podrén
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaréa con las herramientas tecnoldgicas idéneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electrdnicos aportados por las partes: asanabriaabogadoschaustre@gmail.com;
pchaustre@chaustreabogados.com; t_krueda@fiduprevisora.com.co. y
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.; roaortizabogados@gmail.com

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220230020000.

Demandante: LUIS ALBERTO TRIANA LOZADA.

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.
Controversia: REAJUSTE DE PARTIDAS DE ASIGNACION DE RETIRO.

Como quiera que el apoderado judicial del demandante Luis Alberto Triana Lozada ruega al
Despacho la terminacion del proceso dado que la entidad le ha pagado a su cliente el monto de la
obligacion judicial impuesta, el Despacho, acepta la rogada terminacion del proceso por pago total
de la obligacion.

Por Secretaria del Juzgado, ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente, previas
las anotaciones a que haya lugar.

Elaboro: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230020600

Demandante: ANDRES GONZALEZ CORTES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Controversia: INCREMENTO DE PENSION DE INVALIDEZ

Teniendo en cuenta que se encuentra superado el término de traslado de la demanda, las excepciones
y la reforma, el Despacho constata que no fueron propuestas excepciones previas en escrito separado
que deban ser desatadas en esta etapa procesal.

Asimismo, se dispone reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor José Javier Mesa Céspedes,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 17.344.074 y tarjeta profesional Nro. 134.872 del C. S. de
la J., como apoderado judicial del Ministerio de Defensa Nacional, conforme el poder especial
conferido y que obra en el expediente.

Por tanto, el Despacho dispone FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial contemplada
en el numeral 1° del articulo 180 ibidem, y para el efecto se sefiala el dia:

e LUNES, DIECINUEVE (19) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), A PARTIR
DE LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados (as) judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. {...)”

En atencién a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contara con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una dptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 alas 8:00 a.m.
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Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: andresgonzalezcortes@outlook.com;
abogado.germangallego@gmail.com; notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
jose.mesa@mindefensa.gov.co; jjmesac@hotmail.com.co.

Elaboré: CCO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230021900

Demandante: BAYRON ARLEY GONZALEZ MARTINEZ Y OTROS
Demandado: ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIiA NACIONAL-
Controversia: RETIRO DISCRECIONAL

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir sobre la solicitud elevada por el apoderado del
demandante, en punto a surtir en debida forma la notificaciéon del auto que rechazé la demanda, de
fecha 13 de junio de 2023, argumentando que, no se envid el mensaje de datos al correo electronico
informado en la demanda, por lo que, se quebranta el derecho a la igualdad en comparacion con los
otros sujetos procesales a quienes si les fue remitida la comunicacion del estado.

El Despacho, mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2023, requirié un informe secretarial, el
cual fue anexo el 02 de octubre del afio que calenda, el que se indicd que, por error, no fue remitido
el contenido del estado Nro. 027 del 14 de junio de 2023, a los correos informados por la parte actora;
no obstante, el estado fue insertado en el micrositio del Juzgado 022 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, el martes 13 de junio de 2023 siendo aproximadamente las 5:30 pm.

El articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, dispone que los
autos que no estén sujetos a la notificacién personal se notificaran mediante anotacion en estado
electrénico, el cual debera contener la informacion del proceso, de las partes, la fecha de la
providencia, la del estado, y la firma del secretario. Ademas, prevé que la notificacién por estado se
fijara virtualmente con la insercion de la providencia y deberé enviarse un mensaje de datos al canal
digital de las partes.

De la literalidad de la normal, se infiere que la notificacién del Estado esta compuesta no sélo por la
insercion en el micrositio dispuesto para el efecto, sino adicionalmente por la comunicacién que se
remite al canal electrénico informado por los sujetos procesales. En tal sentido, la notificacion por
estado, se entendera surtida una vez se cumplan las dos condiciones descritas.

En ese orden de ideas, con la finalidad de salvaguardar el derecho al debido proceso, dando
prevalencia al derecho sustancial sobre el formal, se ordenara que, por intermedio de la secretaria de
este Despacho, se comunique el contenido del auto a través del cual se rechazo la demanda,
remitiendo la providencia al canal digital informado por el demandante.

MA

CUMPLASE,

Firmado Por:

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230022600

Demandante: HERNAN FERNELY SANABRIA CRUZ

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, BOGOTA D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO TARDIO DE CESANTIAS - LEY 50 DE
1990

Procede el Despacho a REPROGRAMAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

VIERNES, DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR DE LAS OCHO
DE LA MANANA (8:00 A.M)

Se cita a las partes y a sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. (...)"

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los (as) sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contara con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una éptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: roaortizabogados@gmail.com,
notificacionescundinamarcalgab@gmail.com,{_gpgarcia@fiduprevisora.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;y
notjudicial@fiduprevisora.com.co.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230022800

Demandante: FABIO ENRIQUE FERNANDEZ RINCON
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Previo a continuar con la etapa procesal correspondiente, el Despacho considera necesario,
RECONOCER personeria adjetiva para actuar al doctor Luis René Rodriguez Benavides, identificado
con cédula de ciudadania Nro. 7.161.779 y tarjeta profesional Nro. 181.098 del C. S. de la J., en calidad
de apoderado judicial del Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA-, de acuerdo con el poder conferido
e incorporado al expediente.

Ademas, se dispone REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al doctor Daniel Eduardo Valero Ardila,
apoderado del demandante, al doctor Gerardo Arturo Medina Rosas, Director (E) de la Regional
Distrito Capital del SENA y al doctor Luis René Rodriguez Benavides, apoderado judicial de la misma
entidad, para que en el término judicial de CINCO (05) DIAS siguientes a esta decision, para que
alleguen al expediente los siguientes documentos de Fabio Enrique Fernandez Rincdn, identificado
con cédula de ciudadania Nro. 79.118.954:

1. Los contratos de prestacion de servicios suscritos entre la entidad y el demandante.

2. Los estudios previos que haya realizado la parte contratante en los que se haya justificado la
necesidad de contratar al demandante, desde el 21 de julio de 2010 hasta el 09 de diciembre
de 2022.

3. Certificacion en la que se sefiale si hubo interrupciones entre uno y otro contrato suscrito entre
la entidad y el demandante, por lapsos mayores de treinta (30) dias habiles y sucesivos. En
caso positivo, sefialar las fechas exactas de las posibles interrupciones, asi como los motivos
que las hayan determinado.

4. Copia del respectivo manual de funciones del cargo de instructor.

5. Actos administrativos en los que se define el calendario académico durante los afios 2010 a
2022.

ADVERTIR al doctor Daniel Eduardo Valero Ardila, apoderado del demandante, al doctor Gerardo
Arturo Medina Rosas, Director (E) de la Regional Distrito Capital del SENA o a quien haga sus veces
y al doctor Luis René Rodriguez Benavides, apoderado judicial de la misma entidad, que en ejercicio
de los poderes del juez previstos en los articulos 43 y 44 del C.G.P y 60? de la Ley 270 de 1996, sera
estudiada la posibilidad de imponer sancién por incumplir la orden de allegar pruebas solicitadas y

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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obstruir la aduccién de la prueba, por accidén u omisién, al no suministrar oportunamente la informacién
0 los documentos que estén en su poder y que les han sido solicitados mediante el auto admisorio y
reiterados en esta oportunidad.

Aportar la documentacion requerida via electrénica, al correo
correscan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido el término sefialado, INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230025600

Demandante: JOSE WILLIAM SALGADO AFANADOR

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION

Previo a continuar con la etapa procesal correspondiente, el Despacho considera necesario, lo
siguiente:

1. OFICIAR a la Alcaldia Municipal de Villanueva — Casanare y a la Institucion Educativa Ezequiel
Moreno y Diaz, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
alleguen al expediente certificacion de los contratos de prestacion de servicios suscritos con José
William Salgado Afanador, identificado con cédula de ciudadania Nro. 9.528.315, desde el 21 de
julio de 1994 hasta el 12 de diciembre de 1997.

2. OFICIAR a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Institucién Educativa Distrital Ciudad
Montreal, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
alleguen al expediente certificacién en la que se indique si José William Salgado Afanador,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 9.528.315, prest6 servicios en dicha institucion como
contratista 0 como empleado publico, durante el periodo comprendido entre el 15 de mayo al 30 de
noviembre de 2002.

Imponer al doctor Yohan Alberto Reyes Rosas, en calidad de apoderado del demandante, la carga
procesal de procurar la aduccion de los documentos solicitados.

Aportar la documentacion requerida via electrénica, al correo
correscan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido el término sefialado, INGRESAR el expediente al Despacho para proveer.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220230029100

Demandante: SONIA MALLERLY GAITAN PACHON

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

En el presente asunto a través de auto del 09 de agosto de 2023, se libré mandamiento de pago, en
el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE GENERAL de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.

Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada la contest6é oportunamente, por
conducto de la doctora Erika Johanna Mora Beltran, identificada con cédula de ciudadania Nro.
53.052.774 y tarjeta profesional Nro. 251.455 del C. S. de la J., siendo del caso reconocerle personeria
adjetiva para actuar, de acuerdo con el poder incorporado al expediente.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de que
trata el articulo 392 del C.G.P., y para el efecto se sefala el dia:

> JUEVES, VEINTINUEVE (29) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), A
PARTIR DE LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Citar a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico, advirtiéndoles
a los extremos procesales que la comparecencia de los (las) apoderados (as) es obligatoria, pues la
inasistencia acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.,
que sefala:

“4. Consecuencias de la inasistencia. (...) al apoderado que no concurra a la audiencia
se le impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

(..)

En atencidn a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contaréa con las herramientas tecnologicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o0 algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una 6ptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com;
soniamallerly@hotmail.com; notificacionesjudiciales@subredsuroccidente.gov.co;
erikajohannamorabeltran@gmail.com.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230029900
Demandante: JAVIER FRANCISCO IREGUI CASTANEDA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, BOGOTA, D.C. -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION LEY 50 DE 1990

Teniendo en cuenta que se encuentra superado el término de traslado de las excepciones propuestas
por las demandadas, procede el Despacho a pronunciarse sobre las catalogadas como previas, acorde
con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 del C.P.A.C.A., modificado por la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio de Educacion Nacional, propuso diferentes medios exceptivos, de los cuales es previa la
denominada “ineptitud de la demanda”, establecida en el numeral 5 del articulo 100 del C.G.P., por
considerar que no se configurd acto ficto porque existe un acto administrativo expreso, que resolvio la
peticion de la parte actora.

Atendiendo que la anterior excepcidn no se propuso en escrito separado tal como lo prevé el articulo
101 del C.G.P., el Despacho se abstiene de tramitar la mencionada excepcién, maxime cuando se
observa que la peticion realizada por la parte actora al ente territorial fue trasladada por competencia
a la Fiduciaria la previsora S.A., mediante radicado S-2022-319588 del 10 de octubre de 2022, ente
que administra los recursos del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, y este a su vez, es
representado por el propio Ministerio de Educacion, tal como consta en el poder otorgado a la
apoderada judicial que representa la mencionada cartera ministerial, por lo que resulta inane un
pronunciamiento adicional.

Respecto de la Secretaria de Educacion de Bogota, se constatd que en escrito separado formul6 la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, la cual no se encuentra enlistada en el
articulo 100 del C.G.P. En consecuencia, el Despacho le dara tramite de excepciéon mixta y sera
resuelta en la sentencia.

Asimismo, se dispone reconocer personeria adjetiva para actuar a la doctora Jenny Katherine Ramirez
Rubio, identificada con cédula de ciudadania Nro. 1.030.570.557 y tarjeta profesional Nro. 310.344 del
C.S.dela J., en calidad de apoderada judicial del Ministerio de Educacion Nacional y al doctor Andrés
David Mufioz Cruz, identificado con cédula de ciudadania Nro. 1.233.694.276 y tarjeta profesional Nro.
393.775 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de
Educacion, conforme los poderes especiales conferidos por las entidades y que obran en el
expediente.

En ese orden de ideas, es del caso tener en cuenta lo previsto en el articulo 182A del C.P.A.CA,
especificamente el contenido que sefiala: “No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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180 de este codigo.”, por tanto, el Despacho dispone FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia Inicial contemplada en el numeral 1° del articulo 180 ibidem, y para el efecto se sefiala el
dia:

 VIERNES, DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR DE LAS
OCHO DE LA MANANA (8:00 A.M.).

Se cita a las partes y a sus apoderados (as) judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“ARTICULO 180. (..) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. (...)"

En atencion a las previsiones de la Ley 2213 de 2022, prevalece la virtualidad en las actuaciones
judiciales, siempre que los (as) funcionarios (as), los sujetos procesales y demas intervinientes,
cuenten con los medios tecnoldgicos idéneos y de manera excepcional, tales actuaciones podran
adelantarse en modalidad presencial cuando exista una justificacion objetiva.

Para el presente asunto, se advierte que no existen razones de seguridad, inmediatez y fidelidad, que
justifiquen el desarrollo de la audiencia de manera presencial, no obstante, el suscrito Juez estara
presente en el Complejo Judicial del CAN Aydée Anzola Linares, en la sala de audiencias asignada,
donde se contara con las herramientas tecnoldgicas idoneas para el efecto, sin perjuicio que las partes,
sus apoderados (as) y demas intervinientes (todos o algunos de ellos), opten por asistir en modalidad
presencial; en todo caso, quienes decidan participar de manera virtual en la audiencia convocada,
deben garantizar una 6ptima conectividad a internet, para que puedan intervenir; por tanto, se insta a
los (as) respectivos (as) apoderados (as) para que verifiquen la calidad del internet antes de dar inicio
a la diligencia programada.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co; amunozabogadoschaustre@gmail.com;
pchaustre@chaustreabogados.com, notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91, Piso 5° Can
Teléfono: 6013532666 Ext 73322
admin22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: E.L. 11001333502220230032600

Ejecutante: = RAFAEL RODRIGO TOLEDO ZAMORA

Ejecutado: = FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al efecto se hacen las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

1. Mediante auto que data del 22 de septiembre de 2023, se inadmitié la demanda y se puntualizé la falencia que
debia subsanarse en el término de cinco (5) dias, asi:

‘Ahora bien, analizada la demanda y los anexos presentados, se observa que la misma no redne a cabalidad el requisito
contemplado en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022, por cuanto se advierte que no obra en el expediente prueba del envio por
medio electrénico de la copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada.

Ademés, se constato que no aporto poder especial para iniciar el presente proceso y, por lo tanto, la Doctora YULIS ANGELICA
VEGA FLOREZ, debera allegar el poder especial otorgado por la parte actora para iniciar el presente proceso ejecutivo, en los
términos de los articulos 73 del C.G.P. y 5° de la Ley 2213 de 2022.

En este orden de ideas, este Despacho, inadmite la demanda y concede el término legal de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, para que la parte actora aporte lo sefialado en este proveido, so pena de rechazo,
conforme lo sefiala el articulo 90 del C.G.P.

Se insta a la parte actora y al respectivo apoderado, para que envie el escrito de subsanacion de la demanda al correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al respectivo correo electronico de la parte demandada, tal y como lo dispone
el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se ordenara a la Secretaria de este Despacho copiar al presente expediente digital las sentencias de primera y de
segunda instancia, asi como la constancia de ejecutoria que reposa en el proceso de nulidad y restablecimiento con radicado No
11001333502220200030900.”.

Vencido el término referido, la parte actora no allegd escrito de subsanacion, por tanto, es del caso aplicar las
consecuencias juridicas que correspondan, tal como lo sefiala el articulo 90 del C.G.P., que dispone el rechazo de
la demanda si no se subsana los defectos que adolece el escrito inaugural y que, ademas, se destacaron en la
providencia inadmisoria.

En el asunto bajo estudio, se constata que el item sefialado como falencia no fue subsanado en los términos de las
normas transliteradas, razon suficiente que le permite a esta sede judicial concluir que la demanda no reune los
requisitos formales y, en consecuencia, deviene su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:
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Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por RAFAEL RODRIGO TOLEDO ZAMORA, identificado con cédula
de ciudadania No 438.210 contra el FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CP.ACA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0f870041caa706b1f92c56740af4d55927728dafd0d2a05d9818d61c6ee8f21b
Documento generado en 23/10/2023 10:52:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230033500

Demandante: GLADYS MARIELA BUSTOS CACERES

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS y PENSIONES
Controversia: RECONOCIMIENTO AUXILIO FUNERARIO

Recibido el oficio con Radicado numero 2-2023-17723 del 9 de octubre de 2023, el Despacho
verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para
conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA su
conocimiento.

La demanda fue presentada por la Doctora ROCIO DEL PILAR MARIN MARTINEZ, identificada
con cédula de ciudadania No 52.261.447 vy tarjeta profesional No 96.008 del C. S. de la J., en
nombre y representacion de GLADYS MARIELA BUSTOS CACERES, identificada con cédula de
ciudadania No 41.413.891, por lo tanto y conforme al poder especial anexo al presente asunto,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar a la citada togada, en los términos y para los fines
del poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., también se
constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1°del C.P.A.CA.

2. Que el presente libelo NO contiene el requisito de procedibilidad, en razén a que el mismo
no es obligatorio en este asunto, conforme al articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2° y 163 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3° del C.P.A.C.A.

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

6. Que se encuentra la peticién de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5° del C.P.A.C.A.

7. Que este Juzgado Administrativo conocera en primera instancia los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin
atencion a su cuantia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.
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Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados (actos expresos),
de conformidad con el articulo 161 numeral 2° del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

NOTIFICAR a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

NOTIFICAR personalmente este proveido a quien represente al FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP- y a través del
correo electronico informado, enviese copia Unicamente de la presente decision, en razén a
que la parte actora ya remitié electronicamente la copia de la demanda y los anexos al citado
extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162 numeral 8°, 171 numeral 1°
y 199 del C.P.A.CA.

NOTIFICAR personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a
través del correo electronico, hdgasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 2°y 199 del C.P.A.C.A.

De ser el caso, COMUNICAR esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico,
hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRER traslado de la demanda a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Codigo y que
deberéd usar el extremo pasivo para contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer
el derecho de defensa e informar el correo electronico de notificaciones judiciales de la
entidad y el del apoderado (a) que la representara.

La parte actora debera ALLEGAR con destino a este proceso toda la documental
relacionada con el presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5° del
articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado(a) y/o a quien represente al extremo accionado que
deberd APORTAR con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer; advirtiéndole que dicha prueba documental debera
contener copia del expediente administrativo del causante SILVIO ESPINOSA TORRES,
quien se identificé con cédula de ciudadania No 1.202.641, en atencion a lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

El extremo pasivo deberd INFORMAR si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta demanda. En caso
positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas, si las hubiere.

INSTAR a las partes y a sus respectivos apoderados (as), a efectos de que radiquen
cualquier documento dirigido al presente expediente en el correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Juzgado Administrativo del Circuito
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de Bogota al que va dirigido el documento, el nimero de radicado del proceso y las partes
del mismo, con copia a los canales digitales informados en el expediente por los
demas sujetos procesales, en cumplimiento del articulo 3° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d8d533608f76e6a085b19d36€935106f44c2dal6cdc89359439f750aaf96ec9c
Documento generado en 23/10/2023 10:54:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220230033800.

Demandante: ELIZABETH PALACIOS MONTOYA.

Demandado: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS.
Controversia: PENSION DE VEJEZ DE ALTO RIESGO.

ASUNTO:

Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al
efecto se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.-) Este Juzgado mediante auto del 22 de septiembre de 2023, inadmiti6 la demanda y
puntualizé las falencias que debian subsanarse en el término de cinco (5) dias. Las formalidades
inobservadas, que motivaron la inadmision, consistieron en:

“

No dar tramite a la anterior demanda toda vez que no reline a cabalidad los requisitos de ley
establecidos en los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), en concordancia con lo establecido en
la Ley 2213 de 2022, por lo siguiente:

No obra poder especial y especifico otorgado por la demandante para adelantar el medio de
control ejecutivo que pretende. En razén a lo anterior, el apoderado judicial de la parte
actora debera allegar en debida forma el mandato, recordando que debe sefalarse en el
mismo la direccion del correo electronico del togado y esta debe coincidir con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados.

Igualmente, debera indicar: i) la designacion de las partes, ii) las pretensiones de la
demanda con los valores exactos por los cuales solicita se libre el mandamiento ejecutivo,
iii) los hechos y omisiones que sirven de fundamento, iv) los fundamentos de derecho, v)
indicar y/o aportar las pruebas que pretende hacer valer, vi) la estimacion razonada de la
cuantia, de conformidad con el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

El apoderado judicial debera argumentar si la solicitud de iniciar el presente medio de
control ejecutivo cumple con la exigencia del articulo 192 del C.P.A.C.A., en caso negativo,
debera informar la razén por la cual insiste en activar el sistema judicial para que asuma el
conocimiento del presente tramite.

Finalmente, como quiera que estamos en vigencia de normas que reformaron la Ley 1437
de 2011, se ordena al togado que incorpore en un solo texto la demanda inicial con las
subsanaciones en las que se dé cumplimiento a las correcciones aca rogadas, ajustar
la demanda al nuevo ordenamiento, debiéndose cumplir lo dispuesto en los numerales 7 y 8
del articulo 162 del C.P.A.C.A., sefialando los canales digitales de las partes y del
apoderado, donde recibiran las notificaciones judiciales, ademas cumplir con la carga de
aportar la constancia del envio, de manera fisica o por medio electronico, de la copia de la

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE
DE 2023, a las 8:00 a.m.
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demanda, y sus anexos al ente demandado, conforme lo sefiala la dltima norma en
mencion.

En este orden de ideas, se ordenara inadmitir la demanda y conceder el término legal de
cinco (5) dias, contados partir de la notificacién de la presente providencia, para que la parte
actora subsane las formalidades glosadas y envie copia digital o fisica de la subsanacién a
la parte demandada, so pena de rechazo, conforme lo sefiala el articulo 90 del C.G.P.,
concordante con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

2.-) Vencido el término referido, el apoderado de la parte actora no allegé escrito de subsanacion,
por tanto, es del caso aplicar las consecuencias juridicas que correspondan, tal como lo sefiala el
articulo 90 del C.G.P., que dispone el rechazo de la demanda si no se subsana los defectos que
adolece el escrito de demanda.

3.-) En el asunto bajo estudio, como se constatd que los items sefialados como falencias no
fueron subsanados, se concluye que la demanda no reune los requisitos formales, en
consecuencia habra de rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-
Seccién Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por ELIZABETH PALACIOS MONTOYA,
identificada con cédula No. 51.666.389 contra UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE
DE CALDAS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Sequndo: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el expediente, dejando las constancias que
legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Elaboré: JC

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1eb836e24c1345a6f9dddaa41b3901d1lec9e7d0dcb73d1bda37303c14817ee34
Documento generado en 24/10/2023 02:22:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230034200

Demandante: DORIS CECILIA ALVAREZ GALVIS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: SUSTITUCION DE ASIGNACION DE RETIRO

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, doctor Marco Fidel Suarez Suarez,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 19.173.211 y tarjeta profesional Nro. 76.647 del C. S. de la
J., solicitd el retiro de la demanda y sus anexos, a través de memorial radicado el 29 de septiembre
de 2023.

Ahora bien, para el anterior tramite procesal se dara aplicacion a lo contemplado en el articulo 174 del
C.P.A.C.A, que dispone:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. <Articulo modificado por el articulo 36
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El demandante podra retirar
la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario
auto que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara
al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del
incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo
193 de este codigo, y no impedira el retiro de la demanda.”

Revisado el expediente de la referencia, se constata que no se ha efectuado ningun tipo de notificacion
ni se ha practicado medida cautelar alguna; en consecuencia y teniendo en cuenta el momento
procesal en el que se encuentra el expediente, se accede a la solicitud de retiro de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota -Seccion
Segunda-,

RESUELVE:

Primero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al doctor Marco Fidel Suarez Suarez,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 19.173.211 y tarjeta profesional Nro. 76.647 del C. S. de la
J., en calidad de apoderada judicial de la demandante Doris Cecilia Alvarez Galvis, identificada con
cédula de ciudadania Nro. 60.312.277, conforme al poder que obra en el expediente.

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Segqundo: ACEPTAR la solicitud de retiro de la demanda presentada por el apoderado de la parte
demandante, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 85707d475a0fcd1b17df3eb52717d772c94e77219a6991¢c89c78a4485c057fab
Documento generado en 20/10/2023 09:31:45 PM
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230036500

Demandante: WILFRED JOSE SANTRICH ABELLO Y OTROS

Demandado: RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: CONVOCATORIA 27 FUNCIONARIOS DE CARRERA JUDICIAL

Recibido el expediente proveniente del Juzgado 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, se
constata que, a través de auto del 05 de septiembre de 2023, la titular de dicho despacho, doctora
Rosse Maire Mesa Cepeda, manifestd impedimento para conocer del asunto, al invocar la causal del
numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en razon a que le asiste interés directo en las resultas del
proceso, debido a que participd para uno de los cargos ofertados en la convocatoria Nro. 27 — Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018.

En aplicacion de las previsiones del numeral 1 del articulo 131 del C.PA.C.A., el Despacho dispone
DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa Cepeda, Juez
21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Sin embargo, de la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la
demanda, se desprende que Wilfred José Santrich Abello y Sofia Inés Daza Escobar concursaron en
el marco de la Convocatoria Nro. 27 — Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, y en tal
condicién, aspiran a obtener a titulo de restablecimiento, el ingreso a la segunda fase del concurso de
méritos referido.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en las causales de impedimento previstas por los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“ARTICULO 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

ARTICULO 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso.

()

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de
sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o
apoderado.

(...)” (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que, al igual que la parte actora, participé en la
Convocatoria Nro. 27 y aunque el cargo al que aspiro es el de Magistrado de Tribunal Administrativo,
la estructura del concurso de méritos es general y aplicable a todas las personas participantes, a
quienes se nos asignaron unos puntajes determinados en la Resolucion Nro. CJR22-0351 del 01 de
septiembre de 2022. En ese orden de ideas, y dado que no superé el puntaje para continuar con la
siguiente etapa del concurso, me asiste interés en una eventual indemnizacién y/o continuar con las
fases del concurso, en consecuencia, existe interés directo en las resultas del presente litigio, que
puede incidir en mi imparcialidad para fallar el presente asunto.

Adicionalmente, el suscrito Juez instauré dos demandas de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial, la primera de ellas,
expediente con radicacion Nro. 11001333502720170024600, para solicitar la reliquidacion de las
prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, la cual concluyd con sentencia
favorable de segunda instancia del 30 de septiembre de 2020, no obstante, como los derechos
reconocidos no han sido pagados, es necesaria e inminente la formulacion de la respectiva demanda
ejecutiva, por lo que el litigio se mantiene activo; y la segunda, fue interpuesta para reclamar el
reconocimiento y pago de la prima especial del 30% en los términos del articulo 14 de la Ley 4 de
1992, correspondiéndole la radicacion Nro. 25000234200020150646100, pleito que si bien es cierto,
cuenta con fallo estimatorio de primera instancia del 30 de abril de 2021, también lo es que, la
sentencia fue apelada, sin conocerse aun fallo de segundo nivel, por lo que subsiste el litigio.

Ahora bien, el numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su_existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
si_no, lo devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”
(Subrayado del Despacho).

Conforme el tramite previsto en la norma transcrita, el suscrito Juez se declarara impedido por estar
incurso en las causales 1y 6 del articulo 141 del C.G.P. y ordenara remitir el expediente al Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, con la finalidad de que dicho despacho, proceda
inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de aceptarlo,
debera asumir el conocimiento del presente asunto, tal como la normativa que ha sido citada lo
dispone.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el proposito de garantizar los principios de independencia, imparcialidad, economia, celeridad
procesal y de juez natural,
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RESUELVE:

Primero: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa
Cepeda, Juez 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Sequndo: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por existir interés
directo en el proceso y pleito pendiente con la demandada, (numerales 1 y 6 del articulo 141 del
C.G.P., conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A.).

Tercero: REMITIR el expediente al Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, para que
proceda inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de
aceptarlo, debera asumir el conocimiento del presente asunto, conforme las razones vertidas en la
presente providencia.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 79d41a383a9d20cbee935c5dac8f983a598a3186f848792624d974be70ff3193
Documento generado en 24/10/2023 08:04:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230036900.

Demandante: AMPARO LILIANA CEPEDA LIZARAZO.

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL DECRETO 383 y 384 DE 2013.

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora ha laborado en varios
cargos de la Rama Judicial del Poder Publico, y en tal condicién pretende que luego de la nulidad de los
actos acusados, se conceda, entre otras sUplicas, la ponderacion de la bonificacion judicial reconocida
mediante los Decretos 383 y 384 del 06 de marzo de 2013, como factor salarial para la reliquidacién de las
prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario advertir que mediante el Acuerdo Nro. PCSJA23-12034 del 17 de enero de
2023, fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,
con el fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y prestacionales contra
la Rama Judicial y las entidades con régimen similar.

El aspecto antes acotado es relevante y suficiente para que este Despacho ORDENE la remision inmediata
del expediente de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, D.C.,
con fundamento en el Oficio Nro. 011 del 07 de febrero de 2023 de la Juez Coordinadora de los Juzgados
Administrativos de Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento; resultando superfluo abordar el estudio
de las causales de impedimento, porque la implementacion de los juzgados transitorios, tuvo como unico
objeto resolver las controversias salariales y prestacionales que promuevan estos servidores.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las
8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220230037000

Demandante: DIANA CAROLINA MUR

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES

Se verifica que la demanda ejecutiva fue presentada por el doctor Jorge Enrique Garzén Rivera,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79.536.856 y con tarjeta profesional Nro. 93.610 del C. S.
de la J., quien actua en nombre y representacion de Diana Carolina Mur, identificada con cédula de
ciudadania Nro. 52.870.958.

Sin embargo, revisado el libelo demandatorio, el mismo se debe inadmitir conforme los articulos 82
del C.G.P. y 6 del Ley 2213 de 2022, con el fin de que sean subsanados los siguientes aspectos:

1. No estan expresadas con precision y claridad las pretensiones, por las siguientes razones:

1.1. Solicita librar mandamiento por intereses corrientes y costas causadas en el proceso ejecutivo,
sin embargo, el articulo 192 del C.P.A.C.A. dispone que las cantidades de dinero derivadas
de la decisidn judicial solo devengan intereses moratorios y respecto de las costas, es
pertinente indicar que esta no es la etapa para decidir sobre su condena y ademas, se
corroboro que no fueron ordenadas en el titulo de recaudo.

1.2.Realiza liquidacién individual por los conceptos, en los que incluye derechos que no fueron
reconocidos en las sentencias, cuya parte resolutiva de manera especifica determina las
prestaciones sociales reconocidas.

1.3. Formula pretensiones que se asemejan mas a una solicitud de compensacion y de prueba
que a pedimentos propios del proceso ejecutivo, que especifican un valor por el cual debe
librarse el mandamiento sobre uno o varios conceptos.

Por consiguiente, debera aclarar las pretensiones, con estricta sujecion a lo dispuesto en el titulo
ejecutivo y especificar los conceptos (capital, indexacion e intereses moratorios) y los valores por los
que se pretende sea librado el mandamiento.

En este orden de ideas, se ordenara inadmitir la demanda y conceder el término legal de cinco (5)
dias, contados partir de la notificacién de la presente providencia, para que la parte actora subsane
las formalidades glosadas y las integre en un solo texto con la demanda inicial. En el presente asunto
no se exigira que envié la demanda y la subsanacion al canal digital del extremo pasivo, teniendo en
cuenta que presentd medidas cautelares previas, de conformidad con el inciso 5 del articulo 6 de la
Ley 2213 de 2022.

1 Por anotacion en7 ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, -Seccion
Segunda-,

RESUELVE:

Primero: INADMITIR la presente demanda, conforme a los articulos 82 del C.G.P. y 6 de la Ley 2213
de 2022 y por las razones anotadas en la parte motiva.

Sequndo: CONCEDER el término legal de cinco (5) dias, contados partir de la notificacion de la
presente providencia, con el fin de que sea subsanada la demanda, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de este auto, so pena de rechazo.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 98a35287176a4115b64be3ac48e27d6f9380e9e3879e7d096bdb499728a93272
Documento generado en 20/10/2023 09:31:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502120230037100
Demandante: EMILIO JOSE ROJAS CARDENAS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora labora en la
Rama Judicial en el cargo de escribiente en el Consejo de Estado, y en tal condicién pretende que
luego de la nulidad de los actos acusados, se conceda, entre otras suplicas, la ponderacion de la
bonificacion judicial reconocida mediante el Decreto 383 de 2013, modificado por el Decreto 022 de
2014, como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario advertir que mediante el Acuerdo Nro. PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023, fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de
Bogota, D.C., con el fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestacionales contra la Rama Judicial y las entidades con régimen similar.

El aspecto antes acotado es relevante y suficiente para que este Despacho ORDENE la remision
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogota, D.C., con fundamento en el oficio Nro. 011 del 07 de febrero de 2023 de la Juez
Coordinadora de los Juzgados Administrativos de Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento;
resultando superfluo abordar el estudio de las causales de impedimento, porque la implementacion de
los juzgados transitorios, tuvo como Unico objeto resolver las controversias salariales y prestacionales
que promuevan los servidores de la Rama Judicial.

Elaboré: /MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 81701dca58b6b80b6aadbeb3b514c5961c496884645ec065e726fe3792571190
Documento generado en 24/10/2023 08:04:17 AM

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230037300
Demandante: GIOVANNY MONTANA GAITAN
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora labora en la
Fiscalia General de la Nacion, en el cargo de Agente de Proteccion y Seguridad Il, y en tal condicién
pretende que luego de la nulidad de los actos acusados, se conceda, entre otras suplicas, la
ponderacion de la bonificacion judicial reconocida mediante el Decreto 382 de 2013, como factor
salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario advertir que mediante el Acuerdo Nro. PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023, fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de
Bogota, D.C., con el fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestacionales contra la Rama Judicial y las entidades con régimen similar.

El aspecto antes acotado es relevante y suficiente para que este Despacho ORDENE la remision
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogota, D.C., con fundamento en el oficio Nro. 011 del 07 de febrero de 2023 de la Juez
Coordinadora de los Juzgados Administrativos de Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento;
resultando superfluo abordar el estudio de las causales de impedimento, porque la implementacion de
los juzgados transitorios, tuvo como Unico objeto resolver las controversias salariales y prestacionales
que promuevan los servidores de la Rama Judicial.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: €5892¢f944712ecd2d3cf8a4f98ce93ceald01fced596cd27948bccac3ddf7220

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230037400

Demandante: ~ MARIA DEL TRANSITO PINZON MOYANO

Demandado: ~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - SECRETARIA GENERAL - FUERZA
AEREA COLOMBIANA

Controversia: RELIQUIDACION PRESTACIONES Y PENSION (PERSONAL CIVIL)

Encontrandose el expediente al Despacho, se verifica que bajo las previsiones de los articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento.

La demanda fue presentada por el Doctor FERNANDO RODRIGUEZ CASAS, identificado con
cédula de ciudadania No 19.246.481 vy tarjeta profesional No 99.952 del C. S. de la J., en
nombre y representacion de MARIA DEL TRANSITO PINZON MOYANO, identificada con cédula
de ciudadania No 41.717.394, por lo tanto y conforme al poder especial anexo al presente
asunto, se le reconoce personeria adjetiva para actuar al citado togado, en los términos y para
los fines del poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., también se
constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1°del C.P.A.CA.

2. Que el presente libelo NO contiene el requisito de procedibilidad, en razén a que el mismo
no es obligatorio en este asunto, conforme al articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2° y 163 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3° del C.P.A.C.A.

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

6. Que se encuentra la peticién de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5° del C.P.A.C.A.

7. Que este Juzgado Administrativo conocera en primera instancia los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin
atencion a su cuantia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.
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Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados (actos expresos),
de conformidad con el articulo 161 numeral 2° del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

NOTIFICAR a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

NOTIFICAR personalmente este proveido a quien represente a la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - SECRETARIA GENERAL - FUERZA AEREA COLOMBIANA y a través del
correo electronico informado, enviese copia Unicamente de la presente decision, en razén a
que la parte actora ya remitié electronicamente la copia de la demanda y los anexos al citado
extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162 numeral 8°, 171 numeral 1°
y 199 del C.P.A.CA.

NOTIFICAR personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a
través del correo electronico, hdgasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 2°y 199 del C.P.A.C.A.

De ser el caso, COMUNICAR esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico,
hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRER traslado de la demanda a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Codigo y que
deberd usar el extremo pasivo para contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer
el derecho de defensa e informar el correo electronico de notificaciones judiciales de la
entidad y el del apoderado (a) que la representara.

La parte actora debera ALLEGAR con destino a este proceso toda la documental
relacionada con el presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5° del
articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado(a) y/o a quien represente al extremo accionado que
deberd APORTAR con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer; advirtiéndole que dicha prueba documental debera
contener copia del expediente administrativo de MARIA DEL TRANSITO PINZON
MOYANO, identificada con cédula de ciudadania No 41.413.891, en atencién a lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

El extremo pasivo deberd INFORMAR si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta demanda. En caso
positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas, si las hubiere.

INSTAR a las partes y a sus respectivos apoderados (as), a efectos de que radiquen
cualquier documento dirigido al presente expediente en el correo electrénico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Juzgado Administrativo del Circuito
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de Bogota al que va dirigido el documento, el nimero de radicado del proceso y las partes
del mismo, con copia a los canales digitales informados en el expediente por los
demas sujetos procesales, en cumplimiento del articulo 3° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc15a612e649ef97ecc0lbed4alfaa3ff8144ead8a5297fba9055be8dbdc214c
Documento generado en 23/10/2023 10:54:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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Bogot4, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)!.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230037500.

Demandante: MARIA ERNESINA BUITRAGO TORRES.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA AEREA-
Controversia: PAGO DE REAJUSTES AL RETIRO.

No dar tramite a la anterior demanda toda vez que no reune a cabalidad los requisitos de ley
establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), por las siguientes razones:

1.

No se cumple con lo exigido en el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A., dado que las
pretensiones tienen como alcance invalidar dos actos fictos negativos, y como
restablecimiento del derecho: “el reajuste y pago de los salarios, cesantias y pension {...)",
también: “ordene a las demandadas reconocer, reliquidar y pagar los salarios, cesantias y
pension” y, ademas que solicita; “pagar lo dejado de percibir por concepto de no pagar,
reliquidar e incluir las partidas computables de salarios, cesantias y pension establecidos en
el articulo 102 del Decreto 1214/90 (...)"; no obstante, revisada la peticion de la que se
afirma no hubo respuesta, por lo que se originan los presuntos actos fictos cuestionados, en
ella, no fueron solicitados reajustes en los salarios ni en las cesantias, ademas que las
partidas enlistadas en el invocado articulo 102 del Decreto 1214 de 1990, se aplican
exclusivamente para las prestaciones sociales previstas en dicha norma, mas no para
efectos del salario y las cesantias, ya pagadas al actor; por tanto, se advierte total asimetria
en lo solicitado inicialmente en la sede administrativa y lo que ahora se pretende en
instancia judicial.

Los hechos de la demanda no estan debidamente identificados como lo dispone el articulo
162-3 del C.P.A.CA,, toda vez que no fueron clasificados de forma clara, no estan
soportados sobre certificaciones aportadas al expediente y tampoco expresan juridicamente
su relacién con las pretensiones propuestas.

Conforme lo anterior, se debe determinar de forma clara las normas violadas, los
fundamentos de derechos de las pretensiones y/o concepto de violacion tal como lo indica el
articulo 162-4 del C.P.A.C.A.,, dado que los anteriores ajustes pueden alterar la
argumentacion que se allegé en el escrito de la demanda.

El acapite probatorio debera ser adecuado, a las modificaciones que se realicen de los
numerales anteriores, tal como lo exige el articulo 162-5 del C.P.A.C.A. En todo caso, se le
ruega a la parte actora aportar certificacion y/o los desprendibles de pago del dltimo afio de
servicios a efectos de verificar los porcentajes realmente devengados en dicho periodo.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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5. Conforme las modificaciones que resulten pertinentes en la demanda, para cumplir las
multiples formalidades glosadas, la parte demandante debera ajustar el poder especial y
especifico para adelantar el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho que
pretende, de ser el caso. En razén a lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora
deberd allegar en debida forma el mandato, en el que se especifiquen los actos
administrativos a cuestionar, asi como el restablecimiento del derecho pretendido,
recordando que en el respectivo mandato debe incluirse el correo electrénico del togado,
que debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados.

6. Para efectos de determinar la competencia (articulos 155 y 156 del CPACA) de este
Juzgado, el apoderado debera sefalar el ultimo lugar geografico (Municipio/Departamento)
donde la demandante prestd sus servicios. En caso de no poseer dicha informacion, se debe
tramitar con la entidad y/o manifestarlo bajo la gravedad de juramento.

En este orden de ideas, se inadmite la demanda y se concede el término legal de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion electronica de la presente providencia, para que la parte actora
subsane las formalidades glosadas, debiendo integrar en un solo texto la demanda con las
subsanaciones ordenadas y enviar copia digital o fisica del escrito a la parte demandada, so pena de
rechazo, conforme lo sefiala el articulo 170 del C.P.A.C.A., no obstante, es pertinente aclarar que la
entrega fisica de la demanda y sus anexos, asi como de la subsanacion, podra hacerse de manera
fisica solamente en los casos en los que no haya resultado posible conocer el respectivo canal
electronico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, -Seccion
Segunda-,

RESUELVE:
Primero: INADMITIR la presente demanda, por las razones anotadas en esta providencia.

Segundo: CONCEDER el término legal de diez (10) dias, contados partir de la notificacion de la
presente providencia, con el fin de que sea subsanada la demanda, acorde con lo expuesto en la
parte motiva, so pena de rechazo.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4f5582e9add44ee69fdeff0a8e5Sec7?74bc2ff32¢11a53ff47265baded60cebe6
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230037600

Demandante: LEISA YOLIMA GONZALEZ DIAZ

Demandado: RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: CONVOCATORIA 27 FUNCIONARIOS DE CARRERA JUDICIAL

Recibido el expediente proveniente del Juzgado 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogots, se
constata que, a través de auto del 05 de septiembre de 2023, la titular de dicho despacho, doctora
Rosse Maire Mesa Cepeda, manifestd impedimento para conocer del asunto, al invocar la causal del
numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en razén a que le asiste interés directo en las resultas del
proceso, debido a que participd para uno de los cargos ofertados en la convocatoria Nro. 27 — Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018.

En aplicacion de las previsiones del numeral 1 del articulo 131 del C.PA.C.A., el Despacho dispone
DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa Cepeda, Juez
21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Sin embargo, de la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la
demanda, se desprende que Leisa Yolima Gonzalez Diaz concursé en el marco de la Convocatoria
Nro. 27 — Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, y en tal condicion, aspira a obtener a
titulo de restablecimiento, el ingreso a la segunda fase del concurso de méritos referido.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en las causales de impedimento previstas por los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“ARTICULO 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

ARTICULO 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso.

(...

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de
sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, Su representante o
apoderado.

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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(...)” (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que, al igual que la parte actora, participé en la
Convocatoria Nro. 27 y aunque el cargo al que aspiro es el de Magistrado de Tribunal Administrativo,
la estructura del concurso de méritos es general y aplicable a todas las personas participantes, a
quienes se nos asignaron unos puntajes determinados en la Resolucion Nro. CJR22-0351 del 01 de
septiembre de 2022. En ese orden de ideas, y dado que no superé el puntaje para continuar con la
siguiente etapa del concurso, me asiste interés en una eventual indemnizacién y/o continuar con las
fases del concurso, en consecuencia, existe interés directo en las resultas del presente litigio, que
puede incidir en mi imparcialidad para fallar el presente asunto.

Adicionalmente, el suscrito Juez instauré dos demandas de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Rama Judicial — Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial, la primera de ellas,
expediente con radicacion Nro. 11001333502720170024600, para solicitar la reliquidacion de las
prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, la cual concluy6 con sentencia
favorable de segunda instancia del 30 de septiembre de 2020, no obstante, como los derechos
reconocidos no han sido pagados, es necesaria e inminente la formulacion de la respectiva demanda
ejecutiva, por lo que el litigio se mantiene activo; y la segunda, fue interpuesta para reclamar el
reconocimiento y pago de la prima especial del 30% en los términos del articulo 14 de la Ley 4 de
1992, correspondiéndole la radicacion Nro. 25000234200020150646100, pleito que si bien es cierto,
cuenta con fallo estimatorio de primera instancia del 30 de abril de 2021, también lo es que, la
sentencia fue apelada, sin conocerse aun fallo de segundo nivel, por lo que subsiste el litigio.

Ahora bien, el numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su_existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
si_no, lo devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”
(Subrayado del Despacho).

Conforme el tramite previsto en la norma transcrita, el suscrito Juez se declarara impedido por estar
incurso en las causales 1y 6 del articulo 141 del C.G.P. y ordenara remitir el expediente al Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, con la finalidad de que dicho despacho, proceda
inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de aceptarlo,
debera asumir el conocimiento del presente asunto, tal como la normativa que ha sido citada lo
dispone.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccién
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011,y
con el proposito de garantizar los principios de independencia, imparcialidad, economia, celeridad
procesal y de juez natural,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa
Cepeda, Juez 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.



Proceso: N.R.D. 11001333502220230037600
Demandante: Leisa Yolima Gonzalez Diaz
Pag. 3

Sequndo: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por existir interés
directo en el proceso y pleito pendiente con la demandada, (numerales 1y 6 del articulo 141 del
C.G.P., conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A.).

Tercero: REMITIR el expediente al Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, para que
proceda inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de
aceptarlo, debera asumir el conocimiento del presente asunto, conforme las razones vertidas en la
presente providencia.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 02b4788cfac3f4e369d8d9da42d23ab4345b5b8bdf6d90a47741d479e92e0c42
Documento generado en 24/10/2023 08:06:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230037700

Demandante: ANA CELIA VARGAS CARRION ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION GRACIA

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A,, la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, la demanda fue presentada por el doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA, identificado con
cédula de ciudadania Nro. 19.456.810 y tarjeta profesional Nro. 41.146 del C. S. de la J., en
representacion de ANA CELIA VARGAS CARRION, identificada con cédula de ciudadania Nro.
20.665.936, se le reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial, en los términos
y para los fines del poder allegado al expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del
C.P.ACA.

Adicionalmente, de acuerdo con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021, también se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA.

2. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A.

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5. Que se encuentra la peticién de pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A.

6. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A., en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente este proveido a la DIRECTORA GENERAL de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales y a través de los correos electrénicos de notificaciones judiciales,
enviar copia Unicamente de la presente decision, porque la parte actora ya remitio
electronicamente la copia de la demanda y los anexos al extremo pasivo, lo anterior en
cumplimiento de los articulos 162 numeral 8 (numeral adicionado con el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021), 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a través del
correo electrénico, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con
los articulos 171 numeral 2 y 199 del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la
Ley 2080 de 2021.

Comunicar esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico, hagasele entrega de copia
de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el articulo 199 del C.P.A.C.A,, en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a la entidad accionada y
al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Cédigo, en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021; término que deberd usar el extremo pasivo para
contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer el derecho de defensa e informar el correo
electrénico de notificaciones judiciales de las entidades y el de los (as) apoderados (as) que las
representaran.

La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental relacionada con el
presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Se pone de presente al (la) apoderado (a) y/o representante de la entidad accionada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer; advirtiéndose que dichas pruebas documentales deberan contener el
expediente administrativo relacionado con el acto cuestionado. Lo anterior, en cumplimiento del
articulo 175 numeral 4° del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080
de 2021.

La(s) entidad (es) demandada(s) y/o vinculada(s) informara(n) si la parte actora ha promovido
acciones judiciales diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta
demanda. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas, si las hubiere.

Informar a las partes que la correspondencia se canaliza por el correo electrénico de la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y en cumplimiento del articulo 3 de la Ley 2213 de
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2022, las partes deben enviar un ejemplar de todo memorial 0 actuacion que realicen, a todos los
demas sujetos procesales, a los canales digitales informados en el expediente.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d3aa56b4c2b1fac57e44690ee8b46edd00defo6c82b140c6cb33b50dcf8e2bff
Documento generado en 20/10/2023 09:29:25 PM
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admin22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso: N.R.D. 11001333502220230037800

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Demandado:  INES ARTEAGA GONZALEZ

Controversia: RECONOCIMIENTO SUSTITUCION DE PENSION (LESIVIDAD)

Encontrandose el expediente al Despacho, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157
del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por
la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, revisado el libelo demandatorio y sus anexos, presentado por la Doctora ANGELICA COHEN
MENDOZA, identificada con cédula de ciudadania No 32.709.957 y con tarjeta profesional No 102.786 del
C. S de la J., quien actia en nombre y representacion de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-, se constatd que la misma no reline a cabalidad los requisitos de Ley
establecidos en los articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en razén a que la apoderada de la parte actora debe aportar como anexos de
la demanda, las pruebas que acrediten el envio fisico de la copia de la demanda y sus anexos al
extremo pasivo, tal y como se dispone en el numeral 8° del articulo 162 del C.P.A.C.A., en concordancia
con el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

En este orden de ideas, este Despacho ordenard inadmitir la demanda y conceder el término legal de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, para que la parte actora aporte lo
sefialado en este proveido, so pena de rechazo, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011.

Se insta a la parte actora y a la respectiva apoderada, para que envie el escrito de subsanacién de la
demanda al correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a la respectiva
direccion fisica del extremo demandado, tal y como lo dispone el numeral 8° del articulo 162 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, -Seccién
Segunda-,

RESUELVE:

Primero: INADMITIR la presente demanda y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., CONCEDER el
término legal de DIEZ (10) DIAS, contados a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que
sea subsanada, conforme a lo expresamente motivado.

Segundo: Se advierte a la parte actora y a la respectiva apoderada que el escrito de la subsanacion de la
demanda DEBE enviarse al correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a la
respectiva direccion fisica del extremo demandado, tal y como lo dispone el numeral 8° del articulo
162 del C.P.A.CA.

Tercero: Cumplido el término concedido, por Secretaria INGRESAR el expediente al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el
articulo 201 del CP.A.CA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €6260a6216232288ef3f963eff6835ce033¢c3e94f092a30a6050f2aac980e795
Documento generado en 23/10/2023 10:55:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

PROCESO: N.R.D. 11001333502220230038000.
DEMANDANTE: JAIRO OLARTE HERNANDEZ.
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

CONTROVERSIA: REAJUSTE PARTIDAS COMPUTABLES (DECRETO 991 DE 2015).

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas
en los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia
recae en este Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por el doctor ALVARO RUEDA CELIS, identificado con cédula
de ciudadania 79.110.245 y tarjeta profesional 170.560 del C. S. de la J., quien actia en nombre
y representacion de JAIRO OLARTE HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania
17.306.517, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.P.A.CA.

2. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A.

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5. Que se encuentra la peticion de pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A.

6. Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se dispone:
ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1. Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente este proveido al Director General de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES -CREMIL-, 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE
DE 2023, a las 8:00 a.m.
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judiciales y a través del correo electrénico informado, enviar copia Unicamente de la presente

decision, porque la parte actora ya remitié electronicamente la copia de la demanda y los

anexos al extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162 numeral 8

(numeral adicionado con el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), 171 numeral 1 y 199 del
C.PACA.

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a través del
correo electronico, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 2 y 199 del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma
prevista en la Ley 2080 de 2021.

Comunicar esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electrénico, hagasele entrega de
copia de la demanda y sus anexos, atendiendo el Decreto 1365 de 2013, en concordancia
con el articulo 199 del C.P.A.C.A.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a la entidad
accionada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a
correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Cédigo, en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021; término que debera usar el
extremo pasivo para contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer el derecho de
defensa e informar el correo electrénico de notificaciones judiciales de la entidad y el de lo (a)
apoderado (a) que la representara.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental relacionada
con el presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162
del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad accionada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer; advirtiéndose que dichas pruebas documentales deberan contener, los
antecedentes del acto demandado, la totalidad de la hoja de vida y/o el expediente
administrativo de la parte demandante, en atencion del articulo 175 numeral 4° del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

La(s) entidad demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta demanda. En caso
positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas, si las hubiere.

Informar a las partes que la correspondencia se canaliza por el correo electrénico de la Oficina
de  Apoyo  Judicial para los  Juzgados  Administrativos de  Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Elabors: JC

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502120230031400
Demandante: JOSE HORACIO GUTIERREZ GUTIERREZ
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora labora en la
Direccion del CTl, en el cargo de técnico investigador Il, y en tal condicion pretende que luego de la
nulidad de los actos acusados, se conceda, entre otras suplicas, la ponderacién de la bonificacion
judicial reconocida mediante el Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 022 de 2014, como
factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario advertir que mediante el Acuerdo Nro. PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023, fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de
Bogota, D.C., con el fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestacionales contra la Rama Judicial y las entidades con régimen similar.

El aspecto antes acotado es relevante y suficiente para que este Despacho ORDENE la remision
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd, D.C., con fundamento en el oficio Nro. 011 del 07 de febrero de 2023 de la Juez
Coordinadora de los Juzgados Administrativos de Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento;
resultando superfluo abordar el estudio de las causales de impedimento, porque la implementacion de
los juzgados transitorios, tuvo como unico objeto resolver las controversias salariales y prestacionales
que promuevan los servidores de la Rama Judicial.

Elaboré: /MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0a7378cfc4bab5eabh2f6865cc994dd71f6d62d5e442007efbe7f976dbd937dal
Documento generado en 24/10/2023 08:04:32 AM

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230038300
Demandante: DARLYS ELENA MEJIA NARVAEZ ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, BOGOTA
D.C., ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION
y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990)

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, la demanda fue presentada por el doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 89.009.237 y tarjeta profesional Nro. 112.907 del C. S. de
la J., en representacion de DARLYS ELENA MEJIA NARVAEZ, identificada con cédula de ciudadania
Nro. 30.662.674, se le reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial, en los
términos y para los fines del poder allegado al expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo
160 del C.P.A.CA.

Adicionalmente, de acuerdo con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021, también se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.P.ACA.

2. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A.

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5. Que se encuentra la peticion de pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A.

6. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de conciliacion extrajudicial.

7. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A., en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL y a la
ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA, o a quienes hagan sus veces para efectos de notificaciones
judiciales y a través de los correos electronicos de notificaciones judiciales, enviar copia
unicamente de la presente decision, porque la parte actora ya remitio electronicamente la copia
de la demanda y los anexos al extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162
numeral 8 (numeral adicionado con el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), 171 numeral 1y 199
del C.P.ACA.

Vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., como administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —FOMAG-, en calidad de litisconsorte necesario, en
consecuencia, notificar al PRESIDENTE de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. 0 a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, y a través del correo electronico de
notificaciones judiciales, enviar copia de la demanda, los anexos y esta decisién, lo anterior en
cumplimiento de los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a través del
correo electrénico, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con
los articulos 171 numeral 2 y 199 del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la
Ley 2080 de 2021.

Comunicar esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico, hagasele entrega de copia
de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el articulo 199 del C.P.A.C.A,, en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a la entidad accionada y
al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Cddigo, en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021; término que debera usar el extremo pasivo para
contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer el derecho de defensa e informar el correo
electrénico de notificaciones judiciales de las entidades y el de los (as) apoderados (as) que las
representaran.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental relacionada con el
presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Se pone de presente al (la) apoderado (a) y/o representante de la entidad accionada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer; advirtiéndose que dichas pruebas documentales deberan contener el
expediente administrativo relacionado con el acto cuestionado. Lo anterior, en cumplimiento del
articulo 175 numeral 4° del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080
de 2021.

La(s) entidad (es) demandada(s) y/o vinculada(s) informara(n) si la parte actora ha promovido
acciones judiciales diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta
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demanda. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas, si las hubiere.

10. Informar a las partes que la correspondencia se canaliza por el correo electronico de la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y en cumplimiento del articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, las partes deben enviar un ejemplar de todo memorial 0 actuacion que realicen, a todos los
demas sujetos procesales, a los canales digitales informados en el expediente.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ae784ce2227ead645f7ba0e6b456dd9e266d6dflaab4b749226e4bfcdf3955c5
Documento generado en 20/10/2023 09:28:07 PM
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Bogot4, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230038500

Demandante: MARTHA BEATRIZ TUNJANO GARCIA

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF-
Controversia: REINTEGRO

Revisado el expediente se constatd que el ultimo lugar de prestacién de servicio de la actora MARTHA BEATRIZ
TUNJANO GARCIA, quien se identifica con cédula de ciudadania No 23.798.706 de Muzo Boyaca, fue como Profesional
Universitario, Codigo 2044, Grado 07, nombrada en provisionalidad en la planta Global de Personal del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF-, en la Dependencia Centro Zonal Fusagasuga desde el 4 de febrero de 2017,
segun los supuestos facticos de la demanda (ver pagina 4 del libelo) y la Resolucion nimero 2369 del 28 de abril de 2023,
visible a pagina 16 del escrito inaugural, y que ademas, el tema central de la controversia es el reintegro, el reconocimiento
y pago de los derechos laborales causados desde el retiro.

Asi las cosas, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. y en concordancia con el Acuerdo
PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual
se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo”, se concluye inequivocamente que este Juzgado no tiene competencia territorial para conocer
el presente asunto; en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al Circuito Judicial Administrativo
de Girardot (Cundinamarca), porque el citado Municipio de Fusagasuga hace parte de la jurisdiccion territorial del circuito
judicial de Girardot, donde recae la competencia.

Ahora bien, en el evento que el Juzgado destinatario del presente asunto, se oponga a esta decisién, desde ya se plantea
un conflicto negativo de competencia, que debera resolver el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, acorde con lo
previsto en el penultimo inciso del articulo 158 C.P.A.C.A., dado que se presentaria un conflicto entre dos jueces
administrativos del mismo distrito judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e63409adb3dea934d5923d8¢c50c7149218chfbd2e3d344e7f0a8a3c45ce57bd2
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230038700.

Demandante: MARIA VICTORIA VANEGAS NUNEZ.

Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y O.
Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990).

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Analizada la demanda presentada por la doctora YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania 89.009.237 y tarjeta profesional 112.807 del C. S. de la J., quien
actia en nombre y representacion de MARIA VICTORIA VANEGAS NUNEZ, identificada con cédula
de ciudadania 51.866.153, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los
fines del poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.P.ACA.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A.

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A.

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Que se encuentra la peticion de pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A.

Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados (Acto Ficto), de
conformidad con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Notificar personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL y a la
ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA -SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL-, 0 a quienes
hagan sus veces para efectos de notificaciones judiciales y a través del correo electrénico
informado, enviar copia Unicamente de la presente decision, porque la parte actora ya remitid
electrénicamente la copia de la demanda y los anexos al extremo pasivo, lo anterior en
cumplimiento de los articulos 162 numeral 8 (numeral adicionado con el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021), 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., como administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, en calidad de litisconsorte necesario, en
consecuencia, notificar al PRESIDENTE de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o0 a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, y a través del correo electronico de
notificaciones judiciales, enviar copia de la demanda, los anexos y esta decision, lo anterior en
cumplimiento de los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a través del
correo electrdnico, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con

los articulos 171 numeral 2 y 199 del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la
Ley 2080 de 2021.

Comunicar personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electrénico, hagasele
entrega de copia de la demanda y sus anexos, atendiendo el Decreto 1365 de 2013, en
concordancia con el articulo 199 del C.P.A.C.A.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a la entidad accionada y
al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200 del precitado Cédigo, en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021; término que debera usar el extremo pasivo para
contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer el derecho de defensa e informar el correo
electrénico de notificaciones judiciales de las entidades y el de los (as) apoderados (as) que las
representaran.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental relacionada con el
presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Se pone de presente al (los) apoderado(s) y/o representante(s) de la(s) entidad(es)
accionada(das) que debera(n) aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga(n) en su poder y que pretenda hacer valer; advirtiéndose que dichas pruebas documentales
deberan contener, los antecedentes del acto demandado, la hoja de vida y el expediente
administrativo y prestacional de la parte demandante, en todo caso, con la contestacion de la
demanda, se debe aportar una certificacion en la que se indique las fechas y los montos
consignados a la parte actora por concepto de las cesantias e intereses a las cesantias que
se hayan causado en el aiio 2020, en atencion a lo previsto en el articulo 175 numeral 4° del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

La(s) entidad(es) demandada(s) y/o vinculada(s) informara(n) si la parte actora ha promovido
acciones judiciales diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta
demanda. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas, si las hubiere.

El Despacho le ordena a las dos partes procesales, asi como a los (las) apoderados(as) que los
representen, que antes de que fenezca el término legalmente establecido para la contestacion de
la demanda, se allegue prueba documental en la que conste el salario basico mensual pagado a
la parte actora durante los afios 2020 y 2021.
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11. Informar a las partes que la correspondencia se canaliza por el correo electronico de la Oficina de

Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Elaboré: Jo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

INSCLLYN JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

& o CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
s £ :!:"* * SECCION SEGUNDA
2 K5 ); CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
N T TELEFONO 5553939 EXT 1022
<’~<:~,Q DE c®

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D.11001333502220230038800

Demandante: MERCEDES MEDINA GUEVARA

Demandado: MINISTERIO DE DENSA-EJERCITO NACIONAL-
Controversia:.  RECONOCIMIENTO PENSION DE SOBREVIVIENTES

Previo a continuar con la etapa procesal correspondiente, y a efectos de determinar la competencia
territorial de este Despacho para conocer del proceso se ORDENA que por intermedio de la secretaria
se OFICIE al Ministerio de Defensa Nacional -Ejercito Nacional-, para que indique si en San José del
Guaviare, dicha entidad tiene sede, para el efecto se concede el término judicial de QUINCE (15)
DIAS, contados desde el momento en que se reciba el oficio correspondiente.

De otro lado, se ordena REQUERIR a la apoderada de la parte actora para que allegue al plenario,
certificacion en la que especifique la ultima unidad de servicio oficial indicando el lugar geografico
(Departamento y municipio), en el que Lisandro Mesa Medina (q.e.p.d), quien en vida se identificé con
cédula de ciudadania Nro. 1.006.783.459, prestd sus servicios, para lo cual se concede el término
judicial de QUINCE (15) DIAS, contados desde la nofificacion de esta providencia.

Una vez cumplidos los términos, por secretaria ingrésense las diligencias al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8524be8ddbda6ca5613481054daeb21lec7326fb6c7a32996dbdb33616¢553512
Documento generado en 24/10/2023 08:07:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039000
Demandante: FANNY ASENETH GUTIERREZ RODRIGUEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, BOGOTA
D.C., ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION
y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA E INDEMNIZACION (LEY 50 DE 1990)

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.C.A., la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razén por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, la demanda fue presentada por el doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 89.009.237 y tarjeta profesional Nro. 112.907 del C. S. de
la J., en representacion de FANNY ASENETH GUTIERREZ RODRIGUEZ, identificada con cédula de
ciudadania Nro. 30.662.67453.155.927, se le reconoce personeria adjetiva para actuar como
apoderado judicial, en los términos y para los fines del poder allegado al expediente, de conformidad
con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A.

Adicionalmente, de acuerdo con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021, también se constata:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.P.ACA.

2. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A.

3. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5. Que se encuentra la peticion de pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A.

6. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de conciliacion extrajudicial.

7. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A., en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL y a la
ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA, o a quienes hagan sus veces para efectos de notificaciones
judiciales y a través de los correos electronicos de notificaciones judiciales, enviar copia
unicamente de la presente decision, porque la parte actora ya remitio electronicamente la copia
de la demanda y los anexos al extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162
numeral 8 (numeral adicionado con el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), 171 numeral 1y 199
del C.P.ACA.

Vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., como administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —FOMAG-, en calidad de litisconsorte necesario, en
consecuencia, notificar al PRESIDENTE de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. 0 a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, y a través del correo electronico de
notificaciones judiciales, enviar copia de la demanda, los anexos y esta decisién, lo anterior en
cumplimiento de los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a través del
correo electrénico, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con
los articulos 171 numeral 2 y 199 del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la
Ley 2080 de 2021.

Comunicar esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico, hagasele entrega de copia
de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el articulo 199 del C.P.A.C.A,, en
concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a la entidad accionada y
al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Cddigo, en concordancia con
la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021; término que debera usar el extremo pasivo para
contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas, ejercer el derecho de defensa e informar el correo
electrénico de notificaciones judiciales de las entidades y el de los (as) apoderados (as) que las
representaran.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental relacionada con el
presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080 de 2021.

Se pone de presente al (la) apoderado (a) y/o representante de la entidad accionada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer; advirtiéndose que dichas pruebas documentales deberan contener el
expediente administrativo relacionado con el acto cuestionado. Lo anterior, en cumplimiento del
articulo 175 numeral 4° del C.P.A.C.A., en concordancia con la reforma prevista en la Ley 2080
de 2021.

La(s) entidad (es) demandada(s) y/o vinculada(s) informara(n) si la parte actora ha promovido
acciones judiciales diferentes a este medio de control con las mismas pretensiones de esta
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demanda. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas, si las hubiere.

10. Informar a las partes que la correspondencia se canaliza por el correo electronico de la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y en cumplimiento del articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, las partes deben enviar un ejemplar de todo memorial 0 actuacion que realicen, a todos los
demas sujetos procesales, a los canales digitales informados en el expediente.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Oaabece2524b0eb0e06f63ac40bf92ad18d93f4feb6da8baf2aca501898e4172
Documento generado en 20/10/2023 09:27:43 PM
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)!.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039100

Demandante: OMAR ALEXIS DURANGO POSADA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO y REGISTRO SUBDIRECCION DE APOYO
JURIDICO REGISTRAL, OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE GIRARDOT (CUN.)

Controversia: NULIDAD NOTA DEVOLUTIVA

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota, se ocupa este Despacho de resolver si debe avocar el conocimiento del asunto referenciado que
promueve OMAR ALEXIS DURANGO POSADA, identificado con cédula de ciudadania No 98.641.027,
mediante el que pretende: “1. Que se declare la nulidad del acto administrativo de nota devolutiva del 2 de noviembre de 2021,
expedida por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Girardot Cundinamarca. 2. Que se declare la nulidad del acto
administrativo de nota devolutiva del 21 de junio de 2022, expedida por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Girardot
Cundinamarca. 3. Que se declare la nulidad de la resolucién No 02594 del 17 de marzo de 2023 emitida por la Subdireccion de Apoyo
Juridico Registral de la Superintendencia de Notariado y Registro.”.

Y como restablecimiento del derecho, solicitd: “4. Que, a modo de restablecimiento del derecho, se ordene a las Entidades
demandadas la indemnizacion de perjuicios causados al sefior Omar Alexis Durango Posada, en cuantia de TRECIENTOS TREINTA
Y TRES MILLONES TRECIENTOS DIECISEIS MIL PESOS M/L ($333.316.000), que corresponde al valor comercial del bien
inmueble con matricula inmobiliaria 037-12459, segun avalio elaborado por perito idoneo. 5. Que se condene igualmente al pago por
concepto de lucro cesante la suma de CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL PESOS
M/L ($166.684.000), a favor de OMAR ALEXIS DURANGO POSADA por no haber podido explotar el bien inmueble por todo el tiempo
que dure el proceso. 6. Que se condene en costas a los demandados en el proceso.”.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, organizo la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo por secciones, de tal manera que la competencia para el
conocimiento de los procesos esta asignada a los juzgados de cada seccién de la misma forma en que se
divide la competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“ARTICULO QUINTO. - En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Bogoté, en desarrollo de
lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51
de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de
2006, el reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segun la correspondencia que entre

ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al
azar, teniendo en cuenta el nimero que identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones relacionadas con la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

“ARTICULO 18°. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siquientes procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.
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3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del mismo Departamento o el del Distrito Especial
de Bogota, en los casos contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del Decreto-ley 1333 de
1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y a los actos de los Alcaldes, por motivos de
inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los casos previstos en la ley.
6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revisién de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de 1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no esté atribuido a las otras
Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de restablecimiento del
derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal.

(...) SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de competencia del Tribunal:
1. De reparacion directa y cumplimiento.

2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.

3. Los de naturaleza agraria.

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley. (...)".

(Subrayado y Negrilla fuera del texto).

Conforme a lo anterior, es claro que a la Seccién Segunda de los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogoté solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral.

Asi las cosas, examinadas las pretensiones y la situacion factica, se advierte que el sub lite versa sobre la
nulidad de las notas devolutivas emitidas por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Girardot
Cundinamarca y la Resolucién numero 02594 del 17 de marzo de 2023 emitida por la Subdireccidn de
Apoyo Juridico Registral de la Superintendencia de Notariado y Registro; por lo tanto y al no ser una
controversia de caracter laboral, este juzgado carece de competencia para conocer el presente asunto.

De esta forma, tratdndose de un tema en el que no se discuten asuntos de caracter contractual, de
reparacion directa, de impuestos, tasas, contribuciones o de jurisdiccion coactiva, asi como tampoco de
caracter laboral, los competentes para conocer de la presente accién son los Juzgados Administrativos de
la Seccion Primera del Circuito de Bogota, por cuanto a estos les ha sido asignada una competencia de
caracter residual, es decir, de todos los asuntos que no estén expresamente asignados a las demas
secciones.

En consecuencia, siendo competente la Secciéon Primera de los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenara la remision de las diligencias a
dichos juzgados para lo de su cargo.

En caso de no resultar acogidos estos argumentos por el Juzgado de la Seccién Primera al que se le
asigne este proceso, desde ya planteamos un conflicto negativo de competencia, que debe resolver el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, acorde con lo previsto en el penultimo inciso del articulo 158 del
C.P.A.C.A,, por tratarse de un conflicto que se presentaria entre dos (2) Jueces Administrativos del mismo
Distrito Judicial.
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En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion
Segunda,
RESUELVE:

Primero: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la referencia,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, REMITIR por Secretaria del Juzgado las diligencias a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccidn Primera -Reparto-, para lo de su cargo.

Tercero: Si el Juez al que se le asigne este proceso, se aparta de nuestras consideraciones, desde ya
planteamos un conflicto negativo de competencia, que debera resolver el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, acorde con lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8641c417ecb02646d70bf7f24d172419¢5ab83796¢351d95efbfbfe4c8897665
Documento generado en 23/10/2023 11:00:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1.

Proceso: C.E. 11001333502220230039200.

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO.
Convocada: HERLY PATRICIA MUNOZ TERREROS.
Controversia: RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA,,
2.2.4.3.1.1.12, del Decreto 1069 de 2015y 113 de la Ley 2220 de 2022, la competencia para conocer
de la conciliacion extrajudicial de la referencia recae en éste Juzgado, razén por la cual se AVOCA su
conocimiento.

Ahora bien, en cumplimiento del inciso 3 del articulo 113 de la Ley 2220 de 2022, se ordena
INFORMAR a la Contraloria General de la Republica sobre el presente tramite, para que dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, conceptle sobre el
particular, si a ello hubiere lugar.

Elaboré: JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5¢f256527fd41ch9e839b7¢c63c2b58c1b0d242fc9f9b8df611fc15d26a7035ad5
Documento generado en 24/10/2023 02:22:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039400.
Demandante: WILFORD HOLMEDO BUITRAGO GOMEZ.
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Controversia: REINTEGRO.

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar o no el conocimiento
del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en el que es parte
demandante Wilfolrd Holmedo Buitrago Gédmez. De la lectura de las pretensiones y los hechos de la
demanda, se desprende que el actor laboré como Fiscal Delegado ante los Jueces de Circuito de
Bogota, D.C., hasta que la parte demandada dio por terminado su nombramiento en provisionalidad,
por razén del nombramiento y posesion en periodo de prueba de un concursante incluido en la lista
de elegibles que se encuentra vigente para el cargo que desempefiaba el actor.

Con fundamento en lo anterior, estima el suscrito funcionario que se encuentra incurso en las
previsiones que regulan los impedimentos, acorde con los articulos 140 y 141 del Cédigo de General
del Proceso:

“ARTICULO 140. Declaracién de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan
declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en
que se fundamenta.

ARTICULO 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

(...)
6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o apoderado.

(...)” (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que, mi conyuge, Margoth Villamil Torres, interpuso
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Fiscalia General de la Nacion,
reclamando la nulidad del acto que neg6 la ponderacién del factor salarial conocido como “bonificacion
judicial” en la reliquidacién de las prestacionales sociales; demanda que correspondié por reparto al
Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito de Bogota, bajo el radicado Nro.
11001333501220170027900, asunto que aun se encuentra en discusion judicial, porque si bien es
cierto hubo fallo favorable de primera instancia, la Fiscalia General de la Nacién, como parte
demandada, interpuso recurso de apelacion y tal recurso aun no ha sido resuelto, por lo que subsiste
el litigio.

En ese orden de ideas, como mi cdnyuge tiene un pleito pendiente con la misma entidad demandada
en el asunto de la referencia y a la fecha dicho pleito se encuentra en discusion, en aras de evitar
suspicacias para el presente asunto y preservar la independencia judicial, en pro de las partes de este
proceso, me veo en la necesidad de declarar mi impedimento.

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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Ahora bien, el numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su_existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
Si_no, lo devolvera para que aquel contintie con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”
(Subrayado del Despacho).

Conforme el contenido de la norma que viene de transcribirse, el suscrito Juez se declarara impedido
por estar incurso en la causal 6 del articulo 141 del C.G.P., y ordenara remitir el expediente al Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, D.C., con la finalidad de que dicho despacho, proceda
inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de aceptarlo,
debera asumir el conocimiento del presente litigio.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota -Seccion
Segunda-, y con el propésito de garantizar los principios de independencia, imparcialidad, economia,
celeridad procesal y de juez natural,

RESUELVE:

Primero: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por existir un pleito
pendiente entre mi conyuge y la parte demandada, esto es, la Fiscalia General de la Nacién, (numeral
6 del articulo 141 del C.G.P., conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 1 del articulo 131
del C.P.A.CA)).

Sequndo: REMITIR el expediente al Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, para lo
que estime procedente, conforme las razones vertidas en la presente providencia.

Elaboré: Jc

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: E.L. 11001333502220230039500
Demandante: JULIAN CONRADO RAMIREZ ORTiZ
Demandado: EJERCITO NACIONAL-MINISTERIO DE DEFENSA-NACION
Controversia: CAPITAL- INTERESES MORATORIOS

Revisado el expediente, de acuerdo con los hechos de la demanda, se pudo constatar que el demandante
JULIAN CONRADO RAMIREZ ORTIZ, formulé medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
correspondiendo su conocimiento al Juzgado 18 Administrativo del Circuito de Medellin, despacho que el
pasado 08 de julio de 2019 profiri sentencia de primera instancia, condenando a la entidad demandada. En
ese orden, concurre a través del proceso Ejecutivo, para lograr el cumplimiento de la decision judicial.

Bajo dicho supuesto factico y teniendo en cuenta el numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A, este Despacho
no tiene competencia para conocer el presente asunto; en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria
el expediente al Juzgado 018 del Circuito Judicial Administrativo de Medellin, por ser este el Juez competente
para resolver el presente asunto.

En el evento en que el despacho judicial al que le sea asignado el conocimiento de este litigio, no compartiere
las razones anotadas por las cuales declaramos nuestra carencia de competencia, desde ya se plantea el
conflicto negativo de competencia, el que debera resolver el Consejo de Estado, por tratarse de dos juzgados
de distritos judiciales diferentes que entran en conflicto, acorde con lo previsto en el inciso segundo del
articulo 158 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8bcda2f4724860d02307a646ad0807bbb031fb45318d813fc547de431092fe55
Documento generado en 24/10/2023 08:07:22 AM

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior, hoy 24 DE OCTUBRE DE 2023, a las
8:00 a.m.
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)!.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039600

Demandante: VADITH ORLANDO GOMEZ REYES

Demandado: RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: CONVOCATORIA 27 FUNCIONARIOS DE CARRERA JUDICIAL

Recibido el expediente proveniente del Juzgado 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, se
constata que, a través de auto del 05 de septiembre de 2023, la titular de dicho despacho, doctora
Rosse Maire Mesa Cepeda, manifestd impedimento para conocer del asunto, al invocar la causal del
numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en razdén a que le asiste interés directo en las resultas del
proceso, debido a que participd para uno de los cargos ofertados en la convocatoria Nro. 27 — Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018.

En aplicacion de las previsiones del numeral 1 del articulo 131 del C.PA.C.A., el Despacho dispone
DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa Cepeda, Juez
21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Sin embargo, de la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la
demanda, se desprende que Vadith Orlando Gomez Reyes concursé en el marco de la Convocatoria
Nro. 27 — Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, y en tal condicion, aspira a obtener a
titulo de restablecimiento, el ingreso a la segunda fase del concurso de méritos referido.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en las causales de impedimento previstas por los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“ARTICULO 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

ARTICULO 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso.

()

1 Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023 a las 8:00 a.m.
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6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o
apoderado.

(...)” (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que, al igual que la parte actora, participé en la
Convocatoria Nro. 27 y aunque el cargo al que aspiro es el de Magistrado de Tribunal Administrativo,
la estructura del concurso de méritos es general y aplicable a todas las personas participantes, a
quienes se nos asignaron unos puntajes determinados en la Resolucion Nro. CJR22-0351 del 01 de
septiembre de 2022. En ese orden de ideas, y dado que no superé el puntaje para continuar con la
siguiente etapa del concurso, me asiste interés en una eventual indemnizacion y/o continuar con las
fases del concurso, en consecuencia, existe interés directo en las resultas del presente litigio, que
puede incidir en mi imparcialidad para fallar el presente asunto.

Adicionalmente, el suscrito Juez instauré dos demandas de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, la primera de ellas,
expediente con radicacion Nro. 11001333502720170024600, para solicitar la reliquidacion de las
prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, la cual concluy6 con sentencia
favorable de segunda instancia del 30 de septiembre de 2020, no obstante, como los derechos
reconocidos no han sido pagados, es necesaria e inminente la formulacion de la respectiva demanda
ejecutiva, por lo que el litigio se mantiene activo; y la segunda, fue interpuesta para reclamar el
reconocimiento y pago de la prima especial del 30% en los términos del articulo 14 de la Ley 4 de
1992, correspondiéndole la radicacion Nro. 25000234200020150646100, pleito que si bien es cierto,
cuenta con fallo estimatorio de primera instancia del 30 de abril de 2021, también lo es que, la
sentencia fue apelada, sin conocerse aun fallo de segundo nivel, por lo que subsiste el litigio.

Ahora bien, el numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su_existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
si_no, lo devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”
(Subrayado del Despacho).

Conforme el tramite previsto en la norma transcrita, el suscrito Juez se declarara impedido por estar
incurso en las causales 1y 6 del articulo 141 del C.G.P. y ordenara remitir el expediente al Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, con la finalidad de que dicho despacho, proceda
inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de aceptarlo,
debera asumir el conocimiento del presente asunto, tal como la normativa que ha sido citada lo
dispone.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccién
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de independencia, imparcialidad, economia, celeridad
procesal y de juez natural,

RESUELVE:



Proceso: N.R.D. 11001333502220230039600
Demandante: Vadith Orlando Gédmez Reyes

Pag. 3

Primero: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa
Cepeda, Juez 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Sequndo: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por existir interés
directo en el proceso y pleito pendiente con la demandada, (numerales 1 y 6 del articulo 141 del
C.G.P., conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A.).

Tercero: REMITIR el expediente al Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, para que
proceda inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de
aceptarlo, debera asumir el conocimiento del presente asunto, conforme las razones vertidas en la
presente providencia.

Elaboré: MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6101a6ad5ed97e1508b1199¢ca27959042d051bdd309ec47513173d7a7d6c67ab
Documento generado en 24/10/2023 08:04:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039700

Demandante: ADELA MARICELVA AGUIRRE LEON

Demandado: RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Controversia: CONVOCATORIA 27 FUNCIONARIOS DE CARRERA JUDICIAL

Recibido el expediente proveniente del Juzgado 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogots, se
constata que, a través de auto del 04 de octubre de 2023, la titular de dicho despacho, doctora Rosse
Maire Mesa Cepeda, manifestd impedimento para conocer del asunto, al invocar la causal del numeral
1 del articulo 141 del C.G.P., enrazon a que le asiste interés directo en las resultas del proceso, debido
a que participé para uno de los cargos ofertados en la convocatoria Nro. 27 — Acuerdo PCSJA18-
11077 del 16 de agosto de 2018.

En aplicacion de las previsiones del numeral 1 del articulo 131 del C.PA.C.A., el Despacho dispone
DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa Cepeda, Juez
21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Sin embargo, de la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la
demanda, se desprende que Adela Maricelva Aguirre Ledn concurs6 en el marco de la Convocatoria
Nro. 27 — Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, y en tal condicion, aspira a obtener a
titulo de restablecimiento, se recalifique la prueba de la demandante y se disponga su ingreso a la
segunda fase del concurso de méritos referido.

Con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental obrante en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en las causales de impedimento previstas por los articulos 140 y 141 del Cédigo de
General del Proceso:

“ARTICULO 140. Declaracion de impedimentos.

Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion
deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

ARTICULO 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso.

()

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, alas 8:00 a.m.
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6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de
sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o
apoderado.

(...)” (Subrayado fuera del texto).

Concretamente el impedimento se funda en que, al igual que la parte actora, participé en la
Convocatoria Nro. 27 y aunque el cargo al que aspiro es el de Magistrado de Tribunal Administrativo,
la estructura del concurso de méritos es general y aplicable a todas las personas participantes, a
quienes se nos asignaron unos puntajes determinados en la Resolucion Nro. CJR22-0351 del 01 de
septiembre de 2022. En ese orden de ideas, y dado que no superé el puntaje para continuar con la
siguiente etapa del concurso, me asiste interés en una eventual indemnizacién y/o continuar con las
fases del concurso, en consecuencia, existe interés directo en las resultas del presente litigio, que
puede incidir en mi imparcialidad para fallar el presente asunto.

Adicionalmente, el suscrito Juez instauré dos demandas de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial, la primera de ellas,
expediente con radicacion Nro. 11001333502720170024600, para solicitar la reliquidacion de las
prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial, la cual concluyd con sentencia
favorable de segunda instancia del 30 de septiembre de 2020, no obstante, como los derechos
reconocidos no han sido pagados, es necesaria e inminente la formulacion de la respectiva demanda
ejecutiva, por lo que el litigio se mantiene activo; y la segunda, fue interpuesta para reclamar el
reconocimiento y pago de la prima especial del 30% en los términos del articulo 14 de la Ley 4 de
1992, correspondiéndole la radicacion Nro. 25000234200020150646100, pleito que si bien es cierto,
cuenta con fallo estimatorio de primera instancia del 30 de abril de 2021, también lo es que, la
sentencia fue apelada, sin conocerse aun fallo de segundo nivel, por lo que subsiste el litigio.

Ahora bien, el numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alquna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su_existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
si_no, lo devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”
(Subrayado del Despacho).

Conforme el tramite previsto en la norma transcrita, el suscrito Juez se declarara impedido por estar
incurso en las causales 1y 6 del articulo 141 del C.G.P. y ordenara remitir el expediente al Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, con la finalidad de que dicho despacho, proceda
inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de aceptarlo,
debera asumir el conocimiento del presente asunto, tal como la normativa que ha sido citada lo
dispone.

Asi las cosas, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota —Seccion
Segunda-, atendiendo la nueva regulacién de los impedimentos contenida en la Ley 1437 de 2011, y
con el propésito de garantizar los principios de independencia, imparcialidad, economia, celeridad
procesal y de juez natural,
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RESUELVE:

Primero: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la doctora Rosse Maire Mesa
Cepeda, Juez 21 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Sequndo: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por existir interés
directo en el proceso y pleito pendiente con la demandada, (numerales 1 y 6 del articulo 141 del
C.G.P., conforme lo determina el articulo 140 ibidem y numeral 1 del articulo 131 del C.P.A.C.A.).

Tercero: REMITIR el expediente al Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial Bogota, para que
proceda inicialmente a resolver de plano sobre el impedimento aqui manifestado, y en el evento de
aceptarlo, debera asumir el conocimiento del presente asunto, conforme las razones vertidas en la
presente providencia.

Elaboré: CCO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8fc3724ea76023ca58f7dfc766¢c1b55db61bd643ecce46163fd97dc7c8f1c994
Documento generado en 20/10/2023 09:27:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: N.R.D. 11001333502220230039800
Demandante: FERNANDO ZUNIGA CORTES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTROS
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica bajo las previsiones de los articulos 154 a 157
del C.P.A.CA,, que la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento.

La demanda fue presentada por el Doctor CHRISTIAN ALIRIO GUERRERO GOMEZ,
identificado con cédula de ciudadania No 1.012.387.121 y tarjeta profesional No 362.438 del C.
S. de la J., en nombre y representacion de FERNANDO ZUNIGA CORTES, identificado con
cédula de ciudadania No 97.610.187; por lo tanto y conforme al poder especial anexo al
presente proceso, se le reconoce personeria adjetiva para actuar al citado togado, en los
términos y para los fines del poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 160
del C.P.A.CA.

Asi las cosas, de conformidad con los articulos 155, 161, 162 y 163 del C.P.A.C.A., también se
constato que:

1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1°del C.P.A.CA.

2. Que el presente libelo contiene el Acta de Conciliacion Extrajudicial, aunque el mismo es
facultativo en aspectos laborales y pensionales, conforme al articulo 161 numeral 1° del
C.PACA.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2° y 163 del C.P.A.C.A.

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3° del C.P.A.C.A.

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5° del C.P.A.C.A.
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Que este Juzgado Administrativo conocera en primera instancia los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin
atencion a su cuantia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado (acto ficto), de
conformidad con el articulo 161 numeral 2° del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se dispone:

ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

NOTIFICAR a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1° del C.P.A.C.A.

NOTIFICAR personalmente este proveido a quienes representen a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-, a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA vy la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, 0 a
quienes hagan sus veces para efectos de notificaciones judiciales y a través del correo
electrénico informado, enviese copia Unicamente de la presente decision, en razén a que la
parte actora ya remiti6 electrénicamente la copia de la demanda y los anexos al citado
extremo pasivo, lo anterior en cumplimiento de los articulos 162 numeral 8°, 171 numeral 1°
y 199 del CP.A.CA.

NOTIFICAR personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a
través del correo electronico, hdgasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 2° y 199 del C.P.A.C.A.

De ser el caso, COMUNICAR esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y a través del correo electronico,
hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

Conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRER traslado de la demanda a las entidades
accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a
correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del precitado Codigo y que
deberéd usar el citado extremo pasivo para contestar la demanda, pedir y/o aportar pruebas,
ejercer el derecho de defensa e informar el correo electrénico de notificaciones judiciales de
la entidad y el del apoderado(a) que la representara.

La parte actora debera ALLEGAR con destino a este proceso toda la documental
relacionada con el presente litigio, que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5° del
articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente a los (las) apoderado(as) y/o a quienes representen al extremo pasivo,
que se deberd APORTAR con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer; advirtiendose que dicha prueba documental
debera contener: (I) Certificacion en la que indique el salario basico pagado en el afo
2022 al docente FERNANDO ZUNIGA CORTES, identificado con cédula de ciudadania
No 97.610.187; (ll) Certificacion del pago o los pagos realizados a favor del docente
FERNANDO ZUNIGA CORTES, identificado con cédula de ciudadania No 97.610.187,
por concepto de cesantias parciales reconocidas a través de las Resoluciones
Numeros CUNDIV2022000319 del 20 de noviembre de 2022 y CUNDIV2022000319 del
18 de diciembre de 2022 y/o por concepto de sancion por mora en el pago de las
citadas cesantias; (lll) Prueba documental que demuestre la fecha en que la
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SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA radicé
ante la FIDUPREVISORA S.A. la resolucion de reconocimiento de las cesantias
parciales (Resoluciones Numeros CUNDIV2022000319 del 20 de noviembre de 2022 y
CUNDIV2022000319 del 18 de diciembre de 2022), debidamente ejecutoriadas, con el
objeto de que se realizara el pago de las sumas alli reconocidas; (IV) Aportar
constancia de notificacion de las Resoluciones Numeros CUNDIV2022000319 del 20 de
noviembre de 2022 y CUNDIV2022000319 del 18 de diciembre de 2022 y (VI) Aportar
copia del recurso de reposicion interpuesto por el actor contra la Resolucion Niimero
CUNDIV2022000319 del 20 de noviembre de 2022, es decir, se debe allegar copia del
memorial por el cual haya sido interpuesto y sustentado el recurso de reposicion que
se menciona, en atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

8. La(s) entidad(es) demandada(s) y/o vinculada(s) debera(n) INFORMAR si la parte actora ha
promovido acciones judiciales diferentes a este medio de control con las mismas
pretensiones de esta demanda. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el
estado actual y las providencias de fondo impartidas, si las hubiere.

9. INSTAR a las partes y a sus respectivos apoderados (as), a efectos de que radiquen
cualquier documento dirigido al presente expediente en el correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Juzgado Administrativo del Circuito
de Bogota al que va dirigido el documento, el numero de radicado del proceso y las partes
del mismo, con copia a los canales digitales informados en el expediente por los
demas sujetos procesales, en cumplimiento del articulo 3° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS

i Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a las 8:00 a.m., de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

Firmado Por:
Luis Octavio Mora Bejarano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 022 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b3dc04e3f736a47d46e79116e271h911f7665423031da83ce289ce8a2db7866d
Documento generado en 23/10/2023 10:57:27 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: NULIDAD. 11001333502220230040000.

Demandante: MUNICIPIO DE TOCANCIPA.

Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-.
Controversia: NULIDAD SIMPLE SIN RECONOCIMIENTO DEL DERECHO.

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, D.C., se verifica que fue remitido mediante auto del 27 de
septiembre de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo de Bogota, D.C., despacho que se
declar6 carente de competencia, argumentando que “se ventila una controversia originada en una
relacion de caracter laboral y reglamentaria”, y por tanto, son los jueces de la seccidén segunda de
los Juzgado Administrativos del circuito judicial de Bogota, D.C., (Reparto), los llamados a conocer
el asunto.

ANTECEDENTES

El MUNICIPIO DE TOCANCIPA, por medio de apoderado judicial, interpone ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, D.C., (Reparto), el medio de control de SIMPLE NULIDAD,
con la finalidad de anular la Resolucion 6880 del 15 de mayo de 2023 “por la cual se resuelve la
reclamacion en segunda instancia promovida por la sefiora Paola Andrea Villarreal Chinchilla, por la
presunta vulneracion de su derecho preferencial a encargo en la alcaldia de Tocancipa”

La demanda fue repartida al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Bogota, D.C.,
despacho que mediante auto del 27 de septiembre de 2023, declar6 su carencia de competencia
por la especialidad seccional, porque considerd que el asunto a tratar era de caracter laboral, y por
tanto, la discusidén debia sujetarse al conocimiento de los jueces de la seccidén segunda; EN
consecuencia, ordené remitir el asunto a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota,
Seccién Segunda.

CONSIDERACIONES

En Bogota, D.C., a diferencia de los demas Juzgados Administrativos del pais, estos Despachos
judiciales se encuentran organizados por secciones, de tal manera que la competencia para el
conocimiento de los procesos esta asignada a cada seccion de la misma manera en que se divide la
competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-
3501 de 2006 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, en desarrollo de lo establecido por los articulos 1 y 2 del Decreto 1382 de 2000,
articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia
con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el
reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

1Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE
2023, a las 8:00 a.m.
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5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segun la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nimero
que identifica a cada despacho”.

Asi, de conformidad con el articulo 2° del Acuerdo 3345 del 13 de marzo de 2006, modificado por el
Acuerdo PSAA15-10402, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, los Juzgados del Circuito Judicial de Bogota, se subdividen -conforme a la estructura del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- teniendo por ende, la misma division y correspondencia
de competencias entre los Juzgados y el tribunal.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, norma que, entre otros asuntos, regula el
tema de la division de competencias por secciones para el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, dispone:

“Articulo 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del mismo Departamento
o el del Distrito Especial de Bogota, en los casos contemplados en los articulos 249 del
Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y a los actos de los
Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los casos previstos en la ley.
6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de 1985.

9. De los demas asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no esté atribuido a
las otras Secciones.

Secciéon Segunda. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal. (Subraya el
Juzgado).

Teniendo en cuenta lo anterior, con énfasis en el contenido de la demanda y sus anexos, como
quiera que el medio de control que presento el Municipio de Tocancipa fue el contemplado en el
articulo 137 de la Ley 1437 de 2011, NULIDAD, que dispone:

ARTICULO 137. Nulidad. Toda persona podra solicitar por si, o por medio de representante,
que se declare la nulidad de los actos administrativos de caracter general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que deberian
fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho de
audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion, o con desviacion de las atribuciones propias
de quien los profirio.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y de los actos de
certificacion y registro.

Excepcionalmente podréa pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido particular en
los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se produjere no se
genere el restablecimiento automatico de un derecho subjetivo a favor del demandante o de un
tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave el orden
publico, politico, econémico, social o ecologico.
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4. Cuando la ley lo consagre expresamente.
PARAGRAFO. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento
automatico de un derecho, se tramitara conforme a las reglas del articulo siguiente.

Por otro lado, el articulo 149 de la Ley 1437 de 2011, sobre las competencias del Consejo de
Estado, previo:

ARTICULO 149. Competencia del Consejo de Estado en tnica instancia. El Consejo de
Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por intermedio de sus secciones,
subsecciones o salas especiales, con arreglo a la distribucion de trabajo que el reglamento
disponga, conocera en unica instancia de los siguientes asuntos:

1. De la nulidad de los actos administrativos expedidos por las autoridades del orden nacional,
0 por las personas o entidades de derecho privado que cumplan funciones administrativas en
el mismo orden, salvo que se trate de actos de certificacion o registro, respecto de los cuales la
competencia esta radicada en los tribunales administrativos.

2. (...). (Subraya el Juzgado)

Atendiendo lo expuesto por el municipio accionante (Tocancipa) en el escrito de demanda se lee:
“(...) mediante el presente escrito, en ejercicio de la ACCION DE NULIDAD SIMPLE contenida en el articulo
137 de la Ley 1437 de 2011 como la facultad excepcional para pedir la nulidad de actos administrativos de
contenido particular, cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se produjere no
se genere el restablecimiento automatico de un derecho subjetivo a favor del demandante o de un tercero,
por lo cual se solicita la declaratoria de nulidad de la RESOLUCION Ne 6880 del 15 de mayo del 2023 “POR
LA CUAL SE RESUELVE LA RECLAMACION EN SEGUNDA INSTANCIA PROMOVIDA POR LA SENORA
PAOLA ANDREA VILLARREAL CHINCHILLA, POR LA PRESUNTA VULNERACION DE SU DERECHO
PREFERENCIAL A ENCARGO EN LA ALCALDIA DE TOCANCIPA” expedida por la Comisién Nacional del
Servicio Civil.”

Del contenido de las pretensiones de la demanda, se advierte que estan ligadas unicamente a la
nulidad de la RESOLUCION No. 6880 del 15 de mayo del 2023, sin restablecimiento alguno del
derecho, y que las normas citadas anteriormente le atribuyen competencia funcional al Honorable
Consejo de Estado; por tales razones de hecho y de derecho este Despacho, carece de
competencia para conocer del presente asunto, y entonces, para preservar el debido proceso, y
ademas para no incurrir en posibles nulidades, se ordenara remitir este expediente al H. Consejo de
Estado, por ser la autoridad judicial competente para conocer del litigio referenciado, acorde con el
numeral 1 del citado articulo 149 del C.P.A.C.A., y por concurrir en dicha corporacién judicial los
presupuestos de la competencia funcional y subjetiva (por que la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL -CNSC-, parte demandada, es una entidad publica del orden nacional).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, REMITIR las diligencias por
competencia funcional al H. Consejo de Estado, dejando las anotaciones a que haya lugar, acorde
con lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)'.

Proceso: E.L. 11001333502220230040200
Demandante: JUAN CARLOS MOLINA RIVEROS
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora labora en la Fiscalia
General de la Nacién, y en tal condicién pretende que se libre mandamiento de pago por las sumas de dinero
que resulten de la reliquidacion de las prestaciones sociales reconocidas en las sentencias de primera y
segunda instancia, mas los intereses corrientes y moratorios que correspondan, dado que no se han pagados
los derechos reconocidos por orden judicial que dispuso reliquidar las prestaciones sociales, ponderando la
bonificacion judicial, reconocida mediante el Decreto 382 de 2013, como factor salarial para la reliquidacion
de las prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario memorar que mediante el Acuerdo No PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de Bogota, D.C., con el
fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama
Judicial y las entidades con régimen similar, por una parte, y por la otra, mediante oficio No 011 del 7 de
febrero de 2023, la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos, Doctora TERESA DE JESUS

MONTANA GONZALEZ, Juez 40 Administrativo de Bogotda, informd: “De conformidad con la consulta realizada al
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota (Oficio No. CSJBT023-483 de 06 de febrero de 2023 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogotd), la distribucion de procesos para los Juzgados Transitorios creados para el afio 2023, se hara conforme al
Acuerdo CSJBTA22-110 del 21 de octubre de 2022, asi:

Juzgado permanente de la Seceion Juzgado transitorio
Segunda que remite: receptor:
Del 7 al 18, y el 67 1°
Del 19 al 30 2°
Del 46 al 57, y Juzgados de
Facatativa, Girardot, Leticia y 3"
Zipaquira

Los aspectos antes acotados, son relevantes y suficientes para que este Despacho ORDENE la remisién
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Segundo (2) Administrativo Transitorio del Circuito de
Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento; resultando superfluo abordar el estudio de las causales de
impedimento, porque la implementacién de los juzgados transitorios, tuvo como Unico objeto resolver las
controversias salariales y prestacionales que promuevan los servidores de la rama judicial, y por expresa
disposicion del articulo 116 de la Carta Politica, la Fiscalia General de la Nacion hace parte del poder judicial.

Finalmente, este Despacho pone en conocimiento del Juzgado destinatario del expediente referenciado, que
en el evento de disentir de lo aqui resuelto, se le plantea conflicto negativo de competencia; conflicto que si
fuere trabado, para la decision del mismo, se debe remitir la actuacién al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, acorde con lo previsto en el penultimo inciso del articulo 158 del C.P.A.C.A., porque se
presentaria un conflicto de competencia entre dos (2) Jueces Administrativos del mismo Distrito Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: DCS
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502120230040400
Demandante: EDGAR JAVIER MORENO QUINTERO
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL-
Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

De los hechos y de las pretensiones de la demanda, se desprende que la parte actora labora en la
Rama Judicial en el cargo de escribiente del Juzgado 22 Laboral del Circuito Judicial de Bogota, y en
tal condicion pretende que luego de la nulidad de los actos acusados, se conceda, entre otras suplicas,
la ponderacion de la bonificacion judicial reconocida mediante el Decreto 383 de 2013, modificado por
el Decreto 022 de 2014, como factor salarial para la reliquidacién de las prestaciones sociales.

Seguidamente, es necesario advertir que mediante el Acuerdo Nro. PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023, fueron implementados los Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de
Bogota, D.C., con el fin de que avocaran los casos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestacionales contra la Rama Judicial y las entidades con régimen similar.

El aspecto antes acotado es relevante y suficiente para que este Despacho ORDENE la remision
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogota, D.C., con fundamento en el oficio Nro. 011 del 07 de febrero de 2023 de la Juez
Coordinadora de los Juzgados Administrativos de Bogota, D.C., para que asuma el conocimiento;
resultando superfluo abordar el estudio de las causales de impedimento, porque la implementacion de
los juzgados transitorios, tuvo como Unico objeto resolver las controversias salariales y prestacionales
que promuevan los servidores de la Rama Judicial.

Elaboré: /MA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)".

Proceso: N.R.D. 11001333502220230041200.

Demandante: RODOLFO LOPEZ CHAPARRO.

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-.
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO -SUBSIDIO FAMILIAR-.

Teniendo en cuenta que en el escrito de demanda y en las documentales aportadas al expediente, se
puede constatar que el ultimo lugar donde el demandante presto sus servicios fue en el Batallén de
Infanteria 18 CR. JAIME ROOKE, de la ciudad de Ibagué (Tolima), atendiendo a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., en concordancia con el Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de
octubre de 2020 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura “Por el cual se crean
unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”; este Despacho no tiene competencia territorial para
conocer el presente asunto, en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expediente al Circuito
Judicial Administrativo de Ibagué, Tolima (Reparto), por ser ese el Despacho competente para resolver
el presente litigio.

Valga la pena realizar las siguientes precisiones, dado que este Despacho judicial ya se ha pronunciado
en otras ocasiones de la postura asumida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Sogamoso al remitir estos asuntos de caracter laboral al Circuito de Bogota, D.C., para ello se citara
textualmente lo considerado asi:

‘Este Despacho judicial no comparte las disquisiciones que realiz6 el Juez Primero
Administrativo del Circuito de Sogamoso, al considerar que la doctrina sugiere que “en tales
circunstancias, la competencia deberia residir en el Juez Administrativo del lugar donde se ubica la
sede principal de la entidad publica. (Esto quiere decir que, en materia pensional, el dltimo lugar
donde se prestaron los servicios ya no puede ser considerado como factor de competencia territorial.
Si este fuera el caso, la reforma introducida por la Ley 2080 de 2021 careceria de sentido y la
modificacién de la norma por parte del legislador habria sido innecesaria.)”, dado que en ninguna
parte de la exposicion de motivos dentro del Proyecto de Ley 07 de 20192 presentado por el
Senado, que por cierto dentro del proyecto inicial no se encontraba dicha adicién al numeral
3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., que concluyera con la expedicién de la Ley 2080 de 2021,
se realiza mencion alguna especifica a la referida modificacion del articulo 156, como si se
hizo sobre la anulacion del factor cuantia para asuntos de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter laboral, asignandole todos los asuntos a los Juzgados Administrativos.

Por otro lado, es pertinente mencionar que regularmente el érgano legislativo, al momento
de aprobar normas relacionadas con la asignacion de competencias judiciales por el fuero
territorial en lo que alude a los demandantes (pensionados) ha dispuesto expresiones como
“en el domicilio del demandante o de la entidad, a eleccion de este.”, tal como lo dispone el
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, o v. gr. el #6 articulo 156 del
C.P.AC.A, por ello la regla de competencia territorial, para el presente caso, esta
condicionada a lo previsto en el numeral 3 del modificado articulo 156 del C.P.A.C.A,,

1Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior, hoy 25 DE OCTUBRE DE 2023, a
las 8:00 a.m.

2 Gacetas 726/19, 1212/19, 345/20, 531/20 (en esta se incorpord la adicién del numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A)y
1492/20, en Senado. Gacetas 979/20, 1338/20, 1435/20, 1542/20 y 1491/20, en Camara.
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Resaltase ademas que los numerales 2 y 3 del modificado articulo 156 del C.P.A.C.A,,
también consagran la misma condicion, esto es, que la competencia se puede atribuir al juez
que tenga jurisdiccion en el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho domicilio; por ello, el precepto y los ordinales que vienen
de citarse de manera idéntica imponen la misma regla condicional para los casos en los que
la entidad demandada tenga sede en el domicilio del extremo activo, por ende, resulta
desacertada la interpretacion que propuso el homologo Juez de Sogamoso, quien concluyd
en el auto que ahora disentimos, que la competencia territorial en litigios pensionales, se le
atribuye al juez con jurisdiccion en el domicilio de los demandante, siempre que la entidad
demandada tenga sede en dicho domicilio, y si ello no acontece, se traslada la competencia
al Circulo Judicial de Bogota, D.C., porque en esta ciudad tienen su domicilio principal la
mayoria de entidades publicas.

No menos importante, es la reflexion que debe darse en este asunto a la exposicion de
motivos de la Ley 2080 de 2021, (...) por esta razén, un eje central de este proyecto de ley se
refiere a varios ajustes normativos en esta materia, que tendran por objeto redistribuir
armdnicamente las competencias entre los jueces administrativos, tribunales administrativos
y Consejo de Estado.”. Sin duda alguna, el legislador, nunca tuvo el propésito de concentrar
en el circuito judicial Administrativo de Bogota, D.C., los asuntos de caracter pensional,
contra entidades que tiene su domicilio principal en Bogota, D.C., pues tal teleologia
resultaria refractaria con el propdsito de una redistribucion armoénica de las competencias
entre los Jueces Administrativos del pais y se llegaria la centralizacién judicial de los asuntos
pensionales en Bogota, D.C., con el consecuente desconocimiento de la voluntad del
legislador, que ha propugnado por una “redistribucion armonica de las competencias”, y
ademas, en litigios pensionales, la parte débil es quien pretende la pension y en contraste,
la administracion demandada se puede defender eficazmente en cualquier lugar del pais,
mediante los mecanismos virtuales.

Lo previamente denotado, ilustra la voluntad del legislador por acercar la justicia al
ciudadano en sus territorios, con reglas claras de intervencion dentro de los procesos que
permitan un trato de poder igualitario entre las partes, por ello dentro de las normativas se
imponen reglas condicionales, para no vulnerar los poderes de actuacion de las partes
dentro del proceso; razon ldgica que permite concluir que si las partes no estan en igualdad
de condiciones para el litigio, deben acudir a la regla principal de competencia territorial,
pues es alli, en ese territorio —donde se prestd o debid prestar el servicio-, donde se
encuentra el probatorio que permitira acreditar los requisitos para lograr el derecho pensional
que se reclama, generando esta regla de competencia una equidad territorial entre las partes
para acudir al litigio.”

Lo anterior se cita con el fin que sirva de fundamento al Juez Administrativo del Circuito de Ibagué, en
caso que considere que no debe asumir la competencia del presente asunto y por ello, si dicho funcionario
judicial disiente con lo aca motivado, desde ya este Despacho plantea un conflicto negativo de jurisdiccion
y competencia, que se debe dirimir bajo lo normado en el articulo 241-11 superior.

Elaboré: 1JC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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