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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Controversia:

E.L. 11001333102220050496400
AURA LIGIA RAMIREZ DE VEGA
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL

INTERESES MORATORIOS

226

' Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Como quiera que la parte ejecutante allegd liquidacion del crédito ef 09 de diciembre de 2016, se
CORRE TRASLADO de esta a la entidad ejecutada por el término de tres (03) dias, conforme lo preve

el numeral 2 del articulo 446 del Codigo General de Proceso, a fin de que actue de conformidad.

Por Secretaria, vencido el término anterior, ingrég

para proveer.

Elaboro. CCO
JUZGANO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUIT® DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providenc-a

anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 glgs 8:00 am.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PiSO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 25000232500020010012500

Ejecutante: EDUARDO CARRIAZO PAZ

Ejecutado: ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GES]'ION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

De acuerdo con el informe secretarial precedente, previo a proferir el auto de aprobacion o
modificacion de la liquidacion y atendiendo lo dispuesto en el paragrafo del articulo 446 del C.G.P., se
ordena REMITIR por conducto de la Secretaria de este Despacho, el presente expediente a la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, con el fin de que se realice la
respectiva liquidacion con estricta sujecion a lo ordenado en providencia del 06 de julio de 20171,
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 22 de marzo de 20182, que ordeno
sequir adelante con la ejecucion por los intereses moratorios causados del 10 de noviembre de 2007
al 30 de octubre de 2011, con base en el capital indexado hasta la fecha de ejecutoria menos los
descuentos por salud, conforme el articulo 177 del C.C.A.

Respecto al memorial allegado por e! apoderado de la UGPP3, es preciso aclarar que aln no ha sido
expedido el auto que aprueba la liquidacion del crédito y de las costas, razén por la cual no es posible
ordenar la expedicion de copias con constancia de ejecutoria.

Una vez regrese el expediente con la liquidaciont, por Secretaria ingrésese el expediente al Despacho
para continuar con la correspondiente diligencja.
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" JJZGADG VEINTIDYS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIREUITO DE BOGOTA
SHCCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia
anterior. hoy 18 DE OCTUBRE B 800 am

" Folios 306 a 308.
2 Folios 330 al 344,
3 Folio 361.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: A.G. 11001333102220080050400.

Demandante: EDELMIRA MORALES DIAZ Y 0.

Demandado: SUPERINTENDENC!A DE NOTARIADO Y REGISTRO.
Controversia: INCIDENTE DE HONORARIOS PERITO.

Atendiendo lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 363 del C.G.P., se corre traslado a las
partes de la objecion presentada por el perito JORGE AGUSTIN VELASCO SEPULVEDA, y la
totalidad de conceptos materiales que reclama, visibles a folios 170, 181 a 188 y 191 a 192, del
. cuaderno 3.

z 7 I y

JUZGHDO vamfoos DMINISTRALFVO DE ORALIDAD DEL

Elabor: JC

CIRQUITO DE BOGOTA
SELCION SEGUNDA

Por anotacion gh ESTADO ELEGTRONICO se nolifica a las partes la providencia
anterior. hoy 18 'DE OCTUBRE DB 2018 alas 8:00 am.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220180016300

Accionante:  JULIO CESAR MALDONADO HUNDA
Accionado:  DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

MOMENTO PROCESAL:

Procede el Despacho a adoptar la decision que en derecho corresponda, frente a la postulacion por la
cual se solicita, que se inicie el tramite del incidente de desacato por razén del incumplimiento de lo
. ordenado en la sentencia dictada en el asunto de referencia.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1.-) Este Despacho impartié sentencia el 10 de mayo de 2018, declarando a la parte accionada
responsable de violentar los derechos fundamentales a la igualdad, vida digna, dignidad humana y
debido proceso del demandante. Por lo tanto.el Despacho ordeno que se resolviera de fondo y de la
manera que en derecho corresponda Ia peticion en cuestion.

2.-) Mediante escritos del 8 de junio y 16 de julio de 2018 la entidad allegd respuesta en la que indica
a este Despacho el efectivo cumplimiento de la orden impartida en la sentencia antes mencionada, sin
embargo, verificando |a ‘contestacion, Direccién de Sanidad indica que para que se realice el
procedimiento idéneo de valoracién por las especialidades ordenadas, el accionante debe colaborar
y tramitar lo pertinente_a |as citas médicas de valoracién y cirugia general, no obstante, es pertinente
recordarle a |a Direccion que su deber es adelamtar todas |as gestiones necesarias para poner en
. conocimiento al aqui accionante para que proceda a lo que le corresponda, o en su defecto si asi fue .
hecho informar a este Despacho las acciones adelantadas para tal fin.

3.-) Asi las cosas, se ordena correr traslado del memorial por el cual se solicita que se inicie el
mencionado incidente contra el BRIGADIER GENERAL GERMAN LOPEZ GUERRERO, en calidad
de DIRECTOR DE SANIDAD MILITAR DEL EJERCITO - 0 a quien actualmente haga sus veces o
este facultado para recibir notificaciones judiciales-, funcionario que se presume responsable de
atender la peticion protegida, por cuanto la entidad no ha precisado el cargo o la dependencia a la que
se le ha atribuido la competencia en el asunto mencionado; haciéndole entrega de una copia de esta
providencia y del plenario bajo estudio y sus anexos.

4.-) Frente al incumplimiento de lo ordenado en la sentencia de tutela, solo caben dos alternativas
posibles: -la primera-, es que a la fecha se hayan agotado las actuaciones suficientes y necesarias
para superar la situacion factica que dio origen a la tutela, -y la segunda-, es que persista el
incumplimiento. Si ocurre 1o primero, entonces, desaparece la situacion factica que en su momento
produjo la transgresion de los derechos fundamentales invocados y de tal manera de debera finiquitar
el tramite incidental, y en contraste, si persiste el incumplimiento de lo ordenado en el fallo, entonces
se agotara la oportunidad probatoria propia del incidente, que regula el inciso 3 de! articulo 129 del
C.G.P., y luego de ellos se resolvera de fondo.
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Proceso: 1.D. 11001333502220180016300
Demandante: Julio Cesar Maldonado Unda

Pag. 2

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR EL
TRAMITE DE INCIDENTE POR DESACATO, contra el BRIGADIER GENERAL GERMAN LOPEZ
GUERRERO, en calidad de DIRECTOR DE SANIDAD MILITAR DEL EJERCITO -, responsable del
presunto incumplimiento que se pretende sancionar.

Sequndo: En consecuencia, CORRASE TRASLADO del escrito por’el que se promueve el incidente
a la funcionaria referida por el término de tres dias para los efectos de los incisos 2° y 3° del articulo
129 del C.G.P., y por el medio mas expedito posible entérese de esta providencia a las partes en litigio
y en lo que respecta a la parte demandada, alléguese copia de este auto y de los demas documento
pertinentes de la forma ordenada en los articulo 16 del Decreto-Ley 2591 de 1991 y articulo 5 del
Decreto 306 de 1992.

TR
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORO CET

v
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: N.R.D. 11001333502220150019200
DEMANDANTE: JULIETH GUTIERREZ ALVAREZ
DEMANDADO: NACION -MINISTER!IO DE EDUCACION -FOMAG-

CONTROVERSIA: CESANTIA RETROACTIVA

Atendiendo el memorial visible a folios 209 a 2011, en donde el apoderado judicial de la parte
demandante, a la cual le fue favorable la sentencia, doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
. interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el proveido del 18 de septiembre de
2018 por medio def cual se aprobo la liquidacion de costas, el Despacho niega por improcedentes

los recursos interpuestos dada la falta de legitimacion para estar inconforme con o ordenado.

ELABORO: JC

DEL CIRCUITO DE BOGPTA

JUzQADO VEINTIDOS AOMINISTRATIJO DE ORALIDAD
SECCION SEGUND:

Por anotacion en ESTADG ELECTRONICO notifico a las partes la providencia
anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, alas 8 00 am
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o e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
Y N CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220170048600
Ejecutante: ARIEL DE JESUS GOMEZ GRANADA '
Ejecutada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTR!BUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO
. Procede el Despacho a decidir si es procedente seguir 0 no adelante con la ejecucion adelantada en

contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 10 de abril de 2018, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante
ARIEL DE JESUS GOMEZ GRANADA y en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, por la suma de
TRESCIENTOS OCHENTA MILLONES SESENTA Y SIETE MIL SETENTA Y SEIS PESOS CON
OCHENTA Y OCHO CENTAVOS MICTE ($ 380.067.776,88), por concepto de intereses moratorios
derivados de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo de Descongestion del
Circuito de Bogota, D.C. del 25 de octubre de 2010, confirmada y aclarada por la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —-Seccién Segunda-Subseccion B del 16 de junio de
2011, liquidadas desde el dia después de la ejecutoria de la sentencia hasta que el dia anterior a la
fecha en que se efectuaron los pagos en cumplimiento de las mencionadas decisiones.

El 15 de mayo de 2018 se notificé el mandamiento de pago a la ejecutada y posteriormente, de
conformidad con los articulos 431, 442 y 612 del C.G.P., se dispuso correr el término de traslado a
la parte demandada que vencio el 6 de julio de 2018.

Dentro del referido término, la UN}IDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- no dio contestacion a la demanda en
término!.

CONSIDERACIONES

Asi las cosas y con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 del C.G.P., que dispone en o
pertinente:

"ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA EN
COSTAS. Cumplida la obligacidn dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en
costas al ejecutado, quien sin embargo. podra pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del
auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser
demandado y que el acreedor no se allané a recibirle. Esta peticion se tramitard como incidente que no
impedira fa entrega al demandante del valor del crédito.
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Proceso No E.L 11001333502220170048600
Ejecutante: Ariel De Jesus Gomez Granada
Pag. 2

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara. por medio de auto que no admite
recurso, el remate y ef avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen. si fuere el
caso. o sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
gjecutivo. practicar fa liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Es del caso seguir adelante con la ejecucién contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, por el pago de los
intereses moratorios contemplados en el articulo 177 del C.C.A., practicar fa liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota, -Seccién Segunda-, administrando justicia en nombre de la Republica Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION adelantada en contra de fa
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 del C.G.P., por la
obligacion contenida en la sentencia proferida por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, D.C. del 25 de octubre de 2010, confirmada y aclarada por la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~Seccién Segunda-Subseccion
B del 16 de junio de 2011, por concepto de los intereses moratorios que debieron liquidarse del
pago de capital sin indexar, pero deduciendo los valores descontados por salud, desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia objeto de ejecucion (9 de julio de 2011) hasta el dia anterior
al pago efectivo (25 de octubre de 2012), con un porcentaje de interés que equivale al 1.5 veces el
bancario corriente, de conformidad con el articulo 177 del C.C.A. y articulo 884 del C.Co., conforme
lo expuesto.

Segundo: ORDENAR a las partes para que en el término de DIEZ (10) DIAS siguientes a la
ejecutoria de esta decision, liquiden el crédito, segun lo establecen los articulos 440 inciso 2 y 446
del C.GP.

Tercero: CONDENAR en costas procesales a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-,
atendiendo lo establecido en los articulos 365 y 440 del C.G.P., y para el efecto, se fijan como
agencias en derecho el 5% de la suma que se apruebe como liquidacion del crédito en cumplimiento
del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Cuarto: En firme esta sentencia, DEVOLVER a la parte ejecutante el remanente de los gastos
procesales, si lo hubiere.

Elabors DCS




Proceso No. £.L. 11001333502220170048600
Ejecutanie: Anel De Jesus Gomez Granada
Pag. 3.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, alas 8,00 am




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042500

Demandante: NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- y OTRO
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido e! expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos

del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.A.CA,

la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
. AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada, se constato:
1. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1

del CPACA. (fl. 8).

2. Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razon a que los derechos pensionales no son asuntos conciliables.

3. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 8-9).

4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
. enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A (fls. 9-10).

5. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.CA. (fls. 10-16).

6. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 16).

7. Que la estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $9.206.770 M/cte., por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del CP.A.CA. (fis. 16-19).

8. Que los actos administrativos demandados se encuentra individualizados, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 4-5).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la anterior demanda por reunir los requisitos legales.
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Praceso N.R.D. 11001333502220180042500
Demandante: Nubia Esperanza Urrego Rodriguez
Pag. 2

Reconocer personeria adjetiva el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado
con cédula de ciudadania No 10.268.011 y tarjeta profesional No 66.637 del C. S. de la J., quien
actia en nombre y representacion de NUBIA ESPERANZA URREGO RODRIGUEZ identificada
con cédula de ciudadania No 41.780.724, en log términos y para los fines del poder conferido,
visible a folio 1 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 dei CPACA

Notificar a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numerai 1 del CP.ACA.

Notificar personalmente este proveidg al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-, o
a quien haga sus veces para efectps de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia
de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del
CPACA '

Notificar personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.ACA.

Notificar personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199 del
CPACA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.CAA., correr traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas de! proceso, por €l
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener el expediente
administrativo y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en atencion del
articulo 175 numerai 4 de la C.P.A.CA.

Oficiese a la BOGOTA D.C. -SECRETARIA DE EDUCACION- para que alleguen con destino a
este proceso el expediente administrativo de la parte actora, en el que obren: 1) El expediente
administrativo. 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados, 3) Certificacion de
los salarios devengados durante el {ltimo afio antes de su status, incluyendo todos los factores
salariares devengados, discriminando sobre los cuales se cotizo a pension. Lo anterior, en
atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion pensional por factores. En caso positivo, se
aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las
hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija ta suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro
del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de
Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion
y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran y se podré aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 dei CP.A.CA.



Elabora: DCS

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042500
Demandante: Nubia Esperanza Urrego Rodriguez

JUZGAHO VEINTICDS ADWINISTRATIVOJDE LA ORALIDAD DEL
CIRCYITO DE BOGYTA
SEQCION SEGUNPA

Por anotacion en ESTADO ELECTRQNICO se notififa a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a I3s 800 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA :

" SECRETARIA
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota hoy _ . _ notifico al {a) Sr. (@) Procurador (a) { ) Judicial. la

providencia anterior

' SECRETARIA PROCURADOR (A)

Pag. 3
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042100
Demandante: DALILA ONEIDA MURILLO GONZALEZ
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. - HOSPITAL TUNAL

HiNIVELE.S.E. -

Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del CPACA, la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA
su conocimiento.

Igualmente, analizada la demanda presentada por el Doctor ANDRES FELIPE LOBO PLATA identificado
con cédula de ciudadania No 1.018.426.050 y con tarjeta profesional No 260.127 del C. S de la J., quien
actia en nombre y representacion de DALILA ONEIDA MURILLO GONZALEZ identificada con cédula de
ciudadania No 51.849.799, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los
fines del poder conferido, visible a folio 1-2 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 109y 116).

Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1 del
C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion Extrajudicial (fls. 107-108).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad vy guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 det C.P.A.C.A. (fls. 109-112).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados, enunciados
y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 112-115).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de violacion
se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 116-129).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fls. 129-130).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $28.950.000 Micte, por lo que este
proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PA.CA. (fls. 130-131).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con et articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A,, y teniendo en cuenta las previsiones realizadas en el numeral 3° de la
presente providencia (fls. 7-14).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

AONE T LN

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numerai 1 del C.P A.CA.
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Elaboro: DCS

Proceso: N R D. 11001333502220180009900
Demandante: Diana Carolina Mur
Pag. 2

Notifiquese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1 y 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C A.

Abstenerse de notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, segtin lo establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera ailegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 de! articulo 162 del C.P.A.CA.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar con
la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer,
advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener 1) Copia integra la hoja de vida vy el
expediente administrativo de la parte demandante DALILA ONEIDA MURILLO GONZALEZ
identificada con cédula de ciudadania No 51.849.799, que ademas debera contener todos los
contratos celebrados y los soportes de los mismos desde el 2012 al 2018. 2) Manuales de funciones
de los afios comprendidos 2012 al 2018, donde se indique las funciones que debia cumplir el cargo
de planta de TERAPEUTA OCUPACIONAL en area de atencién al usuario y/o su par. 3)
Certificacion en la que indiqgue de manera detallada los pagos y las deducciones efectuadas a la
demandante por la entidad desde el afio 2012 al 2018, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
medio de control para solicitar la existencia de una relacion laboral, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que deberé ser consignada por la parte actora dentro del
termino judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-
0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado
para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al
Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran y se
podra aplicar la consecuencia legal prevista en gl articulo 178 del C.P.A.C.A.

ASE,
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180009900

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:80 am.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

TARA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogota. hoy ___
providencia anteri

__ notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) { ) Judicial, 'a

T SEMAETARA ~ " PROCURADOR (A).

Oemandante: Diana Carolina Mur
Pag. 3




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180041200

Demandante: JORGE ORLANDO GARCIA DURAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL-
Controversia: |PC

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.ACA,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por la Doctora JOFFRE MARIO QUEVEDO DIAZ
identificado con cédula de ciudadania No 3.021.955 y con tarjeta profesional No 127.461 del C. S. de
la J., quien actda en nombre y representacion de JORGE ORLANDO GARCIA DURAN identificado
con cédula de ciudadania No 79.538.005, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder conferido, visible a folios 1-2 del expediente, de conformidad con
lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CP.A.CA. (fl. 10).

Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion Extrajudicial (fl. 9).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 10-11).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls 11-13).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fis. 13-19).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fls. 20-21).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $6.418.570 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del C.P.A.CA. (fls. 19-20).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fl. 3).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180041200
Demandante. Jorge Orlando Garcia Duran
Pag. 2

1. Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del CP.A.CA.

2. Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL,
0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la
copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del
CPACA.

3. Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C A.

4. Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.ACA.

5. Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articutos 199 y 200 de la precitada Ley.

6. La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre
en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7. Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que deberd aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener: 1) El expediente
administrativo. 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados y 3) Certificacion
de los salarios devengados desde el afio 1997 hasta el afio 2004. Lo anterior, en atencion del
articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8. La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control con las mismas pretensiones del presente asunto, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que deberé ser consignada por la parte actora dentro
del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de
Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion
y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran y se podra aplicar la consecuencig legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elabord: DCS



Proceso: N.R.D. 11001333502220180041200
Demandante: Jorge Orlando Garcia Duran

" IUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 a.m . de conforondad con et articulo 201 del

CPACA
%/

SECRETARIA
JUZCADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
EnBogota, hoy . _notifico al {a) Sr. {a) Procurador (@) { } Judicial, la

providencia anterior.

U SECRETARIA " PROCURADOR(A)
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e, JUZGADO VEINTIL )S ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
M\ CIRCUIT: JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
‘L SECCION SEGUNDA

BN\ CARRE* A 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

o TEL' FONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos 1 il dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180037500

Demandante: GIOVANNY ALEJANDRO OVALLE AGUILAR
Demandado: DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL
Controversia: INDEMIZACION PERJUICIOS CAUSADOS

En atencion al escrito de subsanacion agregad: dentro del término legal el 25 de septiembre
de 2018 (fls. 53-55) considera el Despacho d: “le el tramite correspondiente. Asi pues, las
anteriores diligencias se reciben por REPAR O de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Br-jota. Se verifica que bajo las previsiones

. contenidas en los Articulos 154 a 157 del C.P.. C.A., la competencia para conocer del litigio
de la referencia recae en este Juzgado, raz¢ por la cual se AVOCA su conocimiento, y
adicionalmente;

El Despacho analizada la demanda presentac 1 por el Doctor HENRY HUMBERTO VEGA
RINCON, identificado con C.C. 79.616.533 y = P 153.773 del C.S de la J., quien actua en
nombre y representacién de GIOVANNY ALEJ :NDRO OVALLE AGUILAR, identificado con
C.C. 79.749.689, se le reconoce personeria ar stiva para actuar en los términos y para los
fines del poder conferido, visible a folio (1), de - onformidad con lo previsto en el articulo 160
del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, ac srde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1del C.P.ACA. (fl. 6).

2°. Que el presente libelo contiene el requisitc de procedibilidad exigido en el articulo 161
. numeral 1 del C.P.ACA, en cuanto se in orpora la respectiva Acta de Conciliacion
extrajudicial (fls. 3-3vto).

3°. Que las pretensiones se encuentran individ- alizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 1 2 numeral 2y 163 del C.P.A.C.A. (fls.54-55).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanc 3 se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece e! articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 6-
20).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pr¢ ‘ensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al numerz 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls.21-34).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas - ue el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C P A.C.A. (fl. 35).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia. - fectuada por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Subseccién “C", asciende a la - uma de $ 6.000.000 M/cte, por lo que este
proceso debe tramitarse en primera instancia. - e acuerdo con el numeral 2 del articulo 155
del Codigo de Procedimiento Administrativo  de lo Contencioso Administrativo (fl. 43).
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180037500
Demandante: Giovanny Alejandro Ovalle Aguilar
Pag. 2

Respecto a los perjuicios morale~ y patrimoniales se resolveran en su oportunidad procesal
pertinente.

8° Que los actos administrativos - emandados se encuentran individualizados, de conformidad
con el articulo 161 numeral 2 del >.P.A.C.A. (fls.183-192).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda or reunir fos requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la parte actora, !e conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente - -ste proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole
entrega de la copia de la demenda y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171

3.- Notifiquese personalmente ¢ ste proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articuig 171 r imeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4.- Notifiquese personalmente e-ta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JUR DICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 del C.P.A.CA. ‘

5.- Para los efectos del articulo 1 2 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a los terce: is que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias. p: 1zo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la pscitada Ley.

6.- La parte actora debera allec ar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apode ado y/o representante de la entidad demandada que debera
aportar con la contestacion de |: demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, especificcndo que dentro de esta documental debe encontrarse el
expediente y los antecedentes a :ministrativos del acto demandado, en atencion del articulo
175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- Oficiese a la DIRECCION G=NERAL DE LA POLICIA NACIONAL, para que allegue al
expediente los siguientes doc imentos, del sefior GIOVANNY ALEJANDRO OVALLE
AGUILAR, identificado con C.C. 9.749.689:

1. Hoja de vida y Expedient: Administrativo.
2. Proceso Disciplinario co; a de primera y segunda instancia del 4 de septiembre de
2017 y 30 de octubre de . 317.

10.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de cont ol para solicitar indemnizacién de perjuicios causados. En
caso positivo se aportara los dat s del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas si las hubiere.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180037500
Demandante: Giovanny Alejandro Ovalle Aguilar
Pag. 3

12.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 71 dela C.P.A.C.A.y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte que debera consignar la parte actora dentro
del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva cot signacion en la cuenta de gastos procesales
constituida por este Juzgado corresponde ala d¢ Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626,
del Banco Agrario de Colombia. Se advier: que mientras no se realice la referida
consignacion y se allegue al Despacho el “emorial con el comprobante original, las
notificaciones pertinentes no se surtiran, y se p: dra aplicar la consecuencia legal prevista en
el articulo 178 del C.P.A.C.A.

E

JUZGARO VEINTIElpS ADMINIST+ AXIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DI 30GOTA
SECCION St GUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONE™  se notifica a las partes la providencia

anterior, hoy 18 DE OCTUBRE DE 2418 & {7\ () a.m.. de conformidad con el articulo
201delCPACA.

_ SECRE  RIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMIN!  RATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITC £ BOGOTA
SECCIT  =ZGUNDA
En Bogota, hoy ' __notfice  a Sr.(a) Procurador {a) () Judicial, la
providencia anterrW
SECRE kB ~ “RDCURADCR (A},

ELABORO: CET



RO JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
I wen K SECCION SEGUNDA
3 e? 3 CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
o TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180040600

Demandante: MANUEL IGNACIO PATOA SIERRA

Demandado; CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: SUBSIDIO FAMILIAR, PRIMA DE ANTIGUEDAD Y NAVIDAD.

Analizada la demanda presentada por la doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
identificada con C.C. 52.170.854 y T.P. 216.713 del C.S de la J., quien actlia en nombre y
representacion de MANUEL IGNACIO PATOA SIERRA, quien se identifica con C.C.
79.849.710, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folios 1 y 2 del expediente, de conformidad con lo previsto en el
articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1del CPACA. (fl. 17).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numerat 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 17-18).

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 18-
21).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CP.A.C.A. (fls. 21-27).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fls. 28 anv -29).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $3.090.073 Micte, por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155del C.P.A.CA. (fls. 28 ANV).

7°. Que se encuentra la peticion del 30 de mayo de 2018 radicada ante la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL- de la que se reclama la nulidad. (fl. 3).

En consecuencia se dispone:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
2.- Notifiquese personalmente este proveido a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales,
haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos

171 numeral 1y 199 det CP.A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Pablico, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.
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4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra trastado a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse la hoja de
vida, el expediente administrativo del demandante, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA

8.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar la reliquidacion de la asignacién de retiro por la
incorporacion de los factores pretendidos en la demanda. En caso positivo se aportara los
datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro
del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacidén de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacién en la cuenta de gastos procesales
constituida por este Juzgado corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626,
del Banco Agrario de Colombia. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion
y se allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes
no se surtiran, y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del
CPACA.

Elabora: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de OCTUBRE de 2018 a las 800 am., de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.CA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) ()
Judicial. {a providencia anterior

SECRETARIA PROCURADOR (A).




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180040100

Demandante: LUIS FRANCISCO RAMOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-y O.
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.ACA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por la Doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO, identificada con C.C. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del C.S de la J., quien actia en
nombre y representacion de LUIS FRANCISCO RAMOS DAZA, identificado con C.C. 3.016.273,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folios 1y 2 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160
del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del CP.A.CA. (fl. 11).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial
(fls. 9-10).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 11-12).

4° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. {fls. 12-14).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 14-24).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 24).

7°. Que la estimacion razonada de |a cuantia, asciende a la suma de $11.004.860 M/cte, por lo

que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155del C.P.A.CA. (fls. 24).

8°. Que se encuentra la peticion del 22 de marzo de 2018 radicada ante el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FOMAG BOGOTA- de la que se reclama la configuracion del silencio
administrativo. (fls. 7-8).

En consecuencia se dispone:
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalment'e gste proveido al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien haga sus
veces para efectos=de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y
sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA SA. en calidad de LITISCONSORTE
NECESARIO, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se
ordena que sea notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y
sus anexos. {De conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 det C.P.A.C.A)).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.ACA.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199del CPACA,

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resuitas del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA., Ademas, el
certificado salarial de la demandante para el afio 2016 que aduce como anexo en la estimacion
razonada de la cuantia.

8.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente y los antecedentes administrativos de los actos demandados, que deberan solicitarlos
al ente territorial respectivo, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones administrativas y/o
judiciales diferentes a este medio de control para solicitar la sancion moratoria de cesantias, con
sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por |a parte actora
dentro del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de
Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice fa referida consignacién
y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.
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JUZGADO"VEINTIDCE; ADHINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Par anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de OCTUBRE de 2018 alas 8:00 am., de
conformidad con el articylp 201 del CP.ACA

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a} Sr. (a) Procurador (a) { )
Judicial. la providencia anterior

SERGETARIA PROCURADOR (A),




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180030700

Demandante: IRMA ASSENETH AGUILERA BELTRAN

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Una vez allegada oportunamente la subsanacion de la demanda, suscrita por et doctor ANDERSON
ZAMBRANO MURCIA identificado con cédula No. 80.209.108 y tarjeta profesional 172.328 del C. S.
de la J., quien actia en nombre y representacion de IRMA ASSENETH AGUILERA BELTRAN
identificada con cédula No. 52.298.780, se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fI.167).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C A. (fls. 167-170).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 170-177).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 179-192).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fls. 192-198).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, ajustada por el despacho a los 50 SMLMV, asciende a
la suma de $ 39.062.100 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.CA.

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 66-69).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A)

2.- Notifiquese personaimente este proveido al GERENTE GENERAL DE LA SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los
Articulos 171 numeral 1, 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del

Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.
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4 - Abstenerse de notificar el presente litigio a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo el Decreto 1365 de 2013.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A,, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 del C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de las acreencias laborales en virtud de un
contrato realidad. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, con el fin de que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue los siguientes documentos:

o Los contratos celebrados entre la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE vy la
demandante rma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780.

o Los documentos que reposen en la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE donde
conste todos los elementos integrantes del salario, las prestaciones sociales, vacaciones
remuneradas, subsidios, beneficios salariales, asi como extra salariales, primas y demas
beneficios pactados convencionalmente, a que tenia derecho un Auxiliar de Enfermeria o su
equivalente de! area de la salud de la ESE requerida.

e Todos los documentos relacionados al vinculo contractual sostenido entre la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur ESE y la demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con
cédula No. 52.298.780, dentro de los cuales se destaca la copia del organigrama de la entidad
demandada, planilla de imposicién de horarios, los cronogramas de funciones de forma mensual,
el manual de funciones especifico del cargo de Auxiliar de enfermeria o su equivalente en el area
de la salud, la expedicién de la relacion de personal vinculado a través de contratos de trabajo o
una relacion legal y reglamentaria asociada al area asignada a la aqui demandante.

¢ Relacion acumulada y detallada por turnos de todos los afios de prestacion, de todos los afios de
prestacion de servicios de la demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cedula
No. 52.298.780 a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, en la que se indique:

Fecha y hora de entrada y de salida por cada uno de sus turnos.

- Discriminacion acumulada de lo anterior en: i. Horas diurnas (6:00 am a 9:59 pm), ii. Horas
nocturnas {10:00 pm a 5:59 am), iii. Horas dominicales diumas (6:00 am a 9:59 pm), iv. Horas
dominicales nocturnas (10:00 pm a 5:59 am), v. Horas festivas diurnas (6:00 am a 9:59 pm)
y vi. Horas festivas nocturnas (10:00 pm a 5:59 am).

o Copia de memorandos, oficios, cartas, llamados de atencion, circulares informativas, dirigidas a
la demandante irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, emitidas
por todos los afios de prestacion de servicio a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
ESE, incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.
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Copia de entrega de las dotaciones y/o elementos de proteccion personal recibidos por la
demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780 durante
todos los afios de prestacion de servicio a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE,
incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Copia de soportes como actas, oficios u otros documentos sobre capacitaciones recibidas por la
demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780,
relacionados con la prestacion de servicios a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE,
incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Planilla de los aportes al sistema general de seguridad social integral (salud, pension y ARL) mes
a mes todos los afios de prestacion de servicio entregados por la demandante Irma Asseneth
Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, en su calidad de prestador de servicios
al Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, incluso a través de
cooperativas de trabajo asociado.

Copia de las retenciones en la fuente a titulo de renta e ICA (Impuesto de Industria y Comercio)
practicadas a la demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No.
52.298.780, por todos los afios de prestacion al Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur ESE, incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Relacion de los pagos brutos y netos que se realizaron a la demandante Irma Asseneth Aguilera
Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, a cualquier titulo durante todos los afios de
prestacion de servicio al Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE,
incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Relacién de descuentos a la remuneracién percibida detallada por concepto realizados a la
demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, a cualquier
titulo durante todos los afios de prestacion de servicio al Hospital del Tunal/Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur ESE, incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Copia de los cronogramas de funciones de forma mensual que se le encomendaron a la
demandante Irma As$eneth Aguilera Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, durante todo
el tiempo de relacion contractual con el Hospital del TunalfSubred Integrada de Servicios de Salud
Sur ESE, incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Copia del organigrama de cargos del Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios de Salud
Sur ESE, en especial del &rea en que participaba la demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran
identificada con cédula No. 52.298.780, durante toda la relacién contractual, incluso a través de
cooperativas de trabajo asociado.

Copia del Manual de Funciones Especifico del cargo de la demandante Irma Asseneth Aguilera
Beltran identificada con cédula No. 52.298.780, asociado a todos los afios de prestacion de
servicio de la demandante al Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE,
incluso a través de cooperativas de trabajo asociado.

Relacion del personal vinculado a través de contratos de trabajo (0 de una relacion legal y
reglamentaria), asociada al area asignada a la demandante Irma Asseneth Aguilera Beltran
identificada con cédula No. 52.298.780 por el Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur ESE, incluso a través de cooperativas de trabajo asociado, en todo el tiempo de su
relacion contractual, afio por afio, con indicacion de lo siguiente:

- Cargo.

Funciones.
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- Salario.
- Beneficios legales.
- Beneficios extralegales.

- Pactos convencionales.

e Los contratos suscritos por el Hospital del Tunal/Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE,
relacionados a cooperativas de trabajo asociado en donde mi poderdante actué como prestador
de servicios personales en calidad de asociado.

o Copia del reglamento interno de trabajo de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE.

10.- Para los efectos de! numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de 1a notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice |a referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

‘l““ J' LA ral
';ml-\‘—m‘t n‘/
A

Elaborg: CCO

GIRCUG DE BOGPTA
ON SEGU

JUZGADO VEINTIDO$ ADMINISTRATIV! D}E LA ORALIDAD DEL
'SEC(

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las parles la providencia anterior. hoy 18

DE QCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m.. de conformidad con el anticulo 201 del CP.A.CA

" SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
: CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogota hoy _j____ __ _ _notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) { ) Judicial. la providencia
anterior @

SECRETAR  — PROCURADOR(A]




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECC!ON SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONOQ 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180036500

Demandante: CESAR WILLIAM PEREZ PRIETO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: SUBSIDIO FAMILIAR

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos def Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del CP.A.CA, la competencia para conocer del litigio de |a referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Igualmente, analizada la demanda presentada por el doctor CARLOS JULIO MORALES PARRA,
identificada con cédula 19.293.799 y tarjeta profesional 109.557 del C. S. de la J., quien actda en
nombre y representacion de CESAR WILLIAM PEREZ PRIETO, identificado con cédula 74.185.237,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido,
visible a folios 1y 2, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl. 11).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fl. 12).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 11 y 12).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 13-25).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 28).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$885.250 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articuio 155 del C.P.A.CA. {fls. 26 y 27).

7° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. {fls. 5y 5Svto).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a |a parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Puablico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera aliegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

7 .- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- La entidad accionada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reajuste del subsidio familiar en la asignacion de retiro. En caso
positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si
las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del termino
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a'la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice |a referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pértinentes no/se surtirdn, y se podré aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 el C.P.A.CA.

Elaboro: CCO




Proceso N.R.D. 11001333502220180036500
Demandante: César William Pérez Prieto

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las parles la providencia anterior. hoy 18
DE OCTUBRE DE 2018 alas 8:00 am.. de conformidad con el articulo 201 det C.P.A.CA.

. SECRETARIA j
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota. hoy ___ ~__notifico al (a) Sr. (@) Procurador {a) { ) Judicial. 1a providencia

anterior

| SECRETARIA T PROCURADOR (A).
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R JUZGADO VEINTID-)S ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
YN CIRCUITC: JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

T opm X SECCION SEGUNDA
i ' CARREFA 57 No. 43.91, PISO 5° CAN
R i TELT FONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos 1 il dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 110013335022201800041000
Demandante: JOSE DOMINGO ROA RODRIGUEZ
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Controversia: REAJUSTE ASIGNACION DE RETIRO DEL 20%
RECONOCIMIENTO DE PRIM. DE NAVIDAD E INCLUSION SUBSIDIO
FAMILIAR

Las anteriores diligencias se reciben por REP. RTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bo jota. Se verifica que bajo las previsiones
. contenidas en los Articulos 154 a 157 del C.P.» C.A., la competencia para conocer del litigio
de la referencia recae en este Juzgado, razo: por la cual se AVOCA su conocimiento, y
adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada pc 1a Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ,
identificada con el nimero de cédula 51.727.84.% y titular de la T. P. No. 95.491 del C.S de la
J., quien actia en nombre y representacion de- sefior JOSE DOMINGO ROA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 74 361.041, razén por la cual se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folio
1, de conformidad con lo previsto en el Articulo 60 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes. ac »rde con lo previsto en el articulo 162 numeral
1delCPACA. (fl. 27).

2°. Que las pretensiones se encuentran individi.alizadas, expresadas con claridad y guardan
. coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 27-
27vto).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanca se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece ¢: articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls.
27vto-31vto).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pre ensiones, las normas violadas y el concepto
de violacion se encuentran ajustadas al n.meral 4 del articulo 162 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencio< > Administrativo. (fls. 31vto-33vto).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas  ue el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C P.A.C A. (fls. 33vto-34).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de $ 30.923.904 M/cte, por lo que este ; ‘oceso debe tramitarse en primera instancia,
de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 de' Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (fl. 34).
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7° Que el acto administrativo de: 1andado se encuentra debidamente allegado; verificandose
ademas, de conformidad con el & iculo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls.6-7).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda Hor reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la Parte Actora. Art. 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente «ste proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILiTARES ~CREMIL- 0 a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciénc >le entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los Articulos 17 * numeral 1; 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 612
del Cédigo General del Proceso}

3.- Notifiquese personaimente e-ta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JUR DICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 612 del Codigo General «:2l Proceso.

4 - Notifiquese personalmente es e proveido al sefior Agente del MINISTERIO PUBLICO. (Art.
171 numeral 2, Art. 199 del C.P.~ C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

5.- Para los efectos del Art. 172 ¢ 2 la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al
Ministerio Publico y a los tercero - que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, p! 1zo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la ¢ ecitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso
toda la documental que se encueitre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del
C.PACA,

7.- Se pone de presente al apode ado y/o representante de la entidad demandada que debera
aportar con la contestacion de 1. demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretendan hacer valer, especific indo que dentro de esta documental debe encontrarse el
expediente y los antecedentes a iministrativos del acto demandado, en atencion del articulo
175 numeral 4 de la ley 1437 de .011.

8.- La entidad accionada inforriara si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de contrc | para solicitar el reconocimiento y pago del sobresueido del
20% de la asignacion de conform  1ad con el Decreto 1794 de 2000, reconocimiento de la prima
de navidad e inclusion del subsid » familiar. En caso positivo se aportara los datos del proceso,
el estado actual y las providencic : de fondo impartidas si las hubiere.

9.-Oficiese a la CAJA DE RETIR ) DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL, certificacion de
las partidas que fueron computzas en su asignacion de retiro, asi mismo, hoja de vida y
expediente administrativo del aq: - accionante.

10.-Para los efectos del numeral i° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la s :ima de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinc : (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la espectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado qu: corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del
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Banco Agrario de Colombia, codigo del conve iio 11626. Se advierte, que mientras no se
realice la referida consignacion y se allegue @ Despacho el memorial con el comprobante
original, 1as notificaciones pertinentes no se sur ran, y se podra aplicar a consecuencia legal
prevista en el articulo 178 del CP.A.CA.

CIRCUITO Dt 30GOTA
SECCION Si GUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIC _ se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 18 DE QCTUBRE DE 2018 & I4 Y,00 a.m., de conformidad con el articulo
201 del CP.A.CA.

SECRE R0

JUZGADO VEINTIDOS ADIINI  RATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITE = BOGOTA
SECC:r  Et:UNDA

En Bogota, hoy ~netfice.a- Sr. {a) Procurador (a) { ) Judicial, la
providencia anterior.

(\ _
SECRETARIA FOCURADOR (A),

ELABORO: CET



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180033900

Demandante: DIEGO LEONEL PEREZ SILVA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Controversia: PENSION DE INVALIDEZ

Revisada la demanda suscrita por el doctor DIEGO FERNANDO TAUTIVA OYUELA identificado con
cedula No. 93.154.123 y tarjeta profesional 211.512 del C. S. de la J., quien actua en nombre y
representacion de DIEGO LEONEL PEREZ SILVA identificado con cédula No. 1.022.333.566, se
constata:

. 1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fls.1y2).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C A. {fl. 2).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C A. (fls. 2-5).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 5-23).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fls. 24 y 25).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 11.855.920 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
® CPACA. (fls. 23y 24).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 28 y 28vto). -

En consecuencia se dispone:
¥

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA))

2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL o
a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del CPACA,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Pablico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.
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4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencidn del articulo 175 numeral 4 del C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de pension de invalidez. En caso positivo se
aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia,
cddigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprgbante original, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar la consecuencia legaf prevista en el articulo 178 del CP.A.C.A.

Elabora: CCO

CIRCUITO DE 8GGOTA
SECCION SEGUNDA

J

1
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifida a las partes |a providencia anterior. hoy 18
DE QCTUBRE DE 2018 a fas 8:00 a.m.. de conformidad con el articule 201 del CP.ACA.

JUZGAD; VEINTID ADM'LNISTRAT O DE LA ORALIDAD DEL

C SECRETARA T

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al {a) Sr. (a} Procurador (a) { ) Judictal. ia providencia
anterior.

SECRETARIA PROCURADOR{A).




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180040900
Demandante: JORGE ISAAC MONROY BENITEZ
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia: PRIMA ESPECIAL 30%

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

lgualmente, analizada la demanda presentada por el doctor JACKSON IGNACIO CASTELLANOS
AMAYA, identificado con cédula No. 79.693.468 y tarjeta profesional 100.420 del C. S. de la J., quien
acta en nombre y representacion de JORGE ISAAC MONROY BENITEZ, identificado con cédula No.
17.323.459, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines de! poder
conferido, visible a folio 1, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También
se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 29).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 29 y 29vto).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 29vto-30vto).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 30vto-33).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fl. 33vto).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, ajustada por el despacho a los 50 SMLMV, asciende a
la suma de $ 39.062.100 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de
acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.CA.

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P. A.CA. (fls. 4-8).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al FISCAL GENERAL DE LA NACION, o a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y
sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 de! C.P.A.C.A.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar |a reliquidacion de las prestaciones con la inclusion de la prima
especial del 30% con caracter salarial. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Oficiar a la Seccion de Talento Humano Subdireccion Seccional de Apoyo a ta Gestion Bogota, con
el fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue
certificacion de salarios percibidos del afio 1992 a la fecha, por Jorge Isaac Monroy Benitez,
identificado con cédula No. 17.323.459.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.




Elaboro CCO

Proceso N.R.D. 11001333502220180040900
Demandante: Jorge Isaac Monroy Benitez

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO sg_notifica a las partes la providencia anterior. hoy 18
DE OCTUBRE DE 2018 alas 8:00 am.. dg.conygrmidad con el articulo 201 de! CP ACA

SECRETARIA

JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogota. hoy . . ___ _ notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) () Judicial. la providencia
anteriar

SECRETARA PROCURADOR (A).
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17} de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180038000

Demandante: ALBERTO PENA PENA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION y DESCUENTOS POR SALUD SOBRE
MESADAS ADICIONALES

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del CP.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Igualmente, analizada la demanda presentada por la doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO,
identificada con cédula No. 1.032.363.499 y tarjeta profesional 230.581 del C. S. de la J., quien actla
en nombre y representacion de ALBERTO PENA PENA, identificado con cédula No. 12.222.818, se
le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folio 1, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 23).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.CA. (fls. 23 y 24).

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 24 y 25).

4°, Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 25-31).

5°. Que se encuentra |a peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 31).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 7.544.737 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA (fls. 31y 32).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del CP.A.CA. (fls. 10y 11). :

En consecuencia se dispone:i

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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Proceso N.R.D. 11001333502220180038000
Demandante: Alberto Pefia Pefia
Pag. 2

2.- Notifiquese personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL vy af
PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quienes hagan sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndoles entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.ACA.

4.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CP.ACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7 .- Se pone de presente al apoderado y/o representante de las entidades demandadas que deberan
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los
antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la
CPACA.

8.- Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar |a reliquidacion de las prestaciones con la reliquidacion de [a
pension con la inclusion de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicios y el
reintegro y suspension de los descuentos por salud a las mesadas adicionales. En caso positivo se
aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9 .- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar |a respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podré aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.




Elabord: CCO

Proceso N.R.D. 11001333502220180038000
Demandante; Aiberto Pefa Pefa

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior. hoy 18
DE_ OCTUBRE DE 2018 a las 8 00 a m.. de conformidad con et articulo 201 del CPACA

"SECRETARIA

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy _ __notifico al {a) Sr. {a) Procurador (a) ( ) Judictal. 1a providencia
anterior

SECRETARIA ~ PROCURADOR (A}

Pag. 3
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wr JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039100

Demandante: MYRIAM SEPULVEDA OTALORA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.CA. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AYOCA su conocimiento, y adicionalmente:

lgualmente, analizada la demanda presentada por el doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con cédula No. 10.268.011 v tarjeta profesional 66.637 del C. S. de la J., quien actlaen
nombre y representacion de MYRIAM SEPULVEDA OTALORA, identificada con cedula No.
35.313.653, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folios 1 y 2, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del CPACA.
Tambien se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (f1.15)

20 Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls. 12-14vto).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 15y 16).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.PACA. (fls. 16-18).

5° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.CA. (fls. 18-27).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fi. 27).

7° Que la estimacién razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 28.054.307 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA. (fls. 27 y 28).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del CP.ACA. (fls. 3y 4).

|



Proceso N.R.D. 11001333502220180038700
Demandante: José Luis Maestre Uribe
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En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.ACA.

2.- Notifiquese personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.C.A).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Puablico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

5- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los terminos establecidos en el articulo 199
del CP.ACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7 .- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numeral 4 de laC.P.A.CA.

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y 1as providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogoté, con el fin de que dentro de los cinco {05) dias
siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue certificacion de salarios percibidos en los afios
2017 y 2018, por José Luis Maestre Uribe, identificado con cédula No. 79.690.179.

11.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con




Proceso N.R.D. 11001333502220180038700
Demandante: José Luis Maestre Uribe
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el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Elaboro: CCO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DE OCTUBRE DE 2018 alas 800 a m.. de confdymyidad con el articulo 201 det CPA.CA

Paor anotacion en ESTADD ELECTRONICO se npfica a las partes |3 providencia anterior. hoy 18
7%

(4

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogota hoy . _notifico al (a) Sr. {a) Procurador (a) { ) Judicial. ka providencia
anterior

SECRETARW/ PROCURADOR (A,




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180039700

Demandante: ANA MILENA TRIANA MUR

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de |a referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

lqualmente, analizada la demanda presentada por la doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con cédula No. 1.030.633.678 y tarjeta profesional 277.098 del C. S. de la J., quien actua
en nombre y representacion de ANA MILENA TRIANA MUR, identificada con cédula No. 52.429.618,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido,
visible a folios 15 y 16, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacidn extrajudicial (fls. 25 y 26).

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.CA. (fls. 1y 2).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como Io establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 2-4).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentrah ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.CA. (fls. 4-12).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 13).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 1.182.208 M/cte, por o que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.PACA. (fl.13).

8°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del CP.A.CA. (fls. 17-19).

n)r[ LAV mMNAL A h/“‘\(‘(A\f\A!\A‘c\'m)aQ @Q {/q Qb (::"-3'\"\! ’T‘Y'IYL . (‘(m



Proceso N.R.D. 11001 333502220180039760
Demandante: Ana Milena Triana Mur
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En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

2.- Notifiquese personalmente este proveido a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA)).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P A.CA.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Piblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7 .- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numeral 4 de laC.P.ACA.

9.- La entidad accionada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para para solicitar la sancion moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos de! proceso, el estado actual y [as providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota, con el fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue certificacion de salarios percibidos en los afios
2011y 2012, por Ana Milena Triana Mur, identificada con cédula No. 52.429.618.

11 .- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del termino
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice |a referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con




Proceso N.R.D. 11001333502220180039700
Demandante: Ana Milena Triana Mur
Pag. 3

el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P A.CA.

NOTIFIfUESE # CUMPLASE

Elaboro CCO

JUZICADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes |a providencia anterior hoy 18

DE OCTUBRE DE 2018 alas 8:00 a.m.. de;@iad con el articulo 201 del C.P.ACA
7

T SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy
anterior.

_notifico al {a) Sr. (a) Procurador {a) { ) Judicial. la providencia

_ PROCURADOR{A). ' B
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDIC!AL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180042200
Demandante: GUMERCINDO MOSQUERA PALACIOS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10268011 y T.P. 66637 del C.S de la J., quien actua en nombre
y representacion de GUMERCINDO MOSQUERA PALACIOS, identificado con C.C. 11.788.295,
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folios 1 a 3 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160
del C.P.A.C.A. También se constata:

19 Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.PACA (fl.10).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.C.A. (fl. 10-11).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fl. 11).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 12-17).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que la demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fl. 18).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $13.171.379 M/cte, por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155 det CP.A.CA (fl. 18-22).

7°. Que los actos administrativos demandados, se encuentra individualizado, de conformidad con
el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. {fl. 4-6).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a

quien haga sus veces, para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de |a copia de
la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
199 del CP.ACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado ylo representante de la parte demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente y
los antecedentes administrativos de los actos demandados, que debera solicitarlos al ente
territorial respectivo, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A,

8 - La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de la pension. En caso positivo, se aportara
los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de ta C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora
dentro del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de
Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacién
y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE Y £UMPKASE,

Elabord: JC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 18 de OCTUBRE de 2018 a las 8:00 am.. de
conformidad con el articulo 201 del C.P A.C A

AN
SESHETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (@) Procurador {a) { )
Judicial. la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOCR (A).
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: C.E. 11001333502220180034200
Demandante: JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: APROBACION CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion de la Conciliacion Prejudicial celebrada ante la
Procuraduria Ciento Noventa y Dos (192) Judicial | para Asuntos Administrativos con la
correspondiente Acta de Audiencia de Conciliacion adiada el diecisiete (17) de agosto de dos mil
dieciocho (2018).

ANTECEDENTES

JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA insta a la entidad convocada con la finalidad de que se
proceda adetantar el tramite contemplado en acto administrativo que resuelve la peticion del reajuste
de su asignacion de retiro, de conformidad con el IPC, desde 1997 a 2004; por lo que, a través de
apoderado judicial formuld ante la Procuraduria General Delegada ante lo Contencioso
Administrativo, solicitud de audiencia de conciliacion prejudicial, la cual correspondié a la
Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos Administrativos.

ACUERDO CONCILIATORIO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991, para las conciliaciones prejudiciales, se llevé
cabo Audiencia de Conciliacion, presidida por el sefior Procurador Ciento Noventa y Dos (192)
Judicial | para Asuntos Administrativos, a la cual concurrieron el doctor JOSE MANUEL GARCIA
MARTINEZ, en calidad de apoderado del convocante y la doctora CRISTINA MORENO LEON en
calidad de apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-

Escuchadas las partes se llego al siguiente acuerdo de conciliacién:

“...Por lo tanto, se reajustara su Asignacion mensual de retiro, a partir del 1 de enero
de 1997, en los afios que estuvieron por debajo del IPC y para el efecto de acuerdo al
grado del AG (R) PINILLA POVEDA, le corresponden los afios 1997, 1999 y 2002.

En cuanto a la prescripcion cuatrienal contenida en el Decreto 1213 de 19990 se le
pagara a partir del 4 de mayo de 2014 en razén a la solicitud de reajuste de IPC fue
radicada el 4 de mayo de 2018.

Se reconoce la totalidad del capital como derecho esencial, se concilia el 75% de
indexacion y se pagaré dentro de los 6 meses siguiente, tiempo en el cual no habra
lugar al pago de intereses, este plazo empezaré a contar una vez el interesado
presente solicitud de pago ante a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-, acompafiada de los documentos legales de la Policia Nacional,
acompariada de los documentos legales y pertinentes, incluido el auto de aprobacién
def presente acuerdo emitido por el juzgado respectivo. Igualmente, se reajustara la
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prestacion en la respectiva némina a partid del dia siguiente de la fecha de la
celebracion de la audiencia de conciliacion a la que se anexara la propuesta de
fiquidacion.

(...) Por su parte el convocante manifiesta que como quiera que la entidad demandada
presenta formula de conciliacion y que esta se ajusta a los intereses de mi cliente,
acepto la propuesta toda vez que cumple los parametros sefialados por el Consejo de
Estado cuando la propuesta supera el 70% de la etapa prejudicial y en ese sentido no
vulnera los derechos que le asisten al convocante.

CONSIDERACIONES:
1. Regulacion sobre la materia objeto de conciliacion.

De conformidad con la Ley 4% de 1992, y la sentencia de la Corte Constitucional C-432 de mayo 06
de 2004, Magistrado ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil, los miembros de la Fuerza Pablica, gozan de
un régimen especial, por lo que en principio, a luces del articulo 279 de la Ley 100 de 1993, el
Sistema General de Seguridad Social no le es aplicable. No obstante, dicho articulo fue adicionado
por la Ley 238 de 1995, en el sentido de indicar que, las excepciones alli consagradas no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de
1993.

La Corte Constitucional en sentencia C-387 de 1994, declaré exequible el incremento pensional con
base en el IPC con las precisiones alli realizadas para las pensiones cuyo monto mensual sea igual
al salario minimo.

Sin embargo, este beneficio fue extendido a los retirados de la Fuerza Publica y aunque inicialmente
en sentencia C-941 de octubre 15 de 2003, la Corte Constitucional habia sefialado que la
asignacion de retiro no puede asimilarse a las pensiones dada sus especiales caracteristicas,
posteriormente, mediante sentencia C-432 de mayo 06 de 2004, cambio el criterio para sefialar que
la asignacion de retiro es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejez
dada su naturaleza prestacional.

Es de advertir, que el régimen especial consagrado para el Nivel Ejecutivo en el Decreto 1091 de
1995, dispuso la oscilacion como mecanismos para reajustar las asignaciones de retiro y pensiones
(Articulo 56) sin embargo, luego de la expedicion de la Ley 238 de 1995, cuando se demuestra que
dichos reajustes consagrados en la norma especial, ratificados en la Ley 4 de 1992, son menos
favorables que los establecidos para el reajuste de las pensiones ordinarias efectuadas segin el
IPC, en virtud del principio de favorabilidad, la asignacion de retiro debe reajustarse con base en el
IPC, como lo sefiald el Consejo de Estado en la sentencia de mayo 17 de 2007, con ponencia del
Dr. Jaime Moreno Garcia.

El mentado reajuste opera durante el tiempo posterior a la expedicion de la Ley 238 de 1995 y hasta
el 31 de diciembre de 2004, fecha de la expedicion del Decreto 4433 de 2004, el cual corrige el
desequilibrio en el reajuste anual de las asignaciones de los oficiales y suboficiales en actividad y
adelante prohibe acogerse a las normas que regulen ajustes para la Administracion Publica, a
menos que asi lo regule expresamente la ley.

Adicionalmente, la orientacion del H. Consejo de Estado en retirada jurisprudencia es que
contabilizado dicho reajuste sobre la base de asignacion, durante este periodo, debe tener
incidencia en las mesadas futuras.

De otra parte, resulta necesario determinar que por regla general, las pensiones y asignaciones de
retiro son imprescriptibles por cuanto el derecho se reconoce a titulo vitalicio, sin embargo, opera la
prescripcion respecto a las mesadas pensionales o -reliquidacion de las mismas, que no se
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hubiesen solicitado dentro de los cuatro (4) afios anteriores al momento en gue se presente la
reclamacion del derecho, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 60 dei Decreto 1091 de
1995.

2. Supuestos facticos demostrados.

Para efectos de la mision encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, el cual se adiciond con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir
sobre la aprobacion del acta de conciliacion extrajudicial referida, previo el analisis de ta prueba
documental aportada:

1.-} Solicitud de Conciliacién Prejudicial entre JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA y la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- (fls. 1-8).

2.-) Derecho de peticion recibido en la Policia Nacional el 3 de mayo de 2018, mediante el cual
solicita la reliquidacion y reajuste de la asignacion de retiro en aplicacién al indice de precios al
consumidor junto con el pago intereses legales e indexacion de valores desde el afio 1997 a 2004
(fls. 18-20).

3.-) El Oficio No. E-01524-201808685 del 15 de mayo de 2018, suscrito por la Jefe de la Oficina
Juridica, mediante el cual insta al peticionario a presentar solicitud de conciliacion en la
Procuraduria General de la Republica. {fls. 10-11).

4.-) La Resolucion No. 0688 del 29 de febrero de 1996, mediante la cual ordena el reconocimiento
de una asignacion de retiro de JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA, equivalente al 74% del sueldo
basico de actividad a partir del 29 de febrero de 1996. (fls. 12-13).

3. Requisitos para la aprobacion de los acuerdos conciliatorios.

Sometida a reparto la anterior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que
la peticion de conciliacion se radicd el 23 de agosto de 2018 y que es viable acudir ante esta
jurisdiccion para dirimir el conflicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa
sobre una prestacion periédica.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacion es “‘un mecanismo de
resolucion de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucion
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador”. Ahora
bien, como su nombre lo indica la conciliacidn extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podra ser adelantada ante los
Agentes del Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccién de conformidad con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001.

Siguiendo las disposiciones que rigen la materia, y teniendo en cuenta la orientacion de la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado, para proceder a la aprobacion de un acuerdo conciliatorio
prejudicial, se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos:

a.-) La accion no debe estar caducada (art. 61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 Ley 446 de
1998)

b.-) El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos economicos disponibles por las
partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

c.-) Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad para
conciliar.
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d.-) El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y no
resultar lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A Ley 23 de 1991 y art. 73 ley 446 de 1998).

En ese orden de ideas, pasa el Despacho a verificar el cumplimiento o no de los requisitos que
vienen de indicarse, de conformidad con los hechos demostrados en el expediente que soportan el
acuerdo conciliatorio objeto de anélisis.

3.1. Caducidad

El articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establecio la oportunidad para presentar la demanda referente a los diferentes medios de control
regulados en dicho estatuto, y sefiald que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo
cuando “Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas’.

Conforme a dicho precepto, el sefior JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA, se encuentra facultado
para interponer —en cualquier momento- la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
contra el Oficio No. E-01524-201808685 del 15 de mayo de 2018, mediante el cual la entidad
accionada, le nego el reajuste de su asignacion de retiro con el IPC, es decir, que el medio de
control no se encuentra caducado, y en consecuencia, la primera exigencia se encuentra superada.

3.2. Derechos conciliables

En lo atinente a los asuntos susceptibles de conciliacion, el articulo 70 de la ley 446 de 1998,
establecio:

“Asuntos susceptibles de conciliacién. El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, quedara
asi:

"Articulo 59. Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial,
las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y contenido econdmico
de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo”. {...)".

De la lectura del acta aflegada, se establece con claridad que el acuerdo conciliatorio versa sobre el
reconocimiento, liquidacion y pago del reajuste con el IPC de la asignacion de retiro a JOSE
SIGIFREDO PINILLA POVEDA, controversia que claramente es de caracter particular, por discutir
un derecho de contenido econémico en cabeza del titular de la prestacion, y que eventualmente
podria ventilarse en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Por lo anterior, se concluye que el derecho objeto del acuerdo sometido a aprobacion, es
susceptible de conciliacion y por ende, se cumple el segundo de los requisitos exigidos por la ley.

3.3. Representacién de las partes que suscriben el acuerdo conciliatorio.

En el expediente reposa el poder especial, amplio y suficiente otorgado por JOSE SIGIFREDO
PINILLA POVEDA, al doctor JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ, titular de la tarjeta profesional
No. 234858 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que agencie sus derechos de la
convocante al tramite de la conciliacion prejudicial para el reconocimiento del reajuste y pago del
incremento de su mesada de retiro con base en el 1PC (fl. 9).
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Asi mismo, se advierte que a folio 28 del expediente obra poder amplio y suficiente conferido por |a
doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ, en calidad de Jefe de la Oficina Juridica de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, a favor de la doctora
CRISTINA MORENO LEON, portadora de |a tarjeta profesional No. 52.184.070 del C. S. dela J,,
en donde faculta al profesional del derecho para representar a la entidad en la conciliacion
extrajudicial convocada por el aqui accionante y suscribir acuerdo conciliatorio en los términos del
acta respectiva.

Conforme a lo anterior, en el expediente se encuentran identificadas las partes y acreditados sus
representantes, quienes se encuentra debidamente facultados para conciliar.

3.4. El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la
ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico.

De conformidad con el marco juridico antes sefialado, y en consideracion a los medios de prueba
aportados al expediente, el Despacho concluye que a JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA, le
asiste el derecho conciliado, por cuanto se le reconocié la asignacion de retiro mediante Resolucion
No. 0688 del 29 de febrero de 1996. Asi las cosas, la prestacion que durante los afios 1997, 1999 y
2002 fue incrementada con fundamento en el principio de oscilacién y de conformidad con los
decretos anuales expedidos por el Gobierno Nacional, que durante algunas de estas vigencias
dispusieron un incremento anual que resulta inferior al indice de precios al consumidor, como se
evidencia en la siguiente tabla:

Anos Incremento salarial IPC Diferencia
1997 18.87 21.63 9.997
1999 1491 16.70 22.849
2002 6.00 7.65 40.745

Por consiguiente, el convocante le asiste derecho a que su asignacién de retiro sea reajustada con
el IPC para los afios 1997, 1999 y 2002 en que se presenta diferencia que lo favorece frente al
incremento ordenado por el Gobierno Nacional.

En razdn al anterior reajuste, se incrementa la base prestacional que debe tomar la entidad
accionada para fa liquidacién de las mesadas futuras, tal y como se liquidd en el cuadro que se
anex¢ al acuerdo conciliatorio, de conformidad con la orientacién impartida por el H. Consejo de
Estado.

Frente al pago de las diferencias que resuiten a favor del convocante, por el incremento del valor de
las mesadas futuras, opero el fenomeno prescriptivo, razén por la cual inicamente procede el pago
de las diferencias causadas a partir del 4 de mayo de 2014, en consideracion a que la solicitud se
elevo el 4 de mayo de 2018, tal y como quedo pignteado en el acuerdo conciliatorio suscrito por las
partes.

Ademas de ios aspectos atras analizados, el Juzgado encuentra que el Acta de la referida
Conciliacion, ptasma de manera completa, cada uno de los términos en que ésta se realizo, e indica
claramente cuales son los extremos sujetos a la obligacion, las sumas de dinero, su concepto y el
término dentro del cual cancelara dichos valores, dando asi cumplimiento a las exigencias
establecidas en el art. 34 de la Ley 23 de 1991, en cuanto al acta de conciliacion se refiere.

lgualmente, se encuentra demostrado que el Acuerdo Conciliatorio se fundd en un objeto y causa
licitos, sin vicios en el consentimiento de las partes conciliantes, y sin que se lesionen los intereses
del Estado, o afecte el patrimonio econémico del Erario, en lo que fue materia de conciliacion, pues
se frata de los derechos laborales de que son titulares los funcionarios pablicos, para lo cual debe
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existir una destinacion presupuestal, maxime si previamente se encontraban reconocidos por |a
misma Entidad nominadora.

En conclusion, el Despacho considera que la formula de arreglo planteada por la entidad accionada
y aceptada por la parte actora, cumple las exigencias previstas en la ley, por lo tanto conforme a lo
previsto en el Articulo 73 de la Ley 446 de 1998 que modificod el Articulo 65A de la Ley 23 de 1991,
aprobara el Acta de Conciliacion Prejudicial suscrita el dia diecisiete (17) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), el sefior JOSE SIGIFREDO PINILLA POVEDA y la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, a través de sus apoderados debidamente
acreditados, y ante el sefior Procurador Ciento Noventa y Dos (192) Judicial | en Asuntos
Administrativos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: APROBAR EL ACUERDO CONCILIATORIO contenido en el acta de conciliacion
extrajudicial calendada el diecisiete (17) de agosto de dos mil dieciocho (2018), suscrita entre JOSE
SIGIFREDO PINILLA POVEDA, identificado con C.C. 19.287.783 y la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, con la anuencia del sefior procurador Ciento
Noventa y Dos (1921) Judicial | en Asuntos Administrativos, de conformidad con las consideraciones
vertidas en la presente providencia.

Segundo: Comuniquese la anterior decision a las partes que suscribieron el Acta de Conciliacion
aprobada.

Tercero: Cumplido lo anterior ARCHIVENSE las presentes diligencias, previas las desanotaciones a
que haya lugar.

Cuarto: Expidase a costa del interesado COPIA AUTENTICA QUE PRESTE MERITO EJECUTIVO,
con fecha de ejecutoria y certificacion de pergbneria juridica de la apoderado de la parte actora, de
conformidad con el articulo 114 numeral se? ndo dgl C.GP.

E.

Elaboro. CCO JUZGADO VEINTIDOS AMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
T CIRCLITO DE BOGOTA
7 SECLION SEGUNDA
Por anotacion en estado electgpnico se notifico a las parles 1a providencia
anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 800 am. de conformidad
conel At 201 CPACA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-81 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: A.C. 11001333502220180041300
Demandante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Demandado: TAMARA SIOMAR RINCKOAR REYES
Controversia: RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO

MOMENTO PROCESAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion de la Conciliacién Prejudicial celebrada ante la
Procurador Ochenta y Siete (87) Judicial | para Asuntos Administrativos de la ciudad de Bogota, con
la correspondiente Acta de Audiencia de Conciliacion del 01 de octubre de 2018.

SOLICITUD DE CONCILIACION

La Superintendencia de industria y Comercio insta a la sefiora TAMARA SIOMAR RINCKOAR
REYES identificada con cédula No. 51.984.935, convocada a fin de reconocer, reliquidar y pagar los
conceptos de PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y VIATICOS con la
inclusion de la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO; por lo que, a través de apoderado judicial la
entidad accionante formuld ante la Procuraduria General Delegada ante lo Contencioso
Administrativo, solicitud de audiencia de conciliacién prejudicial, la cual correspondié a la
Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial en Asuntos Administrativos de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Para efectos de la misiobn encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, el cual se adiciond con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir

. sobre la aprobacion del acta de conciliacidén extrajudicial referida, previo el analisis de la prueba
documental aportada:

1.-} Solicitud de Conciliacion Prejudicial (fls. 1-6).
2.-) Formula Conciliatoria (fl. 7).

Sometida a reparto la anterior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que la
peticion de conciliacion se radico el 10 de agosto de 2018 y que es viable acudir ante esta
jurisdiccion para dirimir el conflicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa
sobre una prestacion periodica.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacion es “un mecanismo de
resolucion de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucion
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador’. Ahora
bien, como su nombre lo indica la conciliacidn extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa sélo podra ser adelantada ante 10s
Agentes del Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccion de conformidad con el articulo 23 de la
Ley 640 de 2001.
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CASO CONCRETO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991 para las conciliaciones prejudiciales, se sefald
fecha y hora para la Audiencia de Conciliacion, en la que se hicieron presentes los siguientes
doctores:

BRIAN JAVIER ALFONSO HERRERA, sustituyo poder a la doctora YESICA STEFANNY
CONTRERAS en calidad de apoderada de la entidad convocante y 1a doctora JOHANNA ANDREA
ROVIRA QUINTERO apoderada de TAMARA SIOMAR RINCKOAR REYES, audiencia presidida
por la sefiora Procurador Ochenta y Siete (87) Judicial | en Asuntos Administrativos, doctor ALVARO
PINILLA GALVIS..

Escuchadas las partes se llego al siguiente acuerdo de conciliacion:

“En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a las partes para que
expongan sucintamente sus posiciones, en virtud de lo cual la parte convocante manifiesta:

PRETENSIONES: La parte convocante, mediante solicitud presentada ante la Procuraduria
General de la Nacion el dia 10 de agosto de 2018 pretende que la parte convocada:

Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la Nacion, que con
el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad
por los hechos que se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia de
Conciliacion, la CONVOCANTE y la CONVOCADA celebren acuerdo conciliatorio sobre la re
liquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991
expedido porla Junta Directiva de la extinta Corporanonimas, a saber. PRIMA POR
DEPENDIENTES, segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORROQ, factor salarial que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total sefialado en las
liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/0 EX FECHA DE LIQUIDACION-PERIODO
FUNCIONARIO PUBLICO QUE COMPRENDE-MONTO TOTAL
) POR CONCILIAR
TAMARA SIOMAR RINCKOAR 18/08/2014 AL 18/08/2017
REYES  $3.716.057

- JURAMENTO: En este estado de la diligencia fa apoderada de la parte
convocante, en cumplimiento de lo dispuesto en el literal i) del articulo 6° del Decreto 1716
de 2009, en concordancia con lo establecido en el literal i) del articulo 2.2.4.3.1.1.6 del
Decreto 1069 de 2015, manifiesta bajo la gravedad del juramento que la parte que
representa no ha presentado demandas ni solicitudes de conciliacion sobre los mismos
aspectos materia de controversia dentro de éste tramite extrajudicial.

- DECISION DEL COMITE DE CONCILIACION. Acto seguido se le concede el uso de la
palabra a la apoderada de fa parte convocante, con el fin de que se sirva indicar la
decision tomada por el Comité de Conciliacion de la Entidad que representa, en relacion
con la solicitud incoada, quien manifesto:

"PRIMERO: Que en la reunion del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de
Industria y Comercio llevada a cabo el pasado 16 de mayo de 2018, se efectuo el estudio y
adopto una decision, respecto a la solicitud No. 17-307521 que se va a
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presentar ante la PROCURADURIA Il JUDICIAL DELEGADA ANTE LOS JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C., solicitud donde la Superintendencia de Industria y

Comercio seré parte CONVOCANTE.

SEGUNDO: Que para el estudio y decision adoptada por el Comité, se analizaron los
siguientes:

Con el animo de llegar a un acuerdo conciliatorio en los casos que proceden, es importante
resaltar que los funcionarios y/o ex funcionarios que relacionaremos a continuacion,
presentaron ante esta Entidad, solicitud para la re liquidacion y pago de algunas prestaciones
sociales como lo son: PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo para ello en cuenta, el
porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.

FUNCIONARIO Y/O EX FECHA DE LIQUIDACION-PERIODO
FUNCIONARIO PUBLICO QUE COMPRENDE-MONTO TOTAL
POR CONCILIAR
TAMARA SIOMAR RINCKOAR 18/06/2014 AL 18/06/2017
REYES $3.716.057

Esta Entidad, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010y la
determinacion tomada por el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio en sesion del 3 de marzo de 2011, del 27 de noviembre de 2012 y del 22 de
septiembre de 2015, el, teniendo en cuenta los reiterados fallos en segunda instancia donde
Se ha condenado a la Entidad a pagar la reliquidacion de la Prima Actividad, Bonificacion por
Recreacion, viaticos y prima por dependientes, teniendo en cuenta paraello, la Reserva
Especial de Ahorro como parte del salario que devengan los funcionarios, decidié cambiar su
posicion frente a la posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o
demandantes cuando precisamente, lo pretendido sea la reliquidacion de la
mencionada prima.

TERCERO: Teniendo en cuenta los antecedentes anteriormente expuestos, e/ Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio en uso de sus facultades, adopta
fa siquiente:

DECISION:
3.1.- CONCILIAR la re liquidacion de las prestaciones sociales: PRIMA POR

DEPENDIENTES teniendo en cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRQ, lo
anterior, en los siquientes términos:”

Es competente este Despacho judicial para conocer de la aprobacion o improbacion del acuerdo al
que llegaron fas partes de conformidad con lo establecido en los articulos 23 y 24 de la Ley 640 de
2001, que disponen:

"ARTICULO 23. Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo. Las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sélo podran ser
adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion.

ARTICULO 24. Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes al de su celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer
de la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o improbacion. El
auto aprobatorio no sera consultable”.
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De igual manera, teniendo en cuenta que ésta se celebré ante la Procuraduria Ochenta y Sietg (87)
Judicial | para Asuntos Administrativos en la ciudad de Bogota, y como nos encontramos ante la
posible demanda que se tramitaria por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral de conocimiento de los Jueces Administrativos de Bogota —Seccion Segunda-, el
conocimiento radica en este Despacho.

PROBLEMA JURIDICO

Se circunscribe a determinar si debe o no el Despacho aprobar el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes en lo referido a que se cancele a la convocada, los reajustes generados al no
incluir la reserva especial del ahorro al momento de liquidar la prima de actividad, bonificacién por
recreacion y viaticos.

El Despacho improbara la conciliacidn en razén a que si bien el H. Consejo de Estado le ha
conferido a la Reserva Especial del Ahorro el caracter salarial, CORPOANONIMAS no tenia facultad
para crear prestaciones sociales ni para incorporarlas a la asignacion basica mensual, como pasa a
explicarse.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA TESIS

El articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que es funcion de! Congreso de la
Republica la expedicién de las Leyes marco o cuadro en la que sefala los objetivos y criterios a los
cuales debe sujetarse el gobierno para la fijacién del régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos.

Como desarrollo del citado articulo 150 de la Constitucion Politica, se expidio la Ley 4 de 1992, ley
marco que sefiala las normas objetivos y criterios que con especial cuidado debe observar el
Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos.

ARTICULO 1. El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

a) Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico;...”

Es preciso aclarar que las escalas de remuneracion comprenden la distribucion jerarquizada de los
empleos del sector oficial que se cumple mediante una clasificacion técnica, racional y objetiva, de
manera tal que los cargos del mismo nivel y categoria se retribuyan con la misma remuneracion.

De manera que, resultaria contrario a la Constitucion y a la Ley que una entidad distinta al Congreso
de la Republica o el Gobierno Nacional se arrogue competencias para modificar el régimen salarial
y/o prestacional a favor de sus servidores.

La denominada “Reserva Especial del Ahorro’, fue creada por la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS mediante Acuerdo No. 040 del 13 de
noviembre de 1991 articulo 58. Entidad que se encargaba del reconocimiento y pago de
prestaciones sociales, economicas y médico asistenciales para los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.

Lo que significa que la Junta Directiva de Corpoanénimas al expedir el citado Acuerdo cred factores
salariales no establecidos por e! legislador ni por e! Presidente de la Republica, por lo cual rebasé
sus competencias, desconociendo disposiciones constitucionales, al invadir la Orbita de
competencias, radicadas en el Congreso como legislador ordinario y en el Gobiemo Nacional en
gjercicio de facultades reglamentarias.

Ahora bien, el Gobierno Nacional mediante Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, dispuso la
supresion de CORPOANONIMAS, sefialando que los beneficios economicos de las prestaciones
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sociales de los empleados de las Superintendencias afiliadas quedaron a cargo de cada
Superintendencia, es decir, que con la extincion de la entidad se dejo a salvo los beneficios

reconocidos a los empleados.

El H. Consejo de Estado puso de presente la distincion precisa entre los conceptos de salario,
sueldo y asignacion basica en el que se indico que el sueldo, es una nocidn restringida que coincide
con la asignacion basica fijada por la Ley para los diversos cargos de la administracion publica,
mientras que el salario es una nocion amplia que comprende todas las sumas que habitual y
periodicamente recibe el empleado como retribucion por sus servicios y la asignacion basica
correspondiente a cada empleo, segun el articulo 13 del Decreto 1042 de 1978, esta determinada
por sus funciones y responsabilidades, asi como por los requisitos de conocimientos y experiencia
requeridos para su ejercicio, segun la denominacion y el grado establecidos en la nomenclatura y la
escala del respectivo nivel.

De conformidad con la anterior lectura, y aterrizando al asunto sub-examine, resultaria apartado a
derecho que la Reserva Especial del Ahorro se pueda entender como parte integral de la asignacion
basica, dado que esta Ultima esta fijada por la Ley para los diferentes cargos de la administracion
pUblica, y por tanto, para el Despacho sin dubitacion dicha Reserva Especial del Ahorro, tiene el
alcance de factor salarial y no como parte integral de la asignacion basica.

Una interpretacion distinta implica que todos los factores salariales que el trabajador perciba durante
el mes deben incorporarse a la asignacion basica, bajo el entendido que es contraprestacion directa
al servicio prestado.

El Despacho desconoce, los reiterados pronunciamientos det H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca —Seccion Segunda-(Subsecciones B, C y D) en los que en procesos ordinarios se
afirma que la Reserva Especial del Ahorro hace parte integral de la asignacion basica. Sin embargo,
este Despacho comparte el razonamiento de la Subseccion A de ese mismo Tribunal que sostiene el
criterio:

“Concluye la Sala que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS, no tenia la facultad legal
para crear la denominada ‘Reserva Espacial del Ahorro” y que si bien el H. Consejo de
Estado le ha conferido el caracter salarial a dicha reserva, no puede aquello confundirse con
que se haya incorparado a la asignacion bésica, la cual es fijada por la ley.

Ademas el Acuerdo 040 de 1991, sefiala que para efectos de liquidar fa Prima de Actividad,
se debe tonsiderer 15 dias de sueldo basico mensual, es decir, la liquidacion de tal
prestacion incluye solamente la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

En igual sentido debe entenderse la bonificacién por recreacion la cual equivale a dos dias
de la asignacion basica mensual, sin que haga alusion a que para liquidarse deba
contemplarse otro factor.

Reitera el Tribunal que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS cre6 unas prestaciones
sin tener competencia y desconociendo disposiciones constitucionales, ya que desde la
Constitucion Nacional de 1886, solo el legislador ordinario, esto es, el Congreso de la
Republica, tenia la atribucion de determinar el régimen salarial y prestacional de los
empleados.

Teniendo en cuenta que la Reserva Especial del Ahorro sélo podia ser concedida
privativamente por el Congreso de la Republica en su condicion de legislador ordinario, 0 por
el Presidente de la Republica en el ejercicio de facultades extraordinarias, lo cual no ocurrio
en el caso sub-examine; no existe lugar a ordenar su inclusion para la reliquidacion de
prestaciones sociales’”.

Como se observa el tema no ha sido objeto de unificacion jurisprudencial, y si bien el Juez ante
casos nuevos y analogos por sus hechos y circunstancias debe seguir las decisiones adoptadas por
el superior jerarquico, al no ser pacifico el tema debatido en las diferentes Subsecciones del
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Tribunal, este Despacho acoge el criterio que considera méas acorde a los lineamientos legales y
constitucionales.

En suma la denominada “Reserva Especial del Ahorro”, solo podia ser otorgada por el Congreso por
ley o por el Presidente de ta Republica por decreto reglamentario y por ende, al haberse excedido en
sus competencias la Junta Directiva de CORPORANONIMAS: asi mismo dicha reserva tiene
caracter salarial, que no puede confundirse con su incorporacién a la asignacion basica, razén por la
cual no es posible ordenar su inclusion para la reliquidacion de prestaciones sociales y por tal razén
no resulta viable aprobar el acuerdo al que llegaron las partes, por encontrarlo violatorio de la Ley y
la Constitucion Politica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo def Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccidon Segunda,

RESUELVE

Primero: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el dia 1 DE OCTUBRE 2018,
entre la convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la sefiora TAMARA
SIOMAR RINCKOAR REYES, identificada con cédula No. 51.984.935 celebrado ante la
Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota; por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: DEVOLVER los anexos a las partes interesadas, sin necesidad de desglose.

Tercero: En firme esta providencia, ARCHIVAR |a presente gctuacion con las constancias de rigor.

JUZGAHPO VEINTID@S ADRINISTRATIYO DE ORALIDAD DEL
RCUIFO DE BOGPTA
SECQION SEGUNDPA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 am. de conformidad con el
arhiculo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180036800

Demandante: MARIA ISABEL BERNAL DE SILVA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA

Controversia: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE PARTIDAS DECRETO 1214 DE 1990

Atendiendo al recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la parte actora la doctora
Kelly Andrea Eslava Montes, en la que indica que debe ser modificado el auto det 18 de septiembre
de 2018, numeral octavo, en el sentido de oficiar al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR para gque allegue certificacion de la sefiora Maria
Isabel Bernal de Silva, identificada con la cédula de ciudadania no. 41.663.736, en la que conste los
ultimos haberes percibidos y computables como prestacion social a partir det 1 de diciembre de 2000,
asi mismo, hoja de vida y expediente administrativo de la aqui demandante y no al Ministerio de
Defensa Policia Nacional.

Sobre el particular, es pertinente sefialar, que de acuerdo a lo manifestado por |a referida abogada
este Despacho, dispone aclarar el auto 18 de septiembre de los corrientes, que admitié la demanda y
en consecuencia, ordena requerir al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD MILITAR para que arrime certificacion de la sefiora Maria Isabel Bernal de Silva,
identificada con la cédula de ciudadania no. 41.663.736, en la que conste los Uitimos haberes
percibidos y computables como prestacion social a partir del 1 de diciembre de 2000, asi mismo, hoja
de vida y expediente administrativo de la aqui demandante.

Aunado a lo anterior, en aras de realizar el tramite pertinente se revocara el numeral segundo del auto
del 18 de septiembre del afio en curso y en consecuencia, se ordenara notificar personalmente este
proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL y al DIRECTOR GENERAL DE SANIDAD MILITAR,
0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de
la demanda y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del CP.ACA,
modificado por el Art. 612 del Codigo General del Proceso).

Acorde a lo anotado, una vez ejecutoriado ésta decision, por secretaria dar cumplimiento inmediato a
las ordenes impartidas en esta providencia cuya incolumidad se mantiene en los numerales
1,3,4,5,6,79y10.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:

Primero: ACLARAR el numeral octavo de la providencia del 18 de septiembre de 2018 y en su defecto
ordena requerir al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR para que allegue certificacion indicada de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.
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Sequndo: REVOCAR el numeral segundo del auto de fecha 18 de septiembre de 2018, y en su lugar
tener como demandadas al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y a la DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD MILITAR, de conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del CPACA,
modificado por el Art. 612 del Cédigo General del Proceso.

Tercero: Ejecutoriada ésta decision, por secretaria DAR cumplimiento inmediato a las ordenes
impartidas en la providencia cuya incolumidad se mantiene en los numerales 1,3,4,5,6,7,9y 10.
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[ szero VEINTIDOY ADMINISJRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00
am. de conformidad con el articulo 207 del CPACA

SECRETARIA

ELABORQ: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180021200

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Demandado: LUZ MARINA MUNOZ DAMIAN

Controversia: REVOCAR PENSION DE VEJEZ

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida por este Despacho mediante auto del 13 de junio de 2018 en
contra de LUZ MARINA MUNOZ DAMIAN, sin advertir que igualmente se debe vincular en calidad
de demandada al UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-: en consecuencia, se dispone:

En consecuencia, el Despacho dispone:

1.
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Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR DE PENSIONES DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA
FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, 0 a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, conforme
alos articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

Para los efectos del Articulo 172 de la C.P.ACA., se correra traslado al demandado, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la aqui notificada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, en atencion def articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A.

La demandada aqui notificada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales
diferentes a este medio de control para solicitando revocar la pension de vejez. En caso positivo
se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las
hubiere.

Notifiquese personalmente este proveido/al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 yfarticulo 199 del C.P.A.C.A.

o .
NOTIFIQUESE Y CUMBLASE,
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Elabore: DCS

Praceso: N.R.D. 11001333502220180021200
Demandante: Administradora Colombiana De Pensiones

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes Ia providencia anterior
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018. a las 8:00 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota. hoy ___ . notifico al {a) Sr. {a) Procurador (8) { ) Judicial. la
providencia anterior.
SECRETARIA 'PROCURADOR (&)

B

Pag. 2
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220180039900

Accionante: JULIO ANDRES BEJARANO CARDENAS

Accionado: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR y COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-

Controversia: DEBIDO PROCESO Y OTROS

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, la IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso el Ministerio del Interior, en contra de la SENTENCIA, proferida por
este Despacho el dia 08DE OCTUBRE DE 2018, dentro del expediente de la referencia.

Por Secretaria remitase oportunamente, el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GRIGINAL FIRMADD |

LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacton en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes |a providencia
anterior, hoy 18 DE OCTUBRE DE alas 8:.00 a.m

Etaboré. CCO
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.C. 11001333502220180037000.

Accionante: COOPERATIVA DE TRASNPORTE RADIO TAXI LTDA. ‘

Accionado: DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE MOVILIDAD.

Controversia: APLICACION ARTICULO 75 DE LA LEY 79 DE 1988.

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, la IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el dia 05 DE OCTUBRE DE 2018, dentro del expediente de la referencia.

Por Secretaria remitase oportunamente, el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OQ1alNAL FIMADD

LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

" JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE, 4 las 8:00 am

Por anolacion en ESTADO ELECTROMIEQ notificod a las partes la prowdencia
2
Elaboro CCO @
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.G. 25000231500020060150100

Accionante: BEATRIZ ZULUAGA MORALES Y OTROS , ‘

Accionado: DISTRITO CAPITAL-ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA-ALCALDIA
LOCAL DE FONTIBON Y OTROS

Controversia: DANOS Y PERJUICIOS EN LAS CASAS DE LA URBANIZACION LA
ESTANCIA CAMINO DE SALAZARII

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, la APELACION, que oportunamente
interpusieron la PARTE ACTORA y la SOCIEDAD CANALES ANDRADE Y CIA SAS, en contra de la
SENTENCIA, proferida por este Despacho el dia 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018, dentro del expediente

de la referencia.

Por Secretaria remitase oportunamente, el presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORTaINAYL
FIRmMADD

LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEG
anterior, hoy 18 DE OCTUBR

RONICO notifice a las partes la providencia
8, alas 800 am

Elabore: CCO
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JUZGADO VEINTID')S ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA, D. €.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-94, PISO 5° CAN
TELFFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil d xciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170019500

Demandante: SANDRA LILIANA RIANO PALENCIA

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION

Controversia: RETROACTIVIDAD DE CESANTIAS

De acuerdo al recurso de reposicion en subsidio d:: apelacion presentando por el apoderado de la
demandante (fls. 254-256), por medio del cual prestta inconformidad en io siguiente:

. -se realice una valoracion la valoracion frente a i. imposicion, liquidacion y ejecucion de costas
procesales. Pues se debe verificar que las costa: se causaron con el pago de gastos ordinarios
y con la actividad del abogado efectivamente -ealizada dentro del proceso. Lo anterior en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 365 : el codigo General del Proceso”

El Despacho NEGARA el recurso impetrado en razc 1 que el valor de las costas fueron impuestas por
el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en | ‘ovidencia del 21 de junio del afio en curso, en la
que indico:

‘L a Sala condenara al extremo vencido, en ete caso, a la sefiora Sandra Liliana Riafio
Palencia, al pago de las expensas causadas en esta instancia, las cuales deberan ser
liquidadas por la secretaria del Juzgado de prin >ra instancia, a favor de la Nacion-ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestacione. Sociales del Magisterio, y en relacion con
las agencias en derecho se condena al pago 2 la suma correspondiente al 2% del valor
. de las pretensiones solicitadas conforme a los criterios fijados en el numeral 3.1.2.
Titulo Tercero. Del Acuerdo No. 1887 de 2003, Proferido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.” '

Teniendo en cuenta lo expuesto, el Juzgado acato | : orden impartida de conformidad con el articulo
366, numeral cuarto del Cédigo General del Proces:  que reza:

"L as costas y agencias en derecho seran liquic adas de manera concentrada en el juzgado
que haya conocido del proceso en primera 3 unica instancia, inmediatamente quede
gjecutoriada la providencia que le ponga fin al {7 oceso 0 notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior, con sujecion a l; siguientes reglas:

4. Para la fijacion de agencias en derecho de: ran aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, 0 este
y un méaximo, el juez tendré en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de
la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, LA CUANTIA
DEL PROCESO y otras circunstancias espec iles, sin que pueda exceder ef maximo de
dichas tarifas”.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170019500
Demandante: Sandra Liliana Riafio Palencia

Pag. 2

Con fundamento en las razones pre /iamente establecidas este Despacho desestima el recurso
de reposicion y en su lugar conced: ra el recurso de APELACION, de conformidad con el citado
articulo, numeral quinto: “La liquidaci 1 de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que

apruebe la liquidacion de costas _a apelacion se concederéa en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se cor edera en el suspensivo.”

Asi las cosas, éste Despacho or ena CONCEDER ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el efecto SUSFENSIVO, el recurso de alzada segun lo dispuesto en el

numeral 5 del articulo 366 del C.G |

ELABORO CET

RCUITG JUDICIAL DE BOGOTA
SELCION SEGUNDA

Ny hTIDO% ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Por i 1en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a las parles la
provi.ic wiero oy 18 DE QCTUBRE DE 2018 a las 8:00 am
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JUZGADO VEINTID)S ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUIT(: JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELt FONQ 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil «. eciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 1100133350222016002050(
Demandante: VICTOR MANUEL MENDEZ ANCHICOQUE
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA

Controversia: REAJUSTE IPC

Atendiendo el informe secretarial que antecede, dis; »ne este Despacho APROBAR LA LIQUIDACION
DE LAS COSTAS realizada por la secretaria de est- Juzgado, en cumplimiento del numeral quinto del
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se ordena a la parte vencida que Acredite el pago de los valores de la condena en
costas del proceso.

-7+ JC DE ORALIDAD DEL
LA
JALDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRCHIC: . -« o alas partes |a providencia anlerior.
hoy: 18 DE OCTUBRE DE 2018, alas # (i o
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No, 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: N.R.D. 11001333502220150089000
DEMANDANTE: ROSA NELLY MORENO CAMACHO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL

CONTROVERSIA: RELIQUIDACION PENSION

Atendiendo el informe secretarial visible a folio 185 del expediente, dispone este Despacho
APROBAR LA LIQUIDACION DE LAS COSTAS realizada por la Secretaria de este Juzgado, en

cumplimiento del numeral quinto del articulo 366 del C.G.P.

En consecuencia, se ordena a la parte vencida que acredite el pago de los valores de la condena en

costas del proceso.

ELABORG: JC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia

anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, s 8:00 am.
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RS JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
o CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

/\‘

Bogota, D.C. diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: N.R.D. 11001333502220130005200
DEMANDANTE: JORGE IVAN PATINO LOPEZ
DEMANDADO: NACION -MINISTER!IO DE DEFENSA NACIONAL-

CONTROVERSIA: RETIRO DEL SERVICIO

Atendiendo el informe secretarial visible a folio 138 del expediente, dispone este Despacho
APROBAR LA LIQUIDACION DE LAS COSTAS realizada por la Secretaria de este Juzgado, en
cumplimiento del numeral quinto del articulo 366 del C.G.P.

En consecuencia, se ordena a la parte vencida que acredite el pago de los valores de la condena en

costas del proceso.

i

1/

R
Kl
.

ARANO

]

J’A*-l.ﬁ‘l
V7 ikz o

ELABORO: JC

JUZGADO vewﬂoqs ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
EL GIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofific a las partes la providencia
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<, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

\ \ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

R - SECCION SEGUNDA
A CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

N TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180023000

Demandante: MAURICIO FABIAN FERNANDO VARON DAZA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA
NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-

Controversia: TRES MESES DE ALTA

Encontrandose el expediente al Despacho se verifica que la demanda fue presentada por el doctor

PABLO GONZALEZ DELGADO identificado con cédula No. 1.032452.421 y tarjeta profesional

279437 del C. S. de la J., quien actia en nombre y representacion de MAURICIO FABIAN
. FERNANDO VARON DAZA identificado con cédula No. 73.131.984.

Sin embargo, revisado el libelo demandatorio presentado por el mentado togado, considera el
Despacho que debera inadmitirse, con el fin de que sean subsanados los siguientes aspectos:

Debe adecuar la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de
conformidad con los articulos 137 y 138 det CP.A.C.A.

Se debe acreditar la preséntacion de peticion ante la administracion de conformidad con el
articulo 161 No. 2 del €.PA.CA. '

No se designo una de las partes o de sus representantes del proceso de conformidad con el
articulo 162, numeral 1, del C.P.A.CA.

No es clara y precisa la pretension de conformidad con el articulo 162, numeral 2, del
CPACA.

No se especificaron hechos u omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, de
conformidad con el articulo 162, numeral 3 del C.P.A.CA.

No se exponen los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y/o el
concepto de violacion, de conformidad con el numeral 4 del articulo 162 del CP.A.CA.

No se eleva peticién de pruebas que se pretendan hacer valer, segun el numeral 5 del articulo
162 del CP.ACA.

No se hace estimacion razonada de la cuantia, conforme a lo sefialado en el numeral 2 del
articulo 155 y el numeral 6 del articulo 162 del C.P.A.CA.

No se individualizo con precision los actos administrativos los cuales se pretende su nulidad
segun el articulo 163 del C.P.A.C.A. Debe aportar constancia de notificacion de cada uno de
los actos de los cuales pretende su nulidad, a fin de realizar examen de caducidad.

No se enuncio de manera clara y separada en la demanda las declaraciones y condenas
diferentes a la declaracion de nulidad del acto conforme el inciso 2 del articulo 163 del
CPACA
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Proceso N.R.D. 11001333502220180023000
Demandante: Mauricio Fabian Fernando Varon Daza
Pag. 2

En este orden de ideas, se concedera el termino previsto en el articulo 170 del C.P.A.C A, para que
sea allegada la subsanacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:
Primero: INADMITIR |a presente demanda, de acuerdo con la parte motiva de esta decision.

Segundo: CONCEDER el término de diez (10) dias, contados partir de fa notificacion de la presente
providencia, con el fin de que sea subsanada la demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

Tercero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al doctor PABLO GONZALEZ DELGADO
identificado con cédula No. 1.032.452.421 y tarjeta profesional 279.437 del C. S. de la J., en calidad
de apoderado judicial del demandante, para losfines otorgados en el poder especial visible a folio 41.
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Elaboro. CCO

JUzGADO VEINFIDOS ADMINISTAATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
. SEGCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a tas partes |a providencia antenor. hoy
18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 am

TUSECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

a0 . \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
: s SECCION SEGUNDA
i CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170020500
Demandante: JAZBEIDY BARBOSA BANOS ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL-

Controversia:

REINTEGRO

Encontrandose el expediente al Despacho, se advierte que:

1.

Mediante auto dictado en audiencia publica del 23 de febrero de 2018, se decreté la practica de
las siguiente prueba: OFICIAR a la Policia Nacional, con el fin de que aporte copia completa
actualizada y legible de la historia clinica de JAZBEIDY BARBOSA BANOS identificada con
cédula de ciudadania No 1.015.992.582; practique las valoraciones especializadas a JAZBEIDY
BARBOSA BANOS identificada con cédula de ciudadania No 1.015.992.582, para dilucidar la
verdadera situacion en cuanto a posibles patologias auditivas; practique las valoraciones
especializadas a JAZBEIDY BARBOSA BANOS identificada con cédula de ciudadania No
1.015.992.582, para dilucidar la verdadera situacién en cuento a posibles patologias en su
miembro inferior (pie izquierdo o derecho); actyalice. el estudio psiquidtrico ylo psicolégico
realizado a JAZBEIDY BARBOSA BANOS .identificada con cédula de ciudadania No
1.015.992.582, haciendo una evaluacion actualizada e integral, que permita establecer si las
condiciones patoldgicas hasta ahora documentadas se mantienen, empeoraron o si se han dado
situaciones para entenderque hubo mejoria o porque no la elijminaciOn plena de esas condiciones
patologicas y realice los demas estudios médicos que:se_consideren necesarios para establecer
cualquier otra patologia que pudiere presentar la demandante JAZBEIDY BARBOSA BANOS
identificada con cédula de ciudadania No 1.015.992.582. Lo anterior, con el fin de remitir toda la
documentacion a la Junta Regional de Invalidez de Bogota, a fin de que realice la peritacion
decretada.
4

El 22 de marzo de 2018, el Coronel MARIA ANTONIA CARO CUOTTIN, en calidad de Jefe
Administrativa del Hospital Central de la Policia Nacional, aporté copia autentica de la historia
clinica de la parte demandante y en cuanto a las demas solicitudes, manifestd que la solicitud se
direccionaria por competencia a la dependencia correspondiente; sin embargo, no indico el
nombre de la dependencia ni aporté el comprobante del envio, sin que hasta la fecha se recibiera
respuesta alguna por parte de esa entidad.

Mediante auto del 10 de julio de 2018, este despacho requirié a la Jefe Administrativa del Hospital
Central de la Policia Nacional, con el fin de que dé respuesta completa al Oficio No 344 del 1 de
marzo de 2018.

En respuesta al anterior requerimiento, el Director de Hospital Central de la Policia Nacional
Coronel ALBEIRO RUIZ REYES informd que la demandante JAZBEIDY BARBOSA BANOS
identificada con cédula de ciudadania No 1.015.992 582 tiene programada las siguientes citas: 1.
Ortopedia y Traumatologia para el 8 de agosto de 2018. 2. Audiologia para el 6 de agosto de
2018 y 3. Psiquiatria y/o Psicologia para el 9 de agosto de 2018.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170020500
Demandante: Jazbeidy Barbosa Bafios
Pag. 2

5. Mediante auto del 11 de septiembre de 2018, este despacho requirid al Director de Hospital

Central de la Policia Nacional Coronel ALBEIRO RUIZ REYES, con el fin de que informe si las
citas programas para Ortopedia y Traumatologia, Audiologia y Psiquiatria y/o Psicologia fueron
cumplidas por la parte actora y en caso positivo, aporte las valoraciones realizadas por dichos
especialistas. Requerimiento que fue realizado mediante oficio No 1397 del 17 de agosto de 2018,
sin que hasta la fecha se allegara respuesta alguna.

En consecuencia, se dispone:

1

Elaboro' DCS

REQUERIR (por segunda vez) al Director de Hospital Central de la Policia Nacional Coronel
ALBEIRO RUIZ REYES, con el fin de que informe si las citas programas para Ortopedia y
Traumatologia, Audiologia y Psiquiatria y/o Psicologia fueron cumplidas por la parte actora y en
caso positivo, aporte las valoraciones realizadas por dichos especialistas. Lo anterior, debera ser
atendido por las entidades dentro de los quince (15) dias siguientes a la recepcion del oficio.

IMPONER a los apoderados de las partes el deber de cooperacion para la obtencion de la prueba
decretada antes mencionada, agotando todos los tramites que sean necesarios con el fin de
conseguirla e informando el avance de la gestion realizada dentro de diez (10) dias habiles
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia.

Cumplido el termino, por Secretaria INGRESAR el expediente al Despacho para continuar con el
tramite pertinente.

RCYITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JUZGADO EINT]D% ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
|

|

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se rotifica a las partes la providencia anterior,
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 am., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

/
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180034900

Demandante: ESPERANZA PINEDA VERANO

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF
Controversia: RECONOCIMIENTO VINCULO LABORAL Y DEMAS PRESTACIONES

Encontrandose el expediente al Despacho, se advierte que:

1. Mediante auto del 11 de septiembre de 2018 y previo a decidir sobre la admision del medio de

control de la referencia, se ordend: 1. OFICIAR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

. FAMILIAR -ICBF, para que allegue constancia de comunicacién, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo oficio No. $-2017-092210-2500 del 21 de febrero de 2017 o en

todo caso del acto administrativo mediante el cual se neg6 el reconocimiento de prestaciones

sociales a la demandante ESPERANZA PINEDA VERANO identificada con cedula de ciudania

No 51.864.105, solicitadas a través de peticion con radicado No E-2017-013651-0101 del 31 de

enero de 2017. 2. INSTAR, a la parte actora y/o a su apoderado, que colabore con el tramite y

aduccion de la documental aqui deprecada, sin que hasta la fecha se allegara respuesta alguna.

En consecuencia, se dispone:

1. OFICIAR (por segunda vez) al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF,
para que allegue constancia de comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo oficio No. S-2017-092210-2500 del 21 de febrero de 2017 o en todo caso del acto
administrativo mediante el cual se nego el reconocimiento de prestaciones sociales a la
demandante ESPERANZA PINEDA VERANO identificada con cedula de ciudania No 51.864.105,
solicitadas a través de peticién con radicado No E-2017-013651-0101 de! 31 de enero de 2017.
Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.C.A, para el efecto se concede

. un término de DIEZ (10) DIAS para que alleguen la pertinente respuesta.

2. IMPONER al apoderado de |a parte actora el deber de cooperacion para la obtencion de la prueba
decretada antes mencionada, agotando todos los tramites que sean necesarios con el fin de
conseguirla e informando el avance de la gestion realizada dentro de diez (10) dias habiles
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia.

3. Cumplido el termino, por Secretaria INGRE nte al Despacho para continuar con €l
tramite pertinente.
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Elaboro DCS

Proceso: N.R.D. 11001333502220180034900
Demandante: Esperanza Pineda Verano

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifica a Yas partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 a.m.. de conformidad con el arliculo 201 del
CPACA.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PiSO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220150040900

Demandante: ZOILA DE JESUS ROJAS DE ALONSO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al despacho, pendiente de resolver la solicitud de suspension del
proceso, elevada por el apoderado judicial de la UGPP, se hace necesario REQUERIR a la Secretaria
de Educacion de Cundinamarca, para que en el término de CINCO (05) DIAS siguientes al recibo de
. la comunicacion, expida certificacion de los factores salariales devengados por la docente Zoila de
Jesus Rojas de Alonso identificada con cédula No. 21.054.611, durante las anualidades 1999 y 2000.

Para el efecto, la dependencia de la Secretaria de Educacion de Cundinamarca, debera tener en
cuenta que la Fiscalia 39 de la Direccion Especializada contra la Corrupcion adelanta investigacion
penal en contra de Juan Carlos Solaque Guzman y Carlos Eduardo Ochoa Moreno, dentro del radicado
No. 110016000101201500035, por incurrir presuntamente en los delitos de falsedad documental y
fraude procesal, al incorporar pruebas falsas para incrementar el monto de pensiones gracia, segun
el informe allegado por la Subdireccion Juridica Pensional de la UGPP, en el que se encuentra el
nombre de la ejecutante del presente proceso.

Disponer lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.

Elaboro: CCO

JUZGADR VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMNICO se nolifica a las partes |a providencia anterior. hoy 18

DE OCTUBRE DE 2018 alas 8.00 am. g
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T JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
Q7 CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
z X \ SECCION SEGUNDA
© Nk Bs CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
('”m ’ & TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

Proceso: E.L. 11001333502220170030400.

Demandante: GARIS EUGENIA VARGAS RODRIGUEZ.

Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG-
Controversia: INTERESES MORATORIOS.

Como quiera que la apoderada de la entidad ejecutada no acato la orden impuesta en auto del 1 1de
septiembre de 2018, se requiere a las doctoras SONIA MILENA HERRERA MELO, abogada
sustituta, y DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, como apoderada principal de la NACION ~
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG- para que en el término improrrogable de tres

. (3) dias, informen a este Despacho judicial fa razén por la cual a la fecha se mantiene en
desobedecimiento a la orden judicial impartida. Lo anterior no exime al extremo condenado a acatar
las ordenes del auto en mencion.

Se advierte a la entidad ejecutada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG-
que en caso de no acreditar el cumplimiento de lo ordenado en proveido del 11 de septiembre de
2018 se procedera de conformidad con el articulo 44 del C.G.P.

Por Secretaria del Juzgado, vencido el término otorgado, ingrésese el expediente al Despacho para

proveer.
JUZ&ADO VEINTIDOSIADMINlS RATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BDGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la providencia anterior. hoy 18 DE
QCTUBRE DE 2018 alas 8:00 am. de conformigag con el articulo 201 del CPACA
TARIA
Etaboro' JC
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160019000
Demandante: LIBIA MARY COPETE SEPULVEDA
Demandado: MUNICIPIO DE SOACHA y O.
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Se requiere a los apoderados de la parte demandada, MUNICIPIO DE SOACHA y EMPRESA
DE SALUD E.S.E DEL MUNICIPIO DE SOACHA, para que en el término de ocho (8) dias

alleguen el cumplimiento a la orden del numeral 6 de! auto admisorio de la demanda, so pena

de dar aplicacion al articulo 44 de! Cédigo G

neral del Proceso.

7#"
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i

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes ta providencia anlerior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a fas 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 det
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150026900

Demandante: WILFREDO BELLO MONTOYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~EJERCITO NACIONAL-
Controversia: RECONOCIMIENTO PENSION DE INVALIDEZ

Como quiera que a la fecha no se ha allegado al plenario la valoracion médica laboral de WILFREDO
BELLO MONTOYA, se requiere a los apoderados de las partes, por el término de ocho (8) dias para
que alleguen lo requerido e informen cuales fueron las razones para que a |a fecha no se encuentre
. arrimada la prueba en el plenario, debiendo informar el area y/o funcionario que no ha permitido que se
realice la valoracion del demandante a fin de impbner las sanciopes respectivas si a eflo hubiera lugar.

JUZGAD® VEINTIDOS ADMINIETRATIVO
IRCUITO DE BOGOTA
SECION SEGUNDA
Por anotacion el

ESTADO ELEGTRONICO notifico a las partes Ia providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 atas 8:00 a.m.. de conformidad con ef articulo 201 del

CPACA
‘ ASEEég -
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PiSO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180015500
Demandante: COLPENSIONES

Demandado: ORLANDO SANTAMARIA ROZO
Controversia: REVOCAR PENSION DE VEJEZ

Previo a decidir sobre la procedencia o no de la medida cautelar, el Despacho considera que se hace
necesario medio de prueba, el cual es relevante para el estudio inicial del presente proceso; asi las
cosas, se REQUIERE a los apoderados de la parte actora y de Ia parte accionada, para que copia del

. expediente con radicado No 2016-00297-00 que curso en el Juzgado 15 Laboral del Circuito de
Bogota y que actualmente se encuentra en el Tribunal Superior de Bogota para resolver el grado de
consulta.

Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.C.A, para el efecto se concede un
téermino de DIEZ (10) DIAS para que alleguen la pertinente respuesta.

NOTlFiQUES Y CUMPLASE

Elaboro: DCS

IRCUTTO DE BOGYTA

/
JUZGADO/EINTIDOB ADMI ISTRAT\V% DE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia antenor
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018. a las 8:00 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PiSO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: NRD 11001333502220130038400.

DEMANDANTE: Rosalba Vega Contreras.

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion -UGPP-y O.

TEMA: Contrato Realidad.

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

Mediante auto del 8 de agosto de 2018, se obedecio y cumplié lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca y se requiri6 a la parte demandante ROSALBA VEGA CONTRERAS para que sirviera
designar apoderado judicial que representara sus intereses habida cuenta la renuncia del doctor LUIS
EDUARDO CRUZ MORENO como su apoderado judicial.

Sobre este topico el articulo 178 del C.P.A.C.A,, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
dentro de fos quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos fa demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de fa aplicacion de esta disposicion haya lugar al fevantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se
notificara por estado.

Decretado e desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.”

Asi las cosas, como quiera que la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el auto
del 8 de agosto de 2018, es decir, no ha designado apoderado judicial que represente sus intereses, este
Despacho ordena requerirla con el objeto de que dé cumplimiento a las 6rdenes impartidas y para tal
efecto se le otorga el término de quince (15) dias.

Por Secretaria, enviese telegrama a la parte gbcionante infffmandole del presente auto y que debe
designar, dentro de los proximos cinco (5)

intereses, so pena de concurrir con el desistim‘nto.

/J/

Elaboro JC




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170046600

Demandante: AMALIA SANDOVAL '

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION POST MORTEM

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada, en contra de la sentencia
condenatoria del 13 de septiembre de 2018, se verifica:

1. Que la apoderada judicial de la parte demandada sustento el recurso de apelacion el 25 de
septiembre de 2018 (folios 112-120), esto es, dentro del término legal, conforme a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el Despacho FIJA fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la
que trata el inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A
LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes
correos: colombiapensiones@hotmail.com y decun.notificacioni@policia.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

Elabord: DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 am.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

il

SECRETARIA




50

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180020400

Demandante: SECUNDINO BEJARANO GONZALEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION DECRETO 2070 DE 2003

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1. El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 22 de mayo de 2018', en el que se
dispuso notificar personalmente al Director de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR-, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del
C.P.A.CA. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el término de traslado de la demanda, CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR- ejercié su derecho de defensa dentro del término legal’ y aporto poder especial
. para su representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la
Doctora CRISTINA MORENO LEON identificada con cédula de ciudadania No 52.184.070 y con tarjeta
profesional No 178.766 del C. S. de la J., como apoderada de la entidad mencionada, de conformidad
con las facultades conferidas mediante poder especial’.

3. Asilas cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que
trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

JUEVES, SEIS (6) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO {2018), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE
(245 P.M.}.

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Plblico, advirtiéndoles
a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las consecuencias
determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. ...} 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin junta
causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (... )

. Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes: heranjose8@nhotmail.com,
tatiana.anguloabogada@gmail.com y judiciales@casur gov.co.

4. REQUERIR al apoderado de la parte demandada, con el fin de que aporte 1) El expediente administrativo
de SECUNDINO BEJARANO GONZALES identificago con cédula de ciudadania No 4.809.365 y 2) Los
antecedentes administrativos de los actos demandafios, en consideracion a que revisado el CD aportado
con la contestacion de la demanda, este no contieng ningun documento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

* Folios 19-20.
* Folios 30-41
3 Folios 42-48.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180020400
Demandante: Secundino Bejarano Gonzalez
Pag 2

Elabore DCS

JUZGADO YEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a ias 8 00 a.m . de confarmidad con el articuto 201 del
CPACA,

" SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180001600

Demandante: INES ALCIRA VASQUEZ BAUTISTA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG y OTRO

Controversia: REINTEGRO DE APORTES A SALUD y RECONOCIMIENTO DE PRIMA DE
MEDIO ANO

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca de los recursos de apelacion
interpuestos por los apoderados de la parte demandante y demandada, en contra de la sentencia
del 21 de septiembre de 2018, que negd parcialmente las pretensiones de la demanda, se
verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte demandante no sustentd el recurso de apelacion,
conforme a lo establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

2. Que el apoderado judicial de la parte demandada sustentd el recurso de apelacion en
audiencia el 21 de septiembre de 2018 (fls. 95-97), esto es, dentro del término legal,
conforme a lo establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena:

1. DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante.

2. FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo
192 del C.P.ACA., y para el efecto se sefiala el dia JUEVES, VEINTINUEVE (29) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE
(2:30 P.M.).

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran
en cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las  partes:

contacto@abogadosomm.com, < notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,

notjudicial@fiduprevisora.com.co, -

| gerencia@aintegrales.co , y
soniamilenaherreramelo@gmail.com. , - /

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SE,,

O



Elabord: DCS

Proceso: N.R.D. 11001333502220180001600
Demandante: Inés Alcira Vasquez Bautista

JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia antenor.
hoy 18 DE OCTUBRE_DE 2018, a las 8.00 am.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

_SECRETARIA
\
“
4 i
T N
N
. Lty
» A . M
2 e 4

Pag. 2



R .
VAL YRR Te | S
\

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso:
Demandante;
Demandado:

Controversia:

E.L. 11001333502220180018200.
LEONARDO BUITRAGO LARA.
BOGOTA, D.C., SECRETARIA DE GOBIERNO- UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA, D.C..

HORAS EXTRAS Y COMPENSATORIOS.

143

Como quiera que la accionada contestd la demanda dentro del término legal y propuso
oportunamente excepciones, se corre traslado de las mismas al extremo ejecutante por el término
de diez (10) dias, conforme lo prevé el numeral 1 gel articulo 443 del Codigo General de Proceso, a

fin de que actué de conformidad.

Por Secretaria, vencido el término anterior, /ingrésese dé
Despacho para proveer. ’

Elaboro: JC

IR ROV FUR Y | } ! ‘;’,‘}X‘ﬁ AT CelLa

2 .
FNE AV AR g e

e

SECRETARIA
pehealed @ aobteene ngedo L oo — Jutnp Nowx Q!
~ ANV onGUo K1
R DA 2 AR \ e i"i.‘;"‘l;""‘]/ ;9 LA L s QC.J\‘- O

i

CIRGUITO PE BOGOTA

SECCIO , SEGUNDA

JUZGADO \{EINTIDOS {Dw}srmnvo Df ORALIDAD DEL

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior. hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150040700

Demandante: CARLOS ANDRES FLOREZ VARGAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA

Controversia: RECARGOS NOCTURNOS, FESTIVOS, DOMINICALES Y DESCANSOS
COMPENSATORIOS

. Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidén Segunda
Subseccion “D’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 6 de
septiembre de 2018, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia del 13 de marzo
de 2016.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

Por otro lado, RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la Doctora NATALIA ANDREA
CASTANEDA RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania No 1.098.727.529 y con tarjeta
profesional No 280.829 del C. S. de la J., en calidad de apoderado judicial sustituto de |a parte actora,
para los fines del poder conferido visible a folio 124.

Elabord: DCS

JUZGADO VEIN IDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIR ITO DE BOGOTA
SE CION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADQ ELECTRONICO nolifico a las partes la providencia anterior,
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el arliculo 201 del
CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17} de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso

Demandante
Demandado

Controversia

NRD 11001333502220130016200.
SONIA URIBE GAVIRIA.

292

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

RELIQUIDACION PENSIONAL

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion "B", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 2 de
febrero de 2017, mediante el cual REVOCO la sentencia de primera instancia que accedio a las
pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL

EXPEDIENTE, dejando las constancias del cagh.

Elaboro

JC

SECCIGN SEGUNTJA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior
hoy: 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las Szgde conformidad con el Art 201 CP.ACA

S

JUZGAPO VEINTIDDS ADMINISTRATIVID DE ORALIDAD DEL
! (RCUITY DE BOGJTA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogotd, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso : NRD 11001333502220160019900.
Demandante : SERGIO GONZALEZ JIMENEZ.
Demandado : AUDITORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Controversia : MESES ADICIONALES DE REMUNERACION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “B”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por dicha corporacién en proveido del 12 de
julio de 2018, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia que accedio a las
pretensiones de |la demanda.

. Por Secretaria, previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE, dejando las constancias del casq.

JUZGADQ JEINTIDOSIADMINIST <ATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITQDE BOGOT
SHCCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICH se notfica 4 fas partes la providencia anterior

hoy: 18 DE OCTUBRE DE 2018, atas 8 igﬂl de contormidad con el Art, 201 CPACA

ETARIA
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wr JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
’ \ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180037400

Demandante: PLINIO JOSE CALDERON LANDINEZ

Demandado: ASMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Revisado el expediente se constatd que la unidad donde presto servicios la causante Margi Luz Espitia
Conde (q.e.p.d.) quien se identificaba con cédula No. 50.849.633, fue la Subdireccion Seccional de
Policia Judicial CTI de Cordoba, conforme al certificado laboral expedido por la Subdirectora Seccional
de Apoyo a la Gestion de la Fiscalia General de la Nacion. (fl. 35)

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 det C.P.ACA, en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 del 09 de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, este Despacho no tiene congbetencia tey itorial para conocer el presente asunto;
en consecuencia, se ordena REMITIR por Secgtaria el expediente al Circuito Judicial Administrativo
de Monteria (Cérdoba). '

ELABORO. CCO

CIRGUITO DE BQGOTA
SELCION SEGUNDA

[ JUZGADO v&mnTs A?MINISTRA(TJ\/O DE LA ORALIDAD DEL )

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes a providencia anterior. hoy 18

DE OCTUBRE DE 2018 alas 8.00 am.. de conforgydad con el articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180041500
Demandante: PEDRO IVAN CABRERA ALBA.

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL-
Controversia: REPARACION DIRECTA

Decidir si se avoca el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por PEDRO IVAN CABRERA ALBA en contra del MINISTERIO DE DEFENSA —-EJERCITO
NACIONAL -.

ANTECEDENTES

Del escrito de demanda visible a folios 65 a 83, se desprende que PEDRO IVAN CABRERA ALBA
pretende, a través del medio de control de “reparacién directa”, declarar patrimonialmente responsable al
MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL- de unos perjuicios materiales que esta le ocasiond
por “dafio antijuridico”.

CONSIDERACIONES

De la lectura de las pretensiones se observa que el presente proceso debe ser remitido a los Juzgados
Administrativos de la Seccion Tercera, habida cuenta que en Bogota, D.C., se encuentran organizados
por secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los procesos esta asignada a
los juzgados de cada seccion de la misma manera en que se divide la competencia en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, en desarrollo de lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3
de la Ley 393 de 1997 y los articutos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo
18 del Decreto 2288 de 1989 y ef articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se sometera a los
siguientes lineamientos:

-

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segun la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nimero que
identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, "Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

“ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y actuaciones:

()

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del Tribunal.

(..)

SECCION TERCERA. Le corresponde ef conocimiento de los siguientes procesos de competencia
def Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.

i
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3. Los de naturaleza agraria.

()

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:
1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.
2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

()

Conforme a lo anterior es claro que a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota sélo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral.

Asi las cosas, examinada la situacion factica, las pretensiones de la demanda, atendiendo la
jurisprudencia existente relativa a la ‘indebida escogencia de la accion yfo medio de control’, sin
desconocer la libre escogencia de la accion por parte del demandante, el acceso a la administracion de
justicia; con el fin de evitar decisiones inhibitorias y/o trabar conflictos de competencia innecesarios con
este Juzgado, se ordenara la remision del presente asunto a la Seccion Tercera de los Juzgados
Administrativos de Bogota, D.C., para que asuman su conocimiento. En todo caso se propone conflicto
de competencia de ser el caso.

Por tanto, siendo competente la Seccion Tercera de los Juzgados Administrativos de Circuito Judicial de
Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenara la remision de las diligencias a dichos
juzgados para lo de su cargo.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Secciéon Segunda,

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la referencia,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretarig del Juzgadd, remijanse las diligencias a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota DYC. - Sg / a -Reparto-, para 'o de su cargo.

[
JUZGADQ VEINTIDQS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITODE BOGQTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notificq a las partes la providencia anterior,
hoy 18 DE OCTUBRH DE 2018 a las 8:¢0 ayn. dé conformidad con el articulo 201 del

CPACA f

i
SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180038500

Demandante: MARIA ALICIA CABRERA MEJIA

Demandado: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON-

Controversia: PENSION DE JUBILACION

Encontrandose el Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por MARIA ALICIA
CABRERA MEJIA contra el FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON-, observa que:

. El articulo 155 del C.P.A.C A. sefiala los asuntos respecto de los cuales son competentes los jueces
administrativos en primera instancia asi:

"ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del dsrecho de caracter laboral, que no provengan de un contrafo de
trabajo. en los cuales, se coh{rovierran ‘actod administrativos de cualquier autoridad. cuando la cuantia no
exceda de cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes.”.

. I |
Por su parte, el articulo 152 ejusdem, establece: *.

El

"ARTICULO 152. COMPETENCIA QE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA,
Los tribunales administrativos conoceran en primera mstanff‘a de los siguientes asuntos:

. ()

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral. que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia
exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

¥

Asi mismo, en cuanto al modo para establecer la cuantia para el pago de prestaciones periodicas. el estatuto
contencioso administrativo dispuso:

Atticulo 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.

()

Cuando se reclame el pago de prestaciones peribdicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de
la demanda. sin pasar de tres (3) afios.”.

Teniendo en cuenta las reglas de competencia sefialadas, la estimacion razonada de la cuantia de la
demanda a folio 10 del expediente, se observa que la suma adeudada por concepto de la reliquidacion
salarial deprecada, supera los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, tomando
anicamente las sumas dejadas de percibir.

Adviértase que en anteriores oportunidades el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, ha remitido
procesos de la misma naturaleza por factor cuantia aduciendo que la competencia debe fijarse acorde
con el término de caducidad de cuatro meses, no obstante, el Despacho acogera lo expuesto por el H.

oG



Consejo de Estado en sentencia del 20 de abril de 2015' donde sostuvo que las reglas de competencia
por factor cuantia “no facultan al operador juridico para realizar calculos adicionales frente a la cuantia
que ha sido razonadamente expuesta por quien demanda” y que, no existe fundamento jurisprudencial o
legal para “tener en cuenta el término de caducidad de la accion para determinar la competencia del juez
en razon a la cuantia a partir del monto fijado razonablemente por el accionante en la demanda’.

Por lo anterior y acorde con el inciso final del articulo 157 del C.P.A.C.A., como quiera que la cuantia
supera los 50 SMLMV, se ordenara la remision de las presentes diligencias a la Seccidén Segunda del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por ser el competente para conocer del asunto sublite. En este
orden de ideas, se dispondra la remision del proceso de la referencia al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion
Segunda,

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la referencia,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, remitanse las diligencias a la Oficina de
Apoyo ante los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D.C., para que sea remitido por
competencia al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda, dejando las anotaciones
a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE.

Elaborg: DCS

JUZ(%ADO VEIN]‘DOS MINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUND

Por anotacion en ESTADQ ELECTROMICO notifico a las partes la providencia anterior,
nhoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 an. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA. é F ;

"USECRETARIA

" Radicado 11001 03 15 000 2014 02729 01 M.P. Lucy Jeannette Bermidez Bermudez



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180008700
Demandante: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
Demandado: PEDRO ELIAS MORENO RODRIGUEZ y FIDUAGRARIA S.A.
Controversia: APORTES
OBJETO
\
Procede el Despacho a decidir la solicitud de la medida cautelar impetrada por el apoderado de la
. entidad accionante, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
\
ANTECEDENTES

En el presente medio de control, conjuntamente con el libelo demandatorio, la apoderada de la entidad
demandante solicita como medida cautelar la suspension provisional de las Resoluciones Nos. 002706
del 22 de agosto de 1991 y 22386 del 15 de abril de 1993, a través de las cuales la Caja Nacional de
Prevision Social -CAJANAL- liquidada, reconocié pensién de jubilacion al demandado Pedro Elias
Moreno Rodriguez.

La apoderada de la accionante seftald que los actos administrativos que le reconocen la pension al
demandado resultan contrarios al ordenamiento juridico, toda vez que le fue reconocida pension, sin
que se acreditaran los aportes al sistema de pensiones en el periodo de enero de 1955 a enero de
1969, que debid realizar Acerias Paz del Rio S.A.

TRAMITE Y OPOSICION

Mediante auto calendado el 17 de julio de 2018, se dio inicio al tramite incidental para resolver sobre
la procedencia o no de la medida cautelar de suspension provisional, solicitada por fa apoderada de
la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (fl. 14 cuaderno
de la Medida Cautelar).

En dicha providencia, dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A., se ordend
correr traslado a Pedro Elias Moreno Rodriguez y a la Fiduagraria S.A. por el término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion del auto admisorio y del auto que dio inicio al tramite incidental.

La notificacion personal de Pedro Elias Moreno Rodriguez se llevo a cabo el 09 de agosto de 2018,
de conformidad con las constancias que obran a folios 189 a 192 del expediente. Respecto a
Fiduagraria S.A., se surti¢ la notificacion personal el 10 de agosto de 2018, como consta a folio 184.

El término de traslado de la medida cautelar transcurrio entre los dias 10 y 16 de agosto del afio en
curso’.

" Folio 16 dei cuaderno de la Medida Cautelar.
el ‘
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Frente a la solicitud de medida cautelar, los demandados guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

Para resolver la medida de suspension provisional deprecada por la apoderada judicial del actor, el

Despacho tendra en cuenta que el H. Consejo de Estado?, se refirio al cambio que se introdujo en la
Ley 1437 de 2011, asi:

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legisfacion (Decreto 01
de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011} es la flexibilizacién de los requisitos para que se
decrete la medida de suspension provisional; asi, mientras el articulo 152 del C.C.A.
establecia que era necesario para la prosperidad de la medida la manifiesta
contradiccion entre las normas alegadas como vulneradas y el acto acusado, o de éste
con las pruebas; ahora con el C.P.A.C.A., basta que de la comparacion se evidencie fa
mera contradiccion entre el acto acusado y las normas cuya violacion se alega, o del
acto con las pruebas.”

!

lgualmente, el H. Consejo de Estado, Seccion Quinta, Consejera Ponente Susana Buitrago Valenciad,
analizd los aspectos a considerar por el Juez al momento de resolver una solicitud de suspension
provisional, dentro del C.P.A.C.A., sefialando:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al respecto que:
1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa
de nulidad puede acontecer si la violacion de las disposiciones invocadas, surge, es
decir, aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando el proceso apenas
comienza-, como conclusion del: i) analisis del acto demandado y su confrontacion con
las normas superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta medida cautelar se debia
solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda, o ya en
lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado.

“Entonces, lo que en el nuevo Codigo representa variacién significativa en la regulacion
de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma
da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de que desde este momento
procesal obtenga la percepcion de que hay la violacion normativa alegada, pueda: 1°)
realizar anélisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que
también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.”

“Ahora bien, sequn la Real Academia de la Lengua Espafiola el término “surgir” - (del
latin surgere)- significa aparecer. manifestarse, brotar.3"

‘En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el CPACA de
esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el anterior
CCA - Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida excepcional
solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito separado, estaba
sujeta o dependia de que la oposicion o la contradiccion del acto con las disposiciones
invocadas como fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada

2 Sala de lo Contencioso Administrativo, M.P. Alberto Yepes Barrero, expediente 11001-03-28-000-2012-00043-00.

3 Consejo de Estado, providencia del 13 de septiembre de 2012, radicacion 1 1001-03-28-000-2012-00042-00.
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por confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos con fa
solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo 152
del Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y la
jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el operador
judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion por el acto de las
normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la
suspension, debia aparecer ‘prima facie”, esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo
analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el juez
previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo andlisis de la
sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio seflalamiento
del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo X! Medidas Cautelares- procedencia),
conforme al cual:

“La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces
que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida
cautelar no signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la
autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado
cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la
decision final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.”

| )

Asi, acorde con la situacion factica, ef acervo probatorio allegado con la demanda, considera este
Juzgador que en el presente evento no se reinen los requisitos del articulo 231 del C.P.A.CA., para
ordenar la suspension provisional de las Resoluciones Nos. 002706 del 22 de agosto de 1991 y 22386
del 15 de abril de 1993, a través de las cuales la Caja Nacional de Prevision Social -CAJANAL-
liquidada, mediante las cuales se reconocié el pago de una pensién de jubilacién a favor de Pedro
Elias Moreno Rodriguez, porque prima facie no se evidencia que la decision proferida por la entidad
sea contraria a los fundamentos constitucionales y legales {reconocimiento pensional) y en
consecuencia, dicha circunstancia requiere ser verificada en el transcurso del proceso.

De otra parte, no se entiende la razon por la cual la UGPP solicita la suspensién de los actos
administrativos mencionados, si del concepto de violacion de la demanda y las argumentaciones de
la solicitud de la medida cautelar, se desprende que la inconformidad se enmarca en la omisién de
aportes a pension por parte de Acerias Paz del Rio S.A. durante enero de 1955 a enero de 1969,
situacion que nada tiene que ver con el derecho del reconocimiento pensional de Pedro Elias Moreno
Rodriguez, persona de muy avanzada edad, pues nacio en 1931, pretendiendo el ente demandante
dejar a una persona de la tercera edad, con proteccion constitucional especial, sin mesada pensional
a costa de evitar el cobro de los aportes correspondientes al empleador.

Tampoco es viable la solicitud cautelar atendiendo que lo pretendido no es claro, toda vez que la
pretension esta dirigida a que Acerias Paz del Rio S.A. 0 en su defecto Pedro Elias Moreno Rodriguez,
restituyan a fa UGPP las sumas que fueron percibidas en exceso por concepto de pension de
jubilacion, cuyo fundamento radica en que el empleador omitié efectuar los aportes a pension, sin
tener en cuenta que esta obligacion que radica en este y no en el pensionado y que para su
exigibilidad, la UGPP cuenta con la accion de cobro prevista en el articulo 24 de la Ley 100 de 1993,
que ya ejercio y se encuentra en tramite simultaneamente con el presente medio de control.

Finalmente, no se encuentra acreditado detrimento patrimonial alguno, toda vez que el pago de la
pension de jubilacion a Pedro Elias Moreno Rodriguez no esta en discusion, la inconformidad del
peticionario radica en el cobro de los aportes a pension que debio realizar el empleador.

Asi las cosas, no se enrostra la violacion de las normas invocadas en la demanda v la solicitud de
suspension provisional. En este orden de ideas, el Despacho no encuentra cumplidos los requisitos
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establecidos en el articulo 231 del C.P.A.C.A., en relacion con la procedencia de la medida cautelar
solicitada.

En merito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

RESUELVE:
Primero: NEGAR LA SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos juridicos de las Resoluciones Nos.
002706 del 22 de agosto de 1991 y 22386 del 15 de abril de 1993, expedidas por la Caja Nacional de

Prevision Social -CAJANAL- liquidada, de conformidad con lo sefialado en esta providencia.

Segundo: Continuar con el trdmite procesal correspondiente.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA

SECCION SEGUNDA .

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes la providencia anterior. hoy 18

DE QCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m.. de cor:érlm@ articulo 201 del CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220170007500

Demandante: CONCEPCION ROJAS GOMEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Controversia;. CUMPLIMIENTO SENTENCIA RELIQUIDACION PENSION

De acuerdo con el informe secretarial precedente, se ordena REMITIR por conducto de la Secretaria
de este Despacho, el presente expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, con el fin de que se realice Ja respectiva liquidacion del crédito, de conformidad
con las érdenes impartidas en la sentencia pronunciada el dia 20 de septiembre de 2018 (fls. 238-
239).

Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el paginario al Despacho para continuar con la
correspondiente actuacion procesal.

IRCUITOUUDICIAL D BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOSJAD INISTR{TEVO DE ORALIDAD
SECCIO DA

SEGU
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la

providencia anterior, hoy: 18 DE TUBRE DE 2018 a las 8:00 am., de
conformidad con el articulo 201 d PACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 110013335022201?0036800

Demandante: ANIBAL GALINDO LARA

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION e INDEXACION DE LA PRIMERA MESADA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia, incoada dentro del término de
contestacion de la demanda por el apoderado judicial de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, el pasado 16 de julio
de 2018.

ANTECEDENTES

ANIBAL GALINDO LARA invoco el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
establecido en el articulo 138 del C.P.A.C.A., en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL'Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, siendo atacadas las
Resolucion No 552 del 21 de mayo de 1987, Resolucion No 779 del 12 de mayo de 1988, Resolucidn
No 778 del 12 de mayo de 1988, Oficio No SP-AP-412-000000011300, Resolucion No RDP 010953
del 9 de marzo de 2006, Resolucion No RDP 019538 del 19 de mayo de 2016, RPD 024793 del 30 de
junio de 2016, Auto ADP 002506 del 30 de marzo de 2017, Resolucién No RDP 033819 del 29 de
agosto de 2017, Resolucion No 036415 del 21 de septiembre de 2017, Resolucion No 037612 del 29
de septiembre de 2017, concedio, reliquidd y por altimo, se negd la reliquidacion de la pension con la
inclusion de todos los factores salariales devengados en el Gitimo ano de servicios.

La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el 31 de octubre de 2017, correspondiéndole
por reparto a este Despacho.

Admitida como fue la demanda mediante auto del 3 de abril de 2018, se dispuso notificar al Director
General de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-.

Del estudio del expediente se constata que en el término de traslado de la demanda, la entidad
accionada ejercio su derecho de defensa de manera oportuna, y ademas solicita la vinculacion de
llamamiento en garantia al PATRIMONIO AUTONOMA DE REMANENTES DE TELECOM.

CONSIDERACIONES

En la postulacion objeto de pronunciamiento (fls. 208-211), el apoderado de la UGPP, fundamenta la
procedencia de la vinculacion del PATRIMONIO AUTONOMA DE REMANENTES DE TELECOM,
teniendo en cuenta que con base en la relacion laboral que existid entre esta entidad y el accionante,
dicha autoridad debia realizar los aportes a seguridad social de su trabajador al fondo pensional; y a este
ultimo, le correspondia exclusivamente reconocer la pension segun estos aportes efectuados por el
empleador. En consecuencia, el llamado en garantia debe responder por no haber efectuado los aportes
de los emolumentos que constituyen factor salarial para la reliquidacion pretendida por el actor.

El articulo 225 del C.P.A.C.A., prevé lo concerniente al llamamiento en garantia de siguiente manera:
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“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacién.”

lgualmente el articulo citado establece los requisitos que debe contener el escrito de llamamiento en
garantia, asi:

1)

El escrito de flamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. El nombre del lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion def domicifio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y a de su habitacion u oficina y los de
su representante, segun fuere el caso, 0 fa manifestacion de que se ignoran, lo tilfimo bajo juramento, que se
entiende prestado por fa sola presentacion def escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de /a oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su apoderado recibiran notificaciones
personales. (...)"

Cotejada la solicitud con la normatividad aplicable, este Despacho constata que no cumple con los
presupuestos establecidos en el articulo 225 del CP.A.CA., debido a que no existe vinculo legal o
contractual que obligue al empleador como llamado en garantia, a efectuar el reembolso total o parcial
a favor del fondo pensional, de los valores correspondientes al pago de la eventual sentencia
condenatoria.

En el asunto bajo estudio se discute un derecho pensional y de la normatividad que reglamenta la
relacion laboral entre la EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES -TELECOM- hoy
PATRIMONIO AUTONOMA DE REMANENTES DE TELECOM y sus empleados, no se contempla la
posibilidad de que esta entidad sea o haya sido la responsable del reconocimiento de pension y su
reliquidacion, situacion que en este caso si debe ser asumida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-, que como se evidencid, reconocié la prestacion economica en
cuestion y nego su reajuste, por considerar que los actos atacados se encuentran revestidos de
legalidad.

En similares términos, el Consejo de Estado dentro del radicado No. 15001-23-33-000-2012-00120-
01(2355-13), demandante Martha Sofia Caro de Alarcon, demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-, mediante auto del 5 de febrero de 2015, confirmé la decision del
Tribunal Administrativo de Boyaca que negd la solicitud de llamamiento en garantia presentada por la
entidad. De dicho proveido se destaca lo siguiente:

“El llamamiento en garantia procede cuando entre el llamado y el llamante existe una relacion de garantia de
orden real o personal, de la que surge la obligacion, a cargo de aquél, de resarcir un perjuicio 0 de efectuar un
pago que pudiera ser impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso, relacion que no se evidencia
exista en el presente caso.

En este orden de ideas, considera e Despacho que en el sub judice, como lo sefialo el Tribunal, no hay
responsabilidad por parte del Departamento de Boyaca- Secretaria de Educacion de Boyaca frente a fa obligacion
de reconocer la pension de sobrevivientes y reliquidar la pension reclamada, toda vez que no existe entre llamado
y llamante una relacion de garantia que le imponga a aquél el deber de responder por las obligaciones a cargo
de CAJANAL EICE en liquidacion, hoy UGPP.

Sumado a lo expuesto, se aclara que CAJANAL EICE en liquidacion fue quien emitio los actos administrativos
aqui acusados, de tal forma que de llegarse a ordenar en la sentencia del proceso el pago de lo pretendido,
debera responder por lo que se le reconozca y adeuda a la demandante.

Todo lo anterior, sin perjuicio de que CAJANAL EICE en liquidacion, hoy Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de fa Proteccion Social- UGPP, pueda ordenar los descuentos
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por concepto de aportes en seguridad social en pensiones no efectuados durante el tiempo en que el causante,
sefior Hernan Alarcon Avella, prestd sus servicios al Departamento de Boyacé- Secretaria de Educacion de
Boyaca.” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

En litigios analogos, este Despacho ha razonado de igual forma y las decisiones han sido confirmadas
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como se constata en el auto del 28 de abril de 2016
dentro del radicado No. 11001333502220150005401, el auto del 20 de junio de 20162 dentro del
radicado No. 11001333502220150029301 y el auto del 28 de junio de 2016° dentro del radicado No.
11001333502220150006101.

Por otro lado, en el evento en el que el EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES —
TELECOM- hoy PATRIMONIO AUTONOMA DE REMANENTES DE TELECOM incumpliera su deber
de realizar los correspondientes aportes a seguridad social por los factores salariales devengados por
el demandante, en su contra procede la accion de cobro prevista en el articulo 24 de Ia Ley 100 de
1993, la cual es completamente ajena al medio de control que se ventila en este estrado judicial.

En mérito de io expuesto, el Juzgado Veintidds Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, -
Seccion Segunda-,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia propuesto por el apoderado judicial de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.

SEGUNDQ: Una vez ejecutoriada esta providencia, INGRESAR el expediente al Despacho con el fin
de continuar con la etapa procesal correspondienje.

Jff’!;"af,/ .'

Elabord: DCS

JUZGRDO VEINTPOS fMINISTRAT O DE LA ORALIDAD
DEL CIRGUITO DE BYGOTA
SECEION SEGUNDA

Por anotacion "n ESTADRO JELECTRONICO se fotifica a las partes la providencia
anterior. hoy 1§ DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00p.m.. de conformidad con el articulo
201del CPACA. !

! Subseccion B. Magistrado ponente Luis Gilberto Ortegon Ortegon.
2 Subseccion D. Magistrado ponente Cerveleon Padilla Linares.
3 Subseccion C. Magistrado ponente Carlos Alberto Orlando Jaiquel.
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Bogota D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil ¢ :ciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 1100133350222017004800

Demandante: ALEXANDER OLAYA NOGUERA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Controversia: SOBRESUELDO 20%

Revisado el presente expediente, se advierte la sig. ente situacion relevante para el tramite procesal,
constatandose lo siguiente:

Mediante auto de fecha de 8 de mayo de 2018 este { 2spacho admitio la presente demanda, y al efecto
ordend entre otros mandatos, la cancelacion de los ;astos ordinarios del proceso, asi:

"11.- Para los efectos del numeral 4° del artic ‘o 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
. Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $ 4( 000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias ! abiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva « Jnsignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que correspond: a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia. Se advierte, que mie: ras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comy -obante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran, y se podra aplicar la consecuenc::- legal prevista en el articulo 178 del CP.A.CA."

De igual manera, por auto calendado el 11 de septic mbre de 2018 (fl. 25), este Despacho, acatando
lo dispuesto en el articulo 178 del CP.A.CA., y e virtud al incumplimiento del extremo activo de
cancelar la orden impuesta en el numeral octavo dv - auto admisorio, dispuso lo siguiente:

“.Requerir al apoderado de la parte a.tora para que cumpla las 6rdenes
impartidas en auto admisorio de fecha 8 Je mayo de 2018..."

. De ésta manera, y una vez revisado el plenario se onstata que ha transcurrido el tiempo estipulado
sin pronunciamiento alguno de la parte requerida por lo tanto, es del caso dar aplicacion a las
disposiciones consagradas en el articulo 178 de la . 2y 1437 de 2011, que sefala:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. “ranscurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesaric nara continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacion ¢ ¢ se promueva a instancia de parte, el
Juez ordenara a la parte interesada mediante: auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o rea'izado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, sequn el caso, y el juez dispondra la
terminacidn del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia ‘e la aplicacion de esta disposicion haya
lugar al levantamiento de medidas cautelares  (Negrillas Despacho)

Asi las cosas, se vislumbra que este despacho - urtid con el tramite contemplado en el articulo
transliterado, del mismo modo se cumplieron lo: terminos sehalados, por o tanto, se dara la
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Proceso: N.R.D. 110013335022201700048800
Demandante: Alexander Olaya Noguera
Pag. 2

consecuencia de que trata el inciso «2gundo del articulo 178 del C.P.A.C.A,, en tal virtud, este Juzgado
decreta el DESISTIMIENTO TACITO. y se ordena el ARCHIVO DEL EXPEDIENTE, por considerar
que la parte actora desistié de la pr sente demanda.

Por Secretaria, procédase a cumpli- a anteriorforden, previas las desanotaciones a que haya lugar.

JUZGAD: :’EINT\D&'S ADM‘NiSTRATIVOyDE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacir  n ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia & rior hoy 18 DE OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 am., de
conformidad i el articulo 201 del CP.ACA.

L. _ SECRETARIA

ELABORO CET
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180023700

Demandante: SONIA FORERO CARVAJAL

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG-.
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

La presente controversia fue admitida mediante auto del 26 de junio de 2018 y en el numeral 10° de
la mentada providencia’, se dispuso:

. “9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia {...)"

Por ofro lado, acatando lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A. y en virtud al incumplimiento
del extremo activo de cancelar la orden impuesta en el numeral 10° del auto admisorio, a través de
auto del 12 de septiembre de 20172, se requirio al apoderado de la parte actora para que cumpliera
lo ordenado en la mentada providencia, concediéndole un término de quince (15) dias, asi:

“Requerir al apoderado de la parte actora para que dé cumplimiento las ordenes impartidas en auto
admisorio de la demanda, para lo cual se le otorga un término de quince (15) dias para tal efecto.”

Ahora bien, sobre el presente asunto el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

. “ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud,_segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y peljuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.” {Negrillas
Despacho)

Asi las cosas y una vez revisado el plenario, se puede constatar que la parte requerida no dio
cumplimiento a lo ordenado dentro del término sefialado y por lo tanto, este Despacho al considerar
que la parte actora desistio de la presente demanda, decreta el DESISTIMIENTO TACITO y ordena
el ARCHIVO DEL EXPEDIENTE.

Por Secretaria, procédase a cumplir 1a anterior orden, previas las desanotaciones a que haya lugar.

‘ Folio 45-47.
? Folio 88.
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Elaboro: JC

Proceso: N.R.D. 11001333502220180023700.
Demandante: Sonia Forero Carvajal.
Pag. 2.

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO
CIREUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciof en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las partes la providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a las 800 am. de conformidad con €l articulo 201 del
CPACA

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220180036600

Ejecutante: ROBERTO DE JESUS MESA DIAZ

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Procede el Despacho corregir de oficio el auto del 18 de septiembre de 2018, que libro mandamiento

de pago.

ANTECEDENTES

El 18 de septiembre de 2018, este Despacho profirio auto que libré el mandamiento de pago en favor
de ROBERTO DE JESUS MESA DIAZ identificado con cédula de ciudadania No 17.097.982, en el
que se dispuso’;

1..)

1. Librar mandamiento de pago a favor de ROBERTO DE JESUS MESA DIAZ identificado con cédula
de ciudadania No 17.097.982 y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
~COLPENSIONES- por las siguientes sumas:

1.1

1.2

1.3.

14

Por fa suma de NUEVE MILLONES DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS
CON SESENTA Y DOS CENTAVOS M/CTE ($9.017.637,62), por concepto de diferencia
salariales entre lo reconocido en la Resolucion No 0023343 del 2 de diciembre de 2003 y lo
ordenado en las sentencias judiciales objeto del presente proceso ejecutivo, efectiva a partir del
1 de febrero de 2004, pero con efectos fiscales a partir def 17 de junio de 2007 hasta el mes de
agosto de 2018.

Por la suma de VEINTICINCO MILLONES TRECIENTOS DIECINUEVE MIL TRECIENTOS
CINCUENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE
($25.319.358,34), por concepto de las diferencias salariales entre lo reconocido en fa Resolucion
No RDP 018157 del 5 de diciembre de 2012, que fue la que disminuy¢ su mesada pensional y lo
ordenado por las sentencias judiciales objeto del presente proceso ejecutivo, efectiva a partir del
mes de septiembre de 2012 (mes siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia) hasta el
mes de agosto de 2018, mas los intereses moratorios por el mismo periodo.

Las sumas por concepto de reajuste del monto adeudado.

Sobre las costas solicitadas se resolvera en su debida oporiunidad

2. Notifiquese a la parte actora.

3. Notifiquese personalmente al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -~COLPENSIONES- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales
(Articuto 199 del C.P.A.CA.).

()

‘Folio 71.
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Praceso: £.L. 11001333502220180036600
Demandante: Roberto De Jesis Mesa Diaz
Pag. 2

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, el Despacho después de revisar el expediente y el auto del 18 de septiembre de 2018,
que ordend en el numeral 1) Librar mandamiento de pago a favor de ROBERTO DE JESUS MESA
DIAZ identificado con cédula de ciudadania No 17.097.982 y en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES- y en el numeral 3) notificar personalmente al
PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES- 0 a
quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales (Articulo 199 del C.P.A.C.A.)., cuando
en realidad la demandada la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

Sin embargo, dicha circunstancia denota un error que se debe ser corregido, como se expone a
continuacion:

*1. Librar mandamiento de pago a favor de ROBERTO DE JESUS MESA DIAZ identificado con cédula de
ciudadania No 17.097.982 y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

(...} 3. Notificar personalmente al DIRECTOR DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- 0 a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales (Articulo 199 del C.P.A.C.A.).

(...) 9. Desvincular a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-."

Lo anterior, en atencion a las facultades otorgadas en el articulo 286 del Codigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito de Bogota,

RESUELVE:

Primero: CORREGIR los numerales 1y 3 del auto proferido el 13 de marzo de 2018, que ordend librar
mandamiento de pago a favor de la ejecutante, conforme con lo expuesto en el articulo 286 del C.G.P.y
como se expone a continuacion:

*1. Librar mandamiento de pago a favor de ROBERTO DE JESUS MESA DIAZ identificado con cédula de
ciudadania No 17.097.982 y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

(...) 3. Notificar personalmente al DIRECTOR DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- o0 a quien haga
sus veces para efectos de notificaciones judiciales (Articulo 199 del C.P.A.C.A).

(...) 8. Desvincular a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-."

Segundo: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria DAR cumplimiento al auto del 18 de
septiembre de 2018 y al presente auto.




Elaboro: DCS

Proceso: E.L. 11001333502220180036600
Demandante: Roberto De Jesis Mesa Diaz

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes ta providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 a.m., de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

~ SECRETARIA

Pag. 3



RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220130047200
Demandante: MARIA LUISA PORRAS ZAMUDIO

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA.-.
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Teniendo en cuenta el extracto recibido por el Banco Agrario, visible a folio 326, en el cual se
observa que el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, consign a la cuenta de
depositos judiciales de este juzgado un titulo judicial por la suma de $20.133.633.66, Micte, se
ordena su entrega a la parte demandante, MARIA LUISA PORRAS ZAMUDIO, identificada con C.C.

. 41.642.173, ylo a su apoderado judicial, quiepi debera es hr facyitado para recibir la suma de dinero.

Elaboro JC
. — JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO netifico 3 las partes la providencia anterior
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA. g%
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO \?
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220150058500

Demandante: MARIA OLGA MARTINEZ RODRIGUEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Teniendo en cuenta el extracto recibido por el Banco Agrario, visible a folio 137, en el cual se
observa que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, consigno a
la cuenta de depositos judiciales de este juzgado un fitulo judicial por la suma de $737.717.00,
Micte. se ordena su entrega a la parte demagdante, MARIA OLGA MARTINEZ RODRIGUEZ,
identificada con C.C. 41.763.636, ylo a su appderado judjtial, quien debera estar facultado para

recibir la suma de dinero.

. Elaboro: JC

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO notifico a las partes la providencia anterior.

hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018 a fas 8 m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA. -
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029000

Demandante: PATRICIA DAMIAN RAMIREZ

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES
~FONCEP-

Controversia: SUSTITUCION PENSIONAL

Vista la publicacion del emplazamiento a RUT ZORAIDA RUBIANO realizada por la parte accionante
(visible a folio 116 del expediente) y verificado que se realizo el Registro en la Consulta de Personas
Emplazar del Registro Nacional en Linea de la Rama Judicial, conforme a los articulos 108, 293,
375, 383 y 490 del C.G.P. (visible a folios 109-110 del expediente), el Despacho procede a designar
a REYNALDO AREVALO CANON, MIGDONIA PATRICIA ORDONEZ MUNOZ y MARIA DEL PILAR
LOPEZ CARDENAS, quienes previamente fueron escogidos y determinados del Registro Nacional
de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura, con el objeto de que
se sirvan comparecer a este Juzgado a tomar posesion del cargo designado como curador.

Por Secretaria, librese las comunicaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Elabord: DCS

JUZGADQ VEINTIDOS pDMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIREUITO JUDICIAL OE BOGOTA
SECCION SEGYNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifica a las partes 1a providencia anterior.
hoy 18 DE OCTUBRE DE 2018, a las 8:00 am., de conformidad con el articuto 201 del

CPACA ;

SECRETARIA
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