RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

M\ ; JUZGADOVEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SR 5% B DEL CIRCUITO DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONOQ 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170036400
Demandante: LUZ STELLA VILLAFANA MURGAS
Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
Controversia: SANCION MORATORIA
ASUNTO:
. Procede el Juzgado a estudiar la posibilidad de ordenar el rechazo de la presente demanda. Al

efecto se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Este Despacho con auto que data del 21 de noviembre de 2017 (fl. 19), inadmitio la demanda y
puntualizé las falencias que debian subsanarse en el término de diez (10) dias. Las formalidades
inobservadas, que motivaron la inadmision, consistieron en:

“No dar tramite a la anterior demanda toda vez que no reune a cabalidad los requisitos de ley
establecidos en los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), por lo siguiente:

Se advierte que el demandante pretende la nulidad absoluta del acto ficto presunto negativo

. que se configur6 por la ausencia de respuesta de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG- a la peticidn presentada el 4 de junio de 2012 y que como consecuencia.
se le reconozca y pague la sancidén moratoria por el pago tardio de sus cesantias, conforme lo
prescribe la Ley 1071 de 2006; sin embargo, teniendo en cuenta que el derecho que se reclama
es una “sancion’, que no obedece a una prestacidn periodica las cuales pueden ser
demandadas en cualquier tiempo, el apoderado judicial de la parte actora debera indicar y
explicar juridicamente, en el acapite del concepto de violacién de la demanda, la razon por {a
cual después de 5 afios se instaurd el presente medio de control cuando a todas luces el
derecho se encuentra prescrito. Lo anterior, también_se solicita en consideracion con los
principios de eficacia, economia y celeridad, evitando con esto un desgaste innecesario en la
administracion judicial.

Igualmente, teniendo en cuenta que el requisito de procedibilidad de conciliacion ante la
Procuraduria General de la Nacion fue resuelto en 15 de mayo de 2013, el apoderado judicial
debera indicar si con anterioridad a la presentacion de esta demanda, ejercio accion judicial
alguna tendiente a perseguir el pago de la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
de conformidad con las Leyes 244 de 1995 y 1071 de 2006.

En este orden de ideas se concede un término de diez (10) dias, conforme lo sefiala el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011, para que la parte actora corrija y/o aporte lo sefialado en este
proveido, so pena de rechazo de la demanda.”

e
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El apoderado judicial de la parte demandante, Doctor ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA,
atendiendo el requerimiento del Despacho, realizé un breve recuento cronologico del proceso de la
demandante LUZ STELLA VILLAFANA MURGAS, en donde indico, entre otras situaciones, que ya
se habia radicado demanda, por las mismas pretensiones, en el Juzgado 13 Administrativo Oral de
Bogota bajo el radicado 2013-00139, que el auto admisorio fue proferido por ese Juzgado el 15 de
enero de 2015, que mediante auto del 6 de mayo de 2015 fue terminado el proceso por desistimiento
tacito ordenandose archivar las diligencias. Que en julio de 2017 la demandante se acerco a la
oficina del doctor Cardenas indicandole que se habia ausentado del pais y deseaba que el togado
continuara con el tramite del proceso. Que el 28 de julio se solicitd el desarchive del proceso en el
Juzgado 13 Administrativo de Bogota, D.C., para radicar nuevamente la demanda que hoy conoce
este Despacho, demanda radicada el 27 de octubre de 2017.

A manera de justificar su inactividad judicial, por mas de 5 afios, como Io solicito el auto anterior,
manifestd que el derecho no ha prescrito para la demandante toda vez que afirma que el literal d,
numeral 1 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 establece que la oportunidad de presentar la
demanda es en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos producto del silencio administrativo,
como es el presente caso, y que la Corte Constitucional en sentencia C-875 de 2011 adujo que la
espera de la respuesta no debe traer una consecuencia negativa al administrado mucho menos en
términos de prescripcién, cita textualmente “(...) el administrado puede optar por acudir a fa jurisdiccion o
por esperar una respuesta efectiva de la Administracion, sin que esta ultima opcion. que es un desarrollo del
derecho de peticion, pueda acarrearle consecuencias adversas, como seria la de que a partir del momento
previsto para la operancia del silencio administrativo se contabilice el término de prescripcion o de caducidad
de la respectiva accion”. Igualmente cita, la misma linea jurisprudencial de ta Corte Constitucional en
sentencia C-792 de 2006, y del Consejo de Estado sobre el momento en que se hace exigible el
pago de la sancion moratoria por el retardo en el pago de las cesantias, Sala plena del 27 de marzo
de 2007, expediente 2777-04 M.P. JESUS MARIA LEMUS BUSTAMANTE Y DEL 17 DE FEBRERO
DE 2015 M.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren radicado 2012-00012-01.

Finaimente sobre el segundo aspecto a subsanar indica que no presentd solicitud de conciliacion
con base en los mismos hechos ante la Procuraduria General de la Nacién. (La que consta en el
presente proceso corresponde a la accién ya iniciada a la cual se le declar6 el desistimiento tacito)

Acorde con la situacion factica, las pretensiones de la demanda, el escrito de subsanacion
presentado y el acervo probatorio allegado se colige que la parte actora solicitd el pago de cesantias
definitivas el 16 de marzo de 2011, las cuales le fueron reconocidas mediante Resolucion 4356 del
19 de septiembre de 2011, notificada el 21 de septiembre de 2011 (fls. 4 a 7). y pagadas el 5 de
diciembre de 2011 (fls. 8).

Ahora bien, como el 4 de junio de 2012 la parte actora presentd la solicitud de pago de la sancion
moratoria por no habérsele reconocido y pagado las cesantias definitivas en tiempo (fls. 9 a 11), y el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, D.C,, -
FOMAG- no respondic a tal peticion, presenté solicitud de conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria Generat de Nacion el 21 de marzo de 2013, la cual fue declarada fallida el 15 de mayo
del mismo afo, acudid a demandar, por primera vez, el 16 de julio de 2013, demanda que le
correspondiera al Juzgado 13 Administrativo de Bogota y que por desinterés de la parte actora le fue
declarado el desistimiento tacito el 6 de mayo de 2015, y solamente hasta el 27 de octubre de 2017,
nuevamente, radica demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral
correspondiéndole a este Juzgador, se concluye que en el sub lite se ha presentado el fenémeno
juridico de la prescripcion.

Maxime, cuando al respecto de la prescripcion de la sancién moratoria en sentencia unificadora CE-
SUJ004 del 25 de agosto 2016, el Honorable CONSEJO DE ESTADO en Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, C.P., LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO, Radicacion: 08001-
23-31-000-2011-00628-01(0528-14) realizo el siguiente pronunciamiento:
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"En forno a la sancion moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las
cesantias, es necesario precisar diferentes aspectos. a saber. i) prescripcion del derecho a la
sancion moratoria i) fecha a partir de la cual procede la reclamacion de la sancion ante la
administracion; i) limite final de reconocimiento de la sancion moratoria producto de
incumplimiento en el pago de las cesantias anualizadas: iv) salario que ha de tenerse en cuenta
para el reconocimiento de la sancion.

i) Prescripcion de los salarios moratorios

Como se sefialo en forma previa. los salarios moratorios. que estan a cargo del empleador que
incumpla su obligacion de consignar las cesantias en el término que la fey concede. no son
accesorios a la prestacion “cesantias’.

Si bien es cierto se causan en tomo a elfas, no dependen directamente de su reconocimiento. ni
hacen parte de él: pues su causacion es excepcional. esté sujeta y deviene del incumplimiento
t omision del deber legal consagrado a cargo del empleador, estan concebidas a titulo de
sancion, por la inobservancia de la fecha en que se debe efectuar la consignacion de esa
prestacion.

Como hacen parte del derecho sancionador y a pesar de que las disposiciones que introdujeron
esa sancion en el ordenamiento juridico. no consagran un término de prescripcion. no puede
considerarse un derecho imprescriptible, pues bien es sabido que una de las caracteristicas del
derecho sancionador es que no pueden existir sanciones imprescriptibles.

Siendo asi y como quiera que las Subsecciones A y B han aplicado la prescripcion trienal en
asuntos relativos a sancion moratoria, se considera que no hay controversia alguna sobre ese
particular; no obstante, si es del caso precisar que la norma que se ha de invocar para ese
efecto, es la consagrada en el Codigo de Procedimiento Laboral, articulo 151. que es del
sigufente tenor lteral:

“Articulo 151. -Prescripcion. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en
tres afos, que se contaran desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. El simple
reclamo escrito del trabajador, recibido por el patrono. sobre un derecho o prestacion
debidamente determinado. interrumpiré la prescripcion pero solo por un lapso igual.”

La razon de aplicar esta disposicion normativa y no el término prescriptivo consagrado en 10s
Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1969. previamente citados. consiste en que fales decretos en
forma expresa sefialan que la prescripcion alli establecida, se refiere a los derechos de que
tratan las referidas normas. entre los cuales no figura la sancion moratoria. pues para la época
de su expedicion, la sancion aludida no hacia parte del ordenamiento legal. la que solo fue
creada a partir de la consagracion del régimen anualizado de las cesantias. en virtud de la Ley
50 de 1990.”

Y es que resulta infortunada la interpretacion legal del articulo 164 del CP.A.C.A., y el fundamento
jurisprudencial citado por el apoderado de la parte demandante, toda vez que la norma en cita refiere
a la “caducidad de la accion’, para el caso en concreto, como quiera que la administracion no realizo
pronunciamiento alguno a la peticion presentada para el pago de la sancion moratoria el 4 de junio
de 2012. Dicha omision facultd al demandante para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, en cualquier tiempo, tal como lo cita el literal d) numeral 1 del articulo
164 del C.P.A.C.A., en concordancia con el numeral d) del articulo 2 ibidem; esto no significa que el
apoderado judicial convierta la desidia de la administracion, por no otorgar respuesta, en un término
imprescriptible de su derecho a exigirle el pago de la sancion moratoria solicitada. Al efecto la
Seccion Segunda, Subseccion B, del 23 de septiembre de 2010, M.P. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE
PAEZ, radicado 47001-23-31-000-2003-00376-01(1201-08) se manifestd con relacion a la
prescripcion de la siguiente manera:

"La prescripcion es el fenomeno mediante el cual el gjercicio de un derecho se adquiere 0 se
extingue con el solo transcurso del tiempo de acuerdo a las condiciones descritas en las
normas que para cada situacion se dicten bien sea en materia adquisitiva o extintiva. La
prescripcion extintiva tiene que ver con el deber de cada persona de reclamar sus derechos en
un tiempo prudencial el cual esta fijado en la Ley. es decir. que fos derechos que se pretenden



Expediente NRD: 11001333502220170036400
Demandante: Luz Stella Vilafana Murgas.
Pag. 4

adquiridos. para ejercerlos se tiene un lapso en el que deben ser solicitados so pena de perder
dicha administracion. La Corte Constitucional frente a la prescripcion de derechos. en sentencia
C-662 de 2004. Magistrado Ponente Doctor Rodrigo Uprimny Yepes, establecio los siguientes
parametros: "La prescripcion. como institucion de manifiesta trascendencia en el ambito juridico,
ha tenido habitualmente dos implicaciones: de un lado ha significado un modo de adquirir e
dominio por el paso del tiempo (adquisitiva). y del otro. se ha constituido en un modo de
extinguir la accion (entendida como acceso a la jurisdiccion), cuando con el transcurso del
tiempo no se ha ejercido oportunamente la actividad procesal que permita hacer exigible un
derecho ante los jueces. A este sequndo tipo de prescripcion es al que hace referencia, la
norma acusada. Al respecto. la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha reconocido
que: “El fin de la prescripcion es tener extinguido un derecho que. por no haberse gjercitado. se
puede presumir que el titular lo ha abandonado. (...) Por elfo en la prescripcion se tiene en
cuenta la razon subjetiva del no ejercicio, 0 sea la negligencia real o supuesta del titular.”. De
acuerdo con lo anterior se tiene que la norma establece para el ejercicio de los derechos un
tiempo determinado dentro del cual se debe solicitar su ejecucion. y si transcurre dicho tiempo y
no se solicitd, se traduce en la pérdida de interés para ejercerlo.

Del mismo modo la cita jurisprudencial C-875 del 2011, en el aparte citado. no es aplicable al
presente caso, teniendo en cuenta que se refiere a 1a “prescripeion de la accion” y la “caducidad de
la accién®, no a la prescripcion extintiva del derecho que es la que a todas luces se advierte en este
asunto. Si bien, la doctrina procesal distingue, de manera general, estas instituciones juridicas -
caducidad y prescripcion-, para manifestar que la accion caduca y el derecho prescribe, lo cierto es
que el legislador ha dispuesto la “prescripcion de la accion” y la “caducidad de la accion’, como un
mismo concepto, que fue el que se interpretd en la sentencia C-875 de 2011, mas nunca se refirio a
la prescripcion extintiva del derecho. Maxime cuando la demandante ya habia acudido a la
jurisdiccion v le fue decretado el desistimiento téacito por el no cumplimiento a la obligacion impuesta
en el auto admisorio de la demanda, sancidn impuesta por el desinterés de la demandante en
concurrir a discutir su derecho.

Si bien, el legislador en el inciso final del articulo 178 del C.P.A.C.A., admite a Ia parte demandante
la presentacion nuevamente de sus pretensiones *{...) Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”, lo cierto es que dicho
término, por tratarse de un silencio administrativo, no le exime de reclamar su derecho antes del
término prescriptivo, es decir antes de los tres afios que trata el articulo 151 del C.P.L., teniendo en
cuenta que el legislador con el desistimiento tacito busca no solamente sancionar la desidia, sino
también el abuso de los derechos procesales, por tanto, para el presente caso. el desinterés de la
parte actora de continuar con su demanda primigenia no le interrumpe y/o suspende el termino
prescriptivo para extinguir su derecho en cualquier tiempo.

Ahora bien, para este Despacho judicial no son desconocidos los pronunciamientos del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y del Consejo de Estado en los que se ha manifestado que la
prescripcion extintiva del derecho no puede ser objeto de rechazo de la demanda, ademas que
algunas salas han considerado que dicha excepcion es de naturaleza mixta y por ello debe ser
resuelta en la sentencia; sin embargo, es pertinente apartarse de las anteriores tesis en aras que se
construya una nueva interpretacion de la norma (no ser tan taxativos, sino realizar una interpretacion
sistematica) para, y como se dijo en el auto inadmisorio de la demanda, alcanzar una interpretacion
armonica con la Constitucion, fa Ley y los principios de eficacia, economia y celeridad, actuando
conforme a la sana logica, de manera equitativa, en contra de la congestion judicial y advirtiendo a
los profesionales del derecho su deber de actuar con lealtad procesal y lealtad con su representado,
tal como lo provee et articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, ente otros aspectos.

Adicional a ello, lo que advierte este operador judicial es un desgaste de la Administracion de
Justicia, pues de no aceptar la tesis aca planteada y seguir atendiendo la tesis de la taxatividad de la
norma, forzando a este Juez a admitir la demanda y resolver la prescripcion en la sentencia
generara, entre otros desgastes, los siguientes: i) la intervencion del Agente del Ministerio Publico, i)
la intervencion de la Agencia de Defensa Juridica del Estado, iii) la vinculacion de la demanda
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, y iv) la vinculacion de la demandada
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BOGOTA, D.C., -SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, estas ultimas deben concurrir con el
nombramiento de apoderado judicial, para defender la causa prescrita, lo peor, en doble instancia y
con fallos de fondo, todo por no generar desde ya un debido pronunciamiento sistematico de la
norma.

Adviértase que no solo es un desgaste a la Administracion de Justicia que esta congestionada, sino
también que se le impone a la rama ejecutiva y hasta los entes de control, que deben concurrir de
por ley al proceso, defender una causa que a todas luces esta prescrita, y la cual el juez ylo
magistrado tiene la obligaciéon de declarar de oficio y qué mejor momento que al realizar la
calificacion respectiva de la demanda.

Finalmente, el Despacho invita al apoderado judicial de la parte demandante, que tenga en
consideracion los argumentos aqui esgrimidos, sustentados en la Constitucion, la Ley. los principios
que rigen la administracion de justicia y la jurisprudencia en comento, para que reexamine la
prescripcion aplicada por este Despacho judicial a fin de evitar desgastes en la administracidn de
justicia y posibles condenas en costas a quien para el caso representa pues recordemos que
i 0o de fos derechos y liberfades reconoc:dos e ia Constlueion impica 183 2

Por todo lo anterior, en caso de ser apelado el presente auto, se ruega al Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, realizar un pronunciamiento sistematico de la norma. como
considera este servidor lo ha realizado en el presente auto, teniendo en cuenta que si adopta una
decision meramente formal solo generara la confirmacién de la tesis de este Despacho "del desgaste
de la Administracién de Justicia, de los entes que deben concurrir por ley al proceso y las condenas
en costas, entre otras”, por falta de la interpretacion sistematica que este servidor reclama.

En conclusion, por todo lo expuesto, este Despacho considera que habra de rechazarse la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, -Seccion
Segunda-

RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la demanda instaurada por LUZ STELLA VILLAFANA MURGAS contra la
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG- y ofras, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, DEV@LVER los anexos sin necesidad de desglose y luego

ARCHIVAR el expediente.

Elabor, o2
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
P \ SECCION SEGUNDA

- X, CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
\,.,.! TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: NRD 11001333502220150082100.
DEMANDANTE: Martin Leonel Cuervo Zambrano.
DEMANDADO: Nacion -Ministerio de Defensa Nacional- PONAL-
TEMA: llamamiento a calificar servicios

Se requiere al apoderado judicial de la parte actora, por segunda vez, para que, dentro del término
de ocho (8) dias, informe a este Despacho el seguimiento del Oficio 216 del 20 de febrero de 2017,
debiendo aportar copia de las peticiones realizadas al Consejo de Estado solicitando el
requerimiento. Igualmente, debera allegar copia de los mecanismos legales pertinentes que ha

agotado ante la Corporacion para lograr el recaudo de la documental requerida.

Se advierte al apoderado de la parte demandante que de no concurrir con la obligacion impuesta, se

prescindira de la documentaf solicitada.

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATI\{O DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA !
SECCION SEGUNDA :

Por anotacicn en ESTADO ELECTRON:CO notfico a as partes ia prowdencia anter:or hoy 25 DE
ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m. de conformidad copremagticuio 201 del CPACA i
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
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Bogota, D.C. veinticuatro (24} de abril de dos mil dieciocho (2018}

Proceso: N.R.D. 11001333502220180011700

Demandante: JAVIER MEDINA GARCIA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-
Controversia: PRIMA DE ACTIVIDAD

Revisado el expediente se constatd que la unidad donde labora JAVIER MEDINA GARCIA,
identificado con C.C. 2.968.882, es el Batallon de Atencion y Prevencion de Desastres No. 80, ubicado
en el municipio de Nilo (Cundinamarca), conforme al certificado dei 13 de marzo de 2017 {fl. 6).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del CP.A.CA. en
concordancia con el Acuerdo PSAA 06-3321 de febrero 9 def2006 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se erean fos Cirguitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, este Despacho no tiene competencia terrfforial para conocer el presente asunte:
en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria el expgdiente al Circuito Judicial Administrativo
de Girardot (Cundinamarca).

ELAGIRD 2CC

CIRCUIT) DE BOGQTA
ECCIQN SEGUNDA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 8 00 am . de conformidad con €l
articulo 201 del C.P.A.CA.

SEGRETARIA

g 0 gral.com



JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
A M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
s : SECCION SEGUNDA
L\l 3 CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
A i o A ’
N ‘-J TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220160017200

Demandante: LUiS ALEJANDRO BENITEZ RAMIREZ

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-
Controversia: DESTITUCION DEL CARGO

Teniendo en cuenta la remisién del expediente por parte del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 14 de diciembre de 2017, como quiera que se puede constatar que el
(Mtimo lugar donde LUIS ALEJANDRO BENITEZ RAMIREZ presté sus servicios fue en la ciudad de
Buenaventura, Santander, (fl. 29).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del CP.A.CA. en

concordancia con el Acuerdo PSAA 068-3321 de febrero 9 de 2006 de la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el

Territorio Nacional, este Despacho no tiene cpmpetencia territorial para conocer el presente

asunto. dado el caracter laboral del presente fasunto; en copsecuencia, se ordena REMITIR por
f

Secretaria el expediente al Circuito Judicial Adghinistrajivo de Bucaramanga {Santander).
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SECCION SEGUNDA i

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL. DE 2018 alas 8:00 am . de

conformidad con el a:bkm delC.PACA
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. JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
o M% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
- kt*‘;ﬂj 5z SECCION SEGUNDA
Nt CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
R TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180008500

Demandante: JAYSON ALFONSO MOSQUERA PINTO.
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL-
Controversia: REPARACION DIRECTA

Decidir si se avoca el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho invocado
por JAYSON ALFONSO MOSQUERA PINTO en contra del MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL-.

ANTECEDENTES

Del escrito de subsanacion visible a folios 144 a 154, se desprende que JAYSON ALFONSO MOSQUERA
PINTO pretende, a través del medio de control de reparacion directa, declarar patrimonialmente
responsable al MINISTERIO DE DEFENSA ~POLICIA NACIONAL- de unos perjuicios morales y materiales
que esta le ocasiond por “una operacion administrativa”.

CONSIDERACIONES

De la lectura de las pretensiones se observa que el presente proceso debe ser remitido a los Juzgados
Administrativos de la Seccidn Tercera, habida cuenta que en Bogota, D.C., se encuentran organizados
por secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los procesos esta asignada a
los juzgados de cada seccion de la misma manera en que se divide la competencia en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura:

"ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, en desarroflo de lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000. articulo 3
de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articufo
18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se sometera a los
Siguientes lineamientos:

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados. segun la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones def Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al azar. teniendo en cuenta el numero que
identifica a cada despacho’”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

"ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de 10s siguientes procesos y actuaciones:

()

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral. de competencia def Tribunal.

()

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de competencia
del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.
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3. Los de naturaleza agraria.

()

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:
1. De nulidad y restablecimiento def derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.
2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

(.)

Conforme a lo anterior es claro que a la Seccion Segunda de los Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral.

Asi las cosas, examinada la situacion factica, el auto del 4 de agosto de 2017 por el Juzgado 8
Administrativo de Barranquilla, las pretensiones de la demanda, atendiendo la jurisprudencia existente
relativa a la “indebida escogencia de la accion y/o medio de control”, sin desconocer la libre escogencia
de la accién por parte del demandante, el acceso a la administracion de justicia; con el fin de evitar
decisiones inhibitorias y/o trabar conflictos de competencia innecesarios con este Juzgado, se ordenara
la remision del presente asunto a la Seccion Tercera de los Juzgados Administrativos de Bogota, D.C.,
para que asuman su conocimiento, haciendo 1a siguiente prevencion.

Si al momento de realizar la calificacion del proceso para su admision, ese Juzgador considera que es
incompetente para conocer del presente asunto y pretende trabar conflicto de competencia con este
Juzgado, se ruega, atienda lo prescrito en numeral 3 del articulo 156 del C.P.ACA. y asi evitar un
mayor desgaste de la administracion de justicia con conflictos innecesarios con este Despacho judicial,
el que desde ya menciona su falta de competencia territorial llegado el caso.

Por tanto, siendo competente la Seccion Tercera de los Juzgados Administrativos de Circuito Judicial de
Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenara la remision de las diligencias a dichos
juzgados para lo de su cargo.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. -
Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la referencia,
por las razones expuestas en la parte motiva de gsta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secretafia del Juzgado fremitanse las diligencias a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotz’%’ .C. — Setcion fercera -Reparto-, para lo de su cargo.

CIRCITO DE BOGOTA
SEGCION §

JUZGARO VEIN IDOs ADMIN;%TRATIVO DE ORALIDAD
UNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la providencia anterior,

hoy 24 DE ABRIL DE 2018 a lag 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

S o } SECCION SEGUNDA
- N s CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
e ../ TELEFONO 5553939 EXT 1022
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Bogot, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho {2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220150006000

Demandante: DARIO IBANEZ QUINONGS

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSIONAL

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.
Subseccion “B’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por dicha corporacion en proveido del
OCHO {08) DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), mediante el cual CONFIRMA el auto que
nego el llamamiento en garantia del 08 de junio de 2017. Por lo tanto, se hacen necesarias las
siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado e! 10 de febrero de 2015 (fls. 54
a 56), en el que se dispuso notificar personalmente a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP- y al MINISTERIO
PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del CP.AC.A De
igual forma se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda la UGPP, ejercid su derecho de defensa dentro del
termino legal y en auto 04 de noviembre de 2015 fue reconocida la doctora Judy Rosanna Mahecha
Paez en calidad de apoderada judicial de la entidad mencionada.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia inicial

de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MARTES, DOCE (12) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS QCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues fa inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia, para el efecto se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:

. N o dm i N oo S N AN IO N N A RTINS,
Nt i sonesudicisiesugpp@QuaDp.AeyY.Co, JCORTeSEoL0agugmdl Com. »
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Clabor: 00

Proceso N.R.D. 11001333502220150006000
Demandante: Dario Ibafiez Quifiones
Pag. 2
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes {a providencia anterior.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170033400
Demandante: HAROLD VICENTE PINZON

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de |a referencia fue admitido mediante auto calendado ef 15 DE NOVIEMBRE DE 2017
(fls.249-250), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199
y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), de igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 612 del C.G.P. (Ley 1564 de 2012).

2.-) Vencido el término de traslade de la demanda, misma que fue contestada oportunamente por el
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, siendo del caso RECONOCER personeria
adjetiva a la Doctora CINDY YOMARA ANGARITA GARCIA, identificada con el nimero de cédula
1.018.412.987 y titular de la T.P. No. 190.323 del C.S.J., como apoderada de la entidad demandada,
en los terminos estipulados en el mandato visible a folio 273.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial

de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MARTES, VEINTIS_EIS (26) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018}, A LAS OCHO Y
MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

4 -) Por conducto del apoderado de la parte demandante se solicita haga comparecer en ia fecha antes
enunciada a los siguientes deponentes: 1.0LGA CRISTINA CAMPO ESPITIA, identificada con el
numero de cédula 51.953.361.2.EDGAR ALIRIO AVILA SERRATO, identificado con el nimero de
cédula 79.324.861. Y de oficio se ordena comparecer en la fecha antes enunciada al aqui demandante:
HAROLD VICENTE PINZON, identificado con el nimero de céduta 79.504.647.

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:

fabianvillalobos88@hotmail.com
notificaciones bogota@mindefensa.qov.co |




Proceso: N.R.D. 11001333502220170033400
Demandante; Harold Vicente Pinzdn
Pagina 2

decun.notificacion@policia.qov.co .
cindyangarita2d@gmail.com.co —
cindyangarita25@gmail.com «

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de/esta provideycia.

DEL ¢IRCYITO DE BDGOTA

JUZGADQ VEINTIDPS A MINISTRETIVO DE ORALIDAD
,’ FCCION SEGUNDA

w |
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd alas partes la providencia }
anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018, a IaQ'OO a.m., de conformidad con el |

articulo 201 del CPACA. \
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

A m\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

C gk SECCION SEGUNDA

N7 4 CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
s TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170034800

Demandante: ELISINDA PARRADO VIZCAINO

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION

Controversia: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE CESANTIA RETROACTIVA

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 24 DE OCTUBRE DE 2017
(fls.66-67), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG y a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION,
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de
2011), de igual forma se orden¢ notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P. (Ley 1564
de 2012).

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, misma que fue contestada en término por la
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION, siendo el caso de reconocer
personeria adjetiva a la Doctora Edna Carolina Olarte Marquez, identificada con el nimero de cédula
1.016.005.949 y titular de la T.P. No. 188.735 del C.S.J., en los términos estipulados en el mandato
visible a folio 290.

Asi mismo, el Despacho constata que el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, no contesto la
demanda guardando silencio.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO Y
MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A, que sefiala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:

barcaldoabogados.sed@gmail.com, _
contacto@abogadosomm.com .-

42



Proceso: N.R.D. 11001333502220170034800
Demandante; Elisinda Parrado Vizcaino
Pag. 2

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.qov.co .~

Dispongase lo necesario para el cumplimientdde esta proidencia.
N

IRQUITO DE BOGOTA

JUZGADOéJ\/EINTIDé}S DMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL ’
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la .
providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a tas 800 a.m.. de .

conformidad con el articulo 201 del A.CA. ‘
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA §7 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Y

Bogotéa, D.C., vetnticuatro (24) de abrii de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170032600

Demandante: PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Controversia: RETIRO POR LLAMAMIENTO A CALIFICAR SERVICIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-} El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 24 de octubre de 2017 (fls.
25 y 26), en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO
NACIONAL PARA CIEGOS -INCI- y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P A.C.A. De igual forma se ordeno notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el termino de traslado de la demanda el INC! ejerci6 su derecho de defensa dentro del
termino legal, por tanto, se dispone reconocer personeria adjetiva para actuar a la Doctora Angela
Maria Romero Garcia portadora de la T.P. 244.910 del C.S. de la J., como apoderada de la entidad
mencicnada, de conformidad con el poder visible a folio 60.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial

de que trata el numeral 1° del articulo 180 dei C.P.A.C.A., y para el efecto se sefialan los dias.

» LUNES NUEVE (09) Y MARTES DIEZ (10), DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO {2018), A
LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispéngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. A la referida diligencia. deberan
concurrir las siguientes personas, de conformidad con el articulo 372 del C.G.P., cuya citacion esta a
cargo de los apoderados judiciales de las partes, segun las pruebas solicitadas en la demanda y fa
contestacion, los citados son:

Pacifico Ernesto Barrera Nubin.
Nubia Stella Herrera Diaz.
Yolanda Castro.

Piedad Gutiérrez Barrios.
Diana Belén Mora Pulido.

Luz Dary Rodriguez Serrato.



Proceso N.R.D. 11001333502220170032600
Demandante: Pacifico Ernesto Barrera Nuban

Pag. 2
e Carlos Alberto Parra Dussan.

¢ Dario Javier Montafez Vargas.

o Cristian Larel Fandifio Herran.

e Gustavo Adolfo Fernandez Gwinner.

e Gladys Mireya Pardo Morales.

Igualmente, se tendran en cuenta los siguientes correos electronicos aportados por las partes:

ca@alzateabogados.com y notificacionesjudiciales@inci.gov.co. —

e ¥ i
i JUZGADO0 vEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
i CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por acolacion en ESTADO ELECTRONICO se rghfico a las partes ta providencia anterior
idad con el At 201 CP A.CA.

Eiaporo CCO




S JUZGADO VEINTIDOS ADMIN!STRATIVO DE ORALIDAD
5 {g;\\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\.,L/ SECCION SEGUNDA

Mt CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170021000

Demandante: ALBA NORIS GALEANO OSPINA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. - HOSPITAL
MEISSEN I NIVEL

Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de Ia referencia fue admitido mediante auto calendado et 11 de julio de 2017 (fls. 80 y
81), en el que se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.SE. y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del CP.A.CA.

2 .-) De acuerdo con la constancia visible a folio 95, el término de traslado de la demanda fenecio el 07
de marzo de 2018 y fa Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. allegd contestacion el 12
de marzo de 2018, siendo extemporanea. No obstante, se dispone reconocer personeria adjetiva para
actuar al Doctor Julio Bayardo Salamanca Martinez portador de la T.P. 26.044 dei C. S. de la J., como
apoderado de la entidad mencionada, de conformidad con el poder que obra a folio 107.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia inicial

de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ LUNES, VEINTIOCHO (28) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por el numerat 4° del Art. 180 del C.P.A.C A, que sefiala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:
recepciongarzonbautista@gmail.com, ~abg76@hotmail.cont, asesoriajuridica@subredsur.gov.co” 'y
conciliacionesjuridica@subredsur.gov.co. .

Q)



Proceso N.R.D. 11001333502220170021000
Demandante: Alba Noris Galeano Ospina
Pag. 2

INTIDOS ADMINJSTRATIVO DE ORALIDAD DEL
IRCUITODE BOGOTA

JUPGADOD JT
SECCION SEGUNDA
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|
Por anotacior. gn ESTADO ELELTRONICG se notifico a las partes la providencia anteriar
hoy: 25 DE ABRIL DE 2018, a Ids 8.00 a.pkde conformdad con et Art. 201 CPACA.




o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
. f;ﬁ\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
S 5 s SECCION SEGUNDA

- m/ ' CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170025900

Demandante: GLORIA EDITH MOJICA BUITRAGO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 23 de agosto de 2017 (fls. 39
y 40), en el que se dispuso notificar personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
FIDUCIARIA LA PREVISORA SA. y al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordent notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.
en los terminos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda las entidades demandadas no contestaron la
demanda. Sin embargo, el Ministerio de Educacién Nacional designé apoderados/as judiciales, por
tanto, se dispone reconocer personeria adjetiva para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias
Cifuentes portadora de la T.P. 243.827 del C.S. de la J. y al Doctor Gustavo Adolfo Giraldo Florez
portador de la T.P. 196.921 del C. S. de la J., de conformidad con los poderes visibles a folios 54 y 55.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial

de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, DOS (02) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarrearé
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que seala;

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto. se tendran en
cuenta los siguientes correos  electrdnicos aportados por las partes:
noftificacionesbogota@giraldoabogados.com.co, ©  notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co.
notjudicial@fiduprevisora.com.co y gerencia@aintegrales.co.

/ /
/
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Proceso N.R.D. 11001333502220170025300
Demandante: Gloria Edith Mojica Buitrago
Pag. 2

CIRCUITO DE BOGOTA

!
JUzGADO VE]NTIC’OS ADMINJSTRATHO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotactén en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes Ja providencia anterior

hoy: 25 DE ABRIL DE 2018, alas B:00 am formidad conel At 201 CPACA
\”
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et JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
S M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
T owm 8 SECCION SEGUNDA
@, CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

i e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170020600
Demandante: CARLOS EDUARDO NARANJO FLOREZ
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Se recibe el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,-Seccion Segunda.-
Subseccion’B’-, Magistrado Ponente Doctor Alberto Espinosa Bolafios, OBEDEZCASE Y CUMPLASE
lo resuelto por ellos en proveido calendado a CUATRO (04) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
. DIECISIETE (2017), mediante el cual CONFIRMO la sentencia de tutela de primera instancia,
mediante la cual declaré improcedente la tutela impetrada por el aqui accionante.

De igual manera, regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido
del QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), en el cual se dispuso EXCLUIR
DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENGIAS, previas las desanotaciones del caso.

CIRCPITOJUDICIAL DE BOGOTA

JUZGAD VEINVéDO ADMINI$TRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO'notifico a las partes fa providencia anterior,
hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 840 am.

/.
SE@RIA

ELABURG CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

ey X SECCION SEGUNDA

B4 CARRERA 57 No, 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160014500

Demandante: BEATRIZ DELGADO DE REYES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION POR FACTORES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “C", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado el
VEINTIOCHO (28) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), mediante el cual REVOCA la
sentencia de primera instancia proferida el 8 de noviembre de 2016.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE. /

NOTIFIQUES, YgUMP ASE

! ¥ |
JUZGA[_iO VEINTADOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCIQN SEGYNDA
Por anotauén en ESTADO notifico a las partes |a providencia anterior.

hoy 25 DE ABRIL DE 2018'a las Sﬁa.m,

SE@@

ELARGRY CFT
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L e, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
S oam CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
s : SECCION SEGUNDA
N o CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

TN TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220130047200
Demandante: MARIA LUISA PORRAS ZAMUDIO
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.
Subseccion “B’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuetto por dicha corporacion en proveido del 26
de octubre de 2017, mediante el cual MODIFICO la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado.

Por Secretaria, previas las desanotaciones a 'que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE, dejando las constancias del caso.

I

NOTIFIQUESE Y

il
JUZGADONEINTID@S ADMINISTRAT O DE ORAL{DAD
i CIRCUIT|O JUDJCIAL DE BDGOTA
I SECCION SEGUND
Por anotacion en ESJ,'ADO ELECTRONICC se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a Ia:@o a.m.. de conformidad con el articulo

201del CPACA

o
A

SECHENA
7

ELABORD. O
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220150072700

Demandante: LILIA BEATRIZ CAPADOR DE NIETO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.
Subseccion “A”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 21
de junio de 2017, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia que accedio las

pretensiones de la demanda.

En consecuencia; se corre traslado a las partes eéra que presenten la liquidacion del crédito, segun
J‘g
lo establece el articulo 446 C.G.P. !

CIRCUITOjJUDICJAL DE BPGOTA

: i { N
JUZGADOE/EINTIDOS{ADMINISTRATEO DE ORALIDAD
SEQCION SEGUND.

Por anotacton en ESTADO ELECTRON[#O se notifica a las partes fa providencia
anterior. hoy. 25 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m . de conformidad con el articulc
201 del CPACA

ya) .
SE{REFARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotéa, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220140016800

Demandante: ISABEL NAVARRETE DE PINTO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “C", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 7 de
febrero de 2018, mediante el cual REVOCO la sentencia de primera instancia y nego las pretensiones

de la demanda.

Por Secretaria, previas las desanotaciones a gue haya lugfr, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL

EXPEDIENTE, dejando las constancias del casq’

IRCUITO pUDICJAL DE BPGOTA

SECECION BEGUND

I ?
Por anotacion en ESTADO ELECTRONIEO se notifica a las partes la providencia

JUZGADO EINTlDOSEDM?ISTRAT?O DE ORALIDAD
anterior. hoy: 25 DE ABRIL DE 2018 a IE:QOO am.. de conformidad con el articulo

201 delCPACA i

NV
SELREAARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRAT{VO DE LA ORALIDAD

. M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C,

G SECCION SEGUNDA

Al CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
et TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24} de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 1100133350222018015200

Demandante: LEIDY JOHANNA PRIETO AMORTEGUI

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA/CESANTIA PARCIAL

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogotéa. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los
Articulos 154 a 157 del C.P.A.C A, la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en
este Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho procede analizar la demanda presentada por el Doctor SERGIO MANZANO MACIAS,
identificado con C.C. 79.980.855 y T.P. 141.305 del C.S de la J., del C.S de la J., quien actua en
nombre y representacion de la sefiora LEIDY JOHANA PRIETO AMORTEGU!, identificada con cédula
de ciudadania No. 52.177.609, razén por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder incorporado a folio 1, de conformidad con lo previsto en el Articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 30).

2°. Que el presente libelo contiene la constancia requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudiciat (fls.
29-29vto)

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fis. 30-31).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 31-34).

5° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fls. 34-49).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fls. 50-51).

7°. Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 39.865.503 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 54).

8° Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludié el deber de responder la primera peticion,
por lo que se generd el acto presunto que se demanda. {fls. 3-6).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

S ey Gl a\:xkai}f:\(ﬁ SEUAR R LA TR G
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180015200
Demandante: Leidy Johana Prieto Macias
Pag. 3

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA)).

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haga sus veces para efectos de
notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S A en calidad de LITISCONSORTE NECESARIQ,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. {De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico. (Art. 171 numeral

5- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

6.- Paralos efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

7 - Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de las entidades demandadas que deberan
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los
antecedentes administrativos del acto demandado, en atencién de! articulo 175 numeral 4 de Ia ley
1437 de 2011.

9.- Oficiese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S A, para que allegue al expediente el siguiente
documento de la sefiora LEIDY JOHANA PRIETO AMORTEGUI, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.177.609:

1. Certificacion en que conste la fecha de pago de cesantias de acuerdo a la resolucion No. 3115
del 12 de mayo de 2014.

10.-Las entidades accionadas informaran si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control, para solicitar el reconocimiento y pago de la sancion moratoria en el pago de
cesantias parciales. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

11 - Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho
memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran y se podréa aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.




ELABORD ET

Proceso: N.R.D. 11001333502220180015200
Demandante: Leidy Johana Prieto Macias

CJRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOY ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL i
| ECQION SEGUNDA

|

Por anotacién En ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a fas 8:00 am.. de
conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A.

SECREXARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGCTA
SECCION SEGUNDA

)

En Bogota, hoy notifico al {a) Sr. (a) Procurador (a) (
Judicial, la provfdencia anterior
SECRETARIA PROCURADOR (A).

Pag. 3



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogoté. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 1100133350222018009300

Demandante: Maria Nohemy Cardona Torres

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Controversia: Contrato Realidad

La anterior diligencia se recibe por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica gue bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el doctor ANDRES FELIPE LOBO PLATA,
identificada con C.C. 1.018.426.050 y T.P. 260.127 del C.S de la J.. quien actua en nombre y
representacion de MARIA NOHEMY CARDONA TORRES, identificada con C.C. 52.193.486, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folios 1 a 2, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA (fl.3)

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibifidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fi. 39-44)

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 3-6).

4° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 6-10).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 dei C.P.A.C.A. (fls. 10-26).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. {fls. 27-28).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$14.794.972 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C A. (fl. 26).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articuio
161 numerat 2 del C.P.A.C.A. (fls. 32-37).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C A.

2.- Notifiguese personalmente este proveido al GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., o a quien haga sus veces para efecios de

notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA.

3
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Proceso: NRD. 11001333502220180009300.
Demandante: Maria Nohemy Cardona Torres
Pag. 2.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4 - El Juzgado se abstiene de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado segun lo
establecido en el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzaréa a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberé allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de laC.P.A.C A

8.- Oficiese a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE, para que
allegue con destino a este proceso los siguientes documentos, dentro de los diez {10) dias siguientes
a la recepcion del oficio:

¢ Hoja de vida y el expediente administrativo de la parte demandante MARIA NOHEMY
CARDONA TORRES, identificada con C.C. 52.193.486.

o Los contratos celebrados y los soportes de los mismos.

+ Manuales de funciones de los afios comprendidos entre el 2014 al 2016, donde se indique las
funciones que debia cumplir el cargo de planta de Enfermera Jefe y/o su par.

e Certificacion de los emolumentos legales y extralegales percibidos por una Enfermera Jefe
y/o su par.

o Certificacion de la planta de personal de la entidad demandada, donde debe constar el cargo
de Enfermera Jefe y/o su par.

e Certificacion en fa que se precisen los turnos cumplidos por la demandante, durante el 1 de
octubre de 2014 hasta el 30 de abril de 2016.

o Certificacion en la que indique de manera detallada los pagos v las retenciones efectuadas a
la demandante por la entidad, durante 1 de octubre de 2014 hasta el 30 de abril de 2016.

o Certificacion de los valores por concepto de cotizaciones a seguridad social realizadas por la
demandante, durante el 1 de octubre de 2014 hasta el 30 de abril de 2016.

9.- La parte demandada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la existencia de una relacion laboral legal y reglamentaria, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de fla C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
termino judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar |a respectiva consignacion de gastos procesales en ta Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho
memorial con el comprobante original, [as notificaciones pertinentes no se surtiran y se podra aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA |

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2017 afas 8:.00 am , de
conformidad con el arti 010delCPACA

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) { )

Judicial. la providencia anterior

SECRETARW PROCURADOR (A).
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Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180014400

Demandante: JORGE JULIO FLOREZ MILLAN

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el expediente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del CP.A.CA.,
la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

Iguaimente, analizada la demanda presentada por el Doctor JOSE WILMAR VALENCIA GOMEZ,
identificado con C.C. 10.259.278 y TP. 168.171 del C.S de la J., quien actua en nombre y
representacion de JORGE JULIO FLOREZ MILLAN, identificado con C.C. 5.955.797, se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 1
del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl. 21).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.CA. (fl. 21).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 22-23).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
. violacién se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 23 ANV -25).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fl. 25 ANV).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes; por lo que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.CA.

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 6-14).

8°.
En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con ef articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al Director General del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE -SENA-, o0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales,
haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171
numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articuto 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiendole que dicha prueba documental debera contener el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la CP.A.C A

8.- Oficiese al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, para que allegue con destino a
este proceso, copia integra la hoja de vida y el expediente administrativo de la parte demandante
JORGE JULIO FLOREZ MILLAN, identificado con cédula de ciudadania 5.955.797. Lo anterior, debera
ser atendido por la entidad dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion del oficio.

9.- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacién de la pension. En caso positivo, se aportara los
datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.-) Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que deberé ser consignada por la parte actora dentro de!
termino judicial de cinco (5) dias héabiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario ge Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se reglice la referida consignacion y se allegue al Despacho
memorial con el comprobante original, las nétificaciones pertinentes no se surtiran y se podra aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulg 178 del C.YA.C A

ELABORG :C
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO OE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018 alas 8:00 am_, de
conformidad con et articulo 20t del C.P.A.C.A.

SEQRETARIA i
v

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador{a) { )

|
I
i
Judicial, la providencia anterior. I
i
|
|

SEGRETARIA PROCURADOR (A).




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180009500
Demandante: MARIA IMELDA MANCERA DE ROMERO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Analizada la demanda presentada por el Doctor ORLANDO HURTADO RINCON, identificado con C.C.
79.275.938y T.P.63.197 del C. S. de ta J., quien actua en nombre y representacion de MARIA IMELDA
MANCERA DE ROMERQ, identificada con C.C. 41.620.673, se le reconoce personeria adjetiva o3
actuar en ios términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 1. de conformidad cer
previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl. 83).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tat como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 84 y 85).

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 85-87).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, fas normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P. A.C A (fls. 87-94).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fl. 95).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 15.281.945 M/cte. por Io que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulc 15% del
C.PACA. (fl.94).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. {fls. 4-26vto).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos tegales y al efecto se ordena:
1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del CP.A.CA.

2.- Notifiquese personaimente este proveido al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -~COLPENSIONES-, o a quien haga sus veces para efectos de
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notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numerai 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del CP.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de pension con la inclusion de los factores
devengados en el Gltimo afio anterior al retiro. En caso positivo se aportara los datos del proceso, €l
estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos det numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05} dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice |a referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.
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CIRCUITG DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADD ELECTRCNICO se notifica a 1as partes la providencia ¢
DE ABRIL DE 2018 g las 800 am de confarmidad cen el artciilo 20 del CP & C 4
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SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIY( Dt La ORALIDAT SEL
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCICN SEGUNDA

En Bogota. hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a) { ) Jugicial. |a providencia
anterior.
SECRETA PROCURADOR (A}, )
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220160019000

Demandante: Libia Mary Copete de Sepulveda y Martha Esperanza Sierra Gonzalez
Demandado: Municipio de SOACHA y Empresa de Salud de Soacha.
Controversia: Contrato Realidad

Atendiendo el recurso de reposicion presentado por el apoderado de la parte actora contra el auto def
27 de febrero de 2018 en donde se obedece y cumple lo dispuesto por el tribunal, el Despacho
atendiendo a los principios constitucionales de Acceso a la Administracion de Justicia y |a prevalencia
del Derecho sustancial sobre el formal, se abstendré de realizar pronunciamiento del recurso de
reposicion presentado y atendera las suplicas de la parte actora para que sea admitida la demanda
presentada; en consecuencia, bajo las previsiones contenidas en los Articulos 154 a 157 del

la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Analizada la demanda presentada por el doctor JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE, identificado
con C.C. 10.516.664 y T.P. 146.95 del C.S de la d., quien actua en nombre y representacion de las
demandantes LIBIA MARY COPETE DE SEPULVEDA y MARTHA ESPERANZA SIERRA
GONZALEZ, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder
conferido, visible a folio 482, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También
se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numerat 1 del
C.PACA. (fl. 422).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 406-410).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 410-413).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 414-419).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fls. 420-421).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$23.666.667 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. {fl. 423).

8° Que se encuentra la peticion del 24 de noviembre de 2011 rédicada ante ta EMPRESA DE SALUD
E.S.E. DEL MUNICIPIO DE SOACHA- de la que se reclama la configuracion del silencio
administrativo. (f1.427).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE SOACHA vy al
GERENTE DE LA EMPRESA DE SALUD E.S.E. DEL MUNICIPIO DE SOACHA, 0 a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndoles entrega de la copia de la demanda y sus
anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del CPA.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

5 - La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

6.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que deberan
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberéa contener la hoja de vida de las actoras.
el expediente y/o los antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175
numeral 4 de la C.P.A.CA.

7 .- La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
medio de control para solicitar |a declaratoria de la existencia de un contrato realidad, con sus
respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

8.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho
memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran y se podra aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C/A.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA ‘
SECCION SEGUNDA ,

providencia anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2017 a las 8:00 am., de

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la ‘
conformidad con el articulo 201 del CP A.C A

SKARETARIA
N

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. notifico al (a) Sr. (a) Procurador (a}( )
Judicial. la providencia anterior

SECRETARIA PROCURADOR (A}.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220180014100

Demandante: JESUS ENRIQUE PARRA MORENO

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA SECRETARIA DE GOBIERNO
DIRECCION DE CARCELES DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE
MUJERES DE BOGOTA

Controversia: CUMPLIMIENTO SENTENCIA RECONOCIMIENTO Y PAGO DE HORAS

EXTRAS, RECARGOS NOCTURNOS, ORDINARIOS Y FESTIVOS,
RELIQUIDACION DE FACTORES SALARIALES

Revisado el libelo demandatorio, presentado por el Doctor JAIRO SARMIENTO PATARROYO,
identificado con el nimero de cédula 19.191.989 y titular de la T.P. No. 62.110 del C.S de fa J., quien
actua en nombre y representacion del sefior JESUS ENRIQUE PARRA MORENQ, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.606.851, constata el Despacho que se encuentra ajustado a los
presupuestos formales previstos en los articulos 297 del C.P.A.C.A. y 422 del C.G.P., razon por la cual
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines de! poder incorporado
a folios 1-2.

En consecuencia se dispone:

1.- Librar mandamiento de pago a favor del sefior JESUS ENRIQUE PARRA MORENO, identificado
con cédula de ciudadania No. 79.606.851 y en contra de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO DIRECCION DE CARCELES DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO
DE MUJERES DE BOGOTA, por la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES CIENTO CUARENTA
Y UN ML DOSCIENTOS TREINTA Y UN PESOS de M/CTE ($ 47.141.231), de acuerdo a las
pretensiones de la demanda. Respecto a los intereses de mora y la condena en costas, en su
oportunidad procesal pertinente se resolveran.

Ahora bien es importante realizar las siguientes salvedades: (i) los valores librados en el transcurso
del proceso pueden variar de acuerdo a la carga probatoria, (ii) la liquidacion de los intereses se debe
sujetar a lo dispuesto en el C.C.A., el C.P.A.C.A., el concepto emitido por el Consejo de Estado del 2
de octubre del 2014 y las Circulares Externas 10 y 12 de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

2.- Notifiquese personalmente al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA DE GOBIERNO
DIRECCION DE CARCELES DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA. 0 a
quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales. {Articulo 199 del CP.A.CA).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. (Articulo
199del CP.ACA).

4.- Notifiquese a la parte actora de conformidad con el articulo 201 del CP.A.CA.
5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Cédigo General det Proceso.
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6.- La ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA DE GOBIERNO DIRECCION DE CARCELES
DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA debera cancelar la suma de dinero
antes mencionada en el término de cinco (5) dias, desde que se hizo exigible hasta la cancelacion de
la obligacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 431 del C.G.P.

7.- Para los efectos del Articulo 442 del C.G.P., se correra traslado al ejecutado por el término de diez
(10) dias, al Ministerio PUblico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso.

8.- Oficiar a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA DE GOBIERNO, con el fin de que
aporte al expediente la liquidacion del crédito realizada en atencion a la Resolucion 2334 del 26 de
diciembre de 2016.

9.- Para los efectos del numeral 4° de! articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobante origingl, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en/el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y,
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CIRCUITO{DE BOGOTA

S

JUZGADO VEIrlilTIDOS APMINI$TRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CION SEGUNDA

Por anotacion en‘hESTADO ELEGTRONICP se notifica a las partes la
providencia anteri‘or, hoy 25 DE JABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m.. de
conformidad con el articulo 201 del C.P. A.CA.

SECRETARIA |

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL 1
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota, hoy notifico al {a) Sr. {a) Procurador (a) { )
Judicial, la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A).
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24} de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 110013335022201800014000

Demandante: JUAN MANUEL JIMENEZ ZAPATA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Controversia: REAJUSTE SUBSIDIO FAMILIAR

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judiciat de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por fa cual se AVOCA su conocimiento, y adicionaimente:

. El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor ALVARO RUEDA CELIS, identificado con
el namero de cedula 79.110.245 y titular de fa T. P. No. 170.560 del C.S de la J., quien actia en
nombre y representacion del sefior JUAN MANUEL JIMENEZ ZAPATA, identificado con cédula de
ciudadania No. 98.629.911, razén por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder incorporado a folio 1, de conformidad con lo previsto en el Articulo
160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 14).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P. A.C.A. (fl. 14).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C A, (fl. 15).

. 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fis. 16-29).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 31).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 3.679.127 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con ei
numeral 2 del articulo 155 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 29).

7° Que el acto administrativo demandado se encuentra debidamente allegado; verificandose ademas,
de conformidad con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fl. 6-6vto).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los
Articulos 171 numeral 1; 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 612 del Codigo General del
Proceso).

3.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

4.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del MINISTERIO PUBLICO. (Art. 171
numeral 2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Cdigo General del Proceso).

5.- Paralos efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental gue se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reajuste subsidio familiar en la asignacion de retiro. En caso
positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si
las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar la consecuencia Ieggl prevista en £l articulo 178 del C.P.A.C.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m., de conformidad con ef articulo

201delC.PACA. ?

SECRETARIA _ __J

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DIEALA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota, hoy notifico al (a) Sr. (a) Procurador {a) { ) Judicial, la
providencia an@
SECRETARIA ~ PROCURADOR (A), |

ELABORO: CET



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180014700

Demandante: JAIME MORA RODRIGUEZ

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA FUERZA AEREA COLOMBIANA
Controversia: RECONOCIMIENTO DE PENSION DE JUBILACION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de ia referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

. El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor LUIS CARLOS REYES VERGARA,
identificado con el numero de cédula 16.679.973 y T. P. No. 224.156 del C.S de la J., quien actla en
nombre y representacion del sefior JAIME MORA RODRIGUEZ, identificado con fa cédula de
ciudadania No. 79.523.468, razon por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los
términos y para los fines del poder incorporado a folios 1y 2, de conformidad con lo previsto en el
Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.27).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 30-31).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 def C.P.A.C.A. (fls. 29-30 ).

. 4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fls. 31-50).

5°. Que se encuentra |a peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.CA. (fl. 51).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 20.815.479 Mlcte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 52).

7° Que el acto administrativo demandad se encuentra debidamente allegado; de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 9-10 ).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir os requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA-FUERZA AEREA
COLOMBIANA, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega
de la copia de la demanda y sus anexos. {De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del
C.P.A.C.A, madificado por el Art. 612 del Codigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. (Art. 171
numeral 2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Codigo General del Proceso).

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

5.~ Para los efectos del Art. 172 de fa Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el termino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 def C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de |a entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011,

8.- OFICIESE, al MINISTERIO DE DEFENSA- FUERZA AEREA DE COLOMBIA, para que allegue
con destino a este proceso, los siguientes documentos del serior JAIME MORA RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.523.468:

1. Hoja de vida y Cuaderno Administrativo del aqui demandante.

9.- La entidad accionada informaréa si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reconocimiento de pension de jubilacion. En caso positivo se
aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere

10.-Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar ia parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar |a respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario de Colombia,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, tas notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar fa consecuencia legal prevista ey/el articulo 178 del CP. ACA.

NOTIF
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Demandante: Jaime Mora Rodriguez

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL \

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la »

providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 am.. de

conformidad con el articulo 201 del CR.A.C.A

~ SECREIZRIA

En Bogota. hoy
Judicial. la proviggncia anterior

notifico al {a) Sr. {a) Procurador (a) {

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LAORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

PROCURADOR (A)

SECRETARIA

1
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Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180012800

Demandante: GILBERTO DiAZ PERDOMO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Iguaimente, analizada la demanda presentada por el Doctor JHON GROVER ROA SARMIENTO,
identificado con C.C. 79.343.655 y T.P. 104.759 del C. S. de la J.. quien actia en nombre vy
representacion de GILBERTO DIAZ PERDOMO. identificado con C.C. 14.223.129, se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 1.
de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 dei
CPACA. (fl. 26).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 26 y 27).

3%, Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 27 y 28).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fis. 28-32).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C A. (fl. 32).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 28.187.983 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 def articulo 155 del
C.PACA. (fl. 32).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 2-4, 7-8vto),

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTRECCION SOCIAL -UGPP-, 0 a
quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la
demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.C A,

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articuto 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con {a contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar ia reliquidacion de pension con la inclusion de los factores
devengados en el Gitimo afo anterior al retiro. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el
estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9 - Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de fa C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar |a respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

fatere SO t

1




Proceso N.R.D. 11001333502220180012800
Demandante: Gilberto Diaz Perdomo

Pag. 3
SUZBADO VEINTIONS ADMINISTRATI/E DE . & ORALIZAD CLL T
CIRCUITC DE 8QG0OTA |
SECCION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nobfica 2 1as partes |a prowidencia antenar oy 23 i
DE ABRIL DE 2018 alas 800 am de conformidad con el articilo 201 del CPACA
SESRETARIA !
JUZGADO YEINTIONS ADMINISTRATIVC DE L& ORALIDAT DEL T
CiRCUITO DE BOGOTA |
SLCCICN SEGUNDA \
En Bogota. hoy . ...___nolfico al {a) Sr {a) Procurador (a){ | Judwia ‘@ providencia -

anterior.

PROCURADOR (4],




ek ;\\c_mc.u:w;uboqoxcx A S SR
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Bogota. D.C., veinticuatro {24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180012300

Demandante: ALBA TERESA DUARTE TORREJANO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
194 a 157 del CP.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Igualmente, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C. S. de la J., quien actia en nombre y
representacion de ALBA TERESA DUARTE TORREJANOQ, identificada con C.C. 51.589.837, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folios 1y 3, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA (f.9).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C A (fls. 9y 10).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunctados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fl. 10).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fis. 11-17).

5% Que se encuentra la peticidn de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 17).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 11.434.543 Micte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.ACA. (fls. 17-20).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 4-6).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir os requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, o a quien haga sus veces
para efectos de notificaciones judiciales, haciendole entrega de |a copia de la demanda y sus anexos,
de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C A, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el termino
de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de |a precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C A.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de pension con la inclusién de los factores
devengados en el Ultimo afo anterior al status. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el
estado actual y tas providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del termino
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mit dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180013400

Demandante: GLORIA STELLA QUEVEDO VARGAS

Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA - FONDO PENSIONAL
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

lgualmente, analizada la demanda presentada por el Doctor LUIS ANTONIO TELLEZ RODRIGUEZ.
identificado con C.C. 19.330.582 y TP. 27.092 del C. S. de la J., quien actia en nombre vy
representacion de GLORIA STELLA QUEVEDO VARGAS, identificada con C.C. 23.275.422, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
a folios 1y 2, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl.13).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del CP.A.CA. (fis. 13y 14).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 14 y 15).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C A. (fls. 15-28).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.CA. (fl. 28).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 5.336.300 M/cte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.ACA. (fl. 29).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 4-7vto).

En consecuencia se dispone:
ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA y al DIRECTOR DEL FONDO PENSIONAL DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales. haciéndole entrega
de fa copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1 y 199 del
CPACA

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Puablico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CP.A.CA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental gue se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con fa contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y fos antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C.A.

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacién de pension con la inclusion de los factores
devengados en el Ultimo afo anterior al retiro. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el
estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9 .- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones perp(gentes no se surtiran, y se podrd aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180010200

Demandante: LILIANA MARCELA VASQUEZ GUARNIZO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO EN LAS CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razoén por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA. identificado
con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del C.S de la J., quien actia en nombre y representacion de
LILIANA MARCELA VASQUEZ GUARNIZO, identificada con C.C. 52.474.310, se le recoroce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido. visible a foiios 1y
2, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 def C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CP.ACA. (fl.16).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fls. 16 y 17).

4°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A (fls. 17-19).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. {fls. 20-28).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articuto 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fl. 28).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$6.783.431 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fls. 28 y 29).

8°. Que en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludié et deber de responder la primera peticion.
por lo que se generd el acto presunto que se demanda. (fls. 3 y 4).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:
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1.- Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda
y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia. se ordena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal o a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del CP.A.CA).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.ACA.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CP.ACA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.CA., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

8 - Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 del C.P.A.C.A.

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867 de
1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término judicial
de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia. debiendo realizar la
respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado corresponde
ala de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se advierte, que
mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con el
comprobante original, las notificaciones pertinenjes no se surtiran, y se podra aplicar la consecuencia
legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A./
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Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220160004200

Ejecutante: EVENCIO SANTOS

Ejecutada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Visto el informe secretarial precedente, se verifica que el apoderado judicial del ejecutante interpuso
recurso de apelacion en contra del auto del 27 de febrero de 2018, por medio del cual se ordené la
remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos para que
fueran liquidados los intereses moratorios, de acuerdo con la sentencia oral que ordend sequir
adelante con la ejecucion y realiza algunos cuestionamientos en contra de dicha sentencia.

Para resolver lo pertinente, se destaca que el auto cuestionado no es susceptible de recursc de
apelacion, teniendo en cuenta que este tipo de providencia no se encuentra enunciado en el articule
321 del C.G.P. En consecuencia, el recurso de apelacion interpuesto se torna improcedente.

No obstante, conforme el paragrafo del articulo 318 ibidem, |a referida improcedencia no libera a este
Juzgador del deber de pronunciarse y darle el tramite a la impugnacion conforme las reglas del recurso
que si procede. Por tanto, es del caso resolver la misma entendida como recurso de reposicion.

El recurrente sefiala que el despacho no corri6 el traslado de la liquidacion del crédito aportada por Ia
entidad ejecutada, que se encuentra dispuesto en el numeral 2 del articulo 446 del C.G.P. y que no
comprende como el despacho aprobd esa liquidacion. A su turno, el apoderado judicial de la UAE
Pensiones del Departamento de Cundinamarca, manifiesta que el recurso de apelacion planteado es
improcedente y que no son de recibo las discrepancias de la parte actora. porque ella incumplio con
el deber de aportar la liquidacion del crédito en el término concedido por el despacho y el ejercicio
contable efectuado por la entidad no ha sido aprobado. ademés considera que €l auto que ordeno
seqguir adelante con la ejecuctdn da estricto cumplimiento a la sentencia que se pretende ejecutar.

La situacion puesta a consideracion fue corroborada por este despacho, evidenciandose gue no se
corrié el trastado del numeral 2 del articulo 446 del C.G.P. y en consecuencia. se repondra la decision
atacada y se ordenara que por Secretaria se corra el traslado de la liquidacion. en aplicacion de ia
norma referida. Sin embargo, tal y como lo indico la parte ejecutada, se aclara que el despacho no ha
aprobado la liquidacion allegada y en tal sentido, no es de recibo la afirmacion de la parte actora.

Respecto de los cuestionamientos en contra de la sentencia oral del 25 de enero de 2018, es pertinente
indicarle al apoderado del ejecutante que no seran estudiados de fondo, toda vez que los
senalamientos son extemporaneos porque la decision cobro ejecutoria ese mismo dia por ausencia
de recursos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Cralidad det Circuito de Bogota,-Seccion
Segunda-,

ES



Proceso: E.L 11001333502220160004200
Demandante: Evencio Santos
Pag. 2

RESUELVE:

Primero: REPONER el auto del 27 de febrero de 2018 que dispuso remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos.

Segundo: Por Secretaria, CORRER TRASLADO de la liquidacion allegada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA,
visible a folios 140 al 150vto, por el término de tres (03) dias, en cumplimiento del numeral 2 del articulo
446 del C.G.P.

Tercero: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor MARCO ANDRES MENDOZA
BARBOSA identificado con céduia No. 80.153.491 y portador de la T.P. 140.143 del C. S. de la J. en
calidad de apoderado judicial de la entidad ejecutada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDMNAMARCA, gonforme el poder visible a folio 151 del
expediente.

F abora CCO

JUZGADO VEINTIDOS DMIF-JISTRlAIIVOFDEORALIDADDEL
CIREUITO DE BOGOTA
SHCCICN SEGUNDA

Por anotacion er ESTADO ELECTRONICO geyotifica a las parles la providencia anterior. hoy
25 DE ABRIL DE 2018, alas 8:.00 am.

SECNETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

S amd CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

= {;3 \ SECCION SEGUNDA

LYy CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C. veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170033000

Demandante: YESSICA NORY TEJERO OTALORA

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF-
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 24 de noviembre de

. 2017, mediante el cual en el cual se excluyd gde revision el presente asunto que NEGO por

. ’ JUZGADO JfEINTI

Wer
o

improcedente este Juzgado en sentencia del 11 g¢ octubre de 2017.

ag |as desanotaciones del caso.

0OS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
'CIRCYITO JUDICIAL{DE BOGOTA

iSECCI N SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO{se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy: 25 DE ABRIL DE 2018 a la -§.m., de conformidad con el articulo
201 del CPACA

ELABIRSD SC

o hew @ egenant Lot
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e, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
%43 LB SECCION SEGUNDA
N o CARRERA 57 No. 43-91, PISO §° CAN
- TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170021400

Demandante: JIMMY LEAL CHILATRA

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 12 de febrero de 2018,
. mediante el cual en el cual se excluyd de revision el presente asunto que REVOCO el TRIBUNAL

ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SUBSECCION B, mediante proveido del 8 de septiembre
de 2017.

En consecuencia, procedase a ARCHIVAR lasMiligencias, previas las desanctaciones del caso.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO $e notifica a las partes la providencia
anterior, hoy: 25 DE ABRIL DE 2018a la 0 a.m., de conformidad con et articulo
201 del CPACA

SHCRETARIA
N\

ELABCRG O

noee C
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso:

Demandante:

Demandado:

Controversia:

A.T. 11001333502220170020700

RAFAEL RAUL VALLE ONATE

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al Despacho se constata que:

Regresa el expediente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 24 de noviembre de
2018, mediante el cual en el cual se excluyé de revision el presente asunto que REVOCO el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SUBSECCION B, mediante proveido del 8 de septiembre

de 2017.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR lag diligencias fprevias las desanotaciones del caso.

ELAZORD IC

o e

i
; /,I,J
. .Lq'.‘i

B ARANO

CIRQUITO JUDICIAL E BOGOTA
SEJCION SEGUNDA

JUZGAQO VEINTIDO DMINISTﬁATIVO DE ORALIDAD U \

:
Por anotacion en ESTADO FLECTRONICO se notifica a las partes la providencia ‘

anterior. hoy: 25 DE ABRIL DE 20/18 a las #Q0 a.m.. de conformidad con el articulo
201 del CP.ACA.

)
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: A.T. 11001333502220170031800

Accionante: PABLO EMIGDIO REYES FLOREZ

Accionado: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ] -IGAC-
Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:
Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido del
VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), en el cual se dispuso

EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS/DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

i L
JUZGADQ VEINT:DCS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd g1as partes |a providencia anterior hoy 25 DE
ABRIL DE 2018, alas 800 am. N
Elaboo. G0} e

~J




S JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
%\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.

- r*;ﬂj -8 SECCION SEGUNDA

Yo CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT 1022

<

~

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170030600

Demandante: LUIS ALEJANDRO RAMIREZ GOMEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 24 de
noviembre de 2017, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.
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Elaporo 003

DEL CIRCUITO DE BOGOTA i
SEECION SEGUNDA '

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ\nokfico a las panes la providenca
anteror hoy 25 DE ABRIL DE 2018, a las .m. I
g 1
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

,»?\X CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

ﬁg : SECCION SEGUNDA

L el g2 CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
‘%«} TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: 1.D. 11001333502220180010600
Demandante: LUIS FERNANDO SALAZAR VELEZ
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo la sentencia de fecha 5 DE ABRIL 2018, por la cual se ordena resolver de fondo y de la
manera que en derecho corresponda la peticidn del 19 DE FEBRERO DE 2018, mediante la cual se
solicitd: copias de una peticion que diera origen a un tramite administrativo y las resultas de la misma;
es por ello procedente dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto -Ley
2591 de 1991 y en consecuencia para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el
deprecado incidente, se ordena que por secretaria se proceda a:

1.-) Oficiar al DIRECTORDE LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, responsable del cumplimiento
del fallo calendado el 5 DE ABRIL 2018, para que informe si dio cumplimiento a lo ordenado y
acomparie las pruebas que acrediten dicho acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones
que determinan la dilacion.

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obligacion de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, superior funcional de la autoridad
incumplida, de conformidad con el Decreto 4157 de 2011, a efectos de requerirlo para que proceda a
exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado en la sentencia de tutela en cuestion, por una parte.
y por la ofra, para que abran las correspondientes actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que
se presenta. Se advierte al superior jerarquico, que en el evento de desatenderse la presente orden,
este despacho (i) ordenara abrir la investigacion pertinente en su contra, (ii) se tomaran las medidas
necesarias para el cumplimiento de la sentencia y, (iii) se tramitara el incidente por desacato.

En caso de que la entidad denominada con?é superior fungional de la AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS no lo sea, debera remitir el requerimiento a la entfdad egicargada de tal funcion.

NOTIFIQUESE/Y Gy
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADQ notifico a las partes la providencia anterior. hoy 25
DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

ELABORG CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
TR B SECCION SEGUNDA

‘/ CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
o TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotéa, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: 1.D. 11001333502220180008100 )
Accionante: BLANCA LILIANA DELGADO'PENA , '
Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-

UARIV-

Controversia: REQUIERE PREVIO ABRIR INCIDENTE DESACATO

Atendiendo a que al parecer no se ha dado cumplimiento a la sentencia del 20 DE MARZO DE 2017,
por la cual se ordena resolver de fondo y de la manera que en derecho corresponda la peticion
radicada por la parte accionante el 6 DE FEBRERO DE 2018 ante |a entidad accionada; es procedente
dar aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto —Ley 2591 de 1991 y en
consecuencia, para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado incidente,
se ordena que por secretaria se proceda a:

1

Elaboro: DCS

Oficiar a la a la doctora YOLANDA PINTO DE GAVIRIA, en calidad de Directora de la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, responsable del
cumplimiento del fallo calendado el 20 DE MARZO DE 2017, para que informe si dio cumplimiento
a lo ordenado y acompafie las pruebas que acrediten dicho acatamiento. En caso negativo se
expresaran las razones que determinan la dilacion.

Oficiar al DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD
SOCIAL, superior funcional de la autoridad incumplida, de conformidad con el Decreto 4802 de
2011, a efectos de requerirlo para que proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado
en la sentencia de tutela en cuestion, por una parte, y por la otra, para que abran las
correspondientes actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que se presenta. Se advierte at
superior jerarquico, que en el evento de desatenderse la presente orden, este despacho (i}
ordenara abrir la investigacion pertinente en su contra, (i) se tomaran las medidas necesarias para
el cumplimiento de la sentencia y (iii) se tramitara el incidente por desacato.

/
En caso de que la autoridad denominadaiéomo superior funcional de la accionada no lo sea,
debera remitir el requerimiento a la entidad encargada dé tal funcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Proceso: N.R.D 11001333502220180008100
Demandante Bianca Liliana Delgado Pefia
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes ia providencia anterior
hoy 25 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m.. de conformidad con ef articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

N M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.

Doy N SECCION SEGUNDA

N CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
s TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: 1.D. 011001333502220180008800

Demandante: EDWIN ANTONIO QUINTERO QUINTERO

Demandado: UNIDAD PARA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo la sentencia de fecha 20 DE MARZO DE 2018, por la cual se ordena resolver de fondo y
de la manera que en derecho corresponda la peticion del 26 DE FEBRERO DE 2018, mediante la cual
se solicitd informacion sobre la indemnizacién administrativa, entre otras; es por eflo procedente dar
aplicacion a los preceptos contenidos en el articulo 27 del Decreto -Ley 2591 de 1991 y en
consecuencia para preservar el debido proceso antes de abrir formalmente el deprecado incidente, se
ordena que por secretaria se proceda a:

1-) 1.-) Oficiar al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 22 DE
MARZO DE 2018, para que informe si dio cumplimiento a o ordenado y acomparie las pruebas que
acrediten dicho acatamiento. En caso negativo se expresaran las razones que determinan la dilacion.

2.-) Se informara ademas, a este Juzgado, los DATOS EXACTOS DE LA ENTIDAD, AREA TITULAR
y/o FUNCIONARIO en quien recae la obfigacion de darle cumplimiento a la sentencia.

3.-) Oficiar a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el Decreto 4157
de 2011, a efectos de requerirlo para que proceda a exigir el cumplimiento inmediato de lo ordenado
en la sentencia de tutela en cuestion, por una parte, y por la otra, para que abran las correspondientes
actuaciones disciplinarias por el incumplimiento que se presenta. Se advierte al superior jerarquico.
que en el evento de desatenderse la presente orden, este despacho (i) ordenara abrir [a investigacion
pertinente en su contra, (ii) se tomaran las medidas necesarias para el cumplimiento de Ia sentencia
y, (iii) se tramitara el incidente por desacato.

En caso de que la entidad denominada como sgiperior funcional de la UARIV no lo sea, debera remitir
el requerimiento a la entidad encargada de taiffuncion.




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia
anterior, hoy: 25 DE ABRIL DE 2018 a las 8-00 a m.. de conformidad con el articulo
201 del CPACA

__SECRETARIA

CUABTRO IO




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: 1.D. 0110013335022201700440

Demandante: AURELIANO PERDOMO MEDINA

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Controversia: PRUEBAS INCIDENTE

En aras de preservar la garantia constitucional del debido proceso {articulo 29 superior), asi cOMO
el derecho de defensa y como quiera que €l articulo 12 del Codigo Penal (Ley 599 de 2000).
establece la culpabilidad como norma rectora del derecho penal, -y como las normas rectoras
constituyen la esencia y orientan el sistema, ademas de prevalecer sobre ofras disposiciones,
informan su interpretacion-, por lo que es del caso admitir sin equivoco alguno, que en todos las

._, actuaciones judiciales que conllevan punicion, -entre estas la sancion por desacato-, ha quedado
“erradicada toda forma de responsabilidad objetiva”.

Ademas de lo antelado, resulta necesario, destacar lo siguiente:

A-) La sala de casacion penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia t-15238/03 con ponencia
del doctor EDGAR LOMBANA TRUJILLO, fijo los efectos del incumplimiento y del desacato delo
ordenado en los fallos de tutela, asi:

- Elincidente de desacato tiene como finalidad principal que la autoridad vinculada cumpla
la orden impartida por el juez (...) Accesoriamente. como resultado y no como finalidad. el
desacato podra conlflevar una sancion (...). algunos jueces han entendido equivocadamente
que incumplimiento es sinénimo de desacato y que por ende merece castigo (...).

El incumplimiento puede obedecer a multiplicidad de factores: logisticos, administrativos.
presupuestales, fuerza mayor, efc. E| desacato implica un compromiso subjetivo de la
autoridad que recibe la orden, en el sentido de sustraerse voluntaria 0 caprichosamente al
cumplimiento de lo resuefto en 14 sentencia de tutela (... ) En el mismo orden de ideas. tambien
ha afirmado la sala que en materia de desacalo la responsabilidad personal de los servidores
publicos es subjetiva y obedece al principio de culpabilidad, no bastando para sancionar la
constatacion objetiva de un aparente incumplimiento de la orden impartida en la sentencia de
tutela...”

B-) L a Corte Constitucional en su sentencia T-763 de 1998, en lo pertinente dijo:

- debe haber negligencia comprobada de la persona para el incumplimiento del fallo. no
pudiendo presumirse la responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento...".

C-) También, la sala faboral de fa Corte suprema de Justicia en sentencia del 30 de marzo de 2001.
radicacion No. 6609, sobre el tema del desacato, manifesto Io siguiente:

* ..La jurisprudencia de esta sala tiene decantado que la sancion por desacato exige un
examen de la conducta del presunto responsable. de modo que puede exonerarse de ella
cuando a pesar del incumplimiento, existe una fuerza mayor 0 razones que la justifiquen /
plenamente, acreditadas en el expediente, y que conduzcan al juez de tutela a la conviccion

de que no selesté en presencia de un proceder caprichoso o arbitrario. Ademas (... ) el Codigo

Penal proscribe la responsabilidad objetiva, exigiendo siempre la culpabilidad del agente como
resultado de una accion u omisién suya ejecutada dolosa o culposamente...”.

N




Proceso: 1.D. 1100133350222017004400Q-
Demandante: Aureliano Perdomo Medina
Pag. 4

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
 providencia anterior, hoy 25 DE ABRIL 2018 a las 8:00 a.m.. de

( JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
!
! conformidad con el articulo 201 deﬁ?A.C‘A.

|

SECRETARIA

t 1 AROR: CET




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160026600

Demandante: LLY GERMAN SOTO PADILLA

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NACIONAL-
Controversia: REINTEGRO

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de ia parte demandante, en contra de la sentencia del 23 de marzo
de 2018, que nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que la apoderada judicial de la parte demandante sustenté el recurso de apelacion el 18
de abril de 2018 (fls. 153-157), esto es, dentro del término legal. conforme a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER el recurso de apelacion ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en el articulo
243 del CPACA.

Por Secretaria, REMITASE el presente expedjente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que esa Corporacion decida el recurso gle apelacion debidamente interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la sentencia dictad# oralmente en la audiencia inicial.

Eatcn DL 3 ,
JUZGADQVEINTIDJS ADMNISTRATIYO GE LA ORALIDAD DEL

IRCYTO DE BOIOTA
SECGION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELEETRONICO se noffica a las partes la providenca anterior.

hoy 25 DE ABRIL DE 2018, a las 800 am. de conformidad con el articulo 201 del

CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029200 '

Demandante: JOSE GONZALO HERNANDEZ VELASQUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

En atencidn al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la
. parte actora en contra de la sentencia oral proferida el 15 de marzo de 2018 que nego las pretensiones
de la demanda, se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en el efecto SUSPENSIVO, segtn lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.CA.

Administrativo de Cundinamarca, para lo de sy/competencia.

En consecuencia, por Secretaria, se ord;fa REMITIR el presente expediente al Tribunal

JUZGADC VEINTIDOS ADMINIJTRATIVO OE CRALIDAD
CIRCUTO DE BOGOTA
SECC!ON SEGUNDA

¢
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes 13
providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 800 am de |

conformidad cor el articulo 201 del CPA ) i
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- JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
M\ SECCION SEGUNDA
£ ): CARRERA 57 No, 43-91 PISO 5

RN & TELEFONO 5553939 EXT 1022

e
s

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170023200

Demandante: MARIA DEL CARMEN CRUZ LADINO

Demandado: ADMIN!ISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

En atencion al recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la
parte actora en contra de la sentencia oral proferida el 13 de marzo de 2018 que nego las pretensiones
de la demanda, se ordena CONCEDER el mismo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

. en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.CA.

En consecuencia, por Secretaria, se ordena REMITIR el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su/competencja.

i
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UZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO BE ORALIDAD :
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes ia I
providencia anterior. hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a las 800 am de |
conformidad con el articulo 2C1 del f :
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO

N ‘A\ JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
! {3 : DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
BN & SECCION SEGUNDA

R CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°

TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: A.T. 11001333502220180011600

ACCIONANTE: LUIS ALFONSO ROBALLO

ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folios 49-55, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
. oportunamente interpuso la PARTE ACCIONANTE, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el DOCE (12) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), dentro del expediente de la
referencia.

Por Secretaria, remitase oportunamente el pres' te expediente al Superior.

s k.
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Elaboro: D¢ 5
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO ngtéico a las partes | prowvidencia antenor
hoy 25 DE ABRIL DE 2018, a las 00 am
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

“»’\E CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

oy s SECCION SEGUNDA

’j CARRERA 57 No. 43-91, PISO §° CAN
Nl TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C. veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180014500

Demandante: GLADYS MARIA FLOREZ PAEZ

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Previo a decidir sobre la admision del medio de control de la referencia, el Despacho considera
necesario, por conducto de Secretaria, OFICIAR al Servicio Nacional de Aprendizaje ~SENA- para
que allegue al plenario CERTIFICACION LABORAL de la sefiora Glady Maria Florez Paez identificada
con cédula de ciudadania No. 22.410.417, en la que se indigue la ultima unidad de servicio oficial
indicando el lugar geografico (Articulo 156 numeral 3° del C.P.A.CA)).

INSTAR, a la parte actora y/o a su apoderado, para que colabore con el tramite y aduccion de la
documental aqui deprecada.

P.ACA, para esto se concede un
puesta.

Lo anterior se ordena con fundamento en el ap(iculo 213 del
termino de CINCO (5) DIAS para que allegue Ié pertinente reg

b

APy

vl
TS e

|

JUZGADO VEINTH)OS ADNINISTRAT|VO DE ORALIDAD
CIRCUITODE BOGOTA
$ECCION SEGUNDF

Par anctacian en ESTADO ELECTRON CO nofifico a ias partes la previdencia antenor. hoy 25 DE

ABRIL DE 2018 atas 8:00 a.m. de conformidafi cg rticulo 201 del CPACA |
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-81, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: N.R.D. 11001333502220180013900

Demandante: JESUS DARIO QUINTERO RIVERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Controversia: IPC

Previo a decidir sobre ia admisién del medio de control de la referencia, el Despacho considera
necesario, por conducto de Secretaria, OFICIAR ai Ministerio de Defensa Nacional para que allegue
al plenario CERTIFICACION LABORAL del CR ® JESUS DARIO QUINTERO RIVERA identificado
con cédula de ciudadania No. 13.925.999, en la que se indique la dltima unidad de servicio oficial
indicando el lugar geografico (Articulo 156 numeral 3° del C.P.A.C.A.).

INSTAR, a la parte actora y/o a su apoderado, para que colabore con el trdmite y aduccion de la
documental aqui deprecada.

Lo anterior se ordena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.CA, para esto se concede un
término de CINCO (5) DIAS para que allegue la pertinente respuesta.

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCIGN SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anteror hoy 25 DE

ABRIL DE 2018 a las 3:00 a.m de covformdag cgn el articulo 201 del CRFACA i
- ' s BRI ’

Elaboro: CCO W




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Controversia:

N.R.D. 11001333502220150057800

MARIA OTILIA ESPITIA CATAMBA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES-
RELIQUIDACION PENSION

Atendiendo el informe secretarial que antecede, dispone este Despacho APROBAR LA
LIQUIDACION DE LAS COSTAS realizada por la secretaria de este Juzgado, en cumplimiento de!
numeral quinto del articulo 366 del C.G.P.

En consecuencia, se ordena a la parte vencida que acredite el pago de los valores de la condena en
costas del proceso.

1_1‘
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JUZGADO VIZINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
' I CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la pravidencia antenor.
noy 25 DE ABRIL DE 2018, o las 8:00 am. de coaformidad con el articulo 201 del
CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333102220070004400

Demandante: GERMAN GRANADOS RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PORTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) En el presente asunto a través de auto calendado el 15 de agosto de 2017, se librd mandamiento
de pago, en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197 y 199
del C.P.A.CA. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada contestd oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personerfa adjetiva para actuar al Doctor Carlos Arturo Orjuela
Gongora portador de la T.P. 6.491 del C.S. de la J., en calidad de apoderado judicial de la entidad
ejecutada, de conformidad con el mandato visible a folios 93 al 95.

3.-) Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para lievar a cabo la Audiencia de que
trata el articulo 392 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, TREINTA (30) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiéndoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues |a inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefiala:

4. Consecuencias de la inasistencia. {...) al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondréa multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)"

Dispéngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto se tendran en cuenta o
‘ . s . . . [ . .

los siguientes correos electronicos: ejecutivosacopres@gmail.com, orjuelaconsuttores@gmail.com y

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co. .

e




Proceso: E.L. 110013331022200070004400
Demandante: German Granados Rodriguez
Pag. 2
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JUZBEADO VEINKIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
' CIRCUITO DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia anterior.
hoy: 25 DE ABRIL DE 2018, alas 8:00 am.

SECRETARIA
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JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

‘ w@\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
£y 8 SECCION SEGUNDA
ol CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
et TELEFONO 5553939 EXT 1022

E

Bogota D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.P. 11001333102220060034700

Demandante: YIMI FREDY MONROY MARTINEZ _

Demandado: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Controversia: CONSTRUCCION RED DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
BARRIO SAN VICENTE-LOCALIDAD CUARTA DE SAN CRISTOBAL

ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 34, de la Ley 472 de 1998, el Despacho
procede a resolver sobre el cumplimiento de las obligaciones impuestas en la sentencia proferida el
27 de septiembre de 2013 por este Juzgado, y que fue confirmada en segunda instancia el 30 de
abril de 2014.

ANTECEDENTES

1. El 27 de septiembre de 2013, este Despacho profirid sentencia en la accion popular de la
referencia, cuya parte resolutiva fue la siguiente:

“PRIMERO: ACCEDER a Ia proteccion de los derechos colectivos al goce de un ambiente sano.
al acceso a los servicios publicos en especial el alcantarillado, respetando las disposiciones
juridicas de manera ordenada y dando prevalencia al beneficio de calidad de vida de los
habitantes invocados en la presente accion constitucional, conforme a las consideraciones
vertidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a los sefiores NOE ALBERTO ORJUELA CASTILLO, ABDON CENEN
MORA CASTANEDA, JUAN JOSE BARRETO OROZCO y NELLY ROSERO QUINONES.
identificados con la C.C. No. 19. 164.024, 54.466, 19.205.733 y 51.625.900, respectivamente en
su condicion de propietarios del inmueble-lote ubicado en la carrera 10 entre calle 32 F sur y 32
B sur. con matricula inmobiliaria No. 50S-40125439, para que dentro del término maximo de diez
(10) meses contados a partir de la ejecutoria de la presente sentencia procedan a COORDINAR
con los representantes legales de las autoridades distritales vinculadas a la presente accion. los
estudios técnicos y la construccion de la red y alcantarillado que fuese necesaria para superar la
problematica ambiental originada en las aquas residuales que fluyen sin canalizar por el predio
mencionado. Las erogaciones para el cumplimiento de la presente sentencia. correran a carqgo
de los propietarios del inmueble en cuestion, acorde con fo dicho en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: ORDENAR al representante legal de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota ESP. que proceda, dentro del término maximo de dos (2) meses junto con la Alcaldia
Local de San Cristobal a implementar campafias de educacion sanitaria para instruir a los
habitantes del sector, sobre las normas de higiene a tener en cuenta en el tratamiento adecuado
de desechos y basuras. para evitar enfermedades y preservar la sanidad ambiental del sector.

CUARTO: DAR cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 34 de la Ley 472 de 1998. y en
consecuencia, intégrese el Comité para vigilar el cumplimiento de la presente. el cual se
conformara por el actor popular YIMI FREDY MONRQOY MARTINEZ, los propietarios del
inmueble con matricula inmobiliaria No. 50S-40125439, sefiores Noé Alberto Orjuela Castillo,



Proceso: A.P.1 10013335022200600347.00
Demandante: Yimi Fredy Monroy Martinez
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Abdén Cenen Mora Castaneda, Juan José Barreto Orozco y Nelly Rosero Quifiones.
identificados con la C.C. No. 19164.024, 54.466,19.205.733 y 51.625.900 respectivamente, LA
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - ALCALDIA LOCAL DE SAN CRISTOBAL. LA DEFENSORIA
DEL PUEBLO. LA PROCURADURIA JUDICIAL DELEGADA ANTE ESTE DESPACHO, y la
entidad publica encargada de vigilar por los derechos colectivos protegidos en el caso en

concreto, LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

QUINTO: Negar al actor popular el reconocimiento y pago del incentivo, de conformidad con fo
expuesto de la parte motiva de la sentencia.

SEXTOQ: A costa de extremo pasivo de la presente accion, publiquese la parte resolutiva de esta
sentencia en un diario de amplia circulacion Nacional.

SEPTIMO: Por secretaria. enviese copia de esta sentencia a la Defensoria del pueblo, de
conformidad con lo establecido en el articulo 80 de la Ley 472 de 1998. Ejecutoriada esta
providencia, ARCHIVAR de manera definitiva el presente expediente.”

2. Por parte demandad interpuso apelacion contra la sentencia de primera instancia, y al afecto el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera-Subseccidn “C", en descongestion,
mediante sentencia del 30 de abril de 2014, dispuso:

“PRIMERO: MODIFICAR la sentencia del 27 de septiembre de 2013, proferida por el Juzgado
Veintidos Administrativo def Circuito de Bogota, que accedio a la proteccién de los derechos
colectivos a gozar de un ambiente sano y el acceso a los servicios publicos. en especial el de
alcantarillado, ADICIONANDO EL ARTICULO 1.A, Asi: “Niéguese las excepciones formuladas
por el Distrito Capital de Bogota”

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia.

TERCERO: Contra la presente decision procedente el mecanismo de revision eventual, en los
términos contenidos en el articulo 36 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por la ley 1285 de
2009.

CUARTO: En caso de no presentarse el mecanismo de revision eventual, ejecutoriada esta
providencia por Secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

QUINTO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Ross Belky Jiménez Suarez como
apoderada del Distrito Capital en la forma y para los efectos descritos en fe memorial del poder
visible a folio 46 del cuaderno de segunda instancia’.

3. En obedecimiento a lo dispuesto en el fallo de segundo nivel, mediante el auto del 7 de julio de
2014, fueron requeridas las partes para que procedieran a rendir informe sobre las actuaciones y
procedimientos implementados con el fin de dar cumplimiento a las sentencias de primera y
segunda instancia, del 27 de septiembre de 2013 y del 30 de abril de 2014, respectivamente; fallo
que ampard los derechos colectivos invocados, y de conformidad con el numeral cuarto de la parte
resolutiva del fallo de primera instancia, se ordend conformar un comite de verificacion de
cumplimiento, destacandose ademas, que hasta la fecha se han realizado las siguientes gestiones:

3.1. La subdireccion Distrital de Defensa Judicial y Prevencion del Dafio Antijuridico de la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor de Bogota conformé un grupo de abogados para el cumplimiento de la
orden impartida por el Juzgado. (Folios 465-478, Cuaderno No.1).

3.2. En reuniones adelantadas con la participacion de la Alcaldia Local de San Cristobal y la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado, se establecieron ios siguientes compromisos:

a. Oficiar a los propietarios para la visita Administrativa al inmueble en cuestion.
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En el evento de existir respuesta por parte de los propietarios se oficiaria a la Empresa de
Acueducto y la Alcaldia Local para adelantar visita al predio.

Oficiar al Departamento Administrativo de Planeacion Distrital para que rinda informe a la
Empresa de Acueducto y a la Subdireccion de Defensa Judicial de la Alcaldia Mayor sobre
si existe un trazado de las vias calle 32 F sur entre la carrera 12 Este y la Carrera 10 Este.
al igual que la Carrera 9B este entre Calle 32F sur y la calle 32B sur consuitada en |a
pagina de la Secretaria Distrital de planeacion; asi fas cosas, se solicitd informar si se
encuentra definido el trazado de las vias anteriormente mencionadas con el fin de elaborar
el estudio necesario para la realizacion de los estudios técnicos de acueducto y
alcantarillado.

3.2. La Alcaldia Local de San Cristobal afirma que ha implementado campanas educativas para el
manejo de residuos en el sector, segun lo ordenado en el fallo de ésta Accion Popular, de esta
manera, adjunta informe contractual del convenio de asociacion No. 108 de 2013, en la que
describe los objetivos y el contenido de cada una de las actividades desarrolladas por el equipo de
trabajo Convenio 108 de 2013 “San Cristdbal Basura cero’, que fueron desarrolladas entre el 13 a
30 de Noviembre de 2013, con los siguientes objetivos:

a.

Implementar estrategias y metodologias ludico-pedagogicas, para difundir el programa del
plan de desarrollo Local de San Cristobal.

Crear 9 escuelas Basura Cero, que involucren a 450 habitantes de la Localidad mayores de
15 anos.

Realizar 22 Talleres para nifios Basura Cero que involucren a 450 habitantes de la
Localidad menores de 15 afos.

Realizar 6 Talleres para la construccion de Arboles en material reciclado que involucren a
150 habitantes de la Localidad mayores de 15 afios.

Realizar 35 Campanfas pedagogicas en la que sensibilicen a 25.000 personas de la
Localidad de San Cristobal, vinculando a 24 participantes de la Escuela Basura Cero.

3.4. A folios 479-509, Cuaderno No.1, la Empresa de Acueducto rinde informe sobre las actividades
realizadas para dar cumplimiento a lo ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.
con el siguiente detalle:

a.

Se realiz6 visita el dia 16 de octubre de 2013 al barrio San Vicente parte alta, en que se
concreto una actividad pedagdgica con la Junta de Accion Comunal, para la sensibilizacién
sobre los cuidados del sistema de alcantarillado y manejo de basuras en el sector.

El 23 de octubre de 2013, personal de Gestion Social se desplazo al barrio y realizo la
entrega de 100 volantes de convocatoria y la instalacion de 5 afiches en sitios estratégicos
del barrio con la colaboracion del presidente de la JAC en la que se adecud una visita de
sensibilizacion sobre el manejo adecuado y cuidados del sistema de alcantarillado vy
residuos solidos.

El dia 25 de octubre de 2013, a través de una actividad pedagogica, se sensibilizo a la
Comunidad, sobre el cuidado del sistema Hidrico y el sistema de Alcantarillado, haciendo
énfasis en las practicas adecuadas y el manejo de los residuos sélidos y basuras. asi
mismo, se brind6 informacion sobre la Mision y Visién de la EAB-ESP, y como prevenir
inundaciones en temporada de invierno, manifestando que dieron cumplimiento a lo
ordenado por el Juzgado.



Proceso: A P.11001333502220060034700
Demandante: Yimi Fredy Monroy Martinez
Pag. 4

3.5. El subdirector Distrital de Defensa Judicial, allega copia del convenio de Asociacion No 108 de
2013 celebrado entre el Fono de Desarrollo Local de la Alcaldia Local de San Cristobal y la
Asociacion Colombiana de Ingenieria Sanitaria y Ambiental ~ACODAL, cuyo objeto es aunar
esfuerzos y recursos técnicos administrativos y financieros para promover procesos de separacion
en la fuente, manejo integral y aprovechamiento de residuos en el marco del programa basura cero.

4.0 A folio 518, Cuaderno No.1, mediante memorando internc se solicita a la Oficina Direccién de
Representacion Judicial y Actuacion Administrativa, que rinda informe sobre el cumplimiento del
fallo de la presente accion Popular respecto de si los sefiores Noé Orjuela, Abdon Mora, Juan José
Barreto y Nelly Rosero, han coordinado con la EAAB, la elaboracion de los estudios técnicos de
Disefio y Construccion de la Red de Acueducto y Alcantarillado para superar la problematica
ambiental originada por el vertimiento de aguas residuales gue fluyen sin canalizar por el predio en
cuestion, de propiedad de las personas previamente aludidas; asi mismo, se dejo constancia enviar
constancia de las campanas de educacion sanitaria ordenadas en el fallo.

5.0. A folio 1, del cuaderno No. 2, se aprecia respuesta sobre el cumplimiento del fallo no obstante,
se anadié el Ultimo informe por parte de la Gerencia zona 4 de la EAB-ESP, en el que se indica que
el sefior Noé Orjuela no se ha acercado a fa Empresa, asi mismo, el Acueducto adelanto en el mes
de octubre de 2013, las campanas pertinentes de adecuacion sanitaria del sector y disposicion de
desechos y basuras.

6.0. De folios 4 a 36, del cuaderno 2, la Division Servicio Aicantarillado de la Zona 4. remite informe
de las actividades reatizadas para dar cumplimiento a lo ordenado al Jefe de oficina de la Direccion
de Representacion Judicial y Actuacion Administrativa.

7.0. De folios 37-83 del cuaderno No. 2, la Sefiora Procuradora delegada ante este despacho,
informa que el dia 13 de agosto de 2014 se integro el comité en el Despacho en la Alcaldia Local de
San Cristébal, para verificar el cumplimiento de la sentencia proferida el 27 de septiembre de 2013 y
confirmada por el TAC el dia 30 de Abril de 2014; corroborando que se cumplio con el numeral
tercero de la sentencia, esto es, se implementaron las campafas de educacion sanitaria para
instruir a los habitantes del sector, de igual manera, el tratamiento adecuado de desechos y basuras
para evitar enfermedades; al lado de ello, manifiesta que el Alcalde Local de San Cristobal, suscribio
convenio de Asociacion 108 de 2013 entre el Fondo de Desarrollo Local de San Cristobal y la
Asociacion Colombiana de Ingenieria Sanitaria y Ambiental ACODAL, con el fin unir esfuerzos y
recursos técnicos, administrativos y financieros para promover procesos de separacion, en la fuente,
manejo integral y el aprovechamiento de residuos en el marco del programa Basura Cero.

a. De igual modo, se realizaron las campafias pedagogicas incorporadas en el barrio San
Vicente el dia 13 de Abril de 2014, acompafiada de entrega de matenial instructivo de Ia
diligencia.

b. Adicionalmente, segun fa informacion suministrada por la profesional del area de planeacion
Ana Zulema Barrero, encargada de los procesos ambientales de la entidad, asevero que las
actividades implementadas dieron cumplimiento al fallo emitido por el Juzgado y tambien se
da cumplimiento al Plan de Desarrollo Distrital Bogota humana y el plan de desarrollo Local,
y que a futuro se dara continuidad al proceso pedagogico en el que se incluira al barrio San
Vicente.

¢ Finalmente, expresa que debido a que no ha sido posible ubicar a los dueiios del predio, la
Alcaldia Local, se comprometié a hacer una visita al predio ubicado en la carrera 10 entre
calle 32 F y 32 B sur, en busqueda de posible informacion para establecer el paradero de
los duefios, o contactos y una vez hecha tal comprobacion comunicara oficiaimente al
comité para continuar dando cumplimiento a la mencionada sentencia.

8.0. A folios 85-91, del cuaderno No. 2, el Doctor Bismar Segundo Aleman Cabrera, Subdirector
Distrital de Defensa Judicial y Prevencion, presenta informe el dia 01 de septiembre de 2014,
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indicando que el dia 13 de agosto de 2014, en las instalaciones de la Alcaldia Local de San
Cristobal, se realizo visita de caracter Administrativo a la que asistieron la Procuradora 79. la
abogada de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, la abogada de la Subdireccion
Distrital de Defensa Judicial y Prevencion del Dafio Antijuridico, el abogado de la oficina de
Secretaria de Gobierno de Bogota y los abogados de la oficina asesora del Despacho, junto con la
Profesional de la Oficina de Ambiente de la Alcandia Local de San Cristdbal, y en dicha asamblea
se acordd que en el menor tiempo posible se haria una visita al predio en cuestion ubicado en la
Carrera 10 Este entre Calle 32 F y 32 B sur con el objeto de identificar a las personas propietarias y/
0 poseedoras del terreno en cuestion con matricula Inmobiliaria No. 50S-4012439.

9.0. Finalmente, advierte que por intermedio de los contratistas designados realizaron la visita
pertinente, siendo atendidos por la sefiora Adelina Ramirez, residente en la Carrera 12 Este 32 A-81
sur {direccion antigua) quien indico que era cufiada de la propietaria Martha Orjuela y suministro el
telefono y el domicilio de la sefiora Orjuela, asi las cosas, se solicitd la posibilidad de notificar a la
senora Martha a través de la direccion de |a sefiora Adelina, y se dej6 constancia a través del acta
de la visita y registro fotografico por parte de tos contratistas.

10. A folios 94-109, del cuaderno No. 2, el Doctor Bismar Segundo Aleman Cabrera. Subdirector
Distrital de Defensa Judicial y Prevencién, realiza informe ejecutivo de las acciones adelantadas en
cuanto a la implementacion, talleres y campafas del programa mencionado y anexa convenio No.
108 de 2013, implementado para el manejo integral de los residuos en el programa Basuras Cero.

11. De acuerdo a las gestiones adelantadas por parte de las entidades, el Despacho mediante auto
del 7 de julio de 2015, procedio a verificar el cumplimiento los numerales segundo y séptimo del fallo
de primera instancia calendado el 27 de septiembre de 2013, de igual manera exhortd a los
integrantes del comité de verificacion con el fin de que logren la ubicacion de los sefiores Noé
Alberto Orjuela Castillo, Abdon Cenen Mora, Juan José Barreto Orozco y Nelly Rosero Quiriones,
quienes deben acatar integralmente la orden contenida en el numeral segundo del fallo referido
(folio 111).

12. A folio 119 del cuaderno No. 2, el Jefe Division Servicios Alcantarillado Zona 4 de la Empresa de
la Acueducto, manifiesta que encontro al sefior, Noé Alberro Orjuela Castillo, en la Carrera 22 No. 3-
32 sur Apt 301, en la ciudad de Bogota.

13. A folios 120-132 del cuaderno No. 2, la sefiora Procuradora informa que el 2 de septiembre de
2015, practicd visita de seguimiento a la accion popular en referencia, donde concurrieron los
miembros del comité de verificacion (Alcaldia Local, Secretaria General de la Alcaldia Mayor de
Bogota y procuraduria), constatando que no se encontraron actuaciones posteriores a la visita del
14 de agosto de 2014, a la sefiora Adelina Ramirez, residente en la Carrera 12 Este 32 A-81 sur
(direccion antigua), cufada de la propietaria del predio la sefiora Martha Orjuela, que la senora
Procuradora procedid a comunicarse con la sefiora Orjuela, quien dijo que el sefior Abdén Cenen
Mora Castarieda fallecio y el sefior Juan José Barreto Orozco, no se encuentra en el pais.

14. También indicé la delegada de fa procuraduria que es importante, que los servidores de la
Alcaldia Local en asocio con los propietarios del inmueble en cuestion den cumplimiento que puso
fin a la accion popular referenciada y de esa manera solucionar la vulneracion de los derechos
colectivos amparados, de conformidad con el decreto 1421 de 1993, articulo 9 de la Ley 388 de
1997, modificada por la Ley 810 de 2003, articulo 2 en donde la Alcaldia Local al ser un ente publico
esta encargado del control y seguimiento a la emisién de la licencia urbanistica de construcciones
de predios privados y tener la competencia para hacer seguimiento a las acciones a cargo de Ios
propietarios vencidos en el proceso.

Aunado a lo anterior, el abogado de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota. solicita
que a través de audiencia se explique la imposibilidad de materializar la orden judicial.
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15. Finaimente, la Alcaldia Local se compromete a realizar un ultimo intento para ubicar a los
propietarios a través de la persona que atendio la ultima visita, quien dice ser familiar de uno de los
propietarios, igualmente utilizara los medios de avisos a efectos de localizar las personas duefias
del predio en cuestion.

16. A folios 136-139 del cuaderno No. 2, la apoderada de la EAAB-ESP, allegé en tres (3) folios el
informe presentado por la Gerencia Zona 4, en el que informa los resultados de la reunion
adelantada con el sefior Noé Alberto Orjuela Castillo y su negativa a dar cumplimiento a la sentencia
emitida por este Despacho, en razon a que no realizara ningun estudio, u obra pertinente para la
construccion del acueducto y alcantarillado del predio ubicado en San Vicente parte alta.

17. Mediante auto del 2 de febrero de 2016, (folios 160-160 vio, cuaderno No. 2). este Despacho, en
atencion a los distintos informes emitidos por las entidades distritales vinculadas en esta accion
respecto al cumplimiento del fallo (numeral segundo), reitero la necesidad de materializar dicha
orden.

18. A través de radicado del 8 de febrero de 2016 (folios 167-176, cuaderno No. 2), la Alcaldia
Mayor de Bogota interpone recurso de reposicion en contra del auto del 2 de febrero de 2016,
solicitando  se reponga y en su lugar se requiera a los miembros del comite de verificacion que
informen las actividades desplegadas para la ubicacion de fos duefios del predio, de ésta manera,
mediante auto del 26 de julio de 20186, (folios 278-279, cuaderno No. 12), este Juzgado repone el
auto del 2 de febrero de 2016 y ordena requerir a la oficina de Instrumentos publicos, zona Sur para
que alleguen certificado de tradicion y libertad del bien inmueble en mencion, asi mismo, se dispuso:
(i} requerir a fa Registradora Nacional del Estado Civil para que certifique la filiacion y el registro civil
de defuncion del sefior Abdon Cenen Mora Castafieda, (ii) requerir a los sefiores Noé Alberto
Orjuela Castillo para que colaboren suministrando los datos de los herederos del sefior Cenen Mora,
y de esa manera asumir el cumplimiento de la sentencia proferida el 16 de mayo de 2014.

19. A folios 289-290 del cuaderno No. 2, se aprecia auto del 7 de febrero de 2017, por el cual este
Despacho ordeno tramitar el incidente de incidente por desacato contra los duefios del predio. el
Gerente de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado y el Alcalde Mayor de Bogota, responsables
del presunto incumplimiento de las drdenes impartidas en la sentencia que definio la accidn popular
referenciada.

20. Con radicado del 1 de marzo de 2017, (folios 1-39, cuaderno No. 3}, la Directora de fa Defensa
Judicial y Prevencion del Dano Antijuridico de la Secretaria Distrital, manifiesta que desde la fecha
los propietarios del bien inmueble han demostrado completa ausencia para el acatamiento integral
de lo ordenado en el numeral 2 del fallo proferido, a tal punto que la Administracion Distrital solicitd
la apertura del incidente de desacato en contra de los sefiores Noé Alberto Orjuela castillo, Abdon
Cenen Mora Castafieda, Juan José Barreto Orozco y Nelly Rosero Quifiones, en su condicion de
propietarios del inmueble-lote- ubicado en la Carrera 10 entre Calles 32 F Sur y 32 B Sur, con
matricula inmobiliaria No. S0S-40125439, en razon que estan cubiertos con la obligacion de
coordinar con las entidades puablicas los estudios técnicos para el disefio y la construccion de la
red de acueducto y alcantarillado necesaria para superar la problematica ambiental originada por las
aguas residuales que fluyen sin canalizar por el predio antes mencionado.

21.No obstante, a pesar de las diferentes reuniones realizadas con el Comité de verificacion y las
visitas a la localidad de San Cristobal en el Barrio San Vicente, indica la entidad que: “ef desacato
abierto contra el Alcalde Mayor de Bogota no cumple con el presupuesto objetivo y subjetivo
exigido por la jurisprudencia’. asi mismo los informes presentados dan cuenta del acatamiento de
las ordenes judiciales a cargo del Distrito Capital de Bogota, de acuerdo " (..} a fas gestiones y
actividades realizadas por el Alcalde Mayor de Bogota y las otras entidades vinculadas al
cumplimiento de la sentencia dictada en la accion popular demuestran la ausencia de conducta
culposa por parte de quien tenia a cargo el acatamiento de las ordenes judiciales (...), de esta
manera solicita; “ (...) desestimar y desvincular del incidente de desacato por cuanto el Distrito
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Capital han adoptado las decisiones necesarias para dar cabal cumplimiento a las oOrdenes
dadas en la presente accion constitucional {...)".

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho, en virtud de lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 34 de la Ley 472 de 1998.
a resolver sobre el cumplimiento de las obligaciones impuestas en los fallos de primera y segunda
instancia dentro de la accion constitucional bajo examen.

De acuerdo con las respuestas y anexos entregados por parte del extremo accionado el Despacho
establece que cada una de ellas viene ejecutando las diferentes acciones, que segun su
competencia le permitieran dar cumplimiento a las obligaciones impuestas en los fallos del 27 de
septiembre de 2013 y del 30 de abril de 2014, de primera y segunda instancia, respectivamente.

Es asi que durante la ejecucion de la sentencia se ha venido comprobando que la Alcaldia Mayor de
Bogota-Direccion Distrital Defensa Judicial y Prevencion del Dafio Antijuridico de la Secretaria
Judicial y la EAAB-ESP, han realizado las gestiones pertinentes impuestas en la sentencia en
cuestion.

Por fo anterior, se establece en lo que concierne a la construccion de la red de alcantarillado en el
barrio San Vicente en (a localidad Cuarta de San Cristobal, puntualmente en el tramo de la carrera
10 entre calles 32 F sur y 32 B sur, para el estudio y construccién del acueducto y alcantarillado del
lote con matricula inmobiliaria No. 505-40125439, no ha resultado posibie el cumplimiento de las
Ordenes impartidas en la sentencia, porque los duefios del predio, los sefiores Noé Alberto Orjuela
Castillo, Abdon Cenen Mora, Juan José Barreto Orozco y Nelly Rosero Quifiones. han omitido
acordar con la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota la forma de acatar la orden
contenida en el numeral segundo del fallo referido; no obstante, las actuaciones posteriores han
sido inutiles por cuanto los sefiores Noe Alberto Orjuela Castillo y Abdén Cenen Mora Castafieda
fallecieron, el sefior Juan José Barreto Orozco, vendiod su lote y reside fuera del pais y la sefiora
Nelly Rosero Quifiones manifestd que no se encuentra de acuerdo con la sentencia proferida por
este juzgado y que no esta en la obligacion de costear la canalizacion de la quebrada de ese sector;
de igual manera, indica que no es su interés perjudicar a la comunidad por el desague de las aguas
residuales del Barrio San Vicente Sur, pero que la obligacién de costear en su totalidad Ia
construccion de la red de acueducto y alcantarillado es de la EAAB-ESP.

Atendiendo los hechos previamente enunciados que han impedido el cumplimiento de la sentencia,
es necesaro adoptar una solucion para el efectivo acatamiento de las 6rdenes judiciales impartidas.

Se pudo establecer que a la fecha sigue inejecutado el estudio, disefo, y construccion de la red de
alcantarillado en el Barrio San Vicente, en el lote ubicado en |a carrera 10 entre calles 32 F sury 32
B sur, toda vez que los duefios del predio nunca estuvieron prestos para consensuar una oportuna
solucion a la problematica ambiental tantas veces mencionada.

Sin embargo, en las diferentes audiencias de verificacion se evidencié que tanto la Alcaldia Mayor
de Bogota-Direccion Distrital Defensa Judicial y Prevencién del Darfio Antijuridico de la Secretaria
Judicial, como la Empresa de acueducto y Alcantarillado de Bogota realizaron esfuerzos
significativos para materializar la orden judicial, sin contar con la cooperacién de los propietarios de
ios terrenos involucrados en la problematica pese que el respectivo fallo judicial asi o dispuso.

Ahora bien, teniendo en cuenta los antecedentes destacados en esta decision, se indicd que la
EAAB-ESP, no ha podido comenzar los estudios y la construccion de 1a red de alcantarillado,
porque los respectivos fallos judiciales no se le otorgd privativamente la competencia para
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solucionar la problematica ambiental originada en las aguas residuales que fluyen sin canalizar, y en

su lugar. se dispuso la concurrencia de los propietarios de los predios involucrados.

En virtud de lo anterior y en busqueda de solucionar los impases, es del caso dar aplicacién al
ordenamiento juridico que rige en la materia en procura de establecer a quien le corresponde la
construccion de las redes de alcantarillado, y al efecto, se transcribiran los contenidos relevantes de

la Ley 144 de 1992 y el Decreto 302 de 2000, modificado por el Decreto 229 de 2002, asi:

“SERVICIO PUBLICO DOMICILIARIO DE ALCANTARILLADO. Es la recoleccion municipal de
residuos, principalmente liquidos y/o aguas lluvias, por medio de tuberias y conductos. Forman
parte de este servicio las actividades complementarias de transporte, tratamiento y disposicion

final de tales residuos.

ALCANTARILLADO. Conjunto de obras para fa recoleccion. conduccidn y disposicion final de

las aquas residuales y/o de las aguas lluvias.

RED DE ALCANTARILLADO. Conjunto de tuberias. accesorios, estructura y equipos que
conforman el sistema de evacuacion y transporte de las aguas lluvias. residuales o combinadas

de una comunidad y al cual descargan las acometidas de alcantarillado de los inmuebles.

ALCANTARILLADO DE AGUAS RESIDUALES. Compuesto por todas las instalaciones

destinadas a la recoleccion y transporte de las aguas residuales domésticas y/o industriales”.

Definidos los anteriores conceptos técnicos sobre lo que es una red, es menester indicar a cargo de
quién se encuentra la obligacion de construir cada una de las redes que conforman el sistema de

alcantarillado, segun el articulo tercero, del Decreto 3050 de 2013, que establece:

a. RED MATRIZ O RED PRIMARIA DE ALCANTARILLADO. Es el conjunto de tuberias.
accesorios, estructuras y equipos que reciben el agua procedente de las redes
secundarias o locales y las transporta hasta las plantas de tratamiento de aguas

residuales o hasta el sitio de su disposicion final.

Su disefio. construccion y mantenimiento estara a cargo de la empresa prestadora del

servicio. la cual debera recuperar su inversion a través de tarifas de servicios publicos.

b. RED SECUNDARIA O RED LOCAL DE ALCANTARILLADO. Conjunto de tuberias,
accesorios. estructura y equipos que conforman el sistema de evacuacion y transporte
de las aguas Hluvias. residuales o combinadas de una comunidad y al cual descargan las
acometidas de alcantarillado de los inmuebles y llega hasta la red matriz o primaria de

alcantariflado. Su disefio y construccion corresponde a los urbanizadores.

¢. ARTICULO 4°. VIABILIDAD Y DISPONIBILIDAD INMEDIATA DE SERVICIOS
PUBLICOS PARA PROYECTOS DE URBANIZACION. Los prestadores de los servicios
publicos de acueducto y/o alcantarillado dentro de las areas del perimetro urbano. estan
en la obligacion de expedir la certificacion de viabilidad y disponibilidad inmediata de los

mencionados servicios cuando le sean solicitadas.

En la viabilidad y disponibilidad inmediata de servicios ptblicos se establecen las
condiciones técnicas para conexion y suministro del servicio. fas cuales desarrollara el
urbanizador a través del disefio y construccion de las redes secundarias o locales que
estan a su cargo. Una vez se obtenga la licencia urbanistica, el urbanizador responsable
esta en la obligacion de elaborar y someter a aprobacion del prestador de servicios
publicos los correspondientes disefios y proyectos técnicos con base en los cuales se

gjecutara la construccion de las citadas infraestructuras.

-
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La ejecucion de los proyectos de redes locales 0 secundarias de servicios publicos las
hara el urbanizador en tanto esté vigente la licencia urbanistica o su revalidacion.

Entregadas las redes secundarias de servicios publicos. corresponde a los prestadores
Su operacion. reposicion. adecuacion, mantenimiento. actualizacion o expansion para
atender las decisiones de ordenamiento territorial definidas en flos planes de
ordenamiento territorial o los instrumentos que lo desarrollen o complementen.

El urbanizador estd en la obligacion de construir las redes locales o secundarias
necesarias para la ejecucion del respectivo proyecto urbanistico y fa prestacion efectiva
de los servicios de acueducto y alcantarillado. En estos casos el prestador del servicio
debera hacer la supervision técnica de la ejecucion de estas obras y recibir la
infraestructura. Cuando el proyecto se desarrolle por etapas este recibo se dara a la
finalizacion de la correspondiente etapa.

En el evento en que el urbanizador acuerde con el prestador hacer el disefio y/o la
construccion de redes matrices, el prestador esta en la obligacién de cubrirlos o
retribuirlos.

En ningun caso las empresas prestadoras podrén exigir a los urbanizadores la
realizacion de disefios y/o construccion de redes matrices o primarias”.

De conformidad con lo anteriormente mencionado, unido a lo establecido en la sentencia emitida por
este Despacho, y la medida que no ha resultado posible llegar a un consenso con los propietarios
del lote ubicado en el barrio San Vicente en la Localidad Cuarta de San Cristobal Sur, para la
realizacion de los estudios técnicos y la construccion de la red de aicantarillado para superar la
problematica ambiental por las aguas residuales que fluyen sin canalizar por el predioc mencionado.
se hace necesario modular el sentido del fallo para un efectiva defensa de los derechos
colectivos, amparados, tales como: al goce de un ambiente sano y al acceso a 10 servicios
publicos, con el fin de mejorar la calidad de vida de los habitantes del sector.

La Corte Constitucional en sentencia T-086 de 2003, sefalo:

“El remedio constitucional previsto para concretar el amparo si puede, en contraste. alterarse
en circunstancias excepcionales. El juez puede ajustar la orden original o dictar érdenes
adicionales que contribuyan a materializar la_proteccion concedida, si lo_hace bajo
unos parametros estrictos, que la jurisprudencia ha sintetizado de la siguiente manera:

‘(1) La facultad puede ejercerse cuando debido a las condiciones de hecho es necesario
modificar fa orden, en sus aspectos accidentales, bien porque: a} la orden original nunca
garantizé el goce efectivo del derecho fundamental tutelado. o lo hizo en un comienzo pero
luego devino inane. b) porque implica afectar de forma grave. directa, cierta. manifiesta e
inminente el interés publico o ¢) porque es evidente que lo ordenado siempre sera
imposible de cumplir.

(2) La facultad debe ejercerse de acuerdo a la siguiente finalidad: las medidas deben estar
encaminadas a lograr el cumplimiento de la decision y el sentido original y esencial de
fa_orden impartida en el fallo con el objeto de asequrar el goce efectivo del derecho
fundamental tutelado.

(3) Al juez le es dado alterar la orden en sus aspectos accidentales. esto es. en cuanto a las
condiciones de tiempo, modo y lugar, siempre y cuando elfo sea necesario para alcanzar
dicha finalidad.

(4) La nueva orden que se profiera debe buscar la menor reduccion posible de la proteccion
concedida y compensar dicha reduccion de manera inmediata y eficaz.”
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De igual manera, fa Honorable Corte Constitucionat en sentencia T-482 de 2013. sobre el tema bajo
estudio indico lo siguiente:

‘esta Corte indicd que “entre dichas medidas se encuentran, por ejemplo. la facultad de
decretar y practicar pruebas y de ajustar las ordenes dictadas para lograr la efectiva
proteccion del derecho protegido. Ciertamente, dado que el juez {...) mantiene las
facultades y obligaciones constitucionales que le son otorgadas en la etapa del juzgamiento.
esta facultado —incluso obligado— para ejercer su actividad probatoria a fin de establecer si se
ha dado cumplimiento a la orden impartida y para asequrar la efectiva proteccion a los
derechos fundamentales de los peticionarios” Ademas. como se indico en la sentencia T-086
de 2006. tiene la facultad de ajustar y complementar las ordenes emitidas. a fin de garantizar
el goce efectivo del derecho involucrado”.

De este modo, queda claro que en tratandose de la proteccion de derechos colectivos este
despacho judicial tiene la potestad de modular las ordenes originalmente impartidas con el fin de
lograr el real amparo de los derechos vulnerados, de no ser asi, quien impetra ia demanda tendria
que utilizar nuevamente el aparato jurisdiccional para la proteccion de los derechos colectivos de la
comunidad de San Vicente en la Localidad Cuarta de San Cristobal-Sur. en procura de la
proteccion, preservacion y mejoramiento del medio ambiente.

Por otro lado, es pertinente resaltar que en la sentencia T-280 de 2016, se indico.

"Desde sus primeras sentencias diferentes salas de revision de la Corte han abordado e/
estudio de tutelas instauradas para solicitar que se ordene a las autoridades estatales la
construccion o mantenimiento de sistemas de alcantarillado, debido a que las aguas
negras y servidas provenientes de los inmuebles o de predios vecinos, desembocan
o rebosan en dreas abiertas o0 comunes provocando olores nauseabundos. proliferacion
de animales. insectos y microorganismos transmisores de enfermedades y afecciones
fisicas en las poblaciones de nifios, nifias y adultos mayores que habitan en el sector
afectado.

Para examinar estas situaciones, la Corporacion comenzd por considerar que fa ausencia
de sistemas eficientes de disposicion y tratamiento de los residuos liquidos desconoce el
derecho previsto en el articulo 79 de la Constitucion, de acuerdo con el cual "todas fas
personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano”, y en el articulo 11 del Protocolo de
San Salvador que sostiene que “1._Toda persona tiene derecho a vivir en un medio
ambiente sano y a contar con servicios publicos basicos”.

De lo antelado se destaca que hasta que no se le asigne una competencia general a la EAAB-ESP
para la construccion de las redes de alcantarillado segdn lo establecido en la Ley 144 de 1992 y el
Decreto 229 de 2002, la comunidad del Barrio San Vicente no podra materializar la orden judicial de
disefiar y construir el alcantarillado secundario para recolectar y conducir las aguas residuales y las
aguas lluvias, de igual manera, los colectores que se construyen de manera paralela a las
quebradas para recaudar las descargas de las aguas residuales, entre otras.

Ahora bien, de conformidad con e! articulo 90, del C.P.A.C.A., se tiene que:

“Ejecucion en caso de renuencia. Sin perjuicio de lo dispuesto en leyes especiales. cuando un
acto administrativo imponga una obligacién no dineraria a un particular y este se resistiere a
cumplirla. la autoridad que expidio el acto le impondra multas sucesivas mientras permanezca
en rebeldia. concediéndole plazos razonables para que cumpla lo ordenado. Las multas
podran oscilar entre uno (1) y quinientos (500) salarios minimos mensuales legales vigentes y
seran impuestas con criterios de razonabilidad y proporcionalidad.
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La administracion podré realizar directamente o contratar la ejecucion material de los
actos que corresponden al particular renuente, caso en el cual se le_imputaran los
gastos en que aquella incurra”.

Asi las cosas, conjugando, por un lado, el deber de ejecutar las Ordenes dadas en nuestra
sentencia, que estimo las pretensiones de la accion popular en cuestion, y por el otro, con el fin de
superar los impases que enervan hasta ahora la efectiva proteccion de los derechos colectives
amparados a un ambiente sano, a la salubridad y demas derechos de la comunidad afectada, se
ordenara al representante legal de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA-EAAB-ESP.-, que una vez alcance firmeza esta decision, en el término de la siguiente
vigencia fiscal, con el fin de superar los impases que enervan hasta ahora la efectiva proteccion de
los derechos colectivos amparados a un ambiente sano, a la salubridad y demas derechos de la
comunidad afectada, se proceda a definir los respectivos disefios, y luego con cargo a su
presupuesto realice las pertinentes contrataciones para la construccién y puesta en funcionamiento
de las obras que sean suficientes y necesarias en el lote ubicado en la carrera 10 entre calles 32 F
sur y 32 B sur, de la ciudad de Bogota; y de esta manera se entendera, que se obtiene el
cumplimiento de los fallos judiciales en cuestion, y en consecuencia, quedara superada la respectiva
problematica ambiental; cumplida la anterior modulacion de la sentencia, la mencionada Empresa
de Acueducto, queda facultada para iniciar las acciones administrativas y/o judiciales que considere
apropiadas y convenientes para repetir u obtener de los actuales propietarios y/o poseedores de los
predios en cuestion, de los causahabientes de los sefiores NOE ALBERTO ORJUELA CASTILLO y
ABDON CENEN MORA CASTANEDA y de la sefiora NELLY ROSERO QUINONES, los costos
econdmicos o las erogaciones, en la proporcidn que legalmente corresponda, como gastos que se
hayan ejecutado para la construccién de las redes de alcantarillado secundarias en el bien
inmueble-lote ubicado en la direccion ya indicada, con matricula inmobiliaria No. 50S-40125439, de
conformidad con la dicho en la parte motiva de esta providencia.

%t

Como consecuencia de lo ordenado previamente, se ordenara archivar el tramite incidental por
desacato, que en este asunto se venia adelantando contra los sefiores Noé Alberto Orjuela Castillo,
Abddn Cenen Mora Castafieda, Juan José Barreto Orozco y Nelly Rosero Quifiones, el Gerente
General de la Empresa de acueducto y Alcantarillado de Bogota-EAAB-ESP, y el Alcalde Mayor de
Bogota, (auto del 7 de febrero de 2017), en razdn a la nueva orden dada para materializar de
manera efectiva la proteccion de los derechos colectivos invocados.

Finalmente, se ordenara a la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA-
EAAB-ESP, que proceda a publicar la modulacion de esta sentencia en un diario de amplia
circulacion a efectos de que las partes tengan conocimiento de la presente decision judicial, tal
como lo dispone el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, y por otro lado, con fundamento en lo previsto
en el articulo 80 de la citada Ley, se ordena que una vez alcance su firmeza la presente decision
judicial se remita por secretaria las copias respectivas a la Defensoria del Pueblo para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 22 Administrativo de Oralidad de! Circuito de Bogota, -Seccion
Segunda- , administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero: ORDENAR al representante legal de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA-EAAB-ESP.-, que una vez alcance firmeza esta decision, en el
término de la siguiente vigencia fiscal, con el fin de superar los impases que enervan hasta ahora la
efectiva proteccion de los derechos colectivos amparados a un ambiente sano, a la salubridad y
demas derechos de la comunidad afectada, se proceda a definir los respectivos diserios, y luego
con cargo a su presupuesto realice las pertinentes contrataciones para la construccion y puesta en
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funcionamiento de las obras que sean suficientes y necesarias en el lote ubicado en la carrera 10
entre calles 32 F sur y 32 B sur, de la ciudad de Bogota; y de esta manera se entendera, que se
obtiene el cumplimiento de los fallos judiciales en cuestidn, y en consecuencia, quedara superada la
respectiva problematica ambiental; cumplida la anterior modulacion de la sentencia, la mencionada
Empresa de Acueducto, queda facultada para iniciar las acciones administrativas y/o judiciales que
considere apropiadas y convenientes para repetir u obtener de los actuales propietarios y/o
poseedores de los predios en cuestion, de los causahabientes de los sefiores NOE ALBERTO
ORJUELA CASTILLO y ABDON CENEN MORA CASTANEDA y de la sefiora NELLY ROSERO
QUINONES, los costos econdmicos o las erogaciones, en la proporcién que legaimente
corresponda, como gastos que se hayan ejecutado para la construccion de las redes de
alcantarilfado secundarias en el bien inmueble-lote ubicado en la direccion ya indicada, con
matricula inmobiliaria No. 50S-40125439, de conformidad con la dicho en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: ORDENESE a los integrantes del comité de verificacion conformado en los fallos de
instancia, que hagan el respectivo acompafiamiento y las reuniones de verificacion necesarias para
el cumplimiento de la presente decision judicial.

Tercero: NOTIFIQUESE este proveido a las partes por el medio mas expedito posible, y dese
cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 21 y 80 de lg Ley 472 de 1998, acorde con lo precisado
en las consideraciones de esta decision.

i V

JUZGA VEIN1!IDOS DMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO' DICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
: anterior, hoy 25 DE ABRIL DE 2018 a fas 8:00 a.m.
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