REPUBLICA DE COLOMBI;&
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Jurisdiccion Conterciosa Administrativa

tibertod y Orden

Juzgado 22 Administrativo de la Oralidad del Circuito Judiciol de Bogotg, D. C.
Seccién Segunda
Bogota, D. C., carrera 57 N°® 43-91, Piso 5CAN.
Teiefono 5553939 extension 1022

PR NIER VAN S E I ST L TR DLW T TS SN

fe g2t Cencenaucdc sl QoL

Bogota, D. C., diez (10} de abril de dos mil dieciocho [2C18).

Radicado: txpediente N° 11001-33-31-022-2011-00644-00

Medic de control Nulidad y restablecimiento del derecho.

Demandante: ANA LUCIA SUAREZ PARADA

Demandado: NACION, RAMA JUDICIAL, DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Controversia: Nulidad del contenido del oficio DESAJ] -JR- DP-

376 del 31 de marzo de 2011 y de la resolucion 5189
del 19 de septiembre de 2011 y restablecimiento del
derecho.

SE OBSERVA:

Mediante escrito presentado el 8 de marzo de 2018 por la apoderada
judiciol de ia Doctora ANA LUCIA SUAREZ PARADA solicitd que se aciare el
numeral SEGUNDO de |a parte resolutiva del tallo proferido en primera
instarcia dentro del asunto de la referercia, porque en aste se punto se
incuic en el eror mecanogrdfico de repetir la declaracion de nulidad aue
yo se habia hecho en ei numeral PRIMERO, cuands realmente el oto acio
objeto de nulidad era el confirmatorio del primeramente anulado.

E Codigo General del Proceso, aplicable a este asunto por mandato de!
articuto 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose
Administrativo, dispene:

“ARTICULO 286. “Correccidn de emores aritméticos y ofros. "Toda
providencia en que se haya incurido en error puramente aritmético



puede ser corregida por el juez que io dictd en cualquier tiempo, de
oficio a solicitud de parte, mediante quto.

Silg correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
nofificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a ios casos de error por
omisidn © cambio de palabras o afteracidn de éstas, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”.

At verficar ios contenidos de los numerales PRIMERO y SEGUNDO de la parte
decisoria de la mencionada sentencia se verifica que en efecto se repitid la
gescripcion numérice y la fecha de la resotucidn DESAJ11-JIR-DP-376 del 31
de marzo de 2011, cuando la realidad es que habiéndose declarado la
nulidad de esta resolucion en el numeral PRIMERO, en el siguiente el objeto
anylacion es el acto administrativo que la confirmé integramente. esto es la
resolucion N° 5189 del 19 de septiembre de 2011.

Lo dicho es io obvio, 1al como se deduce de armonizar las pretensiones de
«a demanda con lo analizado en la parte considerativa del falle. Es idgico
qgue habierdose anulado la resolucion inicial también habia gue hacer igual
declaracion respecto del acto que la contirmé integramente que ademas
nene una nomenclatura diferente y fue proferido por el superior jerdrquico,
luego eso €510 que debid decirse en el numeral SEGUNDO,

Por tal motivo, como en ambos numerales de la parte resolutiva, se dispuso
declarar la nulidad de ia resolucion DESAJST I-JR-DP-376 del 3! de manzo de
2011, se debe CORREGIR que el numeral SEGUNDC en cuanto dispone;

“SEGUNDO: DECLARAR I nulidad de la resolucidn DESALT1-JR-DP-376 DEL
31 DE MARIO DE 2011, proferida por el Director Ejecutivo de
Administracion Judicial dei Consejo Superior de la Judicatura - Saila
Administrativa - Direccidn Ejecutiva de Administracidn Judicial, mediante
la cual confiimd integralmente el oficio mencioncdo en el numeral
anterior.”

Entonces, como el Despacho encuentra gue se incurrid en el yerro sefaiade
por la parte actora y que depe corregirse ese error, para aue la parte
decisoria del fallo guede en armonia con ias pretensiones de 1a demanda
gue fueron acogidas, es necesaric regiizar ta correccion de ‘a sentencia
dictada en ia audiencia inicial el dia 6 de marzo de 2018, en el sentido de
ave en el numeral SEGUNDO de to parte decisoriac SE DECLARA LA NULIDAD
DE LA RESOLUCION N° 5189 DEL 19 DE SEPTIEMBRE DE 2011 expedida por e
Director Ejecutive de Adminisiracion Judicial del Consejo Superior de a

Mulidac y restoblecimiento del derecho N°1100:-33-31-022-2011-00644-0C
Actora: ANA LUCIA SUAREZ PARADA. Demandnda: Nocién, Rama Judicial.
Direecién Ejecutivo de Administiacion Judicial.

Juez ad hoc Ramire Borja Avila




Judicatura, Sala Administrativa, Direccidn Ejecutiva de Administracicon
Judicial, mediante la cuat que confiimd integramente Ia resciucion DESAJI T -
JR-DP-376 del 31 de marzo de 2011, proferida por ei Director Ejecutivo
Seccional de la entidad accionada.

Asilas cosas, en aplicacion del articulo 286 dei Codigo General del Proceso,
que para este tipo de situacion permite la coreccion de sentencia, ef
Despacho procederd a corregir el numeral segundo de la parte resolutiva
de la sentencia calendada el (04) de marzo de 2018, el cual quedara asi:

“Sequndo: DECLARASE o nulidad de! acto administrativo contenida en {a
RESOLUCION N° 5189 del 19 de septiembre de 2011, expedida por e
Director Ejecutivo de Administracion Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Administrativa — Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial, mediante la cudl se resolvic el recurso de apelacion interpuesto
por fa Dociora ANA LUCIA SUAREI PARADA y se confirmo integramente i
resolucion DESAJ11-JR-DP-376 DEL 31 DE MARIO DE 2.011 a que se refiere
el numeral precedente de la parte resolutiva de este falio.

Talcomo se tfransliterd, el Codigo General del Proceso ordend la notificacion
por aviso. luego es del caso ordenar que por conducto de la Secretaria de
este Despacho se cumpla ta anterior orden.

DE LA AUDIENCIA DE CONCILIACION

Adicionalmente, a folios 254 o 240 se avizora el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte acciorada. en contra de
‘a sentencia gque accedio a las pretensiones de la demanda, dictada en ‘a
audiencia inicial del 6 de marzo de 2018.

La apoderada judicial de lo parte demandada, hizo el uso del ‘érmino
establecido en el numera! 1 del articulo 247 de laley 1437 de 2011 vy sustentd
su recurso de alzada en forma oporiuna.,

Porlo tanto, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabe
la audiencia de conciliacion de la que frata el inciso cuarto del articeio 1972
del CP.AC A, y para el efecto se sefala el dia:

MNutidad y restablecimienio def derechio NU(01-33-31-0272-201 1-00644-50
Actora: ANA LUCIA SUAREZ PARADA. Dermmandacks: Nacién, Rama Judiciol,
Direccion Ejecutiva de Administracién Judiciat

Juez ad hoc Remiro Botja Avila
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MARTES, DIECISIETE (17) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) A LAS
DOS Y TREINTA DE LA TARDE {2:30 P.M.}.

Dispdngase 1o necesario para ia nofificacion elecirdnica de 1o anterior
orden, a los siguientes comres:
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“aridad y restablecimiento del derecho M°11001-33 3° 022-2011.00644-00
Actora: ANA LUCIA SUAREZ PARADA. Demandacc: Nacidn, Rama Judicial,
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,

Juez ad hoc Ramiro Borja Avila
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170027100
Demandante: MAURICIO JAVIER CAICEDO CALVO
Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:
Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido del

VEINTISIETE (27) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), en el cual se dispuso EXCLUIR
DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LA . vias las desanotaciones del caso.

Y

[
' S/
4221

r‘m

. JUZGADO NEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION $EGUN

Por anotacidn en ESTADO notifico alas partes fa providencia anterior,

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a Iaﬁ

SECRETARIA
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e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T.11001333502220170028100

Demandante: CARMENZA CECILIA CARO CAVADIA

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 24 de
NOVIEMBRE de 2017, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

Elaboro: DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATH/O DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO nofifico a las partes la providencia

anterior. hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a Ia/s@a,m,

SHAELRA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

PR RV

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: AT. 110013335022201 700?7500

Demandante: MARIA YOLANDA LADINO CONTRERAS
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido del VEINTISEIS
(26) DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), en el cual se dispuso EXCLUIR DE REVISION el
presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIA , previas las desanotaciones del caso.

b v T

JUZGADO t:EINTID(iS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

t IRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUND,

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes |a providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a fas 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO &°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170025000

Demandante: IRENE FRANCO SERNA )

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Controversia: DERECHO DE PETICION

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del 26 de
ENERO de 2018, en el cual dispuso EXCLUIR DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

Elabore: DLS

JUZGADO VEINTIDPS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL £IRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anclacion en ESTADO ELECTRONICC nenticd a las partes la providencia
antenor, hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las& 00%.m
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10} de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150067600

Demandante: OSCAR NEMESIO PEREZ PENA

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL-
Controversia: PRIMA DE ACTUALIZACION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “F", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 26
de febrero de 2018, mediante el cual se ordend notificar la sentencia del 13 de julio de 2016 via correo
electronico o a través de edicto al Ministerio Publico, de conformidad con el articulo 203 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, este Despacho dispone que por Secretaria se NOTIFIQUE la sentencia del 13 de
julio de 2016 via correo electronico al Ministerio Publico, conforme al articulo 203 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo anterior, por Secretaria REMJTIR el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda Subseccionf “F", para que sea resuelto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora. '

Elaboro: DCS
. " ——
JUZGADO VEINFIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

IRCU{TO DE BOGOTA

SECCION SEGYNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notiflco a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SEQRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029600

Demandante: ANA ROSALBA PINILLA GARCIA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE-HOSPITAL DE SUBA-
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que:

. La apoderada de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE-HOSPITAL DE
SUBA- solicitd prorrogar por diez (10) dias habiles para el envié de la documentacion solicitada, toda
vez que a la fecha no se ha reanudado la informacion requerida (fls. 88-90).

Asi las cosas, este Despacho ordena:
1. PRORROGAR por diez (10) dias héabiles el término otorgado a la parte demandada para aportar
la documentacion requerida por oficio No 415 del 12 de marzo de 2018, plazo que iniciara a partir

de la notificacion por estado de la presente providencia.

2. MANTENER la fecha y hora sefialada en audiencia realizada el 9 de marzo de 2018, con el fin de
llevar a cabo las audiencias contenidas enfos articulos 181y 182 del C.P.A.C.A.

Elabere: DCS

T :
JUZC?\DO VEINTIiOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 am. d formidad con el articuio 201 del
CPACA.

SECRETARIA |
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 110013335022?0180011100

Demandante; OSCAR DE JESUS PEREZ LIZCANO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Rec

ibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados

Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a

157

del C.P.ACA. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este

Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento.

Aho
con

ra bien, la demanda fue presentada por el Doctor EDUARDO OLANG OLANO identificado
cédula de ciudadania No 17.114.548 y con tarjeta profesional No 20.703 del C. S. de la J.,

quien actla en nombre y representacion de OSCAR DE JESUS PEREZ LIZCANO identificado

con

cédula de ciudadania No 19.167.380; en consecuencia, se le reconoce personeria adjetiva

para actuar en los términos y para los fines del poder conferido visible a folio 1 del expediente, de
conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1
del C.PA.CA. (fl. 32).

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 32-
33).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 33-
36).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacidn se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 36-49).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 del C.P.A.C.A. (fi. 49).

Que si bien no se determiné en debida forma la estimacion razonada de la cuantia, se
advierte que la misma es inferior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes; por lo que, este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fi. 50).

Que los actos administrativos demandados se encuentran individualizados, de conformidad
con el articulo 161 numerat 2 del C.P.A.CA. {fls. 2-16).

En consecuencia se dispone:

co ....-\_‘:f:\qv"@;”v NN

SA



Proceso: N.R.D. 11001333502220180011100
Demandante: Oscar De Jesus Pérez Lizcano
Pag. 2

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

2.

Elaboro DCS

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.ACA.

Notifiquese personalmente este proveido al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-, 0 a quien haga sus veces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

Notifiqguese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en los términos establecidos en el
articulo 199 del CP.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el
expediente administrativo y los antecedentes administrativos de los actos demandados, en
atencion del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.C A.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar |a reliquidacion pensional e indexacion de la primera
mesada pensional, con sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los
datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte
actora dentro del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion
de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la
Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que
fue constituida por este Juzgado para tal gfecto. Se advierte que mientras no se realice |a
referida consignaci()n y se allegue al Dekpacho memorial con el comprobante original, 1as




Proceso: N.R.D. 11001333502220180011100
Demandante: Oscar De Jests Pérez Lizcano

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRI. DE 2018, a las 800 am.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA.

SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBogota.hoy _________ nolfico al (a) Sr. {a) Procurador (a) { } Judicial. |a providencia anterior

SECRETARIA "7 "PROCURADOR (A},

Pag. 3




n»—\. Ly OO

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220170048600

Ejecutante: ARIEL DE JESUS GOMEZ GRANADA

Ejecutado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Recibido el escrito de subsanacion aportado por el apoderado de la parte ejecutante (folios 53-55),
este Despacho verifica que la demanda presentada se encuentra ajustado a los presupuestos
formales previstos en los articulos 297 del C.P.A.C.A. y 422 del C.G.P. y que la competencia para
conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se AVOCA su
conacimiento.

Revisado el libelo demandatorio, se advierte que el mismo fue presentado por el Doctor JHON
JAIRO CABEZAS GUTIERREZ identificado con cédula de ciudadania No 80.767.790 y con tarjeta
profesional No. 161.111 del C. S. de la J., quien actia en nombre y representacion de ARIEL DE
JAIRO GOMEZ GRANADA identificado con cédula de ciudadania No 17.099.011, razén por la cual
se le reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado
a folio 1 del expediente. ‘ .

En consecuencia se dispone:

1. Librar mandamiento de pago a favor de ARIEL DE JESUS GOMEZ GRANADA identificado con
cédula de ciudadania No 17.099.011 y én contra de'la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP- por las siguientes
sumas:

11.La suma de TRESCIENTOS OCHENTA MILLONES SESENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE
($ 380.067.776,88), por concepto de intereses moratorios derivados de la sentencia
proferida por el Juzgado Octavo (8° Administrativo de Descongestion del Circuito de
Bogota, D.C. del 25 de octubre de 2010, confirmada y aclarada por la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —-Seccion Segunda-Subseccion B del 16 de
junio de 2011, liquidadas desde el dia después de 1a ejecutoria de la sentencia hasta que el
dia anterior a la fecha en que se efectuaron los pagos en cumplimiento de las mencionadas
decisiones.

2. Sobre las costas solicitadas se resolvera en su debida oportunidad.

3. Notifiquese a la parte actora.

4. Nofifiquese personalmente al DIRECTOR DE PENSIONES DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA FISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- 0 a quien haga sus veces para efectos de notificaciones
judiciales (articulo 199 del C.P.A.C.A)).

o

Notifiquese personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
(Articulo 199 del CP.A.C.A).

o, SV S A e
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6. Noftifiquese personaimente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
612 del Cadigo General del Proceso.

7. La ejecutada debera cancelar la suma de dinero antes mencionada en el término de cinco (5)
dias, desde que se hizo exigible hasta la cancelacion de la obligacion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del C.G.P.

8. Para los efectos del articulo 442 del C.G.P., se correra traslado a la ejecutada por el término de
diez (10) dias, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

9. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del
Decreto 2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora
dentro del término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales
constituida por este Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco
Agrario de Colombia, cédigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la
referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las
notificaciones pertinentes no se surtiran, y¥se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el
articulo 317 del C.G.P.

Clanoro OCS
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JUZGADO\/EITTIDO JADMINISTRAIVO DE ORALIDAD DEL
NDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, alas 8:00 a m.

 SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota. hoy _ . - _..__nofifico al (a) Sr. (8) Procurador (a} ( ) Judicial. la
providencia anterior

| SECRETARIA ~ PROCURADOR (A),




ML JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220170048600

Ejecutante: ARIEL DE JESUS GOMEZ GRANADA

Ejecutado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS ~MEDIDA CAUTELAR-

Teniendo en cuenta la solicitud realizada por el apoderado judicial de la parte actora, visible a folio
del expediente, solicitando el embargo y retencidn de dineros que posea la ejecutada en distintas
entidades bancarias del pais, sin indicar la clase de cuenta, el nimero de identificacion de la mismas
y discriminar la clase de recursos que estan consignados en ellas (embargables e inembargabies).
segun lo establece el paragrafo del articulo 594 del C.G.P., concordante con el paragrafo 2 del
articulo 195 del C.P.A.C.A,, el -Despacho en esta oportunidad no accederd a lo peticionado, en
atencion a que la finalidad de la medida cautelar en un proceso ejecutivo es asegurar el pago de la
obligacion y/o evitar la insolvencia de la parte ejecutada, y como quiera que la parte ejecutada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y. CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —~UGPP- cuenta con los recursos suficientes para
cubrir la obligacion y que constitucionalmente es imposible la insolvencia de un ente publico, resulta
inocuo el decreto de la medida cautelar peticionada, maxime cuando el apoderado judicial deja la
carga exclusiva a este servidor de indagar en las entidades bancarias si la ejecutada posee cuentas
con recursos disponibles que sean embargables.

Si bien es cierto, este Despacho en asuntos homologos al de ta referencia actué de manera
garantista y requirid a diferentes entidades bancarias con el fin de suplir la precaria informacion
dispuesta por la parte ejecutante y asi, ordenar el embargo y retencion de los dineros que se
encuentran depositados en dichas cuentas, también lo es que dichas actuaciones han resultado
desgastante y en algunos casos ineficaces; en primer lugar, en consideracion a que los apoderados
judiciales no gestionan y/o realizan seguimiento a los oficios que se libran para requerir la
informacion, en segundo lugar, en razéon a que en la mayoria de los casos dichas corporaciones
bancarias manifiestan que la ejecutada no tiene cuentas a nombre de esta o que las cuentas que
posee la entidad se encuentran embargadas, y en tercer lugar, porque mientras se surten los
tramites cautelares respectivos, entre las que se encuentran que la parte ejecutante tendré que
prestar caucidn por las sumas en que se libra el mandamiento’, este operador judicial logra proferir
decision de fondo, auto o sentencia, para continuar adelante con la ejecucion y ordenar liquidar el
crédito, sin que se logre materializar la medida cautelar impuesta ya sea por la agilidad det tramite
ejecutivo, o por la demora de los tramites cautelares.

Por otro lado, vale la pena advertir que una vez se apruebe la liquidacion del crédito, la parte
ejecutada debera dar cumplimiento a la orden impartida, dentro del término improrrogable de 10
dias, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 192 inciso 7° y 195 paragrafo 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que sostiene: “ef
incumplimiento por parte de las autoridades de fas disposiciones relacionadas con el reconocimiento
y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreara las sanciones penales, disciplinarias, fiscales
y patrimoniales a que haya lugar.”, en caso de no cumplimiento al término que desde ya anticipa
este juzgador, se impondra de manera consecutiva las sanciones respectivas al apoderado judicial,
jefe de la oficina juridica o representante legal de la entidad, en todo caso a quien obstaculice la
orden de pago proferida.

' Este Despacho considera que por tratarse de embargos de recursos publicos, ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. el ejecutante debe
prestar caucion.
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No obstante, si el apoderado judicial de la parte ejecutante insiste en la solicitud cautelar, se le pone
de presente que debera constituir caucion por el 150% de la suma ordenada en el mandamiento
ejecutivo, debiendo aportarla a este juzgado, con el fin de ordenar el decreto de la medida solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd, -Seccion Segunda-,

RESUELVE

Primero: DENEGAR la medida cautelar solicitada, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo: Ejecutoriado el presente auto, el expediente debera permanecer en secretaria a fin que el
apoderado judicial de la parte ejecutante cumpla con la orden impuesta en el auto que libro el
mandamiento ejecutivo, para notificar a la parie ejecutada. Syrtido el tramite respectivo ingrésese el
expediente para proveer.

Zlabero: DCS

IRCY/(FO DE BOGOTA

JUZGADD VEINTIDDS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
SECCION SEGUHIDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se natifica a las partes la providencia
anterior, hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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A JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
’ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180005900
Demandante: JHON HENRY MORENO ALVAREZ
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Controversia: RECONOCIMIENTO DE INDEMNIZACION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.C.A., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razdn por la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por el Doctor SAUL REINEL LIEVANO CARO,
identificado con el numero de cédula 79.210.853 y titular de la T. P. No. 164.569 del C.S de la J., quien
actiia en nombre y representacion del sefior JHON HENRY MORENO ALVAREZ, identificado con el
numero de cédula 1.055.272.267, razén por la cual se le reconoce personeria adjetiva para actuar en
los términos y para los fines del poder incorporado a folio 01, de conformidad con lo previsto en el
Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
CPACA. (fl. 136).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls. 161-162)

3°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.CA. (fls. 141).

4° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 det C.P.A.C.A. (fls. 136-140).

5°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (fls. 142-156).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 162 numeral 5 del CP.A.C.A. (fls. 156-158).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 34.707.984 M/cte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 159).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra debidamente allegado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 3-7).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

D e
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1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.C.A))

2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de
la copia de la demanda y sus anexos. (De conformidad con los Articutos 171 numeral 1; 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Art. 612 del Cddigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico. (Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Cédigo General del Proceso).

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

5.- Para los efectos del Art. 172 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de la parte actora para que allegue con destino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011.

8.- Oficiese al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, para que allegue al
expediente los siguientes documentos del sefior JHON HENRY MORENO ALVAREZ, identificado con
el niumero de cédula 1.055.272.267

1. Hoja de vida y Expediente Administrativo

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reintegro a la Policia Nacional, en el cargo desempefiado o en
otro de igual o superior jerarquia y su consecuente reconocimiento y pago de derechos laborales. En
caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo impartidas
si fas hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-276/7-3 del Banco Agrario de Colombia,

mi £ realice la referida consignacion y se
igifial, 1ae notificaciones pertinentes no se
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JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL CIRCUITO DE l
BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la

providencia anterior, hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 am.. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C A.

SECRETARIA
ELAZORO CET JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
En Bogota. hoy notifico al {a) Sr. (a) Procurador (a) { ) Judicial. la

providencia apdgrior. |

o\ _
SECRETHRIA ___PROCURADCR (A).




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180012500
Demandante: ANGEL HUMBERTO PALACIOS '
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razon por la cual se AVOCA su conocimiento.

Ahora bien, analizada la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA identificado con cédula de ciudadania No 10.268.011 y tarjeta profesional No 66.637
del C. S. de la J., quien actta en nombre y representacion de ANGEL HUMBERTO PALACIOS
identificado con cédula de ciudadania No 19.481.758, se le reconoce personeria adjetiva para
actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folios 1-3 del expediente, de
conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1.

Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numerat 1
del CPACA. (fl.7).

Que el presente libelo no contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articuto 161
numeral 1 del C.P.A.C.A., en razén a que el derecho pensional no es un asunto conciliable.

Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del CP.ACA. (fis 7 y 8).

Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados.
enunciados y numerados, como lo erige el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fl. 8).

Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y ef concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 9-15).

Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo 162 numeral 5 def C.P.A.C.A. (fl. 15).

Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $6.448.880 M/cte, por lo
que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del
articulo 155 del CP.A.CA. (fls. 15-17).

Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fl. 4).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.

Notifiquese a la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C A.
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Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG- o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales. haciendole
entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171
numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

Notifiquese personalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con el articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 199 del CP.A.CA.

Para los efectos del articulo 172 del CP.ACA. se correra traslado a las partes
demandadas, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas
del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad
con lo previsto en los articulos 199 y 200 de la precitada Ley.

La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental gue se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Se pone de presente al apoderado y/o representante de la demandada debera aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener el expediente
administrativo de la parte actora, junto con los antecedentes administrativos de los actos
demandados, en atencién del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

Oficiese a la BOGOTA, D.C. -SECRETARIA DE EDUCACION- para que alleguen con destino
a este proceso el expediente administrativo de la parte actora, en el que obren: 1) El
expediente administrativo. 2) Los antecedentes administrativos de los actos demandados y 3)
Certificacion de los salarios devengados durante el Gltimo afio antes de su retiro, incluyendo
todos los factores salariares devengados, discriminando sobre los cuales se cotizd a pension.
Lo anterior, en atencidn del articulo 175 numeral 4 de la C.P.A.CA.

La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes
a este medio de control para solicitar la sancién moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado actual y las
providencias de fondo impartidas si las hubiere.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte
actora dentro del término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion
de esta providencia, debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en Ia
Cuenta de Ahorros 4-0070-0-27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que
fue constituida por este Juzgado para tal efecto. Se advierte que mientras no se realice la
referida consignacion y se allegue al Despacho memorial con el comprobante original, las
notificaciones pertinentes no se surtiran y se podréa aplicar la consecuencia legal prevista en
el articulo 178 del C.P.A.CA.
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Proceso: N.R.D. 11001333502220180012500
Demandante: Angel Humberto Palacios

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior. hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 800 am., de
confarmidad con el articulo 201 del C. A

SECRRTARIA

JUZGADGC VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En Bogota hoy roufice al (3} Sr (aj Procurador (a} { ) Judicial. a providencia
antenor

SECREAARIA ~~ PROCURADOR {A)
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te, JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
: CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: 1.D. 0110013335022201 70030200

Demandante: HECTOR PENA PINZON , ] ]

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -
UARIV-

Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo al oficio del 22 de marzo de 2018 suscrito por CLAUDIA JULIANA MELO ROMERO. en
calidad de Directora Técnica de Reparaciones, donde manifesto que la entidad atendid la solicitud del
accionante HECTOR PENA PINZON identificado con cédula de ciudadania No 91.362.347 mediante
oficio No 201772024145641 del 21 de septiembre de 2017, adicionado mediante comunicacion No
20187205448991 del 22 de marzo de 2018 y documentos que anexaria al escrito radicado en este
Despacho, con la constancia de envio; no obstante, estos no fueron aportados.

En consecuencia, se ordena: a la doctora CLAUDIA JULIANA MELO ROMERO, en calidad de
Directora Técnica de Reparacion de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, responsable del cumplimiento del fallo calendado el 19 DE SEPTIEMBRE DE 2017,
para que aporte copia del oficio No 201772024145641 del 21 de septiembre de 2017 y del oficio No
20187205448391 del 22 de marzo de 2018, junto con la constancias de notificacion yfo envio a la
direccién dispuesta por el incidentante en el derecho de peticion contestado. En caso de no existir
constancia de notificacion o comunicacién de Ig respuestas dada por la entidad al incidentante,
expresar las razones de hecho y de derecho ¢f

que determina tal actuacion. Lo anterior, en aras de
preservar el debido proceso antes de abrir fo almente el dgprecado incidente, en aplicacion a los
preceptos contenidos en el articulo 27 del Degfeto —Ley 2591/de 1991,
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Por anotacion en ESTARO ELECTRONICQ se notifica a las partes la providencia anterior,
hoy 11 BE ABRIL DE[i2018, a lag 8:00]a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

W

‘\)



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220180002800
Accionante: EDGAR HERNAN RAMIREZ ZULUAGA
Accionado: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE
Controversia: INCIDENTE DE DESACATO

MOMENTO PROCESAL:

Procede el Despacho a adoptar la decision que en derecho corresponda, frente a la postulacion por la
cual se solicita, que se inicie el tramite del incidente de desacato por razon del incumplimiento de lo
ordenado en la sentencia dictada en el asunto de referencia.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1.-) Este Despacho impartio sentencia el 9 DE FEBRERO 2018, declarando a la parte accionada
responsable de violentar el derecho fundamental de peticion del demandante. Por lo tanto el Despacho
ordend que se resolviera de fondo y de la manera que en derecho corresponda fa peticion en cuestion.

2.-) Mediante radicado del 1 de marzo del afio en curso, la parte actora indica que la entidad no le ha
dado cumplimiento a la presente sentencia, por tanto solicita sancionar a la autoridad pertinente en
razon que no ha dado cumplimiento a la orden impartida.

3.-) De acuerdo a los derechos constitucionales del debido proceso e iguatdad del aqui demandante,
el Despacho procede requerir al MINISTERIO DE TRANSPORTE, en razon que elude su deber de
informar a este Juzgado el tramite adelantado en cumplimiento del fallo, por cuanto la respuesta
otorgada por la entidad el 19 de febrero del ano en curso, no ejecuta la orden impartida por este
juzgado. :

4.-) En punto al incidente de desacato, - que es una sancion correccional -, son aplicables los articulos
52 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia con el articulo 129 del C.G.P., y de tal manera para
garantizar el debido proceso y el derecho de defensa, se ordena correr traslado del memorial por el
cual se solicita que se inicie el mencionado incidente contra el Doctor LAZARO DIMAS GONZALES
AVELLANEDA- Coordinador del Grupo de Reposiciéon Integral de Vehiculo del Ministerio de
Transporte, 0 a quien actualmente haga sus veces o esté facultado para recibir notificaciones
judiciales-, funcionario que se presume responsable de atender la peticion protegida en la que solicitan
lo siguiente: resolver de fondo y de la manera que en derecho corresponda la peticion del 4 de Agosto
de 2017, para que emita el acto administrativo de normalizacion de registro inicial con el fin de dar
cumplimiento conforme lo estipulado en los decretos 1514 del 20 de septiembre de 2016, 153 del 3 de
febrero de 2017 y la resotucion 00332 del 14 de febrero de 2017 MINITRASNPORTE y demas normas
para que sea expedido el acto administrativo de saneamiento a favor del vehiculo placa WMB 241.

Asi las cosas, por cuanto la entidad no ha precisado el cargo o la dependencia a la que se le ha
atribuido la competencia en el asunto mencionado; haciéndole entrega de una copia de esta
providencia y del plenario bajo estudio y sus anexos.
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5.-} Frente al incumplimiento de lo ordenado en la sentencia de tutela, solo caben dos alternativas
posibles: -la primera-, es que a fa fecha se hayan agotado las actuaciones suficientes y necesarias
para superar la situacion factica que dio origen a la tutela, -y la segunda-, es que persista el
incumplimiento. Si ocurre lo primero, entonces, desaparece la situacion factica que en su momento
produjo |a transgresion de los derechos fundamentales invocados y de tal manera de debera finiquitar
el tramite incidental, y en contraste, si persiste el incumplimiento de lo ordenado en el fallo, entonces
se agotara la oportunidad probatoria propia del incidente, que regula el inciso 3 del articulo 129 def
C.G.P., y luego de ellos se resolvera de fondo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR EL
TRAMITE DE INCIDENTE POR DESACATO, contra el Doctor LAZARO DIMAS GONZALES
AVELLANEDA, responsable del presunto incumplimiento que se pretende sancionar.

Segundo: En consecuencia, CORRASE TRASLADO del escrito por el que se promueve el incidente
a la funcionaria referida por el término de tres dias para los efectos de los incisos 2° y 3° del articulo
129 del C.G.P., y por el medio mas expedito posible entérese de esta providencia a las partes en litigio
y en lo que respecta a la parte demandada, alléguese copia de este auto y de los demas documento
pertinentes de la forma ordenada en los articulo 16 del Decreto-Ley 2591 de 1991 y articulo 5 del
Decreto 306 de 1992.

JUZGADO VEINTIDOE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
RCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA
SECCJON SEGUND

Por anotacion en ESTADO notifigo a las phartes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a la @a. :
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: C.E. 110013335022201800011300

Demandante: YONNY CUELLAR CABRERA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Controversia: RELIQUIDACION DE PRESTACION CON INCLUSION DE LA RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO

Procede el Despacho a resolver sobre 1a aprobacion de la Conciliacion Prejudicial celebrada ante la
Procuraduria Cuarta Judicial I para Asuntos Administrativos, con la correspondiente Acta de Audiencia
de Conciliacion del 20 de marzo de 2018.

ANTECEDENTES

YONNY CUELLAR CABRERA insta a la entidad convocada con la finalidad de que se proceda a
reconocer, reliquidar y pagar los conceptos de prima de actividad, bonificacion por recreacion, viaticos
y los reajustes de los anteriores conceptos con la inclusidn del porcentaje correspondiente de la
reserva especial del ahorro, a través de apoderado judicial formulé ante la Procuraduria General
Delegada ante lo Contencioso Administrativo, solicitud de audiencia de conciliacion prejudicial, la cual
correspondio a la Procuraduria Cuarta Judicial Il para Asuntos Administrativos.

ACUERDO CONCILIATORIO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991, para las conciliaciones prejudiciales, se lievo a
acabo Audiencia de Conciliacion, presidida por el Procurador Cuarta Judicial 1l para Asuntos
Administrativos, a la cual concurrieron el doctor LUIS GUILLERMO ALFARO CORTES en calidad de
apoderado del convocante y el doctor GUSTAVO ERNESTO BERNAL FORERO en calidad de
apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

De acuerdo a la audiencia de conciliacidn realizada el dia 1 de marzo de 2018 y luego de haber
aceptado la parte convocante la propuesta allegada por la Superintendencia de Sociedades el
Ministerio Publico suspendio dicha audiencia en razon que era necesario certificacion emitida por la
entidad en la que se acreditara que no se le ha cancelado el valor correspondiente a la reliquidacion
por los conceptos de prima de actividad, bonificacion por recreacion y viaticos por el periodo
comprendido entre el 10 de diciembre de 2015 y el 1 de diciembre de 2017 con la inclusion del factor
denominado reserva especial. Asi las cosas, al reanudarse |la audiencia el dia 20 de marzo de 2018,
las partes llegaron al siguiente acuerdo de conciliacion:

‘(...) La Procuradora Judicial después de haber analizado la propuesta presentada por la
entidad convocante de mas de la pruebas aportadas con el escrito de solicitud de conciliacion.
considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras expresas y exigibles. en cuanto
el iempo modo y lugar de su cumplimiento {...)

Y de acuerdo: {...) a la solicitud de conciliacion presentada por YONNY CUELLAR CABRERA
como convocante, previo estudio por el Comité de Conciliacion en el cual se concluyo la
procedencia de la conciliacion en relacion con la liquidacion de los conceptos de prima de
actividad, bonificacion por recreacion y viaticos por el periodo comprendido entre ef 10 de
diciembre de 2015 y el 1 de diciembre de 2017, de conformidad con la audiencia anterior, la
formula fue aceptada por la convocante (...)."
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CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 73 de la Ley 446 de 1998, adicionado por el articuio 65 A de la Ley 23 de 1991,
el Juez Contencioso Administrativo debera verificar que se presenten las pruebas necesarias para
decidir, so pena de improbar el acuerdo conciliatorio. En consecuencia, para los efectos del presente
caso se aportaron pruebas como:

1. Solicitud de Conciliacion Prejudicial (fls. 2-7).

2. Poder otorgado por el aqui demandante al sefior Luis Guillermo Alfaro Cortes. (f!. 8)

3. Respuesta por parte de la Superintendencia de Sociedades del 20 de diciembre de 2017 (fl. 14)
4. Certificacion laboral del sefior Cuellar Cabrera (fl. 15-15vto)

5. Auto No 597 de 2017, emitido por la Procuraduria Cuarta Judicial | Para Asuntos Administrativos,
mediante el cual se admite |a solicitud de conciliacion extrajudicial presentada por el convocante
YONNY CUELLAR CABRERA, del 1 de febrero de 2018 (fl. 29).

6. Poder judicial y certificacion emitida por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del 30 de
noviembre de 2017, junto con los anexos pertinentes (fls. 20-50).

7. Actade Conciliacion del 1 de marzo de 2018, proferida por la Procuraduria Cuarta Judicial Il Para
Asuntos Administrativos. (fls. 36-37).

8. Poder otorgado por la entidad al sefior Gustavo Emesto Bernal Forero (fl.37).
9. Propuesta de Conciliacion por parte de la Superintendencia de Sociedades (fl. 58-58vto).

10. Acta de Conciliacion del 20 de marzo de 2018, proferida por la Procuraduria Cuarta Judicial Il Para
Asuntos Administrativos. (fls. 61-62).

Sometida a reparto la anterior actuacién con los anexos correspondientes y teniendo que es viable
acudir ante esta jurisdiccion para decidir sobre la aprobacion e improbacion del acuerdo conciliatorio
extrajudicial, es procedente darle tramite a la misma, en consideracion a que el presente asunto versa
sobre una prestacion periddica.

De conformidad con ef articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacion es “un mecanismo de
resolucion de conflictos a través de la cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucion
de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado concifiador”. Ahora
bien, como su nombre 1o indica la conciliacion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podréa ser adelantada ante los Agentes
de! Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccion de conformidad con el articulo 23 de fa Ley 640 de
2001.

CASO CONCRETO

En el presente asunto se observa que una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991 para las
conciliaciones prejudiciales, se sefiald fecha y hora para la Audiencia de Conciliacion, en la que se
hicieron presentes los siguientes doctores:

LUIS GUILLERMO ALFARO CORTES en calidad de apoderado del convocante y el doctor
GUSTAVO ERNESTO BERNAL FORERO en calidad de apoderado de ia SUPERINTENDENCIA DE
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SOCIEDADES, audiencia presidida por la Procuradora Cuarta Judicial Il en Asuntos Administrativos,
Doctora DIANA DEL PILAR AMEZQUITA BELTRAN.

Escuchadas las partes se llegd al siguiente acuerdo de conciliacion:

"(...) La Procuradora Judicial después de haber analizado la propuesta presentada por la
entidad convocante de mas de la pruebas aportadas con el escrito de solicitud de conciliacion.
considera que ef anterior acuerdo contiene obligaciones claras expresas y exigibles. en cuanto
el tiempo modo y lugar de su cumplimiento (...)

Y de acuerdo: (...) a la solicitud de conciliacion presentada por YONNY CUELLAR CABRERA
como convocante, previo estudio por el Comité de Conciliacion en el cual se concluyo la
procedencia de la conciliacion en relacion con la liquidacion de los conceptos de prima de
actividad, bonificacion por recreacion y viaticos por el periodo comprendido entre el 10 de
diciembre de 2015 y el 1 de diciembre de 2017, de conformidad con la audiencia anterior. la
formula fue aceptada por la convocante (...).”

Es competente este Despacho judicial para conocer de la aprobacién o improbacion del acuerdo al
que llegaron las partes de conformidad con lo establecido en los articulos 23 y 24 de la Ley 640 de
2001, que disponen:;

"Articulo 23-. Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo. Las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo solo podran ser
adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion.”

Articulo 24.- Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siquientes al
de su celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la accion
Jjudicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o improbacion. El auto aprobatorio
no sera consultable’.

De igual manera, teniendo en cuenta que esta se celebro ante la Procuraduria Cuarta Judicial I para
Asuntos Administrativos en la ciudad de Bogota y como nos encontramos ante una posible demanda
que se tramitaria por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
materia que es de conocimiento de los Jueces Administrativos de Bogota —Seccion Segunda-, el
conocimiento de la presente actuacién radica en este Despacho.

PROBLEMA JURIDICO

Se circunscribe a determinar si debe o no el Despacho aprobar el acuerdo conciliatorio al que llegaron
las partes en lo referido a que se cancele a los convocados, los reajustes generados al no incluir la
reserva especial del ahorro al momento de liquidar la prima de actividad, bonificacién por recreacion,
asi como el reconocimiento de viaticos.

El Despacho improbaré la conciliacion en razon a que si bien el H. Consejo de Estado le ha conferido
ala Reserva Especial del Ahorro el caracter salarial, CORPOANONIMAS no tenia facultad para crear
prestaciones soctales ni para incorporarfas a la asignacion basica mensual, como pasa a explicarse.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA TESIS

El articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que es funcion del Congreso de la
Republica la expedicion de las Leyes marco o cuadro en la que sefiala los objetivos y criterios a ios
cuales debe sujetarse el gobierno para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados
publicos.
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Como desarrolio del citado articulo 150 de la Constitucion Palitica, se expidid la Ley 4 de 1992, ley
marco que sefiala las normas objetivos y criterios que con especial cuidado debe observar el Gobierno
Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos.

“ARTICULO 1°. El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos
contenidos en esta ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

a) Losempleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico,...”

Es preciso aclarar que las escalas de remuneracion comprenden la distribucion jerarquizada de los
empleos del sector oficial que se cumple mediante una clasificacion técnica, racional y objetiva, de
manera tal que los cargos del mismo nivel y categoria se retribuyan con la misma remuneracion.

De manera que, resultaria contrario a la Constitucion y a la Ley que una entidad distinta al Congreso
de la Republica o el Gobierno Nacional se arrogue competencias para modificar el régimen salarial y/o
prestacionales a favor de sus servidores.

La denominada ‘Reserva Especial del Ahorro” fue creada por la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS, mediante el articulo 58 del Acuerdo No 040
del 13 de noviembre de 1991, entidad que se encargaba del reconocimiento y pago de prestaciones
sociales, econdmicas y medico asistenciales para los empleados publicos de las Superintendencias
de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.

Lo que significa que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS al expedir el mentado acuerdo cred
factores salariales no establecidos por el Legislador ni por el Presidente de la Republica, por lo cual
rebasd sus competencias, desconociendo disposiciones constitucionales, al invadir la orbita de
competencias, radicadas en el Congreso como legislador ordinario y en el Gobierno Nacional en
ejercicio de facultadles reglamentarias.

Ahora bien, el Gobierno Nacional mediante Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, dispuso la
supresion de CORPOANONIMAS, sefialando que los beneficios econdmicos de las prestaciones
sociales de los empleados de las Superintendencias afiliadas quedaron a cargo de cada
Superintendencia, es decir, que con la extincion de la entidad se dejo a salvo los beneficios
reconocidos a los empleados.

Sin embargo, el Consejo de Estado puso de presente la distincion precisa entre los conceptos de
salario, sueldo y asignacion basica, determinando que el sueldo es una nocion restringida que coincide
con la asignacion basica fijada por la Ley para los diversos cargos de la administracion publica,
mientras que el salario es una nocion amplia que comprende todas las sumas que habitual y
periddicamente recibe el empleado como retribucion por sus servicios y fa asignacion basica
correspondiente a cada empleo, segun el articulo 13 del Decreto 1042 de 1978, esta determinada por
sus funciones y responsabilidades, asi como por los requisitos de conocimientos y experiencia
requeridos para su ejercicio, segtin la denominacion y el grado establecidos en fa nomenclatura y la
escala del respectivo nivel.

De conformidad con la anterior lectura y aterrizando al asunto sub-examine, resuitaria apartado a
derecho que el factor denominado como “Reserva Especial del Ahorro” se pueda entender como parte
integral de la asignacion basica, en consideracion a que esta ultima esta fijada por la Ley para los
diferentes cargos de la administracion publica; y por tanto, para el Despacho dicha "Reserva Especial
del Ahorro” tiene el alcance de factor salarial, pero no como parte integral de la asignacion basica.

Una interpretacion distinta implica que todos los factores salariales que el trabajador perciba durante
el mes deben incorporarse a la asignacion basica, bajo el entendido que es contraprestacion directa
al servicio prestado.
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El Despacho comparte el razonamiento de la Subseccion A Tribunal Administrativo de Cundinamarca
—Seccion Segunda- en los que se afirma que la “Reserva Especial def Ahorro™ no hace parte integral
de fa asignacion basica, asi:

“Concluye la Sala que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS. no tenia la facultad legal
para crear la denominada ‘Reserva Espacial det Ahorro™ y que si bien el H. Consejo de Estado
le ha conferido el caracter salarial a dicha reserva, no puede aquello confundirse con que se
haya incorporado a la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

Ademas el Acuerdo 040 de 1991, senala que para efectos de liquidar la Prima de Actividad.
se debe considerar 15 dias de sueldo basico mensual, es decir, la liquidacion de tal prestacion
incluye solamente la asignacion basica, la cual es fijada por la ley.

En igual sentido debe entenderse la bonificacion por recreacion la cual equivale a dos dias de
la asignacion basica mensual, sin que haga alusion a que para liquidarse deba contemplarse
otro factor.

Reitera el Tribunal que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS cre6 unas prestaciones sin
tener competencia y desconociendo disposiciones constitucionales, ya que desde la
Constitucion Nacional de 1886, sblo el legislador ordinario, esto es, el Congreso de la
Republica, tenfa la atribucion de determinar el régimen salarial y prestacional de los
empleados.

Teniendo en cuenta que la Reserva Especial del Ahorro sblo podia ser concedida
privativamente por el Congreso de la Reptblica en su condicién de legislador ordinario. o por
el Presidente de la Republica en el ejercicio de facultades extraordinarias. lo cual no ocurrio
en el caso sub-examine; no existe lugar a ordenar su inclusion para la reliquidacion de
prestaciones sociales”.

Como se observa el tema no ha sido objeto de unificacion jurisprudencial, y si bien el Juez ante casos
nuevos y analogos por sus hechos y circunstancias debe seguir las decisiones adoptadas por el
superior jerarquico, al no ser pacifico el tema debatido en las diferentes Subsecciones del Tribunal,
este Despacho acoge el criterio que considera mas acorde a los lineamientos legales vy
constitucionales.

En suma la denominada "Reserva Especial del Ahorro”, solo podia ser otorgada por el Congreso por
ley o por el Presidente de |a Republica por decreto reglamentario y por ende, al haberse excedido en
sus competencias la Junta Directiva de CORPORANONIMAS no es posible ordenar su inclusion para
la reliquidacion de prestaciones sociales y por tal razén, no resulta viable aprobar el acuerdo al que
llegaron las partes, por encontrarlo violatorio de la Ley y fa Constitucion Politica.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogoté, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el dia 20 DE MARZO DE 2018,
entre el convocante YONNY CUELLAR CABRERA y la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
celebrado ante la Procuraduria Cuarta Judicial |l para Asuntos Administrativos de Bogota, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a las partes interesadas, sin necesidad de desglose.

TERCERO: En firme esta providencia, ARCHIVAR la presente actuacion con las constancias de rigor.
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hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m . de cortformidad cor el articulo 20t del C.P A C A

" SECRETARIA

ELABORO: CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: E.L. 11001333502220150076500
Demandante: RAMIRO ELADIO GARCIA LAMPERA
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar las excepciones propuestas por la parte ejecutada UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, el 27 de noviembre de 2017.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 3 de octubre de 2017, se libré mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante
RAMIRO ELADIO GARCIA LAMPERA y contra de la ejecutada UNIDAD DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-, por la suma de
CUARENTA MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL TRECIENTOS SETENTA Y DOS
MIL PESOS MICTE ($ 40.648.372), por concepto de intereses moratorios derivados de la sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca del 17 de febrero de 2011, liquidadas desde
el 3 de marzo de 2011 (dia después de la ejecutoria) hasta el 31 de mayo de 2013 (fecha de pago).

El 27 de octubre de 2017, se notificd el mandamiento de pago a la ejecutada y posteriormente, de
conformidad con los articulos 431, 442 y 612 del C.G.P., se dispuso correr el término de traslado a la
parte demandada que vencié el 11 de enero de 2018.

Dentro del referido término, la UGPP sefialé que a pesar de que el numeral 2 del articulo 442 del
C.G.P., establece unas excepciones taxativas, presenta las excepciones de “caducidad, inexigibilidad
de |a obligacion y buena fe”, solicitando ademas la declaratoria de otras excepciones.

CONSIDERACIONES

Revisadas las excepciones formuladas oportunamente, el Despacho dispondra abstenerse de
pronunciarse de las mismas, teniendo en cuenta que el numeral 2 del articulo 442 del C.G.P., dispone
que frente a las obligaciones contenidas en una sentencia judicial que se adosa como titulo de
recaudo, sélo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, nulidad por indebida representacion y la pérdida de la
cosa debida, siempre que se formulen por hechos ocurridos después de la ejecutoria de |a respectiva
sentencia.

Por tanto, con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 del C.G.P., es del caso sequir adelante con
la ejecucion en contra de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP-, por el pago de los intereses moratorios contemplados en el articulo 177 del
C.C.A., practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.
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En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota, -Seccion Segunda-, administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero.- ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION adelantada en contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-, con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 del C.G.P., por concepto de intereses
moratorios, obligacion contenida en la sentencia proferida el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
el 17 de febrero de 2011 y que seran los que se liquiden, del pago del capital indexado, pero
deduciendo los valores descontados por salud, desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia
objeto de ejecucion (3 de marzo de 2011) hasta el dia anterior al pago efectivo (31 de mayo de 2013),
con un porcentaje de interés que equivale al 1.5 veces el bancario corriente, de conformidad con el
articulo 177 del C.C.A. y articulo 884 del C.Co.

Segundo.- ORDENAR a las partes para que en el termino de DIEZ (10) DIAS siguientes a la ejecutoria
de esta decision, liquiden el crédito, segun lo establecen los articulos 440 inciso 2 y 446 del C.G.P.

Tercero.- CONDENAR en costas procesales a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, atendiendo lo
establecido en los articulos 365 y 440 del C.G.P. equivalente al 5% de la suma que arroje la
aprobacién de la liquidacion del crédito.

Cuarto.- En firme esta sentencia, DEVOLVER
procesales, si lo hubiere.

a la parte ejecutante el remanente de los gastos

I '{ w’A
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Elanoro DCS

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.

hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 am.
O bE€RETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10} de abril de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220180010400

Demandante: MARTHA RINCON GUALTEROS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y.
CONTRIBUC!ONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: DEVOLUCION DE DINEROS CANCELADOS SIN FUNDAMENTO LEGAL

Recibido el expediente por reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, se dispone decidir si avoca el conocimiento de fa medida de controt de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por MARTHA RINCON GUALTEROS identificada con
cédula de ciudadania No 41.357.101, mediante la que pretende: “1) Que se declare la nufidad de fa
Resolucion RDP 000561 de enero de 2016, por medio de la cual la demandada determina que mi mandante adeuda
la suma de CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO MIL PESQS por concepto de mayores valores de mesadas recibidas de acuerdo a la certificacion de
nomina de pensionados emitida por la UGPP radicado 201580031695912 de diciembre de 2015. Expresando
adicionalmente que este acto administrativo presta merito ejecutivo. 2) Que se declare la nulidad de la Resolucion
0025766 del 13 de julio de 2016 por medio de la cual la demandada modifico la Resolucion RDP 00561 de 2016
frente a los articulos PRIMERO y SEGUNDO del cato mencionado y suprimio ef articufo TERCERO de la resolucion
resefiada. 3) Que se declare la nulidad del Auto ADP 005303 del 26 de julio de 2017 en el cual la entidad rechaza el
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion aduciendo que este es extemporaneo. 4) Se declare por parte
del despacho que mi mandante no es deudora del Sistema General de Seguridad Social en pensiones representado
por la UGPP de los aparentes mayores valores pagados.”.

Y como restablecimiento del derecho, solicitd: *5) Se ordene a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL UGPP cesar todo tipo de-accion de cobro por la suma de CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES
SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS por concepto de mayores valores
de masadas recibidas de acuerdo a la certificacién de némina de pensionados emitida por la UGPP radicado
201580031695912 de diciembre de 2015. 6) Se condene a la UGPP a expedir certificado de PAZ Y SALVO por todo
concepto a favor de mi representada. 7) Que se condene a la UGPP, a que dé cumplimiento al respectivo fallo,
dentro del término establecido en el articulo 192 y s.s. del C.P.A.C.A. 8) Que se condene a la UGPP al pago de las
costas del proceso.”.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, organizo la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo por secciones, de tal manera que la competencia para el
conocimiento de los procesos esta asignada a los juzgados de cada seccion de la misma manera en
que se divide la competencia en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

"ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, en desarrolfo de lo establecido por los articulos 1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3
de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1398, en concordancia con el
articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, ef reparto se
sometera a los siguientes lineamientos:

5.1.- Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de juzgados, segun la
correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el reparto se hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el numero que
identifica a cada despacho”.
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Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”, dispone:

"ARTICULO 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los Siguientes procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas Secciones

()

SECCION SEGUNDA. Le corresponde ef conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caréacter laboral, de competencia del Tribunal,

()

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos de competencia
del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.
3. Los de naturaleza agraria.

(.
SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de fos siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.
2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

()

Conforme a lo anterior, es claro que a la Seccion Segunda de Jos Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota solo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral.

A\
-~

Asi las cosas, examinada las pretensiones y la situacion factica, se advierte que el sub lite versa sobre
la nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y. CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP- determind que MARTHA RINCON GUALTEROS identificada con cédula de ciudadania
No 41.357.101 adeuda al Sistema General de Pensiones la suma de $135.064.344 M/CTE por mayores
valores recibidos en calidad de representante de los beneficiarios de la pension de sobreviente reconocida
mediante Resolucion No 1537 del 12 de abril de 1993, situacion que esta lejos de ocuparse de temas de
contenido laboral que pertenecen a esta seccion, en consideracion a que no existe ninguna actuacion
administrativa que reconociera o debiere reconocer derechos laborales o de seguridad social a la
demandante, como lo manifesto el togado en los numerales 10 y 11 del acapite de supuestos facticos
de la demanda presentada; en consecuencia, este juzgado carece de competencia para conocer el
presente asunto.

De esta forma, tratandose de un tema en el que no se discute temas de caracter contractual, de
reparacion directa, de impuestos, tasas, contribueiones o de jurisdiccion coactiva, asi como tampoco de
caracter laboral, los competentes para conocer de la presente accion son los Juzgados Administrativos
de la Seccion Primera del Circuito de Bogota, por cuanto a estos les ha sido asignada una competencia
de caracter residual respecto de aquellos temas que no conocen las demas secciones.

En consecuencia, siendo competente la Seccion Primera de los Juzgados Administrativos de Circuito
Judicial de Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se ordenara la remision de las diligencias a
dichos juzgados para lo de su cargo.

En caso de no resultar acogidos estos argumentos por el Juez que conozca del presente proceso,
desde ya planteamos un conflicto negativo de competencia para que sea resuelto por la Sala Plena del
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Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme a los lineamientos establecidos en el numeral 4 del
articulo 123 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. -
Seccion Segunda,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: En virtud de lo anterior, REMITIR por Secretaria del Juzgado las diligencias a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Primera -Reparto-, para lo de su cargo.

Tercero: Si Juez que conozca del presente proceso no compartiere nuestras consideraciones, desde

ya planteamos un conflicto negativo de jurisdicciones para que sea resuelto por la Sala Plena del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Elabore DCS

CIRCUITO DE OGOTA
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEIMII’IDO{ADMINIZYRATIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8.00 e conformidad con el articulo 201 def
CPACA

SECRETARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogotéa, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso:  N.R.D.11001333502220180012000

Demandante: RODOLFO PABON CALDERON ,

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y,
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: DESCUENTOS POR APORTES NO REALIZADOS A SALUD

Revisado el expediente se constatd que la ultima unidad donde prestd servicios RODOLFO PABON
CALDERON identificado con cédula de ciudadania No 13.891.354, es el ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE BARRANCABERMEJA, donde
desempefio el cargo de Inspector, Codigo 4137, Grado 13, Segun la Resolucién No 3519 del 24 de agosto de
2011, mediante la cual se aceptd la renuncia al citado cargo, conforme a la manifestacion realizada por el
apoderado de la parte demandante en el acapite donde se relacionan los supuestos facticos de la demanda
presentada (folio 47).

Asi las cosas y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., en concordancia
con el Acuerdo No. PSAAQ6-3578 del 29 de agosto de 2006 y el Acuerdo PSAA06-3321 de febrero 9 de 2006,
ambos proferidos por la Sala Administrativa del Congejo Superior de la Judicatura, este Despacho no tiene
competencia territorial para conocer el presente asufto; en consecuencia, se ordena REMITIR por Secretaria

Y
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IRCUIT( DE BOGOTA

JUZGADUVEINTIDO ADIVIINl TRATIVODE LA ORALIDAD DEL
ECCIGN SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIGO se notifica a las partes la providencia antenor.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8QU a.m . de conformidad con ef articulo 201 del
CPACA
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st JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
¥ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160047900

Demandante: GERMAN ALONSO ROJAS AVILA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que:

3

La apoderada de la parte actora la Doctora DIANA MARCELA CAICEDO MARTINEZ,
identificada con cédula de ciudadania 52.197.959 y con tarjeta profesional 231.609 del C.S.

de la J., presentd memorial solicitando desistimiento de la demanda’.

Ahora bien en cuanto al desistimiento, el articulo 314 del Codigo General del Proceso, en lo

pertinente dispone:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. (...) El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de
las partes, y sblo perjudica a la persona que lo hace.

Lo anterior, debe ser estudiado en concordancia con el articulo 315 ibidem, que indica:

"ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No
pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia
judicial.

En este caso la licencia deberéa solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la
practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayado y negrilla fuera del texto).

A i (I % S - YA
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Conforme a lo resefiado, se advierte que la apoderada judicial indica que su representado decidio
renunciar a las pretensiones de la demanda, asi las cosas, el Despacho acepta el desistimiento

tacito solicitado por el togado.

No se condenara en costas por cuanto el desistimiento se funda en la buena fe.

1Folio 310
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Pag. 2.

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda invocado por la
apoderada de la parte actora, conforme a lo expuesto.

Segundo: Una vez en firme esta providencia, DEVUELVASE a la parte actora los remanentes
de los gastos del proceso, si los hubiere (articulo 171-4 C.P.A.C.A.) y luego ARCHIVESE el
expediente dejando las constancias del caso.

Tercero: SIN CONDENA en costas procesales a la parte actora que desistio de las
pretensiones de la demanda, conforme a expluesto.

CIRCU[TO JUDICIAL OE BOGOTA

JUZGADD VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

: Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 alas @

seRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170021200

Demandante: ALVARO TRUJILLO BELTRAN
Demandado: FONCEP ) )
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Visto el informe secretarial que precede, y en atencion al memorial visible a folios 84-98 del cuademo

principal, signado por el apoderado judicial de la parte actora, el Despacho DISPONE:

CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO,
el recurso de APELACION, interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado judicial de la

PARTE DEMANDANTE, en contra de la SENTENCIA proferida por este Despacho, en Audiencia
realizada el dia ocho (8) marzo de dos mil dieciocho (2018), (fls. 80-81vto), dentro def expediente de

la referencia.

Por Secretaria REMITASE oportunamente el pfesente expedfente al Superior, previas las constancias

a que haya lugar.

ELABORD CET
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JUZGAD %EINTID S A INIST%TIVO DE ORALIDAD

IRCUIT JUDICIAL D BOGOTA
SECCION §EGUND

Por anotacion en ESTADO notiffco a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 alas 8:00 a.m.
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R JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
A Y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170023300

Demandante: MARIA ESTHER SOTO CORDOBA )

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP

Controversia: RELIQUIDACION DE FACTORES PENSION DE JUBILACION

Visto el informe secretarial que precede, y en atencién al memorial visible a folios 171-186 del
cuaderno principal, signado por el apoderado judicial de 1a parte actora, el Despacho DISPONE:

CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO,

. el recurso de APELACION, interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado judiciat de la
PARTE DEMANDANTE, en contra de la SENTENCIA proferida por este Despacho, en Audiencia
realizada el dia ocho (8) marzo de dos mil dieciocho (2018), (fls. 167-168vto), dentro dei expediente
de la referencia.

4 . . .
ente gl Superior, previas las constancias

Por Secretaria REMITASE oportunamente el
a que haya lugar.

esente exped

JUZGADO VEINTIDDS APMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL Df BOGOTA
| SEGCIONSEGUN

Por anotacién en ESTADO notifico,a4qs partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a Ia .
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
< % CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
m \é SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-81, PISO 5° CAN
\.__.)‘“ TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170033100

Demandante: ALCIRA HINESTROZA MURILLO Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Controversia: INCREMENTO SALARIAL DEL 5.55%

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
interpuestos en contra del auto proferido el 20 de febrero de 2018, que resolvio:

"Primero: RECHAZAR la demanda instaurada contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, por las personas que se relacionan a continuacion:
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Sequndo: ACEPTAR el desistimiento de la demanda invocado por el profesional en derecho y en
consecuencia, DECLARAR terminado el presente proceso para las siguientes personas:

[No NOMBRE CEDULA DE CIUDADANIA
1]MORENO FLOREZ MIGUEL ANGEL 80498862
2| MEJIA GUTIERREZ ROSA YAMILE 39627677
3|BARBOSA CASTILLO MAURICIO HERNANDO 19414221
4|PANTOJA RODRIGUEZ ANTONIO ARLEY 1085251812
5| OJEDA VELASQUEZ AMALIA IOHANA - 27435321
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Tercero: Ejecutoriada esta providencia, se ordena DEVOLVER la demanda Y Sus anexos, previo
desglose de los mismos y luego ARCHIVAR el expediente.”

Sobre el particular, el Despacho considera:

El recurso de reposicion se encuentra regulado en el articulo 242 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi:

"ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil”
(Negrillas y subrayado fuera del texto).

Asi las cosas, los autos susceptibles de recurso apelacion son los taxativamente contemplados en el
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi:

"ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de fos Tribunales y
de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato
en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por
el Ministerio Publico.

5. El que resuelva fa liquidacion de fa condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. Ef que deniegue el decreto o practica de alquna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente. seran apelables
cuando sean proferidos por fos tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren los
numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente Codigo,
incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.”. (Negrillas y
subrayado fuera del texto).

Conforme a lo anterior, se advierte que como quiera que la decision motivo de inconformidad por parte
del togado es la que resolvié rechazar la demanda por no subsanar las falencias anotadas en el auto
inadmisorio de la demanda del 24 de octubre de 2017 y que dicha providencia se encuentra enlistada
dentro de las providencias susceptibles de apelacion, el recurso de reposicion interpuesto resulta
improcedente, conforme al articulo 242 det Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; sin embargo, resulta adecuado el recurso de apelacién interpuesto, dando
aplicacion al articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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En consecuencia, el Despacho dispone:

Primero: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto, por cuanto el auto 20
de febrero de 2018, es susceptible de recurso de apelacion.

Segundo: CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO,
el recurso de APELACION segun lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 243 del CP.A.CA.

Tercero: Por Secretaria REMITIR el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que esa Corporacion decida el recurso defapelacion d?gidamente interpuesto y sustentado contra
el auto calendado el 20 de febrero de 2018. :

Elaboro: DCS

3
JUZGADO VEINTIDOS'ADMINIST TIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO ngifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a & copformidad con el articulo 201 del
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170028900

Demandante: BLANCA EUDOXIA FERRO ROMERO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Visto el informe secretarial que precede, y en atencidon al memorial visible a folios 156-159 del
cuaderno principal, signado por el apoderado judicial de la parte actora, el Despacho DISPONE:

CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO,
el recurso de APELACION, interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la
PARTE DEMANDANTE, en contra de la SENTENCIA proferida por este Despacho, en Audiencia
realizada el dia trece (13) marzo de dos mil dieciocho (2018), (fls. 147-143), dentro del expediente de
la referencia.

Por Secretaria REMITASE oportunamente el pfesente expeg
a que haya lugar.

iente al Superior, previas las constancias

i
JUZGADOVEINTIDOS MINISTJATIVODEORAL!DAD '
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA !

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 aﬁﬁg@m
T ;
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029900

Demandante: DORA ALICIA PEREZ MELO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Visto el informe secretarial que precede, y en atencion al memorial visible a folios 264-274 del
cuaderno principal, signado por el apoderado judicial de la parte actora, el Despacho
DISPONE:

CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el efecto
SUSPENSIVO, el recurso de APELACION, interpuesto y sustentado oportunamente por la
apoderada judicial de la PARTE DEMANDANTE, en contra de la SENTENCIA proferida por
este Despacho, en Audiencia realizada el dia trece (13) marzo de dos mil dieciocho (2018),
(fls. 255-257), dentro del expediente de la referencia.

Por Secretaria REMITASE oportunamente

el presente expediente al Superior, previas las
constancias a que haya lugar. f

CIRCUIFO JUD|CIAL DE BOGOTA

JUZGADOIVEINTIDOS A INISTRJTIVO DE ORALIDAD
SEGCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a l%ﬁi%am.
S@?ARIA i
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170025400

Demandante: ANA ELSA CAMACHO QUINTANA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de ia que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, celebrada el 13 de marzo de 2018, se destaca lo siguiente:

Encontrandose el expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia del 13 de marzo
de 2018, que nego las pretensiones de la demanda, se verifica:

1. Que la apoderada judicial de la parte demandante sustento el recurso de apelacion el 2
de abril de 2018 (fls. 125-132), esto es, dentro del término legal, conforme a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER el recurso de apelacion ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el efecto SUSPENSIVO, segun lo dispuesto en el articulo
243 del CPACA.

Por Secretaria, REMITASE el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

para que esa Corporacion decida el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la sentencia dictadd oralmente gh la audiencia inicial.

Elabso DC3

JUZGADQ VEINTID SADLLAI ISTRATIVD DE LA GRALIDAD DEL
CIRCYITO DE BOGOTA
SECCJON SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMNICO se notifica a las partes |a providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 800 g de conformidad con el articulo 201 det
CPACA. :
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Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: A.T. 11001333502220180009400
Accionante: PEDRO LUIS LUGO ACEVE’DO ’
Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS ~UARIV-
Controversia: ACCION DE TUTELA

Atendiendo el memorial que antecede, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACTORA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el dia DOS (02) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), dentro del expediente

de la referencia.

Por Secretaria remitase oportunamente, el prgsente expedighte al Superior.

JUZGABQ VEINTIDCS ADMINISTRATIYVO DE CRALIDAT
DEY CIRCUITO DE BOGOTA
S

ECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO notco a'as partes la orovidencia

I anterior. hoy 11 DE ABRIL DE 2018 s 800am.
aboro CCC
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO

A M\ JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
3 () g DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
: ., Vel s SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: A.T. 11001333502220180008800

ACCIONANTE: EDWIN ANTONIO QUINTERO QUINTERO

ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folios 47-53, se DISPONE:
CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACCIONADA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este

Despacho el VEINTIDOS (22) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), dentro del expediente
de la referencia.

Por Secretaria, remitase oportunamente el presgnte expediente al Superior.

Elaboro: CCO

JUZGADQO VEJNTIDOS APMINISTRATIVO
CIRGUITO DE BPGOTA
SELCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICETD
hcy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 4

0 alas partes 1a providencia anterior
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RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO:
ACCIONANTE:
ACCIONADO:

CONTROVERSIA:

A.T.11001333502220180008100

BLANCA LILIA DELGADO PENA ,

UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

DERECHO DE PETICION

Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folios 44-67, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente interpuso la PARTE ACCIONADA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el VEINTE (20) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), dentro del expediente de la

referencia.

Por Secretaria, remitase oportunamente el pres

Elaboro: CCO

nte expediente al Superior.
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ESTADO ELECTRONICG,
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ico alas partes |a providercia anteriar,




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220170000200

Ejecutante:  JOSE ADOLFO FONSECA

Ejecutado:  UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: CAPITAL E INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1. En el presente asunto a través de auto calendado el 12 de septiembre de 2017, se libro
mandamiento de pago, en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE
LA UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento
contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordeno notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada contesto oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al Doctor CARLOS ARTURO
ORJUELA GONGORA identificado con cédula de ciudadania No 17.174.115 y con tarjeta
profesional No 6.491 del C. S. de la J., en calidad de apoderado judicial de la entidad ejecutada,
de conformidad con el mandato visible a folios 59-61.

3. Asilas cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

» JUEVES, TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO
Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefala:

*4. Consecuencias de fa inasistencia. (...) al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). {...)"

s
o

cuenta los siguientes correos electrénicos gportados porflas partes: ro
nolficaciones|udicialesugpp@uapp.gov o, onuelgcondliltores@amail.com. -
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Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta z?nvidencia. Para el efecto, se tendran en
{
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Elabora: DCS



Proceso: E.L. 11001333502220170000200
Ejecutante: José Adolfo Fonseca
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JUZGADQ VENTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m.

¢ alas partes |a providencia anterior,




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-31 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220150047100

Ejecutante: ~ JESUS ANTONIO CASTILLO YAYA ,

Ejecutado:  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
Controversia: CAPITAL, INDEXACION E INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

Elaboro DUS

En el presente asunto a través de auto calendado el 31 de mayo de 2017, se libré mandamiento
de pago, en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, al MINISTERIO PUBLICO,
conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. De igual forma
se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada contestd oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar a la Doctora YINNETH
MOLINA GALINDO identificada con cédula de ciudadania No 1.026.264.577 y con tarjeta
profesional No 271.516 del C. S. de la J., como apoderada de la entidad ejecutada, de conformidad
con las facultades conferidas mediante poder especial'.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial

“de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefala:

4. Consecuencias de la inasistencia. {...) al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)"

Dispdngase lo necesario para el cumplimien{o de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes correos electronicos aportados porfas partes: o7
mcoiales@casur.gov.co y yinneth.molinab77 @eagur. ol ¢o.

-

" Folios 89-93.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia anterior.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220160006100

Ejecutante: ELENA TOVAR SANDOVAL

Ejecutado: ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-
Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

En el presente asunto a través de auto calendado el 5 de septiembre de 2017, se libro
mandamiento de pago, en el que se dispuso notificar personalmente al PRESIDENTE DE LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, al MINISTERIO
PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. De
igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en fos términos de! articulo 612 del C.G.P.

Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada contesto oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al Doctor JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 y portador de la tarjeta
profesional 98.660 del C.S. de la J., como apoderado de la entidad ejecutada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder especial’. Igualmente, se reconoce personeria adjetiva
para actuar a la Doctora PAOLA JULIETH GUEVARA OLARTE identificada con cédula de
ciudadania No 1.031.153.546 y tarjeta profesional No 287.149 del C. S. de la J., como apoderada
sustituta de la entidad ejecutada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder
especial?.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para ilevar a cabo la Audiencia Inicial

de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefala el dia:

~ VIERNES, VEINTICINCO (25) DE MAYQ DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Pablico,
advirtiendoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefiala:

"4. Consecuencias de la inasistencia. (...) al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondra mufta de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)"

Dispéngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendréan en
cuenta  los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:

GO

g g he 25N 1 M ~ - ' / o ~ i [ T Vi e TN g g s R T N el -
e sufivoldorganizacionsanabra com.co, notificacionesiudiciales @eolnensiones 0oV ..o, #

pa-evara.conciliatus@agmail.com. -

! Folios 85-88.

< Folios 91.
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ECQION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONMICO se ngtj ico a las partes la providencia anterior.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a fas 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022
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Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220160039500
Ejecutante:  MARY VASQUEZ DE REINA
Ejecutado:  UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

Elabore: DCS

En el presente asunto a través de auto calendado el 25 de julio de 2017, se libré mandamiento de
pago, en el que se dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
~UGPP-, al MINISTERIO PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del
C.GP.

Vencido el término de traslado de la demanda, |a entidad ejecutada contestd oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al Doctor CARLOS ARTURO
ORJUELA GONGORA identificado con cédula de ciudadania No 17.174.115 y con tarjeta
profesional No 6.491 del C. S. de la J., en calidad de apoderado judicial de la entidad ejecutada,
de conformidad con el mandato visible a folios 59-61.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefala el dia:

~ MARTES, VEINTINUEVE (29) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LASDOS Y

QUINCE DE LA TARDE (2:15P.M.)

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefiala:

‘4. Consecuencias de la inasistencia. (...) al apoderado que no concurra a la audiencia se e
impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)”

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los  siguientes  correos f electronicos  aportados  por  las  partes:
giecutivosacopres@amail.com, *

orpelaconsultores@gmail.com. -

b l!l‘ bA{'ﬂl_‘_
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Proceso: E.L. 11001333502220160039500
Ejecutante: Mary Vasquez De Reina

JUZGADOQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se %ico a las partes la providencia anterior.
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: ﬁ?‘ Xt JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PiSO 5°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: E.L. 11001333502220160014700

Ejecutante:  YOLANDA BELLO CHAVEZ

Ejecutado: ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: INTERESES MORATORIOS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

En el presente asunto a través de auto calendado el 9 de agosto de 2016, se librd mandamiento
de pago, en el que se dispuso nofificar personaimente al PRESIDENTE DE LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, al MINISTERIO
PUBLICO, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. De
igual forma se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P. y mediante auto
del 12 de septiembre de 2017, se adiciond la anterior providencia.

Vencido el término de traslado de la demanda, la entidad ejecutada contestd oportunamente la
demanda, siendo del caso reconocer personeria adjetiva para actuar al Doctor JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania 79.266.852 y portador de la tarjeta
profesional 98.660 del C.S. de la J., como apoderado de la entidad ejecutada, de conformidad con
las facultades conferidas mediante poder especial'. Igualmente, se reconoce personeria adjetiva
para actuar al Doctor FERNEY ALEJANDRO DAVILA CLAVIO identificado con cédula de
ciudadania No 1.032.398.222 y tarjeta profesional No 231.523 del C. S. de la J., como apoderado
sustituto de la entidad ejecutada, de conformidad con las facultades conferidas mediante poder
especialZ.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial

de que trata el articulo 372 del C.G.P., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, NUEVE (9) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15P.M.}

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los extremos procesales que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 372 del C.G.P., que sefala:

*4. Consectiencias de la inasistencia. {...) al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). (...)"

Dispongase Io necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los  siguientes  correos  electronicos  aportados  por  las  partes:
eeculivo@organizaciensanabria.com.co, « notificacionesjudiciales@colpensicnes gov oo,
fdevila.conciliatus@gmail.com. v

' Folios 77-80.
? Folios 76.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abyil de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150000800

Demandante: ROSA MARLENY RiOS LOPEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
Controversia; RELIQUIDACION PENSION DOCENTES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “D”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 8 de
febrero de 2018, mediante el cual se REVOCO la providencia del 30 de abril de 2016, que declaro
probada la excepcion de cosa juzgada.

Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para continuar con la Audiencia Inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.CA., y para el efecto se sefiala el dia:

~ VIERNES, VEINTICINCO (25) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria pues la inasistencia acarreara

“Articuo 180. (...) 4. Consecuencias de fa inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Dispongase lo necesario para el cumplimiento ge esta providencia. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes €orreos ectronicos aportados por las partes:
osmagisterio.notif@yahoo.com, -
zsosfomagd @gmail.com, carasgquillacoy, laboggtios@hotmail.com...

ah
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JUZGAD VEINTID&S MINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUIFO DE BOGOTA
SECGION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE_ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del

CPACA.
pe;
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170032400

Demandante: FEDERICO ANTONIO HENRIQUEZ PEREA

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Controversia: SANCION MORATORIA

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 3 DE OCTUBRE DE 2017
(fis. 31-32), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONPREMAG y la FIDUPREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en
los articulos 197, 199 y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011}, de igual forma se ordeno notificar al
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
en los téerminos del articulo 612 del C.G.P. {Ley 1564 de 2012).

2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, el Despacho verifica que las entidades demandas
no contestaron la demanda guardando silencio.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para lievar a cabo la Audiencia Inicial de

que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, DIECIOCHO (18) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE DE LA TARDE (2:15 P.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico.
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarrearé
las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. {...)

Dispdngase lo necesario para la notificacion electrénica de la anterior orden, a los siguientes correos:
notfeesonesjudicialesi@mineducacion.gov.ce

alphduprevisora.com.co -
nothice cioneshogola@airaldoabogados.comco -

54



Proceso: N.R.D. 11001333502220170032400
Demandante: Federico Antonio Henriquez Perea
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Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia.
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| Por anotacion en ESTADO notifico a las partes |a providencia anterior,
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

&5 SECCION SEGUNDA
\qi,} CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022
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Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018}).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170034900

Demandante: JORGE ELIECER TINJACA RODRIGUEZ

Demandado:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL-

Controversiaz. REAJUSTE 20 % ASIGNACION DE RETIRO y RELIQUIDACION DE LA PRIMA DE
ANTIGUEDAD Y PRIMA DE NAVIDAD.

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen ias siguientes consideraciones:

1. El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 24 de octubre de 2017, en el que se
dispuso notificar personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL-, conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y 200 del
C.P.ACA. De igual forma se ordeno notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el término de traslado de la demanda, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL- NO ejercié su derecho de defensa dentro del término legal NI designé apoderado judicial que
representara sus intereses.

3. Asilas cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que

~ VIERNES, OCHO (8) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS OCHO Y TREINTA
DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las
consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
Sin junta causa se le impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportddos por slas partes: adasolesitda@hoimailcom,
areanasb2@notmail. com y netificacionesjudigfales@cremyf.gov.co.

Elaboro DCS

! Folio 32
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170034900
Demandante: Jorge Eliecer Tinjaca Rodriguez

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes {a providencia anterior.
hoy 11 DE ABRIL_DE 2018, a las 8:00 a.m.. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
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o JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
A‘v\\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
3 SECCION SEGUNDA

>
L. ved pr
’&0 CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT. 1022
Bogota. D.C., diez (10) de abril de dos mii dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170032500

Demandante: ELIZABETH SOLER AGUDELO ]

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG y OTRO
Controversia: SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1. El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 10 de octubre de 20177, en el que se
dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL y al PRESIDENTE DE LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197, 199 y
200 del C.P.A.CA. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el termino de traslado de la demanda, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- NO ejercio su derecho de defensa dentro del término legal?; sin embargo, aporto poder especial
para su representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la
Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES identificada con cédula de ciudadania No 52.967.961 y
con tarjeta profesional No 243.827 del C. S. de la J., como apoderada de la entidad mencionada, de
conformidad con las facultades conferidas mediante poder especial’, igualmente, RECONOCER
personeria adjetiva para actuar al Doctor JEYSSON ALIRIO CHOCONTA BARBOSA identificado con
cedula de ciudadania No 1.033.706.367 y con tarjeta profesional No 271.763 del C. S. de la J., como
apoderado sustituto de la entidad mencionada, de conformidad con las facultades conferidas mediante
poder general* y por ultimo, ACEPTAR la renuncia presentada por este ultimo®, por cumplir con los
requisitos contemplados en el inciso 4 del articulo 76 del Cadigo General del Proceso, aplicadoe por
remision del articulo 306 del CP.A.CA.

3. Por otro lado, vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUPREVISORA S.A. NO ejercio su
derecho de defensa dentro del término legal NI designé apoderado judicial que representara sus
intereses.

4. Asilas cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que

trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

» MIERCOLES, DIECIOCHO (18) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE 2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las
consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala;

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
Sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...}

Dispongase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
nouficacioneshogota@qiraldoabogados.com .o, - notificacionesiudicigles@mineducacion qov.cg,
noudicial@fiduprevisora.com ¢o y gerencia@aintegrales co.

* Folios 32-33
“ Folio 97 vto
*Foliog 92-495
*Folio 91

* Folips 9567
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JUZGADO VEINTIPOS MINISTR4TIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a ias partes |a providencia antesior.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.mp-~de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

Proceso: N.R.D. 11001333502220170032500
Demandante: Elizabeth Soler Agudelo
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Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
TELEFONO 5553939 EXT. 1022

~

Proceso: N.R.D. 11001333502220170024900

Demandante: VICTOR ANDRES GALINDO ANGEL

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG y OTRO
Controversia; SANCION MORATORIA DE CESANTIAS

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.

El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 12 de septiembre de 2017, en el
que se dispuso notificar personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL y al PRESIDENTE
DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme el procedimiento contemplado en los articulos 197,
199 y 200 del C.P.A.C.A. De igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.

2. Vencido el término de traslado de la demanda, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG- NO ejercié su derecho de defensa dentro del término legal’; sin embargo, aportd poder especial
para su representacion. En consecuencia, se dispone RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la
Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES identificada con cédula de ciudadania No 52.967.961 y
con tarjeta profesional No 243.827 del C. S. de la J., como apoderada de la entidad mencionada, de
conformidad con las facultades conferidas mediante poder especial’, igualmente, RECONOCER
personeria adjetiva para actuar al Doctor JEYSSON ALIRIO CHOCONTA BARBOSA identificado con
cedula de ciudadania No 1.033.706.367 y con tarjeta profesional No 271.763 del C. S. de la J., como
apoderado sustituto de la entidad mencionada, de conformidad con las facultades conferidas mediante
poder general* y por ultimo, ACEPTAR la renuncia presentada por este ultimo®, por cumplir con los
requisitos contemplados en el inciso 4 del articulo 76 del Cddigo General del Proceso, aplicado por
remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3. Por otro lado, vencido el término de traslado de la demanda, la FIDUPREVISORA S.A. NO ejercid su

derecho de defensa dentro del término legal NI designé apoderado judicial que representara sus
intereses.

4. Asi las cosas, este Despacho procede a FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que

trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ MIERCOLES, DIECIOCHO (18) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DOS Y
QUINCE 2:15 P.M.).

Se cita a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara las
consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefala:

"Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. {..)"

Dispdngase lo necesario para el cumplimiento de esta providencia. Para el efecto, se tendran en cuenta
los siguientes correos electronicos aportados por las partes:
na!ficacionesbogota@airaldoabogados.com co, notificacionesiudiciales@minedusacion gov.co,

nosudicial @fiduprevisora.com ¢o y gerencia@ainteqgrales co.

* Folios 51-52
 Foiio 94 vto
*Folios 89-42.
“Folio 88
*Folos 93-G&
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Proceso: N.R.D. 11001333502220170024900

CIRCUITO DE BAGOTA

JUZGADOVEINTIDDS ADMINISTRATVO OE LA ORALIDAD DEL
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la providencia anterior.
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 apm de conformidad con el articulo 201 del
CPACA

-

SECRETARIA

Demandante: Victor Andrés Galindo Angel

Pag. 2




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170029400

Demandante: DELCY NUBIA CORTES PEREZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) El proceso de la referencia fue admitido mediante auto calendado el 12 DE SEPTIEMBRE
DE 2017 (fls.118-119), mediante el cual se dispuso notificar personalmente al GERENTE DE
LA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD OCCIDENTE E.S.E., conforme el
procedimiento contemplado en los articulos 197, 199y 200 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011),
de igual forma se ordend notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 612 del C.G.P.
(Ley 1564 de 2012). R
2.-) Vencido el término de traslado de la demanda, e! Despacho verifica que la entidad
demandada no contesto la demanda, guardando silencio.

Asi las cosas, este Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el
dia:

~ MARTES, DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS
OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiendoles a los apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia
acarreara las consecuencias determinadas por el numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A,, que
sefala:

“Articulo 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra
a la audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {...)

4.-) Por conducto del apoderado de la parte actora se solicita haga comparecer en la fecha
antes enunciada a los siguientes deponentes:

1. Claudia Erika Sanchez Ordofiez
2. Graciela Méndez Bricefio
3. Luz Marina Vivas Torres

332



Proceso: N.R.D. 11001333502220170029400
Demandante: Delcy Nubia Cortes Pérez
Pag. 2

4. Luz Mayerly Bejarano Pinzon
5. Hercilia Lozada Leal
6. Delcy Nubia Cortes Pérez

Dispdngase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes
COrreos:

ahe 7 Febhotmat.com
wz,a,zaﬁ\ax{&ta\u,qnw‘x com
wicial@subredsuroccidente, gov.co

!/"”

| // I’ rmxI/

R Iw;'

JUZGADP VEINTIDOS ADMINIS ATIVO DE ORALIDAD
CIRQUITO JUDICIAL DE BOGOTA
ECCIQN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 3 las B:Efa.m.
: )
SECRETARIA

FLABCRO CERT
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553933 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160012800

Demandante: ANA LUCIA CARRASQUILLA PARRA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION POR FACTORES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “F’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a QUINCE
(15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), mediante el cual CONFIRMA la sentencia de
primera instancia que accedio a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE.

Y
JUZGADO, EINTI[%SA MINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA
SECCION/SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a las 8:0 .

/)

ELABORO CET
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

BRI

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: A.T. 11001333502220170019800
Demandante: MARCO TULIO MUNOZ MUNOZ Y OTRO
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontrandose el paginario al despacho se constata que:

39

Se recibe el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,-Seccion Primera,-

Subseccion B-, Magistrado Ponente Doctor Oscar Armando Dimate Cardenas, OBEDEZCASE Y
CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado a VEINTICUATRO (24) DE AGOSTO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), mediante el cual MODIFICO la sentencia de tutela de primera instancia,
en la que negd el derecho invocado y en su legar ORDENO declarar improcedente la sentencia del 5

de julic de 2017,

De igual manera, regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido
del VEINTISEIS (26) DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), en el cual se dispuso EXCLUIR

DE REVISION el presente asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LAS DILIGENCIAS,

NOTIFf ESE Y C ) PLAS

JUZGADOf/EINTIDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITQ JUDICIAL D BOGOTA
SECC|ON SEGUND

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a las 8:®m.
way

ELABORG CET

previas las desanotaciones del caso.



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150033600

Demandante: GUILLERMO EMIRO PERILLA LOPEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: PENSION ESPECIAL DE VEJEZ POR ACTIVIDAD DE ALTO RIESGO

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion ‘D", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 23
de marzo de 2017, mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia de primera instancia
del 2 de febrero de 2016.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ¢llo hubigfe lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso. f

Elabord: DCS

JUZG*DO VEI+TID()S{ ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
; | CIRCUITO DE BOGOTA

SEGCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articuio 201 del

CPACA.
%
\ v (e T i
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. JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\ SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

5 1 -
,;/“v - :

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150057800

Demandante; MARIA OTILIA ESPITIA CATUMBA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “E”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por dicha corporacion en proveido del 19
de octubre de 2017, mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la providencia del 8 de julio de
2016 y CONDENO en costas en la instancia a la parte demandada, fijando como agencias en derecho
el equivalente a DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($200.000).

remanentes a la parte actora, si a ello hubiege lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado;QUiDENSE las demas costas, ENTREGUESE los
/

Ml
s{éuﬁ@ﬁ’ R

Elabora DCS

; | N B
! JUZGADO VEINT|DOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA

SECCJON SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las pantes la providencia anteriar,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del

CPACA. r\g

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\ SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Fregia e

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150031100

Demandante: MARiA DOLORES VELOSA DE JIMENEZ

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “D”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 21
de julio de 2017, mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia de primera instancia del
7 de abril de 2016.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado COMUNIQUESE a la parte accionada la sentencia de
primera instancia del 7 de abril de 2016 proferida por este Despacho y la providencia del 21 de julio
de 2017 proferida por Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion *D’,
que confirmé parcialmente la inicial, LIQUIDENSE las demas £ostas, ENTREGUESE los remanentes
ala parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expgdiente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE ¥ CEMPLASE,

I~T Y/
A

Elaboro: DCS
e et .
JUZGAPO VEINT[DOS ADMINISFRATIVO DE ORALIDAD
¢IRCUJTO DE B, GOTA
SEC{ION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELE{CTRdNICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del !
CPACA. !
! : |
i
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Controversia:

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion ‘D", OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado el
VEINTICUATRO (24) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), mediante el cual CONFIRMA
PARCIALMENTE la sentencia proferida por este Despacho en primera instancia.

Por Secretaria y previas las desanotacio

EXPEDIENTE.

ELABCRG CFT

\ {:'_3.;1’ SRS S T Lo

\’Ici'i.l‘.":\\i:» R R

N.R.D. 11001333502220160028900

ANA LUCIA VERGEL LOZANO

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
RELIQUIDACION DE PENSION

5
-y

et

/

v
JUZGADO[\IEINTID DS A MINIST£RATIVO DE ORALIDAD

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes la providencia anterior.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
! SECCION SEGUNDA

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a las ﬁ.m.

SECW fi

nes,a que haya lugar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
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— JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
N CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
\' SECCION SEGUNDA
S 5 B CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
g \wf./ TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150070900

Demandante: MARLADY BOGOTA TORRES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION DE CESANTIAS PARCIALES

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “A’, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 23
de noviembre de 2017, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia del 2 de marzo
de 2017,

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE los

remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

Elabora CCS

JUzGARO VEINTII:{z MINIST TIVO DE ORALIDAD
IRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGU DA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior.
hoy 11_DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 conformidad con el articulo 201 del
CPACA.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez {10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160022800

Demandante: ANA CECILIA MARTINEZ MORA

Demandado: ADMlNlSTRAQORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “D”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 14
de diciembre de 2017, mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la providencia del 8 de febrero
de 2017 y CONDENO en costas en la instancia a la parte demandada, fijando como agencias en
derecho el equivalente a CIENTO NOVENTA MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON
SEIS CENTAVOS M/CTE ($190.792,6).

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado COMUNIQUESE a la parte accionada la sentencia de
primera instancia del 8 de febrero de 2017 proferida por este Despacho y la providencia del 14 de
diciembre de 2017 proferida por Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion ‘D", que confirmé parcialmente la inicial, LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE
los remanentes a la parte actora, si a elio hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

Elaboro: DCS

JUZGA O VEINTIEOS A MINIST%TI\I_O DE QRALIDAD
CIRCUITD DE BOGOTA
ECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la providencia anterior.

hoy 11 DE ABRIL DE 2018, a fas 8:00 a.m. de conformidad con el articufo 201 del
CPACA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150016800

Demandante: RONALD ANDRES ARDILA TRIANA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. - HOSPITAL
SIMON BOLIVAR Ili NIVEL E.S.E.-

Controversia: CONTRATO REALIDAD

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion “F”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por dicha corporacion en proveido del 31
de enero de 2018, mediante el cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia de primera instancia
del 27 de octubre de 2016.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE las demas costas. ENTREGUESE los
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias del caso.

Elabare: CCS
/
N Ji S
JU%GADO VEI(JTID C ADMINIFTRATIVO DE ORALIDAD
i CIRLUITO DE BOGOTA :
y SHCCION SEGUNDA :
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior, i
hoy 11_DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.pge conformidad con el articulo 201 del |
CPACA. !
|
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

M\ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

%"3 8 SECCION SEGUNDA

N \:,): CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
st TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220160045800

Demandante: OLIVERIO DE JESUS GARCIA RENDON

Demandado: CREMIL

Controversia: RECONOICIMIENTO DEL SOBRESUELDO 20% Y PRIMA DE ANTIGUEDAD

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion ‘A’ OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ellos en proveido calendado el NUEVE
(09) DE NOVIEMBRE DE DOS MiL DIECISIETE (2017), mediante el cual REVOCA los ordinales
primero y sexto de la audiencia inicial realizada el 10 de mayo de 2017, de igual manera, REVOCA
parcialmente el ordinal segundo de la sentencia de primera instancia, finalmente MODIFICA el ordinal
tercero, sin condena en costas.

Por Secretaria y previas las desanotaciones a que haya Iylgar, LIQUIDESE y ARCHIVESE EL
EXPEDIENTE.

CIRCUITO JUPICIAL BE BOGOTA

JUZGADCiVEINTI 5S AJMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SEQCIONJSEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las’partes la providencia anterior.

hoy 11 DE ABRIL DE 2018 a |as;®m
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e JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
S CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
\‘ SECCION SEGUNDA

:t é@; CARRERA 57 No. 43-91, P1SO 5° CAN
q’ﬁﬂi cﬁf

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150066900

Demandante: JUDITH DEL SOCORRO ORTEGA

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION  *

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion “B”, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del 26
de octubre de 2017, mediante el cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia del 16 de
noviembre de 2016.

En consecuencia, por Secretaria del Juzgado LIQUIDENSE las demas costas, ENTREGUESE Ios
remanentes a la parte actora, si a ello hubiese lugar y AR IVESE el expediente dejando las
constancias del caso. '

Elaboro: DCS
JUZGA VHNTbOS iNISTRATIVO DE ORALIDAD
chmT DE BOGGOTA
SECCI N SEGUNDA
Por anotacion en ES ADO ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 11_DE ABRIL DE 2018, a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
i SECREYARM L ]
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