JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

3 A.«n‘p}&;i?% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
T SECCION SEGUNDA
) e CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintitres (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: E.L. 11001333502220150064400
Demandante: JULIA EMILIA GOMEZ DE JAIMES
Derrandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar las excepciones propuestas el 27 de julio de 2017 por la ejecutada
Unidad ce Gestion Peasionat y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP-.

ANTECEDENTES

Med:ante auto del 09 de mayo de 2017, se libré mandamiento de pago a favor de la ejecutante Julia
Emil a Gdmez diz Jaimes y e contra de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccior: Social -UGPP-, por !a suma de ocho millones ciento treinta y nueve mil setecientos
veintiseis pesos ($8.139.72€) Micte, por concepto de los intereses moratorios previstos en el articulo
177 del C.CA.

Ei 03 de junio de 2017 se notificd el mandamiento de pago a la ejecutada y posteriormente, de
conformidad con los articulos 431, 442 v 612 del C.G.P., se dispuso correr el término de traslado a la
parte demandada que vencio el 02 de agosto de 2017.

Deniro del referido término, la UGPP senalo que a pesar de que el numeral 2 del articulo 442 del
C.GP.. =stablece unas excepciones taxativas presenta las excepciones de “inexigibilidad de la
oblizacién, intereses moratorios y buena fe”, solicitando ademas la declaratoria de otras excepciones
y el desembargo de fas cuentas.

~  CONSIDERACIONES

Revisadas las excepciones formuladas oportunamente, el Despacho dispondra abstenerse de
pronunciarse de las mismag teniendo en cuehta que el numeral 2 del articulo 442 del C.G.P., dispone
que frente a las obligaciones contenidas en-una sentencia judicial que se adosa como titulo de
recaado. solo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, nulidad por indebida representacion y la pérdida de la
cosa debida, sizmpre que se formulen por hechos ocurridos después de la ejecutoria de la respectiva
sentancia. :

Par-anto, con fundamento en 2l inciso 2 del articulo 440 del C.G.P., es del caso seguir adelante con
la ejecucion en conra de la Unidad de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
P-oteccion Social -UG=P-, par el pago de los intereses moratorios contempiados en el articulo 177 del
C.C.A , practicar la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

En razdn y meérto de lo expues:o, el Juzjyado Veintidds (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogcta, -Seccidn Segunda-. administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,
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Proceso E.i.. No 11201333502220150064400
Demnandante: Julia Enrilia Gomez de Jaimes
Pag. 2

RESUELVE

Primero: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION adelantada 2n contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP-, con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 cef C.G.P.. por la obligacion
contenida en la sentencia proferida por este Despachc el 20 de mayo de 2011 y zonfirmada por &
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 10 de mayo de 2C12. por concapto de los interesss
moratorios que debieron liquidarse del pago de capital incexado correspondiente al causado desde e
28 de mayo de 2008, hasta el 25 de mayo de 2012 {fecha de ejecutoria), pero deduciendo los valorss
descontados por salud; liquidados desde el 26 de mayo de 2012 (dia siguiente a lz ejecutoria) hasta
el 30 de julio de 2013 (dia anterior al pago). con uri porcentaje de interés que equivale al 1.5 veces el
bancario cormente, de conformidad con el articulo 177 del C.C.A. v articulo 884 del C.Co.

Segundo: ORDENAR a las partes para que er el termino de DIEZ (10) DIAS siguientes a la ejecutoria
de esta decision, liquiden el crédito, segun lo establecen los articLlos 440 incisa 2 y 446 del C.G.P.

Tercero: CONDENAR en costas procesales a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-. atendiendo lo
establecido en los articulos 365 y 440 del Cécigo Generel cel Proceso v para el efecte, se fijan coro
agencias en derecho la suma de TRESCIENTOS VE NTICINCO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE (3325.589) que equivale al 4% de la suma librada en cumplimiento del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2076, de conformidad con lo razonado en la parte
motiva de la presente sentencia.

Cuarto: En firme esta sentencia, DEVOLVER a la pate ejecutante el remanerte de los gastas
procesales, silo hubiere.

Quinto: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la doctora LAURA ISABEL SUAREZ CORTES
identificada con cédula No. 1.013.634.879 y T.P. 279.449 del C. &. de la J,, en calidad de apoderada
judicial de la ejecutada UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRI3UCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, confor7e el poder viglble a foli> 89.

NOTIFIQUESE c[
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JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

’W""‘ﬁ% ' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
;}:’i‘.’; 3 SECCION SEGUNDA
‘1““?/”" CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C ., veintitres (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: E.L. 11001333502220150061600
Demandante: GLORIA MARIA TRUJILLO QUINTERO
Denrandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
Controversia: INTERESES MORATORIOS
ASUNTO

Procede el Despacno a estudiar las excepcicnes propuestas el 1 de agosto de 2017 por la ejecutada
Unidad ce Gestion Peasional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-,

ANTECEDENTES

Med:ante auto del 09 de mavo de 2017, se libré mandamiento de pago a favor de la ejecutante Gloria
Maria Trujillo Quinterc y en conira de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccior Social -UGPP- por la suma de tres millones ochocientos diez mil doscientos ocho
pescs ($3.810.208) Micte, por concepto de ios intereses moratorios previstos en el articulo 177 del
CCA.

E: 03 de junio de 2017 se notifico el mandamiento de pago a la ejecutada y posteriormente, de
confarmidad cori los atticulos 431, 442 v 612 del C.G.P., se dispuso correr el término de traslado a la
parle demandaca que vencio el 2 de agosto de 2017.

Dentro del referido término, la UGPP senald que a pesar de que el numeral 2 del articulo 442 del
C.G.P., sstablece unas excepciones taxativas. presenta las excepciones de “inexigibilidad de la
oblizaci¢n, intereses moratorios y buena fe", solicitando ademas la declaratoria de otras excepciones
y el desembargo de las cuentas. )

CONSIDERACIONES

Revisadas las excepciones formuladas oportunamente, el Despacho dispondra abstenerse de
pronunciarse de {as m'smas, teniendo en cuenta que el numeral 2 del articulo 442 del C.G.P., dispone
que ‘rente a las obligacionas contenidas en una sentencia judicial que se adosa como titulo de
recaudo. solo pueden alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, nulidad por indebida representacion y la pérdida de la
cosa debida, sicmpre que se formulen por hechos ocurridos después de la ejecutoria de la respectiva
sentancia.

Por “anto, con fundamento en 2l inciso 2 del articulo 440 del C.G.P.. es del caso seguir adelante con
la elecucion en conra de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UG2P-, par el pago de los intereses moratorios contemplados en el articulo 177 del
C.C.A , practicar la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

E razon y mérto de lo expueso, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogcta, -Seccion Segunda-. administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,
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Proceso E.i.. No 11201333502220150061500
Demandante. Gloria hlaria Trujillo Quintero
Pag. 2

RESUELVE

Primero: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION adelantada an contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION.
SOCIAL -UGPP-, con fundamento en el inciso 2 del articulo 440 cel C.G.P.. por la obligacion -
contenida en la sentencia proferida por este Jespacho el 30 de junio de 2011 y confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 22 de marzo de 2012, por concepic de los interesas
moratorios que debieron liquidarse del pago de capital indexado correspondiente al causado desde el
01 de septiembre de 2001, con efectos fiscales a partir ce' 21 de abril de 2007 por prescripcion trienal,
hasta el 17 de abril de 2012 (fecha de ejecutoria), pero deduciendo los valores descontados por salud:
liquidados desde el 18 de abril de 2012 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 27 de febrero de 2013
(dia anterior al pago), con un porcentaje de int2rés que aquivaie al 1.5 vaces el bancario corriente, de
conformidad con el articulo 177 del C.C A. y articulo 884 del C.Co.

Segundo: ORDENAR a las partes para que er el término de DIEZ (10) DiAS siguiertes a fa ejecutoria
de esta decision, liquiden el crédito, segin io establecen los artictlos 440 inciso 2 y 446 del C.G.P.

Tercero: CONDENAR en costas procesaies a la UNIDAC DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-. atendiendo lo
establecido en los articulos 365 y 440 de! Cocigo General del Proceso v para el efecto, se fijan como
agencias en derecho la suma de CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS OCHO MiIL
PESOS M/CTE ($152.408) que equivale al 4% de la suma librada en cumplim enta del Acuerdo No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, de conformidad con lo razonado ern la parte motiva de {a
presente sentencia.

Cuarto: En firme esta sentencia, DEVOLVER a la pate ejecutante el remanerte de los gastos
procesales, si lo hubiere.

Etanoro CCOLC
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

) % CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
;«? SECCION SEGUNDA
AT CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. vemtitrés (23) de agostc de dos mif diecisiete {2017).

Proceso: A.T. 11001333502220160047400
Demandante: MARIA EMELINA TOLEDO PENAGOS
Demandado: CCLPENSIONES

Controversia: ACCION DE TUTELA

Encontréndose ¢l paginario al despacho se constata que:

Se recibe el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-
Subseccion E-. Magistrado Pcnente Doctor Jaime Alberto Galeano Garzon, OBEDEZCASE Y
CUMPLASE lo resuelo por ellos en proveido calendado el SEIS (06) DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECISIETE (2C17), mediante ef cual REVOCA la sentencia de tutela de primera instancia, del 23 de
noviembre de 2016, y que declaré improcedente el reconocimiento de pension, y en cambio amparo
el derecho de paticior a la aqui accionante y ordené a COLPENSIONES, dentro del término de 48
horas diera respuesta al derecho de peticion del 16 de septiembre de 2016.

De gual manere, regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido
del DIECISEIS (15) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), en el cual se dispuso EXCLUIR DE
REVISION el presente asunto.

DILIGENCIAS, previas las desanotaciones del caso.

En consecuencia procedase a ARCHIVAR LA

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

Foy 24 DE. AGCSTO DE 2017, a las 8
CPACA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

oy CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C,
ok § SECCION SEGUNDA
s CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220130048500

Demandante: DARIO CARRIZOSA VIANA

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Recibido el presente expediente del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion "B'. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por dicha corporacion en proveido del
VEINTITRES (23) DE JULIO DE DOS MIL QUINCE (2015), mediante el cual MODIFICA y CONFIRMA

la sentencia de primera instancia que accedio a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia. por Secretaria del Juzgado, LIQUIDESE, ENTREGUESE los remanentes a la parte

acto-a, si a ello hubiese lugar, y ARCHIVESE el efediente dejando !as constancias del caso.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

" gyfﬁ% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, . C.
if'} SECCION SEGUNDA

A CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

Rt TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de ajostc de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170027000

Demandante: MARIA CONSUELO CASALLAS PALACIOS

Derrandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. '

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO DE CESANTIAS

Previo a decidir sobre la admision del medio de controt de |a referencia, el Despacho considera que
se hace necesa‘io medio de prueba, el cual es relevante para las resultas del presente proceso. Asi
las cosas, se odena OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA para que informe si resolvié la
peticidn de la senora Maria Consuelc Casallas Palacios identificada con cédula No. 41.703.946, que
fue remitida por la Secretaria de Educacidn de Bogota a través de radicado No. S-2014-120329 del
20 de agosto de 2014 y en caso positivo, allegar copia del oficio correspondiente y la notificacion del
mismo a la peticionaria.

INSTAR. a la parte actora y/o @ su apoderado, para que colabore con el tramite y aduccion de la
documental aqui deprecada.

Lo anterior se crdena con fundamento en el articulo 213 del C.P.A.C.A., para esto se concede un
termino de CINCO (5) DIAS para que altegue la pertinente respuesta.

£ cbore 00

QRCLITEUOTAL DE BOGOTA

T ULGADO vjnm:of ADMINISTIRATIVO DE ORALICAD
LLCION SEGUNDA

las partes la providencia anterior. hoy: 24 DE
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JUZGADQ VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

-%%% . CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

Loy SECCION SEGUNDA

L ;ﬁ CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
b TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de ajoste de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170025500

Demandante: PATRICIA BARONA HERNANDEZ

Demandado: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
Controversia: COBRC SERVICIO PUBLICO DOMICILIARIO DE ASEQ

Decidir si se avoca el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
invocado por Petricia 3arona Hernandez en contra de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota.

ANTECEDENTES

Med-ante apodetado judicial, Patricia Barona Hernandez pretende que se declare la nulidad de los actos
adm nistrativos &-2016-276999 del 29 de diciembre de 2016 y S-2017-023805 de 10 de febrero de 2017
y en consecuercia. le Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota emita una nueva factura
teniendo en cueta q.e la usuaria s6.0 debe por concepto de servicio publico domiciliario de aseo, el
que fue prestado desde el 18 de diciembre de 2012 hasta la presente fecha y que sobre dichas sumas
no se deben intereses de mo-a.

CONSIDERACIONES

De la lectura de las pretensiones se observa que el presente proceso debe ser remitido a los
Juzgados Administrativos de la Seccion Primera, habida cuenta que en Bogota, D.C., se encuentran
organizados por secciones, de tal manera que la competencia para el conocimiento de los procesos
esta asignada a los juzgados de cada seccién de ia misma manera en que se divide la competencia
en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006
expedido por el Consejo Superior de a Judicatura:

ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogoté. en desarrollo de lo establecido por los articulos 1 y 2 del
Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los articulos 16 y 51 de la Ley
472 de 1998, en concordancia con el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo
2 del Acuzrdo 3345 de 2006. el reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

5.1.- Para los asuntos que deber. asignarse a cada uno de los grupos de juzgados,
seqgun la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el reparto se haré en forma equitativa y al azar,
teniendo en cuenta el numero que identifica a cada despacho”.

Por su parte, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, “Por medio del cual se dictan disposiciones
relacionadas con {a jurisdicc on de lo contancioso administrativo”, dispone:

"ARTICULD 18: Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulioad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas Secciones

()




Proceso N.R.D. 110013335022201700255C0
Demandante: Patrica Barona Hernandez
Pag. 2

SECCION SEGUNDA. Le corresponde €l conocimiento de las precesos de nufidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia de! Tiibunal.

()

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siquientes procesos de
competencia del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables de los misrmos.
3. Los de naturaleza agraria.

()

SECCION CUARTA. Le corresponde el corocimiento de los siguientes procesos:
1. De nufidad y restablecimiento del derechd relativos a impuestos, 1asas y contribucior:es.
2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

(“ ‘)’..

Conforme a lo anterior es claro que a la Seccion Segunda de los cuzgados Administrativos del
Circuito de Bogota sdlo le corresponde conocer de aquellos procesos de nulidad y restablecimierto
del derecho de caracter laboral.

Asi las cosas, examinada la situacion factica y las pretensiones, se observa que e! sub lite. lejos de
ocuparse de temas de contenido laboral, versa sobre la modificacion de la factura de cobro del
servicio publico domiciliario de aseo; razon por 2l cual. se advierte jue este juzgado carece de
competencia para conocer el presente asunto.

De esta forma, tratandose de un tema en el que no se discute temas de caracter contractual, de
reparacion directa, de impuestos, tasas, contribuciones o de jurisdiccion coactiva. asi como tamposo
de caracter laboral, los competentes para conocer de la presente accidén son los Juzgadas
Administrativos de la Seccion Primera del Circuito ce Bogota, por cuanto a éstos les ha sido
asignada una competencia de caracter residual especto de aquelios temas que no conocen las
demas secciones.

Por tanto, siendo competente la Seccion Frimera de los Juzgades Administrativos de Circuito

Judicial de Bogota, D.C., conforme lo dicho en precedencia, se crdenara la remision de fas
diligencias a dichos juzgados para lo de su cargo.

En consecuencia, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C -
Seccion Segunda,
RESUELVE:

Primero: Declarar que este Juzgado carece de competencia pare conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

taria del Jlzgado, remitanse las diligencias a [2s
Seccién Primera -Reparto-, para lo

Segundo: En virtud de lo anterior, por Secy
Juzgados Administrativos del Circuito Judiciaf de Bogota £.C.
de su cargo.




Elabery CCC

Proceso N.R.D. 11001333502220170025500
Demandante; Patricia Barona Hernandez

ITit:S 2URIN 3T 34T ¥0 D= LA ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

* M‘ﬁ% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
%) | ¥ SECCION SEGUNDA
AT CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
Rev ol TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: 1.D. 11001333502220170017200
Accionante: JOSE YESID DURAN BARRETO '
Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -UARIV-
Controversia: DERECHO DE PETICION Y OTRO
MOMENTO PROCESAL:

Procede el Despacho a adoptar la decision que en derecho corresponda, en el que solicitd iniciar el
tramite del incidente de desacato contra la accionada, en razén al incumplimiento en lo ordenado en la
sentencia dictada en el asunto de referencia.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

Este Despacho impartio sentencia el 12 de junio de 2017, declarando a la parte accionada responsable
de violentar los derechos fundamentales de peticion y debido proceso del demandante. Por lo tanto el
Despacho ordend!: “al Director Técnico de Registro y Gestion de la Informacion de la Unidad para Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas, o a quien actualmente haga las veces, que a mas tardar en el término de
cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de este fallo, expida y notifique los actos
administrativos suficientes y nacesarios en los que se fengan en cuenta las pruebas allegadas por el peticionario,
tales como 'a denuncia de fos hechos formulada por el actor en la Fiscalia General de la Nacion el 15 de Enero
de 2013 (fis. 35 - 37). las declaraciones sxtra proceso de los terceros que conocieron los hechos relacionados
con el homicidio (fs. 29 - 34vto), los registros civiles de sus padres y de su hermano fallecido (fls. 38 - 42) y el
certificado ce tradicion y libertad del inmueble en el que vivia en el municipio de Guaduas Cundinamarca (fl. 43),
para definir la inclusion en el Registro Unico de Victimas -RUV- del sefior JOSE YESID DURAN BARRETO,
identificado con fa cédufa No. 14.323.694, por los hechos victimizantes de homicidio de su hermano Luis Enrique
Durén Barreto y su consecuenie desplazemiento forzado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.”.

A través de escrito radicado el 22 de juno de 2017, la parte actora solicitd se inicie el tramite del
incidente ce desacatc, debido a que la entidad demandada no dio cumplimiento al aludido fallo de
tutela?.

Ante lo anterior, el Despacho requirio 2 la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS -UARIV- para lograr el efectivo acatamiento de la sentencia de tutela3, quienes
aportan la respuesta al derecho de peticion objeto de salvaguarda®.

Sin embargo, una vez cotejada la o-den emitida en el mencionado fallo de tutela con la contestacion
otorgada, se evidencia que la UARIV no expidid y notificé los actos administrativos suficientes y
necesarios en los que tuvieran en clenta las pruebas allegadas por el peticionario, tales como fa
denuncia ce los hechos formulada por el actor en la Fiscalia General de la Nacidn el 15 de enero de
2013 (fls. 35 ~ 37), las declaracicnes extra proceso de los terceros que conocieron los hechos
relacionados con el homicidio (fls. 29 — 34vto), los registros civiles de sus padres y de su hermano

" Folios 6-1C.
*Folio 1-10.
*Folios 25

* Folios 12-43

55



1.D. 11001333502220170017200
Actor: José Yesid Duran Barreto
Pag. 2

fallecido (fls. 38 - 42) y el certificado de tradicion y libertad del inmueble en el que vivia en el municipio
de Guaduas Cundinamarca fl. 43), para definir la inclusion en el Registro Unico de Victimas ~RUV- de
JOSE YESID DURAN BARRETO, identificado con la cédula No. 14.323.694, por los hechos
victimizan-es de homicidio de su hermano Luis Enrique Duran Barreto y su consecuente desplazamiento
forzado, prolongando asi de manera :nfundada la vulneracion a los derechos fundamentales protegidos.

En punto al incidente de desacato - qJe es una sancidn correccional -, son aplicables los articulos 52
del Decreto 2591 de 1991, en concordancia con el articulo 129 del C.G.P., y de tal manera para
garantizar el debido proceso y el derecho de defensa, se ordena correr traslado del memorial por el cual
se solicita que se inicie el mencionado incidente a la Doctora GLADYS CELEIDE PRADA PARDO
identificada con C.C. 17.314.713 en calidad de Directora de Registro y Gestion de la Informacion de la
UNIDAD FARA LA ATENC ON Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV- 0 a quien
actualmente haga sus veces o esté facultado para recibir notificaciones judiciales-, funcionaria
responsable de acatar la sentencia; heciéndole entrega de una copia de esta providencia y del plenario
bajo estudio y sus anexos.

Frente al incumplimierto de ‘o ordenaco en la sentencia de tutela, solo caben dos alternativas posibles:
-la primera-, s que a la fecha se hayan agotado las actuaciones suficientes y necesarias para superar
la situacior factica que dio origen a la tutela, -y la segunda-, es que persista el incumplimiento. Si ocurre
lo primero, entonces, desaparece la situacion factica que en su momento produjo la transgresion de los
derechos fundamentales irvocados y de tal manera de debera finiquitar el tramite incidental, y en
contraste, si persiste el incumplimento de lo ordenado en el fallo, entonces se agotara la oportunidad
probatoria propia del incidente, que regula el inciso 3 del articulo 129 del C.G.P., y luego de ellos se
resolvera de fondo.

En mérito de lo expuesto. el Juzgaco Veintidos (22) Administrativo de la Oralidad del Circuito de
Bogota, -Seccion Segunda-

RESUELVE:

Primero: Con fundamento en las razones explicitadas en la parte motiva, se dispone ABRIR
INCIDENTE POR DESACATO, contra la Doctora GLADYS CELEIDE PRADA PARDO identificada con
cédula de siudadania No 17.314.713, en calidad de Directora de Registro y Gestion de la Informacion
de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VIiCTIMAS -UARIV-
responsable del presunto incumplimiento que se pretende sancionar.

Segundo: En consecLencia, CORRASE TRASLADO del escrito por el que se promueve el incidente a
la funcionaria referida por el término de tres (3) dias para los efectos de los incisos 2° y 3° del articulo
129 det C.G.P.. y por el medio mas expedito posiblg entérese de esta providencia a las partes en litigio
y en lo que respecta a la parte demandada, allégyiese copia dé este auto y de los demas documento
pertinentes de la forma ordenada en los articulg’ 16 del Degreto-Ley 2591 de 1991 vy articulo 5 del
Decreto 306 de 1992.

ziabzro TCE O




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

N ‘;ﬁyﬁ%y CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

%f;"‘ % SECCION SEGUNDA

o ‘“’j CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
e M TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: 1.D 11001333502220160035700

Demandante: GINA ASTRID ALVAREZ MENQOZA ]

Demandado: LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS
VICTIMAS - UARIV

Controversia: SUSPENDE INCIDENTE

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir el incidente de desacato promavido por la parte actora.

ANTECEDENTES

1.-) Este Despacho impartid sentencia ef 09 DE SEPTIEMBRE DE 2016', declarando a la parte
accionada responsable de vulnerar el derecho fundamental de Dignidad Humana y su grupo familiar
ordenando priorizarlos de acuerdo a lo expuesto en la Resolucion 090 de 2015 dentro del término de
20 dias habiles.

Igualmente, dertro del auto del 14 de Marzo de 2017, éste Despacho resolvio dejar sin efectos las
providencias de: 9 de Noviembre 2016, 1 de Diciembre de 2016 y 31 de Enero de 2017 y a su vez
ordend al Técnico y al Directo de la UARIV, informar si se dio el cumplimiento al fallo proferido por
éste Juzgado y se allegara las p-uebas pertinentes que acrediten lo impartido.

De esta manera, el Despacho repuso el auto del 16 de Mayo de 2017, por cuanto se verificé que la
accionaca no ha realizado el procedimiento eficaz de acuerdo al criterio de priorizacién que le es
aplicable en los términos expuzstos en el articulo cuarto, numeral quinto de la Resolucion 090 del 17
de Febrero de 2015 {orden impartida en la sentencia de tutela), en consecuencia se ordeno
REQUERIR por segunda vez a la accionada a fin de que allegue informe sobre la priorizacion del caso
de la sefiora GINA ASTRID ALVAREZ MENDOZA, identificada con el nimero de cédula 52.429.312
y su nucleo familiar, de conformidad con el oficio 2015720015254 1 del 7 de enero de 2015.

2.-) Ahora bien, mediante oficio 201772018952261 del 6 de julio de 2017, la UARIV, allega
contastacion en la que se refiers a la indemnizacion administrativa por desplazamiento que tendria
derecho la aqu accionante ce conformidad con la sentencia SU-254 de 2013, sin embargo no
puntualiza la orden impartica en que se realice el procedimiento idoneo de acuerdo al criterio de
priorizac 6n que le es aplicable en los terminos de la Resolucion 090 del 17 de Febrero de 2015, asi
las cosas, al no resolver de “ondo y de la manera que en derecho corresponda a la orden concedida,
se continuara con el tramite incidental, hasta verificar el efectivo cumplimiento al criterio de priorizacion
que tiene derecho la aqui accionante.

3.-) Posteriormente, la accionada mediante contestacion del 8 de agosto de 2017, (folios 107-115),
informa que la seficra Gina Astrid Alvarez Mendoza, debe realizar el tramite pertinente de
documentacion nara la validacion de los criterios de priorizacion, asi mismo, indica que el pago de la
indennizacion administrativa se realizara en el presupuesto del mes de septiembre de 2017.

*Folios 7-10.
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Auariado a lo anterior, de acuedo a la normatividad que regula la indemnizacion administrativa esta
sujeta a criterios de gradualidad v progresividad, con miras a priorizar la orden de pago. Por lo anterior,
es claro que la LARIV al mormento de determinar la procedencia de dicha orden, se encuentra obligada
a evaluar la situacion concre-a Jel solicitante, de acuerdo a los criterios de priorizacion, sin desconocer
el procedimientc administrat vo que debe realizar la aqui accionante.

Anora bien, ater diendn al Auto 206 del 28 de abril de 2017, proferido por la Corte Constitucional, este
Despacho dispone SUSPENDER el presente tramite incidental hasta el 31 de diciembre de 2017, toda
vez Jue en el darecho de peticior protecido mediante el fallo de tutela que se pretende cumplir, el
accionarte reclema el reconocimiento y pago de la indemnizacion administrativa en su condicion de
victima, supueso factico que se enmarca en lo sefialado en el numeral 6° del auto constitucional
mencionado y de conformidad a la programacion presupuestal anual para la entrega de dichas
reparaciones.

No okbstante. reanudado el término mencionado este Despacho procedera a corroborar el pago
indicado en el mes de septiembre del ano en curso de acuerdo a la orden impartida SO PENA de las
sanciones que -egalmente procaden previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, por el
incumplimiento de lo ordenadc en las sertencias de tutela, que son la de multa de hasta 20 salarios
minimos legales mersuales vijentes y arresto de hasta seis (6) meses. La sancién impuesta por el
Legislador debe ser la de Multa y Arresto. éstas no son excluyentes ni discrecionales para el juez de
tutela. ya que le norma esteblece: "La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con
base en el presente Decreto incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses
y.multa hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado
una consecuencia juridica distinta y sin perjuigio de las sanciones penales a que hubiere lugar”
{regrilas y subrayado del Despacho).

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JIZGADG VEINTID0S ADiﬂNISTRgTIVO DE ORALIDAD DEL
IRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en E3TADD ELECTRONICO se notifica a las partes la
profdsncia enterior. hcy 24 DE AGOSTO DE 2017 a las 8:00 a.m., de
canfcrridad con €l articulo 201 del CRACA.
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Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: NRD. 11001333502220150089900
Demandante: SENADO DE LA REPUBLICA
Demandado: LEONEL DE JESUS QUIROZ QUIROZ
Controversia: PRIMA TECNICA -SUSPENSION.-

Teniendo en cuenta la renuncia presentada por el doctor CARLOS ANDRES ESQUIAQUI RANGEL,
visible a folio 177, se acepta la renuncia en los términos ordenados por el articulo 76 del C.G. P.

En consecuencia, se requiere al presidente del Senado de la Republica, para que designe de manera
inmediata apoderado judicial que represente sus intereses dentro del presente asunto, quien
ademas debera atender la orden impartida en auto del 11 de julio de 2017.

Por tratarse la demandante de un ente publico, se advierte a su representante que la desatencion a la
presente orden acarreara las respectivas sanciones y/o compulsa de copias a que haya lugar.

Las ordenes imgartidas en la presente providencia, se entenderan comunicadas al representante legal

del Senado de la Repdblica con la notificacion del estado de la presente providencia que debera
surtirse en el buzon de notificaciones electronicag de la entidag.
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: JUZGAD& VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
i CIRCUITO DE BOGOTA

; SECCION SEGUNDA

i

I Por anotacion en ESTADD ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
i hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 a las 8:00 am. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
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Bogota D.C., veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: A.T. 11001333502220160050100

Demandante: MARIA DEL CARMEN CULMA RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD PARA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV
Controversia: ACCION DE TUTELA

Eacontrandose el paginario al despacho se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en proveido del DIECISEIS
(161 DE MARZC DE DOS MIL DIECISIETE (2017), en el cual se dispuso EXCLUIR DE REVISION el
presante asunto.

D=L CIRCUTO DE BOGPTA

EL4E DD CO7 T JUZCADG! ET\TIDO§ADM ISTRAT‘FO’DE ORALIDAD
SECCION|SEGUND

For anctasicr en ESTAS0 ELECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior.
Foy 24 DE AGCSTO DE 2017, a las 8:00 a.m__de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
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Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO: A.T. 11001333502220160050700

ACCIONANTE: LUIS ALFREDO CRUZ ) ’

ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION y OTROS

Encontrandose el paginario al Despacho, se constata que:

Regresa el expediente de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL con proveido del dieciséis
(16! de marzo de dcs mil diecisiete (2017), en el cual se dispuso EXCLUIR DE REVISION el
presznte asunto.

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR LASILIGENCI S, previas las desanotaciones del caso.
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© Py anoacid en 8TADD EIZCTRONICO notifico a las partes la providencia
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

%% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
gy ¥ SECCION SEGUNDA
e CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5°
T TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: A.C. 11001333502220170018600
Demandante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Demandado: MIREYA JIMENEZ REYES
Controversia: RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO
MOMENTO PROCESAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion de la Conciliacion Prejudicial celebrada ante la
Procuradora Ochenta y uno (81) Judicial | para Asuntos Administrativos de la ciudad de Bogota, con
la correspondiente Acta de Audiencia de Conciliacion del 05 de junio de 2017,

SOLICITUD DE CONCILIACION

La Superintendencia de Industria y Comercio insta a la sefiora MIREYA JIMENEZ REYES identificada
con cedula No. 39.581.635, convocada a fin de reconocer, reliquidar y pagar los conceptos de PRIMA
DE ACTIVIDAD, PRIMA POR DEPENDIENTES, BONIFICACION POR RECREACION, HORAS
EXTRAS Y VIATICOS con Ia inclusion ce la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO:; por lo que, a
través de apoderado ;udicial la entidad accionante formuld ante la Procuraduria General Delegada
ante lo Contencioso Administrativo, solicitud de audiencia de conciliacion prejudicial, la cual
correspondio a la Procuraduria ochenta y uno (81) Judicial | en Asuntos Administrativos de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Para efectos de la misién encomendada al Juez Contencioso Administrativo en el articulo 73 de fa Ley
446 de 1998, el cual se adiciond con el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, es pertinente definir sobre
la aprobacion del acta de conciliacion extrajudicial referida, previo el andlisis de la prueba documental
aportada:

1.-) Solicitud de Conciiacion Prejudicial adiada el 26 de abril de 2017 {fls. 1-9).
2.-) Laliquidacicn por los factores reconocidos a la demandante (fls. 18-21).

Sometida a repzrto la anterior solicitud con los anexos correspondientes y teniendo en cuenta, que la
peticion de conciliacion se radico el 26 de abril de 2017 y que es viable acudir ante esta jurisdiccion
para dinmir el conflicto, es procedente darle tramite por cuanto el presente asunto versa sobre una
prestacion periddica.

De conformidad con el articulo 64 de fa Ley 446 de 1998, la Conciliacion es "un mecanismo de
resolucion de conflictes a fraves de Ja cual. dos o mas personas gestionan por si mismas la solucion
de sus diferencias. ccn la ayuda de un tercero neutral y calificado denominado conciliador”. Ahora
bien. como su nombre lo indica la concilizcion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de iniciar
un p-oceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podra ser adelantada ante los Agentes
del Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccion de conformidad con el articulo 23 de la Ley 640 de
200"
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CAS0 CONCRETO

Una vez cumplido lo ordenado por la Ley 23 de 1991 para las conciliaciones prejuciciales, se sefiald
fecha y hora para la Audiencia de Conciliacion, en la que se hicieron presentes los siguientes doctores:

BRIAN JAVIER ALFONSO HERRERA en calidad de apodarado de la 2ntidad convocante y MARIA
EUGENIA ROJAS NOVA apoderada de MIREYA JIMENEZ REYES, auciencia presidida por la seficra

Procurador ochenta y uno (81) Judicial | en Asuntos Administrativos, doctora YALITH LUCIA TORRES
FERNANDEZ.

Escuchadas las partes se llego al siguiente ac Jerdo de conciiiacion:

"...Segquidamente, se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocante
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO. con el fn de que se sirva indicar la
decision tomada por el comité de conciliacion de la entidad.

PRIMERO: Que en la reunion del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria
y Comercio llevada a cabo el pasado 22 de marzo de 2017, se efectud el estudio y adopté una
decision, respecto a la solicitud que se va presentar ante la PROCURADURIA Il JUDICIAL
DELEGADA ANTE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C. solicitud donde
fa Superintendencia de Industria y Comercio sera parte CONVOCANTE.

SEGUNDO: Que para el estudio y decision adoptada por el Comité. se analizaror: los siguientes

ANTECEDENTES

Con el animo de llegar a un acuerdo conciliatorio en los casos que proceden. es importante
resaltar que los funcionarios y/o ex funcionarios que relacionaremos a continuacion,
presentaron ante esta Entidad, solicitud para la re liquidacion y pago de algunas prestaciones
sociales como o son: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION FOR RECREACION. HORAS
EXTRAS Y VIATICOS, teniendo para ello en cuenta. el porcantaje correspondiente a la
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.

FUNCIONARIO Y/0 EX FECHA DE LIQUIDACION-
FUNCIONARIO PUBLICO FERIODO QUE COMPRENDE-
| MONTOTOTAL POR CONCILIAR
MIREYA JIMENEZ REYES 14/19/2016
. 14-07-2013 AL 14-07-2016
| e §3738602

Esta Entidad, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 174 de la Ley 1355 de 2010 y la
determinacion tomada por el Comité ae Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio en sesion de 22 de septiembre de 2015, teniendo en cuenta los reiterados fallos en
sequnda instancia donde se ha condenado a la Entidad a pagar la reliquidacion de la prima por
dependientes, teniendo en cuenta para ello la Reserva Especie! del Ahorro como parte del
salario que devengan los funcionarios. decidid cambiar su posic:on frente a la posibilidad de
presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o demanaantes cuando precisaments,
lo pretendido sea la reliquidacion de la mencionada prima.

TERCERO: Teniendo en cuenta los entecedertes anteriormente expuestos. el Comite de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio en uso de sus facultades, adopta
la siguiente

DECISION:
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Demandante: Superintendencia de Industria y Comercio
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1.- CONCILIAR la _re liquidacion de las prestaciones sociales: PRIMA POR
DEPEND!ENTES, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRQO, lo

anterior, en los siguientes términos:

1 Que los convcecados desistan de los intereses e indexacion a la prima de
dependientes.
2. Que los convocados desistan de cualquier accion legal en contra de la SIC basada

en los mismos hechos gque dieron origen a la audiencia de conciliacion, fas anteriores
pretensiones y otras que den origen a alguna accion legal, deberén ser desistidas por la
convocante.

3 Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de la misma,
donde se reconoce que la SIC debe liquidar la prima por dependientes, reconoce el valor
economico a Gue tenga derecho el convocante por los ultimos tres afnos dejados de percibir
conforme a la liquidacion pertinente.

4 Que en el evento en que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio
pagara los factcres reconocidos en la presente audiencia de conciliacion, dentro de los setenta
(70) dias siguientes a que la Entidad cuente con toda la documentacion necesaria para
adelantar el tramite requerido.

2. CONCILIAR [a re liquidacion de las prestaciones enunciadas en el punto anterior.
frente los siquientes funcionarios y/o ex funcionarios que presentaron solicitud previa ante esta
Entidad, por el periodo y monto y/o valor que se les liquidd en su oportunidad:

FUUNCIONARIO Y/0 EX FECHA DE LIQUIDACION-
FIUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE-
S - MONTO TOTAL POR CONCILIAR
MIREYA JIMENEZ REYES | 14/19/2016
| : 14-07-2013 AL 14-07-2016
| ] ) | $3.738.602

CUARTO: En consecuencia. se le solicita al sefior Procurador, tener la presente certificacion
expedida como base para la solicitud presentada por la apoderada designada para los efectos
y como base para la audiencia de conciliacion que programe su Despacho.

Consecutivamente se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada,
quien manifiesta: en nombre de la sefiora MIREYA REYES aceptamos la totalidad de la
propuesta hecha por el comité de conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio
por el vaor de $3.738.602 que comprende la Prima de Dependientes, Prima de Actividad,
Bonificacion por Recreacidn y Viaticos.”

Es competente 2ste Despacho judicial para conocer de la aprobacion o improbacion del acuerdo al
que llegaron las partes de conformidad con lo establecido en los articulos 23 y 24 de la Ley 640 de
2001, que disponen:

"ARTICULO 23. Conciliacién extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo. Las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sélo podran ser
adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion.

ARTICULO 24. Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contenc'oso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia
de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes
al de su celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la accion
Jjudicial respectiva. a efecto de que imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio
no sera consiiltable’.

De igual manera, teniendo en cuenta que ésta se celebrd ante la Procuraduria ochenta y uno (81)
Judicial | para Asuntes Administrativos en la ciudad de Bogota, y como nos encontramos ante la
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posible demanda que se tramitaria por el medio de control de nulidad y restablecimiznto del derecho
de caracter laboral de conocimiento de los Jueces Administrativos de Bogota -Seccién Segunda-, el
conocimiento radica en este Despacho.

PROBLEMA JURIDICO

Se circunscribe a determinar si debe o no el Despacho aprobar el acuerdo conciliator:o al que lliegaron
las partes en lo referido a que se cancele a la convocada, los reajustes generados al no incluir la
reserva especial del ahorro al momento de liquidar {a prima de actividad, prima por dependientes y
bonificacion por recreacion, asi como el reconocimiento de horas extras y viaticos.

El Despacho improbara la conciliacion en razon a que s bien el H Consejo de Estado le ha conferido
a la Reserva Especial del Ahorro el caracter salarial, CORPOANONIMAS no tenia facultad para crear
prestaciones sociales ni para incorporarlas a la asignacion basica mens Jal, como pasa a explicarse.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA TESIS

El articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que es funcion del Congreso de fa
Republica la expedicion de las Leyes marco o cuadro en le que sefiala los objetivos y criterios a 1os
cuales debe sujetarse el gobierno para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleadas
publicos.

Como desarrollo del citado articulo 150 de la Constitucidén Politica, se =xpidio la L2y 4 de 1992, Iay
marco que sefiala las normas objetivos y criterios que con especial cuidaio debe observar el Gobiemno
Nacional para |a fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados pubficss.

ARTICULO 1. El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta ley, fijaré el régimen salarial y prestacional de:

a) Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico;...”

Es preciso aclarar que las escalas de remuneracion comprenden la distribucion jerarguizada de 12s
empleos del sector oficial que se cumple mediante una clasificacion técnica, raciona: y objetiva. de
manera tal que los cargos del mismo nivel y categoria se rewribuyan con la misma remuneracion.

De manera que, resultaria contrario a la Cons:itucion y a la Ley que una entidad distinta al Congreso
de la Republica o el Gobierno Nacional se arrogue competencias para madificar el régimen salarial y/o
prestacional a favor de sus servidores.

La denominada ‘Reserva Especial del Ahorro”, fue creada por la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS mediante Asuerdo No. 040 del 13 de
noviembre de 1991, articulo 58. Entidad que se encargaba del reconocimiento y page de prestaciones
sociales, econdmicas y médico asistenciales para los empleados publicos de las Superintendencias
de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.

Lo que significa que la Junta Directiva de Coraoanonimas al expedir el citado Acuerdo cred factoras
salariales no establecidos por el legislador ni por el Presidente de la Republica, por lo cual rebaso sus
competencias, desconociendo disposiciones constitucionales, al invadir la Orbita de competencias,
radicadas en el Congreso como legislador ordinario y en el Gobierno Nacional en ejercicio de
facultades regiamentarias.

Ahora bien, el Gobierno Nacional mediante Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, dispuso la
supresion de CORPOANONIMAS, sefialando que los beneficics econdmicos de las prestacionss
sociales de los empleados de las Superintendencias afiliadas quedaron a cargo de cada
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Superintendencia, es decir. que con la extincion de la entidad se dejo a salvo los beneficios
reconocidos a Ics emgleados.

EiH Consejo de Estado puso de presente la distincion precisa entre los conceptos de salario, sueldo
y asignacion basica en el que se indicod que el sueldo, es una nocion restringida que coincide con la
asignacion basica fijaca por a Ley para los diversos cargos de la administracion publica, mientras que
el salario es una nocion amplia cue comprende todas las sumas que habitual y periddicamente recibe
el empleado como retribucion por sus servicios y la asignacion basica correspondiente a cada empleo,
segin el articulo 13 del Decreto 1042 de 1978, estd determinada por sus funciones vy
responsabilidades, asi como por los requisitos de conocimientos y experiencia requeridos para su
ejercicio. segun la denominacion y el grado establecidos en la nomenclatura y la escala del respectivo
nivel,

De conformidad con la anterior lectura. y aterrizando al asunto sub-examine, resultaria apartado a
derecho que fa Reserva Especial del Ahorro se pueda entender como parte integral de ta asignacion
basica, dado que esta ultima esta fijada por la Ley para los diferentes cargos de la administracion
publca, y por tanto, para el Despacho sin dubitacion dicha Reserva Especial del Ahorro, tiene el
alcance de facter salarial y no como parte integral de la asignacion basica.

Una interpretacian distinta implica que todos los factores salariales que el trabajador perciba durante
el mes deben incorporarse a la asignacion basica, bajo el entendido que es contraprestacion directa
al servicio prestado.

E Despacho descenoce. los reiterados pronunciamientos del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca --Seccion Segunda-(Subsecciones B, C y D) en los que en procesos ordinarios se
afirma que la Reserva Especial det Ahorro hace parte integral de la asignacion basica. Sin embargo,
este Despacho comparte el -azonamiento de la Subseccién A de ese mismo Tribunal que sostiene el
criterio:

“Conclu /e la Sala que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS. no tenia la facultad legal
para crear la denominada “Reserva Espacial del Ahorro™ y que si bien el H. Consejo de Estado
le ha conferido el caracter salarial a dicha reserva, no puede aquello confundirse con que se
haya incorporado a ia asignacion basica. la cual es fijada por la ley.

Ademas el Acuerdo 040 de 1991. sefiala que para efectos de liquidar la Prima de Actividad,
se debe considerar 15 dias de sueldo basico mensual, es decir, la liquidacion de tal prestacion
incluye solamente la asignacion basica. la cual es fijada por la ley.

En iguar sentido debe entenderse la bonificacion por recreacion la cual equivale a dos dias de
la asignacion basica mensual. sin que haga alusion a que para liquidarse deba contemplarse
otro facior.

Reitera 2 Tribunal que la Junta Directiva de CORPORANONIMAS cre6 unas prestaciones sin
tener competencia y desconociendo disposiciones constitucionales, ya que desde la
Constitucion Nacional de 1886, solo el legislador ordinario, esto es, el Congreso de la
Republica, tenia la atribucion de determinar el régimen salarial y prestacional de los
empleados.

Tenienco en cuenfa aue la Reserva Especial del Ahorro slo podia ser concedida
privativemente por el Congreso de la Republica en su condicion de legistador ordinario, o por
el Presidente de la Republica en el ejercicio de facultades extraordinarias, lo cual no ocurrio
en el caso sub-examine, nc existe lugar a ordenar su inclusion para la reliquidacion de
prestaciones sociales”

Como se observa el tema nc ha sido objeto de unificacion jurisprudencial, y si bien el Juez ante casos
nuevos y analojos por sus hechos y circunstancias debe seguir las decisiones adoptadas por el
superior jerarqu co. al no ser pacifico el tama debatido en las diferentes Subsecciones del Tribunal,
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este Despacho acoge el criterio que considera més acorde a los lineamientos Iegales y
constitucionales.

En suma la denominada “Reserva Especial del Ahorro”, solo podia ser ntorgada por el Congreso por
ley o por el Presidente de la Republica por decreto reglamentario y por ende, al haberse excedido en
sus competencias la Junta Directiva de CORPORANONIMAS: asi mismo dicha reserva tiene caracter
salarial, que no puede confundirse con su incorporacion a la asigracion basica, razon por la cualt no
es posible ordenar su inclusion para la reliquidacion de prestaciones sociales y por tal razén no resulta
viable aprobar el acuerdo al que llegaron las partes, por encontrarlo violatorio de la Ley y la
Constitucion Politica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito de Oralidad Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE

Primero: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicia suscrito el dia 17 DE MAYO DE 2016, entre
la convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIQ v la sefiora MIREYA JIMENEZ
REYES identificada con cédula No. 39.581.635 celebrado ante la Procuraduria ochenta y uno (81)
Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota; por las razones exgpuestas en |a parte motiva de
esta providencia.

Segundo: DEVOLVER los anexos a las partes interesadas, sin necesidad de desglose.

Tercero: En firme esta providencia, ARCHIVAR Ja presente actuzcion con las cons:ancias de rigor.

{’il ]
<|.
Por anotacion en ESTADO FLECTRONICO a2 notfiza ¢ l:s partes 1a picy dencia |

anterior. hoy 24 DE AGOSTO DE 2047 g as 800 am de confrmead ¢ n gl !
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

E CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

ﬁ SECCION SEGUNDA

%, VR ,,f CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
“w TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170026600

Demandante: YURY PAOLA CAMARGO CASTRO ,

Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-

Controversia: BONIFICACION JUDICIAL

Se encuentra el presente expediente al Despacho para decidir acerca de avocar conocimiento del
medio de control formulado por Yury Paola Camargo Castro, previas las siguientes consideraciones:

De la lectura de las peticiones en via administrativa, las pretensiones y los hechos de la demanda, se
desprende que la accionante labora en la Rama Judicial, desempedando el cargo de Asistente Social
Grado 1 en los Juzgados de Familia de Bogota, y en tal condicion, aspira a obtener el reconocimiento
y pago de la bonificacion judicial que fue reconocida a los servidores de la Rama Judicial, en la que
estadlece en el Decreto 0383 de 2013 que dicha bonificacion conshtuye como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema general de
seguridad social en salud.

Con fundamentc en los hechos y las norma& que se invocan para soportar fas pretensiones contenidas
en la presente demanda y la documental-obrahte en el plenario, estima el suscrito funcionario que se
encuentra incurso en la causal de rmpedlmento prevista por el articulo 140 del Codigo de General del
Proceso:

"Articulo 140. Declaracion de impedimeantos.

Los magis'rados. jueces. conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan
declararse impeaidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en
que se fundamerita.”

Anora bien, el numeral segundo del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para ef tramite de los impedimentos se observarén
las siquientes reglas:

2. Siel jue:z en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta.
De aceptarse ei impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.”
(Negrilla del Despacho).

En ¢l entendido que la norma transcrita prescribio un tramite especial de los impedimentos para los
Jueces Administrativos, cuandc concurra causal que comprenda a todos, se ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con la finalidad de que dicha Corporacion,
designe un conjuez a efectos de que a la mayor brevedad posible se resuelva lo que en derecho
corresponde.

Anhora bien, es pertinente advertir que de conformidad con los anteriores numerales, debe este
juzgador declararse impedido para conocer el presente asunto, por cuanto existe un interés directo
en las resultas del proceso por cuanto el demandante solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial creada por el Decreto 0383 de 2013, como factor salarial y prestacional con
incidencia en otras prastaciones, es por ello, y teniendo en cuenta que este Juzgador devenga dicha
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Bonificacion Judicial, puede ver comprometido su imparcialidad en cualquier decision que se pudiera
tomar en este asunto.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidos (22) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd, -Seccion Segunda-, administrando justicia en nombre de la Republica Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer del presente medio de control, por asistir interés
directo en las resultas del proceso, (causal 1? -- art. 140 C.G.P. y numeral 2° del art. 131 del

CPACA.).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al H. Tribunal Admiristrativo de Cundinamarca, paralo que estime
procedente, conforme las razones vertidas en la pyesente providencia.

E'aborg: CCO

JUZGAGO vEINTIDOS AN ISTRA 190 DE CRALCSD
CIRCUITT JUDIT AL DB 03074

Por antacion en ESTADO ELECTROMICO se roliica o las partas ia orovicencia anter ¢ hoy 24 DE
AGOSTO DE 2017 alas 8 0C a.m . de conformidtad son #l articulo 207 cel CH.ACA




RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGALO VEINTIDOS (22) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 # 43 91, PISO 5°
TELEFONO 5553939, EXT. 1022

Bogota, D.C., veintitres (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

PRGCESO: A.T. 11001333502220170025000

ACCIONANTE: IRENE FRANCO SERNA '

ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

CONTROVERSIA: DERECHO DE PETICION

Atendiendo el memorial que antecede, visibles a folios 40 a 42, se DISPONE:

CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, LA IMPUGNACION, que
oportunamente nterpuso la PARTE ACCIONADA, en contra de la SENTENCIA, proferida por este
Despacho el DII=Z (10) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), dentro de! expediente de la
referencia.

Por Secretaria remitese oportunamente, el presgnte expediente al Superior.
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Bogota, D.C. veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: NRD. 11001333502220160049400

Demandante: JOSE JOAQUIN PORRAS MILLAN ’
Demandado: BOGOTA, D.C.,y PERSONERIA DE BOGOTA, D.C.
Controversia: INSUBSISTENCIA

Atendiendo a lo dispuesto en la audiencia inicial de la que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
201%, de fecha (01 DE JULIO DE 2017, se destaca lo siguiente:

Encontrandose 2! expedients al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderadn de la parte demandante, en contra de la sentencia del 1 de julio de 2017, que neg6
las cretensiones de la demanda, se verifica:

I. Que la apoderada judicial de la parte demandante sustento el recurso de apelacion el 14 de
agosto de 2017 (fls. 104 a 105), esto es, dentro del término legal, conforme a lo establecido
en el numeral 1 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, este Despacho ordena CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en =l efecto SUSPENSIVO. el recurso de APELACION segun lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA ~

Por Secretaria remitase el presente expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para
que esa H. Corporacion decida el recursc de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la
parte actora contra la sentercia dictada oralmente en la audiencia inicial.

i

NOTIFIQUESE C' PLAJE.

ELABD <0 JC

¥ '. H '
JUZGADQ VEINTIDOS A#MINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

i Por anotac or en ESTADD ZLIECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,
! hoy _24 DE AGOSTO DE 2017 a las 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del

CPACA
ELRETARIA
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g,"‘%ﬁ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
&« ¥ SECCION SEGUNDA
W,,/ CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN

TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota. D.C. ve ntitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: A.C. 11001333502220170023600
Demandante: SERVICIOS COOPERATIVOS - COOPSER LTDA

Demandado:

DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Controversia: SENTENCIA ACCION DE CUMPLIMIENTO

MOMENTQ PROCESAL:

GOBERNACION DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURAL

Se imparte la sentencia que en derecho corresponda dentro del proceso de la referencia, que versa
sobrz la accion de cumplimiento que promueve el sefior EUTIQUIO CASTELLANOS MARTINEZ,
idenificado con la cédula ce ciudadania nimero 19.076.853, representante legal de ZULU SAS,
emp esa liquidadora de SERVICIOS COOPERATIVOS-COOPSER LTDA contra el GOBERNACION
DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURAL DEPARTAMENTO DEL CAUCA.

1.-) NORMAS O ACTOS ADMINISTRATIVOS INCUMPLIDOS:

En el iibelo se p antea el incumplimiento ce las siguientes normas:

“Ley 1527 de 2012. articulo 3: Condiciones del crédito a fravés de libranza o
descuento directo. Para poder acceder a cualquier tipo de producto, bien o servicio
a traves de la modalidad de libranza o descuento directo se deben cumplir las
siquientes condiciones:

Paragrafc 1°. La cesion de créditos objeto de libranza otorgados por las entidades
operadoras implicara. por ministerio de la ley, la transferencia en cabeza del
cesionario del dzrecho a recibir del empleador o entidad pagadora ef pago del bien
0 servicic que se atiende a través de la libranza o autorizacion de descuento
directo sin necesidad de requisito adicional. En caso de que tales créditos se
vinculen a procesos ae tiulanzacion, el monto del descuento directo
correspordiente a dichos créditos sera transferido con sujecion a lo dispuesto en
esta ley. por la entidad pagadcra a favor de fa entidad legalmente facultada para
realizar operaciones de tilularizacicn que tenga la condicion de cesionario, quien
lo podra recibir directamente 0 por conducto del administrador de los créditos
designadc en e/ proceso de titularizacion correspondiente

Le parte incumplida de la referida ley es la siguiente:

Articulo .2.2.84.9. del Decretc 1348 de 2016. Obligacion especial de las
pegadurias. En el evento de una cesion de crédito libranza, el vendedor debera
informar de la cesion o venta & la pagaduria, dando cuenta de ello al comprador.
L& pagad iria. una vez infarmada de la cesion, sequira las instrucciones de pago
del descuento dadas por el comprador de los creditos libranza, de conformidad
cen lo discuesto en ei paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1527 de 2012. En ef
evento ar terior. el tenedor legitimo podra solicitarle a la pagaduria la informacion
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correspondiente al dltimo reporte de némina de Ios créditos libranza de su
propiedad’”.

2.-) ASPECTOS FACTICOS CONSTITUTIVOS DEL. INCUMPLIMIENTO:

La presente accion se fundamenta en los siguientes hechos:

*1. PRIMERQ: El dia veintitrés (23) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)
se suscribio entre el accionante la cooperativa SERVICIOS COOPERATIVOS
COOPSER EN LIQUIDACION quien actuo en calidad de ceaente vendedor:
contrato de cesion de libranzas con el cesionario compradar AYUDAS Y
GESTIONES AG3 S.A.S (antes PRESTAMOS YA SAS) para el traspaso de las
libranzas a este ultimo como se puede constatar en ei ANEXO 1. CONTRATC DE
CESION DE LIBRANZAS ENTRE COOPSER Y AYUDAS Y GESTIONES AG3
S.A.S (antes PRESTAMOS YA SAS).

SEGUNDQ: El dia once (11) de enero ce los corrientes, se radico por parte de la
accionante, informe por medio del cual se le daba a conocer a le accionada que
las libranzas que estaban inicialmente a su favor, habian sido cedidas en v.rtud
del contrato SECRETARIA DE EDUCACION Y CU.TURAL DEL
DEPARTAMENTO DEL CAUCA A LA ACCIONANTE en los siquientes términos:

“... me permito manifestarle que la entidad "PRESTAMOS YA 5.A.S", no tiene
codigo de descuento por libranza autorizado por la Administracion Departamerital,
secretaria de Educacion y Cultural del Departamento del Cauca. por lo tanto no
es posible atender favorablemente su peticion...”

Esta respuesta dada por el accionado vicla el decreto 1348 citado como se
demuestra a continuacion:

1. Articulo 2.2.2.54.9 del Decreto 1348 de 2016

Elcual indica la “obligacion especial de las pagadurias. En el evenio de una cesion
de crédito libranza, el vendedor deberé informar la cesion o venta a la pagaduria,
una vez informada de lesion, sequira ias instrucciones de pagc del descuento
dadas por el comprador de los créditos libranza. de conformidad con lo dispussto
en el paragrafo 1 del articulo 3 de la Ley 1527 de 2012. En el evanto antericr, el
tenedor legitimo podré solicitarle a la pagaduria la informacion cosrespondiente af
ultimo reporte de némina de los créditos libranza de su propiedad.”

De lo estatuido por esta preceptiva se desprende:

En el evento de cesion de una libranza se deben cumplir las siguientes
actuaciones:

a. El vendedor de la libranza debera infcrmar la cesion a la pageduria, o sea el
accionado, actuacion que fue cumplida por el vendedor o cedente, como se
constata en el ANEXO 2. INFORME DE LA CESION PRESENTADA POR
COOPSER A EL ACCIONADO.

b. El vendedor deberéa informar al comprador, en el presenle cas> a la empresa
AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.A.S (antes PRESTAMOS YA 5AS) que ya se
efectud, por su parte. La notificacion a la pagaduria sobre le cesion de las
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libranzas. actuacion que se puede constatar en el ANEXO 3: INFORME DEL
VENDEDOR AL COMPRACOR QUE YA SE INFORMO AL ACCIONADO.

¢ Elcesionario debera informar & la pagaduria las instrucciones para que éste lleve
a cabo las consignacionss provenientes del descuento de las cuotas de las
libranzas. lo cual fue cumplido como constata en el ANEXO 4: INFORME DE
INSTRUCCIONES PRESENTADA POR AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.A.S
(antes PRFESTAMOS YA SAS) ante la accionada.

Por lo expuests se demuestra que tanto ef cedente, en este caso el accionante,
ccmo el cesionario. cumplieron los requisitos que establece el articulo 2.2.2.54.9
del Decreto 1348 de 2016 para que el accionado cumpliera con la obligacion legal
de efectuar los descuentos, obligacion que hasta la fecha no fa ha cumplido y, por
lo tanto. ente su renuencia a cumplirla. procede la accion de cumplimiento.

El articulo 3, paragrafo 1 de la Ley 1527 de 2012, descrito en el numeral anterior
a la entidad AYUDAS GESTIONES AG3 S.A.S. (antes PRESTAMOS YA SAS).
tendiendc a lo dispuesto por el articulo 2.2.2.54.9 del Decreto 1348 de 2016,
ccncomitante el articulo 3 1 del articulo 3 de fa Ley 1627 de 2012, como se
constata en el ANEXO 2: INFORME DE LA CESION PRESENTADA POR
COOPSER AL ACCIONADO.

TERCERD: El dia once (11) de enaro de los corrientes el cesionario radico ante
la accionada oficio por medio del cual dio las instrucciones para que le hicieran
los descusntos de nomina a su favar en virtud del contrato de cesion descrito en
el numeral 1 dz este acapite. como constata en el ANEXO 4. INFORME DE
INSTRUCCIONES PRESENTACA POR AYUDAS Y GESTIONES AG3 SA.S.
(antes PFESTAMOS YA SAS) ANTE LA ACCIONADA.

CUARTO: El dia (13) de enero de ios corrientes el cedente informo al cesionario
que el dia once (11} cde enero da 2017 radicé ante la accionada el informe
ccrrespordiente sobre la cesion de las libranzas que se encontraban en cabeza
de la accionarte. cormo se puede corroborar con el ANEXO 3. INFORME DEL
VENDEDOR Al COMPRADOR QUE YA SE INFORMO AL ACCIONADO.

QUINTO:. El dia veinticincc (25) de enero de los corrientes, el accionado dio
respueste negéndose a sfectuar los descuentos de las libranzas a favor del
cesionario. como se constata en el ANEXO 5: RESPUESTA NEGATIVA DE
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURAL DEL DEPARTAMENTO DEL
CAUCA /£ LA ACCIONANTE.

SEXTO: El accionante quisc hacer uso de su derecho que otorga el paragrafo del
decreto 19 de 2012 de verificar ei registro en el SUIT del departamento de fa
acministracion publica de Ics requisitos que le estaba imponiendo el accionado,
pero no recibio respuesta positiva alguna.”

3.-) ACTIVIDAD PROCESAL:

3.1.-) Rezibida por reparto de 'a Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, |a presente accion
correspondio a este estrado judicial fue admitida, con auto calendado el 24 de julio de 2017, y se ordeno
notificar al extremo por oasiva y se ordent la notificacion al GOBERNACION DEL CAUCA-SECRETARIA
DE EDUCACION Y CULTURAL DEFARTAMENTO DEL CAUCA, entidad que constituyd apoderado
allegandose en sportunidad la respectiva contestacion, la que se resume asi:
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1. Frente a las pretensiones se opone a cada una de ellas.

2. Respecto alos hechos manifiesta que tiene conocimiento sobre el contrato de cesion de libranzas
suscrito por SERVICIOS COOPERATIVOS COOPSER en calidad de cedente y la empresa
PRESTAMOS YA SAS.

3. Que el 11 de enero de 2017 recibio oficio suscrito aor el representante legal de la empresa,
SERVICIOS COOPERATIVOS COOPSER. en la que infurma las libranzas que se
encontraban a su favor habian sido cedidas a la empresa AYUDAS Y GESTIONES AG3
S.AS. (antes PRESTAMOS YA SAS), de igual manera, solicitaban consignar ‘0s descuentos
de nomina en la cuenta de Banco Davivienda.

4. Que mediante oficio 4.8.2.5-162 NA 122, suministrd respuesta al sefior Juvencio Franco de
los Rios Herrera, representante legal de SERVICIOS COOPERATIVOS COOPSER,
indicando que la entidad PRESTAMCS YA SAS. no tenia cddigo de descuento por libranza
por la administracion Departamental y que en los casos de cesi¢ 1 de libranza se debe reportar
la novedad de inactivacion de las libranzas para que realice el tramite rertinente.

5. El ente Territorial sustenta dentro de su contestacion, gue existe un procedimiento interno .
para efectuar los descuentos por ndmina, que la entidad operac ora de libranza debe solicitar
a la Administracion la asignacion de un codigo de descuento anexando los soportes que
acreditan la existencia de la misma.

6. Que dentro de los 10 primeros dias de cada mes debe enviar un reporte en medio magnétizo
(archivo plano) y fisico en el que indique |z informacion detallada de dicho archivo, anexando
la libranza y autorizacién del funcionario firma direccion y teléfono y radicario en la oficina de
atencion al ciudadano de la Secretariz de Educacion y Cultural Jepartemento del Cauca.

7. Manifiesta que cuando hay una cesion de libranza el acreedor debera solic tar {a apertura de
un nuevo codigo a nombre propio con el fin de trasladar Ics descuentos que vienen aplicando
a favor del cesionario.

8. Advierte la Secretaria que mediante los oficios Nos. 4.8.2.5-162 N.A 2806 de: 22 de diciemtre
de 2016 y 4.8.2.5-162 N.A 121 y 122 del 25 de enero de 2017, expresd el t-amite pertinerte
para realizar dichos descuentos por némina y que el procedimieto para la autorizacion de un
codigo de descuento por némina se requiere por cuento técnicamente se debe crear un codigo
nuevo con la descripcion del respectivo tercerc, de confcrmidad con el Dezreto 1348 del 22
de agosto de 2016, articulo 2.2.49.2.8.

8. Asi las cosas, manifiesta el ente territorial que esta cumpliendo a cabalidad con [2s
compromisos adquiridos con SERVICICS COOPERATIVOS COOPSER, siguiendo las
politicas internas.

PARTE ACTORA:

1. Contrato de concesion de libranza entre servicios COOPERATIVOS COOPSER Y
PRESTAMOS YA SAS (fls. 10-12).

2. Peticién dirigida a la Secretaria de Educacion y Cultural Departamento del Cauca, en que
informandose, la cesion de libranza entre las dos cooperatvas (fl. 13).
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3. Carta dirigida a PRESTAMOS YA SAS, indicando que se informé a la pagaduria de la
Secretaa de Educacion y Cuitural Departamento del Cauca, sobre la cesion de libranza
celebrada a través de dicho contrato (fl. 14).

4. Informe sobre instrucciones del comprador PRESTAMOS YA SAS dirigido a la parte
accionada (fl 15).

5. Respuesta por parte de la Secretaria de Educacion y Cultural Departamento del Cauca al
represe tante legal de COOPERATIVOS COOPSER ({fls. 16-16vto).

6. Certificedo de Camara de comercio de COOPERATIVOS COOPSER, dependencia que indica
su estaclo de liquidacion, siendo liquidadora ZULU SAS (fls.17-24).

PARTE DEMANDADA:

1. Contestacion, poder y documentos de representacion por parte de la Secretaria de Educacion
v Cultural Departamentc del Cauca (fls.33-37).

2. Oficio No. 4.8.2.5-162 N.A 121 del 25 de enero de 2017 (f1.38).
3. Oficio No. 4.8.2.5-162 N A 122 del 25 de enero de 2017 (f1.38 vto).

4. Oficio No. 4.8.2.5-162 N.A 2806 del 22 de diciembre de 2016 (f.39).

5.-) PROBLEMA JURIDICO

Detsrminar si la parte accionada, Secreteria de Educacion y Cultural Departamento del Cauca, esta
incumpliendo las obligaciones establec.das en el articulo 2.2.2.54.9, del Decreto 1348 de 2016, en
concordancia ccn lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 3 de fa Ley 1527 de 2012, normas que,
segin lo indica ‘a parte demandarte, tienen previsto que al existir una cesion de crédito de libranza,
la respectiva pagaduria deberé pagar las acreencias que correspondan, sin ningun otro tipo exigencia
adicional. o en s.1 defecto, si el argumento de Ia entidad demandada, que se expuso en la contestacion
de la demanda, segun el cual no se ha podido concretar el pago de la libranza al nuevo cesionario
porque este carece de un codigo de descuiento, que se exige en normas internas de la administracion,
es U1 argumento suficiente para desestimar las pretensiones de la demanda.

5.-) CONSIDERACIONES:

1.-) El articulo 87 de le: Constitucion Folitica consagré la accion de cumplimiento como un mecanismo
para que toda pzrsona pueda "acudir ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de
una ley 0 un acta administrativo. En caso de prosperar la accion, la sentencia ordenara a la autoridad
renuente el cun plimiento del deber cmitido”. En este mismo sentido, el articulo 1° de la Ley 393 de
1957, sefialo qu= "Toda persena podra acudir ante la autoridad judicial definida en esta ley para hacer
efec:ivo el cumglimiento de normas aolicables con fuerza material de ley o actos administrativos”.

2 -} Inicialmente haremos un analisis de la normatividad de la cual se predica el incumpiimiento, asi:

Ley 152 de 2012, articulo 5: Condiciones del credito a traves de libranza o
descuent: directo. Para poder acceder a cualquier tipo de producto, bien o servicio
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a traves de la modalidad de libranza o descuento directo se deben cumplir las
siguientes condiciones:

Paragrafo 1°. La cesion de créditos objefo de libranza otorgadcs por las entidades
operadoras implicara, por ministerio de fa ley. la transferencia en cabeza del
cesfonario del derecho a recibir del empleador ¢ entidad pagadora el pago del bien
0 servicio que se atiende a través de la libranza o autorizacion de descusnto
directo sin necesidad de requisito adicional. £n caso de que tales créditos se
vinculen a procesos de titularizacion, el monio del descuento dirsclo
correspondiente a dichos créditos sera iransferido con sujecion a lo dispuesto en
esta ley, por la entidad pagadora a favcr de la entidad legalmente facultada para
realizar operaciones de titularizacion que tenga la condicion de c3sionario, quien
lo podra recibir directamente o por conducto del adminisirador de fos créditos
designado en el proceso de titularizacion correspondiente.

La parte incumplida de la referida ley es la siquiente:
Articulo 2.2.2.54.9., del Decreto 1348 de 2016:

Obligacion especial de las pagadurias. En el evento de una cesion de credito
libranza, el vendedor deberéd informar de ia cesion o venta a la pagaduria. dendo
cuenta de ello al comprador. La pageduria, ura vez informada de la cesion.
sequira fas instrucciones de pago dei aescuento dadas por el comprador de los
créditos libranza, de conformidad con lo dispuesto en el paragraf> 1° dei articulo
3° de la Ley 1527 de 2012. En el eventc anterior. el tenedor legitimo podra
Solicitarle a la pagaduria la informacion correspondiente al ulimo reporte de
nomina de los créditos libranza de su propiedad”.

3.-) Ahora bien, por via jurisprudencial se ha desarroliado |z normatividad aplicable a las acciones de
cumplimiento, precisando que para su prosperidad es necesario cue se presenten en forma
concurrente los siguientes presupuestos: “a-) Que la obligacion que se pida hacer cumplir esté
consignada en la Ley o acto administrativo, lo cua! excluye de su fundamento 'as normas de la
Constitucion Politica, que por lo general consagran principios y directrices, b-) Quz el mandato sea
imperativo, inobjetable y que este radicado en cabeza de aquelia autoridad frente & la cual se aboga
por el cumplimiento; y ¢-) Que se pruebe la renuencia del exigido a cumplir. o se pruebe que el
cumplimiento se ha pedido directamente a la autoridad de que se trate " .

4-) Del primer requisito senalado anteriormente entiende este Juzgado, que fa obligacion se encuentra
establecida en la ley 1527 de 2012, articulo 3 paragrafo 1, en corcordancia con el Decreto 1348 de
2016, Articulo 2.2.2.54.9., la cual consiste en que la pagaduria debera es ar informadz de dicha cesién,
para efectos de realizar las instrucciones de pago del descuento dadas por el comprador de los
créditos de libranza, de conformidad con lo disouesto en el paragrafo 1 cel articulo 3 de fa ley 1527 de
2012.

5-) En lo atienente a la segunda exigencia, no hay lugar a dudas Gue es competencia de la Secretaria
de Educacion y Cultural Departamento del Cauca, por ser la entdad encargada, de realizar las
operaciones de libranza o descuento directo, por estar autorizada en la ey.

6- ) Sobre la prueba de renuencia, se constata que la parte actora realizo peticion al 11 de enero de
2017 (folio 13), mediante la cual se solicito que de acuerde a la cesion de libranza realizada por
SERVICIOS COOPERATIVOS COOPSER en calidad de cedente y la empresa PRESTAMOS YA
SAS, en calidad de cesionario, se siguiera las instrucciones de pago de descuento entregadas por el
nuevo cesionario PRESTAMOS YA SAS; asi Ias cosas, el ente territor al manifiesta en comunicado
calendado el 3 de febrero de 2017 (folio 16vto}, que la empresa PRESTAMOS YA, no tiene cddigo de

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunde, Sentencia en el Exp. ACU-032 del 06 de
noviembre de 1997, MP. Clara Forero de Castro
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descuento por lioranza autorizado por la Secretaria, por tanto no era posible atender favorablemente
dicho requerimiento.

Aunado a lo anterior, indica que en los casos de libranza se debe inicialmente reportar la novedad de
inactivacion de Ia libranza cesionada, con el fin de que el cesionario realice el tramite pertinente para
la asignacion de cédigo de descuentn, dirigiendo un oficio a la Tesoreria General del Departamento
del Cauca, anexando los soportes necesarios para corroborar la existencia y legalidad de la
mencionada libranza.

7.-) De lo antericr, s recesario precisar varios aspectos relacionados con la situacion juridica y factica
aqui ventilada, y al efecto, inicialmente se trae a colacion la normatividad que da origen a esta accion
de cumplimientc de la siguiente manera:

La Lay 1527 de 2012, dispone de forma expresa que el cesionario del crédito de libranza o descuento
directo tiene derecho a recibir las sumas debidas por el titular de la obligacion en los términos y
conciciones acordadas por este con |a enzidad operadora otorgante del crédito, y en esa medida, una
vez ¢l erpleadcr o entidad pagadora sea notificado de la cesion efectuada en debida forma, no sera
necesario el curnplimiento de requisitos adicionales para proceder a efectuar el pago de los valores
autorizados por el deudor.

La citada norma. es clara en establecer, que una vez efectuada la cesién no seran necesarios
requisitos adicionales para proceder a efectuar el pago de los valores autorizados por el deudor.

Se rzsalla, que ia referida ley establece en el articulo 6, paragrafo 1, o siguiente:

“Si el empleador o entidad pagadora no cumple con la obligacion sefalada en el
prasente articulo por motivos que le sean imputables, sera solidariamente
responsanle por el pago ae fa obligacion adquirida por el beneficiario del crédito”.

Sqnifica lo ante“ior que el pagador esta llamado a responder solidariamente por la satisfaccion de la
oblizacicn adquirida por el deudor de la fibranza, cuando con ocasién de sus propias acciones u
omisiones y sin ustificacion alguna, se haya dado lugar a su incumplimiento.

Anota ben, deitro de fa contestacion de la presente accion el apoderado judicial de la parte
demandada indiza que de acuerdo al procedimiento para la autorizacion del codigo de descuento por
nomna se debe craar uno nuevo con la descripcion del respectivo tercero segun lo regutado en el
Decieto No. 1343 del 22 de agosto de 2016, articulo 2.2.2.49.2.8., (renovacidn anual del Runeol), asi
misMo, afirma gJe a autorizacion de codige de descuento por libranza es una formalidad establecida
por Ia Acministracion Departamental.

Clarificado lo anzerior, es importente sefialar que la Ley 962 de 2005, en sus articulos 1y 3, determin:

"Las autoridades publicas no podran establecer trémites, requisitos o permisos
pera el ejzreicic de actividades, derechos o cumplimiento de obligaciones, salvo
que se encuentren expresamente autorizados por la ley; ni tampoco podran
sclicitar le' presentacion de documentos de competencia de otras autoridades.

A abstensrse de presentar documentos no exigidos por las normas legales
aplicables a los procedimientos de que trate la gestion”

Por otro lado. el Decreto 012 de 2012, estipulé:
"Las entidades deben inscribir sus trémites y otros procedimientos de cara al

ciuidadano, dando cumplimiento a la ley 962 de 2005 articulo 1° en la que se
contempla:
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Toda entidad y organismo de la Administracion Piblica tiene la obligacion de
informar sobre los requisitos que se exijan ante la misma, sin que fara su sum.nistro
pueda exigirle la presencia fisica al aaministrado. Iqualmente dzbera informar la
norma legal que lo sustenta, asi como la fecha de su publicacion oficial y su -
inscripcion en el Sistema Unico de Informacion de Tramites.

Sin perjuicio de fas exigencias generales de publicidad de los actos administrativos.
todo requisito, para que sea exigible a! administrado. deberé encoatrarse inscrito en
el Sistema Unico de Informacion ds Tramitss, SUIT, cuyc funcionariiento
coordinara el Departamento Administrativo de la Funcion Publica; entidad que
verificara para efectos de fa inscripcion que cuenie con el respectivo soporte legal.

Ademas el articulo 40 del Decreto Ley (119 de 2012 sstablece:

Sin perjuicio de las exigencias generales de publizidad de los actos administrarivos,
para que un tramite o requisito sea oponible y exigible al rarticular. debera
encontrarse inscrito en el Sistema Umico de [nformacién de Tramies y
Procedimientos -SUIT- del Departamento Administrativo de la Funcion Publica.
entidad que verificara que el mismo cuente cor el respectivc soporte legal.

El contenido de la informacion que se publica en el SUIT es responsabilidad de cada
una de las entidades publicas, las cuales tendréan la otligacion de actualizarle deritro
de los tres (3) dias siguientes a cualquier variacion.”

Sobre el alcance de la accidon de cumplimiento, la Corte Constitucional, en sertencia del 15 de
noviembre de 2001 (C-1194), Magistrado ponente: Dr. Manuel José Cepeda Espinosa. manifesto:

“El ambito dentro del cual la accion de cumplimientc adquiere su significacion y
sentido como mecanismo de proteccicn de los derechos de fos particulares y
garantia de realizacion de los fines de! Estado esta dado naturalmente. por el
incumplimiento de un deber a cargo de 'a administracion que se expresa a través
de normas aplicables con fuerza material de ley ¢ actos administrativos. £n estos
eventos, el particular esta facultado ovara acudir ante e! funcionario juaicial
competente -los jueces de la jurisdiccion administrativa- para presentar una
solicitud que remedie la accidn u omisitn de la autoridad gue incumple ¢ ejecuta
actos 0 hechos que permiten deducir inminentemente la inobservancia de un
deber que se predica de la administracion. La accion de cumplimiento fue una
innovacion del Constituyente de 1991 encaminada a afrontar el problema ce la
inactividad de la administracion cuandc ésta se manifiesta, en principio. en una
omision. En tal caso, al juez le corresponde ordenar que cese fa omision y se
cumpla el deber. La constitucion en renuencia de la autoridad ccmo requisito de
procedibilidad de la accion de cumplimiento. Como la accicn de cumplimiento no
es para garantizar la ejecucion general de las leyes. sinc el cumplimiento de
deberes omitidos, la constitucion en renuencia es un paso conducente dentro del
proceso encaminado a exigir a una autoridad el cumplimiento de una de sus
obligaciones (legales o administrativas). pues ésta es la manera. no solo de
constatar el incumplimiento de fa administracion. sino de delimitar el ambitc del
deber omitido. La confiquracion de la renuercia asequra el efectivo acceso de los
particulares a la justicia, sobre la base de un hecho cierto el incumplimiento de
una_solicitud concreta- que el juez debe vaiorar para tomar ia_decision que
efectivamente conduzca a que la administracion haga lo necesario para cumplir el
mandato_especifico y determinado que se ha regado a realizar. La eficacia y
pertinencia de la orden judicial seré mayor cuando se haya predsterminado qué
es lo que la administracion se niega a hacer para cumplir el debe: omitido.”
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8.-) Asi las cosas, haciendo una interpretacion sistematica de las normas que segun la parte
demandante han sido incumbolidas, se evidencia que efectivamente la entidad demandada, Secretaria
de Educacion y Cultural Departamento del Cauca, ha incumplido las normas en cuestion, y los
argumentos de defensa, segun los cuales la cooperativa cesionaria de la libranza (PRESTAMOS YA)
carece de un cddigo de descuento por libranza en la citada entidad departamental, esa es una
formalidad que 1o esta prevista en las normas legales que se citan como incumplidas, y en todo caso
se avizora una conducta administrativa que se aleja de los principios constitucionales que inspiran la
func-on publica, segun establece el articulo 209 superior por lo que las pretensiones formuladas en la
demanda estan llamadas a prosperar, y en consecuencia la parte demandada debe dar cumplimiento
a las obligaciones establecidas en el articulo 3, paragrafo 1 de la Ley 1227 de 2012, en concordancia
con o previsto en el articulo 2.2.2.49.2.8, del Decreto 1348 de 2016, y adelantar los procedimientos o
tramites que sean necesarios para que se materialice y se concrete el pago de los descuentos por
libranza a favor e la cooperativa cesionaria (PRESTAMOS YA); sefialandose un término judicial para
el respectivo cumplim ento, que no podra ser mayor al de 20 dias habiles subsiguientes, a la de la
ejecutoria de la presente sentencia.

No cbstente, en cuanto la perte accionada expuso en su defensa que la entidad cesionaria del crédito
no tenia registrado o autorizado un codigo de descuento por libranza, y que esa formalidad era exigida
por dispasiciones internas de la administracion demandada, es del caso ordenarle a la entidad
territorial cuestic nada, que a la mayor brevedad posible, y en un plazo que no podra ser superior al de
10 dias habiles subsiguientes a la ejecutoria de ésta decision, que proceda a concertar con la parte
acto-ay con la cooperativa cesionaria del crédito (PRESTAMOS YA), un procedimiento que debe ser
expedito para la obtencion del codigo de descuento, gue echa de menos la accionada, y una vez
quede satisfecha dicha formalidad se oroceda al pago inmediato de las acreencias pendientes de pago
y de aguellas ot-as qu2 a futuro se causen por razon de la libranza en ciemes.

En mérito de fo expuesto, el Juzgado Veintidos Administrativo del Circuito de Bogota-Seccion Segunda-

RESUELVE:

a la dernandada, -GOBERNACICN DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURAL
DEPARTAMENT™O DEL CAUCA-, que proceda a dar cumplimiento a las obligaciones a su cargo, que
aparecen contenidas en el articulo 3, paragrafo 1 de la Ley 1527 de 2012, en concordancia con lo
estaslecido en el Articulo 2.2.2.54.9, del Cecreto 1348 de 2016, y al efecto, en un término judicial, que
no padré ser me yor a 20 dias habiles subsiguientes a la ejecutoria de esta decision, se adelanten los
procadimientos administrativos y las medidas que sean necesarias para efectuar los descuentos por
libravza a favor de la cooperativa cesionatia del crédito, -PRESTAMOS YA-.

SEGUNDO: NCTIFIQJESE esta sertencia en la forma prevista en el Articulo 22 de la Ley 393 de
1997

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, tal como lo establece el Articulo 26 de la Ley 393 de 1997
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CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva para aciuar dentro del presente proceso al Doctor
ALVARO VICENTE ESPINOSA CEBEZAS, portador de la tarjeta profesionat No. 129.552 del C.S.J.,
en calidad de apoderado judicial de la entidad accionada, en los térmiros y para los fines del poder
visible a folio 34 vto del expediente.

JUZGADO YEINTIDGS ADMJNISTRATVO DE LA ORALIDAD DEL
IRCUHTO DE BPGOTA
SECTION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la p ovidencia
anterior. hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 alas 800 am..

SECRETARIA

ELABORQ: CET
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Bogota D.C., ve ntitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: NRD. 11001333502220160035300

Demandante; LUZ MARINA ROJAS DE TALERO

Demandado: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-
Controversia: RELIQUIDACION PENSION DE JUBILACION

Encontrandose 2l expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto
por el apoderadn judicial de la actora, en contra de la sentencia condenatoria del 31 de julio de 2017,
se verifica:

1. Que el apoderado judicial de la parte actora sustento el recurso de apelacion el 8 de agosto de
2017 (fls. 7€ a 83). esto es. dentro del término legal, conforme a lo establecido en el numeral 1 del
articalo 247 de la _ey 1437 de 2011.

Asi |as cosas, el Despacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
de la que trata el inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, TREINTAY UNO (31) DE AGOSTO DE DOS MIL DICIESIETE (2017), A LAS DOS
Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.)

Dispongase lo necesario para ia notificacidn elegtronica de ia anterior orden, a los siguientes correos:

CLARD <D,
‘V.
JUZGADO VEINTIDOS 1DMINISTRATi\(O DE ORALIDAD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacor en ESTADD SLECTRONICO notifico a fas partes la providencia anterior,
hoy 24 DE AGOSTO }E 2017 2 ‘as 8:00 a.m. de conformidad con el articulo 201 del
CPACA
- [ | E ~
o SRETARIA
X
? e ~)
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota D.C., ve'ntitres (23) de agostc de dos mil diecisiete (2017).

Proceso:
Demandante:
Dem:andado:

Controversia:

NRD. 11001333502220160045100
IGNACIO GORDILLO GARZON
BOGOTA, D.C., -UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, D.C.

HORAS EXTRAS, COMPENSATORIOS y OTROS

AS)

Enccntrandose e expediente al Despacho para decidir acerca del recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada judicial de la entidad demandada, en contra de la sentencia condenatoria del 31 de julio de 2017, se

verifiza:

Que !a apoderada judicial de la entidad demandada sustento el recurso de apelacion el 15 de agosto
de 2017 (fls. 431 a 450), esto es, deriro del término legal, conforme a lo establecido en el numeral 1
del articulo 247 de ia Ley 1437 ce 2011.

Asi las cosas, el Jespacho procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la

que trata el inciso cuartc del articilo 192 del C.P.A.C.A., y para el efecto se sefiala el dia:

~ JUEVES, TREINTAY UNO (31) DE AGOSTO DE DOS MIL DICIESIETE (2017), A LAS DOS

Y CUARENTA Y CINCO DE LA TARDE (2:45 P.M.)

cesario para la notificacion elec;g')nica de la anterior orden, a los siguientes correos:
naloo iciales@bomberoghogota.gov.co

rofiiicaciores.

EL&BO <0 i

JUZGADO VEINTIDOS ADM NISTRALIIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO PE BOGOTA
SECCIONJSEGUNDA

Por anotacor en ESTADD SLECTRONICO notifico a las partes la providencia anterior,

hoy 24 DE AGQSTO DE 2017 a las SOEe conformidad con el articulo 201 del
CPACA

L. o sedREfARIA

y



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220150091800

Demandante: MARIA DEL PILAR MOLANO CURREA

Demandado: MINISTERIQO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Controversia: SANCION MORATORIA

Encontrandose el expediente al Despacho se hacen las siguientes consideraciones:

1.-) De conformidad a la audiencia realizada el dia 11 de juiio del afio en curso y en que se oficio a la
Secretaria de Educacion de Eogota para que certificaran los salarios devengados de la aqui
accionante y teniendo en cuenta que fueron allegados (folios 85-89), el Despacho procede a fijar fecha
y hora para llever la continuacion de Ia Audiencia Inicial de que trata el numeral 1° del articulo 180 del
C.P.ACA. ypara el efecto se sefiala el dia:

~ MARTES, CINCO (05) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), A LAS OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Citese a las partes y sus apoderados judiciales, asi como al Agente del Ministerio Publico,
advirtiéndoles a tos apoderados que su comparecencia es obligatoria, pues la inasistencia acarreara
las consecuencias determinadas por 2! numeral 4° del Art. 180 del C.P.A.C.A., que sefiala:

“Articulc 180. (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin junta causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. (...)

Dispongase lo necesario para la notificacion electronica de la anterior orden, a los siguientes correos:

fcasionesbonolaipyraidoabogadas com.eo | notificacionesiudiciales @mineducacion.qov.co

ISTH B
i

0



ELABORO: CET

Proceso: N.R.D. 11001333502220150091800
Demandante: Maria del Pitar Molano Currea
Pag. 2

JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las pares la
providencia anterior, hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 a ias 8:00 am.. de
conformidad con el articuio 201 del C.2.A.C.A.

/-
seg TARIA




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

,;z‘yﬁ%; CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
g;f;:? % SECCION SEGUNDA

L CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
oo TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de ajoste de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170026700

Derr:andante: ROBERT USECHE MORA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
Controversia: RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO (SUBSIDIO FAMILIAR)

Recibido el expediente por REPARTC de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Eogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a 157 del C.P.ACA.,,
la competencia 2ara conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVCCA su conccimiento.

lguarmente, ana'izada la demanda presentada por el Doctor ALVARO RUEDA CELIS, identificado con
C.C.79.110.245 y T.P. 170560 del C.S de la J., quien actua en nombre y representacion de ROBERT
USECHE MORA. identificado con C.C. 86.005.700, se le reconoce personeria adjetiva para actuar en
los terminos y para los fines det poder conferido, visible a folios 1 del expediente, de conformidad con
lo pravisto en el art.cu 0 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

19 Que se encuentrar designadas las partes, acorde con o previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl.13).

2°. Que las pretensiones se encusntran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del CP.A.CA. (fl. 13).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fls. 14).

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encaentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del CP.A.CA. (fls. 14-27).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con 2l articulo 152 numeral 5 de- CP.A.C A (fl. 29).

6°. Que la estimacion razonada de |a cuantia, asciende a la suma de $7.924.617 M/cte, por lo que
este orcceso debe tramitarse er primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 de!
CP.ACA (fls 27-28).

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 qumeral 2 del C.P.A.CA. (fl 5).

En consecuencia se d spone:

ADMITASE la anterior demencda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Kotifiquese ala parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

2.- hotifiquese personaimente este proveido ala CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-, o a cuien haga sus vaces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de

la copia de la cemanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del
CPACA,

b ,‘\_\' B ‘._,'."-3\}' ] *- o .‘“"L}- L7 ,‘4“’:)



Proceso: NRD. 11001333502220170026700
Demandante: Robert Useche Mora
Pag. 2

3 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo “71 numeral 2 y articulo 199 del CP.ACA.

4.- Notifiquese personalmente esta orovidencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL =STADO. en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5. Para los efectos cel articulc 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a 1os terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias. plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 207 de la prec tada Ley.

6.- La parte actcra debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7.- Se pone de preserite al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con ia contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer especificando que dentro de esta documental debe encontrarse la hoja de vida, el expediente
administrativo d2l demandante y los antecedentes administrativos del acto demandado, en atencion
del articulo 175 qureral 4 de la C.P.A.CA.

8.- La parte demandaca informara sila parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
med-o de control para solicita” la reliquidacion de la asignacion de retiro por el factor subsidio familiar.
En caso positivo se aportara Ics datos del proceso, el estado actual y las providencias de fondo
impartidas si las hubiere.

9- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 de! Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40 000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judizial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en la cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Anorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mizntras no se realice le referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del CP.ACA.

Clafi<n



Proceso: NRD. 11001333502220170026700
Demandante: Robert Useche Mora
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~JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaci¢n en ESTADD ELECTRONICO se notifica a {as partes la providencia
anterio’. hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 a las 8.00 am., de conformidad con el

articulc 201 del C P.ACA

SECRETARIA

, JzGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
i CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

EnBcgota hoy____  notificoal (a) Sr. (a) Procurador (a) ( ) Judicial.

la providenciéa anterine

— SECRETARIA PROCURADOR (A},




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

T g CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

“7 SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C. veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170026200

Demandante: MARIELA RODRIGUEZ ZORRO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG- y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., -FIDUPREVISORA-

Controversia: RELIQUIDACION PENSION Y DESCUENTOS EN SALUD

Recibido el expediente por REPARTO de fa Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Adrinistrativos del Circuito de Bogota, se verifica que bajo las previsiones de los articulos 154 a
157 del C.PACA., ia competencia para conocer del litigio de ia referencia recae en este
Juzgado, razén oor la cual se AVOCA su conocimiento.

Anora bien, analizada la demanda presentada por la doctora DEISSY GISSELLE BEJARANO
HAMON. identificadz con C.C. 1030555680 y T.P. 240976 del C.S de la J., quien actua en
nombre y representacion de MARIELA RODRIGUEZ ZORRO, quien se identifica con C.C.
41777941, se le reconoce personeria acjetiva para actuar en los términos y para los fines del
poder conferido. visitle a folio 1 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160
del CP.A.C.A También se constata:

1¢. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en et articulo 162 numeral 1
del CP.ACA. (1 18).

2°. (Que las pretersicnes se encuentrar individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en fos articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.CA. (fls. 18-19).

3% Que los furdamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numeracos, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fis. 19-20).

4°. Que los fundamertos de de‘echo de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violac:on se enc.entran ajustadas al numera: 4 def articulo 162 del C.P.A.C A. (fis. 20-27).

5°. Que se enzuentra la peticion de prusbas que el demandante pretende hacer valer, de
conformidad con el articulo “ 62 numeral & del C.P.A.C.A. (fls. 27-28).

6°. Que la estimacion razonade de la cuantia, asciende a la suma de $3.774.944 M/cte, por lo
que este proceso debz tramiterse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo
155 del CP.A.CA. (fls. 28-29).

7°. Que el acto administrativo demandado de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S A, se encuentra
individualizado, de conformidad con el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fl. 11), asi como el
acto administrat vo demandado per el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG-. (fis.
7-8).

En consecuencia se d spone:

ADMITASE la antericr demenda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese 1 la parte actora, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.



Proceso: N.R.D. 110013335022201700226200.
Demandante: Mariela Rodriguez Zotro.
Pag. 2

2.- Motifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION vy al representante
lega' de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.. -FIDUPREVISORA-, 0 a quien haga sus veces,
para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus
anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.CA.

3.- Notifiquese perscnalmente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad cori el articulo ©71 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4 - Fara los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico v a los terceras que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de trein:a (30} dias. plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley

5.- La parte actora deberd allzgar con destino a este proceso toda la documental que se
encuentre en su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.CA.

6.- Se pone de presente a los apoderados y/o representantes de la parte demandada que
deberan aportar con la contestacion de 1a demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer, advirtiéndole que dicha prueba documental deberd contener el
expediente y los antecedentes edministrativos de los actos demandados, en atencion del articulo
175 qumeral 4 dela C.P.ACA.

7 - La parte demandada informara si ia parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar |a reliquidacion de la pension o los descuentos en salud, con
sus respectivas consecuencias. En caso positivo, se aportara los datos del proceso, el estado
actual y las providencias de fonco impartidas si las hubiere.

8.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, <e fija la suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora
dentro dal término judicial de ciaco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta
providencia. debiendo realizer la respectiva consignacién de gastos procesales en la Cuenta de
Ancrros 4-0070-0-27677-3 -Convenic 11€26- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida
por este Juzgado para tal efectc. Se advierte que mientras no se realice la referida consignacion
y se alleque al Despacho memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no
se surtiran y se podra aplica- la consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CU AS

/

4

Elzhore JC



Proceso: N.R.D. 110013335022201700226200.
Demandante: Mariela Rodriguez Zorro.
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JUZGADC VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
orovidancia antenor hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 alas 8:00 am., de
conforridad con el articytg 207 del C P.A.CA

—_SECRETARIA

JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

notifico al (a) Sr. {a) Procurador (a) { )

En Bogota. hoy
Judicial, la providencia anterior.

v__SECl[IIKTAR 1A PROCURADOR (A),



JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

“% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

- w SECCION SEGUNDA

- ‘j CARRERA 57 No, 43-91, PISO 5° CAN
’“"w TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170026800

Demandante: OLIVIA GARZON DE TOVAR

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FONPREMAG

Controversia: RELIQUIDACION PENSION POR FACTORES SALARIALES

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA.. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén oor la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

El Despacho analiza la demanda presentada por la Doctora NELLY DIAZ BONILLA, identificada con
C.C.51.923.737 titularde la T. P. No. 278.010 del C.S.J., quien actia en nombre y representacion de
la sefora OLIVIA GARZON DE TOVAR, identificada con C.C.41.589.999, razén por la cual se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folio
1-1vto, de conformidad con lo previsto en el Articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentran designadas las pa‘tes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fls.23).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2y 163 del C.P.A.C.A. (fls.24-24vto).

3°. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fl. 23-23vto).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admin strativo. (Fls.24vto-29vto).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 152 numeral 5 de! C.P.A.C A (fl.29vto).

6°. Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$ 7.392.276 Micte, por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fl. 30).

7% Que los actos administrativos demandados se encuentran debidamente allegados; verificandose
ademas, que los recursos obligatorios fueron interpuestos y decididos, de conformidad con el articuto
161 numeral 2 del C.P.A.C.A. (fls. 15-16, 17-16 y 21-21vto).

En consecuencia se d-spone:

] AN - :
JESISR, ~.j.mq.:1\:)\g?gs() I A -\n_g SN ol e TR Y
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2roceso: N.R.D. 11001333502220170026800
Demancdante: Olivia Garzén de Tovar
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ADMITASE la anterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la Parte Actora. (Art. 171 numeral 1 del C.P.A.CA).

2.- Notifiquese personalmente este proveido, al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FONPREMAG, o a quien haga sus
veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus
anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numera: 1; 199 del C.P A.C.A., modificado por el Art.
612 del Codigo General del Proceso).

3.- Notifiquese personalmente este proveido al sefor Agente del Ministerio Pubiico. (Art. 171 numeral
2, Art. 199 del C.P.A.C.A., modificado Art. 612 del Cédigo Ceneral del Proceso).

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

5.- Paralos efectos del Art. 172 de laLey 1437 de 2011, se correra ‘raslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del prozeso, por el termino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley (Modificado Art. 612 del C.G.P.).

6.- Solicitense la colaboracion de |a parte actora para que allegue con cestino a este proceso toda la
documental que se encuentre en su poder, conforme at numeral 5 def articulo 162 det CP A.CA.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado.

8.- Oficiese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que allegue certificacion de la
sefiora OLIVIA GARZON DE TOVAR, identificada con C.C.41.589.999, en la que conste el ultimo afo
de servicio desde el 31 de diciembre de 2013 al 30 de diciembre de 2014.

9.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control, para solicitar la reliquidacion pensional por inclusion de factores del Ultimo ano
de servicio. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estedo actual y las copias de las
providencias de fondo impartidas si la hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija a suma de $40.000 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
término judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenio 11626- del Banco Agrario de Colombia, que fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que mientras no se rezlice la referida consignacion y se allegue al Despacho
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memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran y se podra aplicar
la consecuencia legal prevista en el articulo 178,del CP.A.CA.

JUZGADO VEJNTIDOS ADMINISTRAJNIVG DE LA ORALIDAD DEL
CJRCUIFO DE §OGOTA
ECCION SEGUNDA

I Por arotacion ESTAOC EULECTRONICO se notifica a las partes la
I providencia antekicr. hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 a las 8:.00 am.. de
cor-formidad con el articulo 201 el CPACA.

"~ SECRETARIA

T JUZGADO VEINTIDGS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Foah 30 CF [

EnBogota hoy notifico al (a) Sr. {@) Procurador (a) { )

Judicial. la providencia anterior.

SECRETARIA PROCURADOR (A),
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

’ "v"% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
oy KD SECCION SEGUNDA
. &‘Q CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
e TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C. veintitrés (23) de agoste de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170025900

Demandante: GLORIA EDITH MOJICA BUITRAGO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. '

Controversia: SANCION MORATORIA POR PAGO EN LAS CESANTIAS

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del CP.A.CA. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado. razén oor la cual se AVOCA su conocimiento, y adicionalmente:

Ei Daspacho analiza la demanda presentada por el Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
titulzr de la T. F. No. 66.637 del C.S de ‘a J., quien actla en nombre y representacion de GLORIA
EDILMA MOJICA BUITRAGO identificada con C.C. No. 23.866.171, razon por la cual se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a folio 01, de
confarmidad cor lo previsto en el Articuio 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1°. Que se encuentrar designadas las pa-tes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl. 19).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuanto se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fls. 17-18vto)

3% Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. {fls. 19y 20).

. 4. Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como fo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 20-22).

5'°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminstrativo. (fls. 22-31).

6°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con &l articulo 152 numeral 5 de CPA.CA (fl. 31).

7°. Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $ 18.293.809 M/cte, por lo que
es’tev proceso debe tramitarse er primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (fls. 31 y 32).

8° Gue en el asunto bajo examen el extremo pasivo eludio el deber de responder la primera peticion,
por 1o que se generd el acto presunto que se demanda. (fls. 3-5).

En consecuencia se d spone:
ADMITASE la antericr demznda por reunir tos requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Nofifiquese ala Parte Actora. (Arliculo 171 numeral 1 del C.P.A.CA)
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien
haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciendole entrega de |a copia de la demanda
y sus anexos. (De conformidad con los Articulos 171 numeral 1; 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el
Articulo 612 det Codigo General del Proceso)

3.- Vinculese a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en calidad de LITISCONSORTE NECESARIO,
de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. En consecuencia, se crdena que sea
notificado personalmente este proveido al representante legal 0 a quien haga sus vaces para efectos
de notificaciones judiciales, haciéndole entrega de la copia de la demanda y sus anexos. (De
conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del C.P.A.C.A.).

4 - Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

5.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en los términos establecidos en el articulo 199
del CPA.CA.

6.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.AC.A, se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el térming
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de cenformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

7.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C A.

8.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentes
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 wumeral 4 del C.P.A.C A,

.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acziones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la sancidn moratoria de cesantias, con sus respectivas
consecuencias. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias
de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de 12 Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 Mcte.. que debera consigriar la parte actora dentro del
término judicial de cinco (05) dias habiles contados a parir de "a notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agrario Fje Cglomb»a,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobjante original, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podré aplicar la consecuencia legal prevista en ei gfticulo 178 del C.P.A.C.A.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
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Bogota, D.C. veintitrés (23) de agostc de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: N.R.D. 11001333502220170021700

Demandante: FREDY ALEXANDER GAMBOA PARRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Controversia: REINTEGRO

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogoté. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en los Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA., la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzzado, razon Jor fa cual s AVCCA su conocimiento, y adicionalmente:

Iguaimente, analizada la demanda presentada por la Doctora DIANA CAROLINA ANGEL MANOLOF,
idenzificada con C.C. 1.019.024.339 y T.P. 244959 del C.S de la J., quien actta en nombre y
representacion de FREDY ALEXANDER GAMBIA PARRA, identificado con C.C. 7.176.764, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible
afolo 1, de coniormidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1¢. Que se encuentrar: designadas las partes, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 det
CPACA (fl. £1).

2°. Que el presente libelo contiene el requisito de procedibilidad exigido en el articulo 161 numeral 1
del C.P.A.C.A., en cuento se incorpora la respectiva Acta de Conciliacion extrajudicial (fis. 19-20vto)

3% Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numeral 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fl. 54).

4°  Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como io establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 51-54).

5°. Que los furdamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se enc entran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C A. (fis. 54-62).

6°. Que se encuentra ia peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con 2l articulo 152 nurneral 5de CPA.CA (fis. 63y 64).

7°. Que la estimacion razor ada de |a cuantia, ajustada por el Despacho, asciende a la suma de $
36.835.850 Micte que corresponde a 50 salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo que este
proczso debe tramitacse er primera instancia. de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA (fls. 52y 863).

8° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 10y 11).

En consecuencia se d spone:
ADMITASE la a"terior demeanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese a la parte actora, de confcrmidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.
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2.- Notifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL y al DIRECTOR
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quienas hagan sus veces para efectos de notificacionas
judiciales, haciéndoles entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los
articulos 171 numeral 1y 199 del CP. A.CA.

3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del C.P.A.CA.

4.- Notifiquese personaimente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en Ios términos establecidos en el articulo 199
del CP.A.CA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correra traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de ia precitada Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C A.

7.- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentss
administrativos del acto demandado, en atencion del articulo 175 aumeral 4 de la C P.A.CA.

8.- La entidad accionada informaré si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar el reintegro y el pago de las acreencias laborales dejadas de
percibir. En caso positivo se aportara los datos del proceso, el estado actual y las providencias de
fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2857
de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de ta notificacion de esta providencia, debiendo
realizar la respectiva consignacion en fa cuenta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a ta de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Convenio 11626, del Banco Agrario de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida consignacion y se allegue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se surtiran, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

/ /
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD
; ,mim,x CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
E'? : SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C. veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso: N.R.D. 11001333502220170027200

Demandante: ARMANDO SANABRIA ARDILA ]

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL-
Controversia: SOLDADO VOLUNTARIO 20%.

Recibido el exped-ente por REPARTO de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos
del Circuito de Bogota, se verifica que bajo ias previsiones de los articulos 154 a 157 del CP.ACA., la
competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este Juzgado, razon por la cual se
AVOCA su conocimiento.

lgualmente, analizada ‘a demanda presentada por el Doctor ALFREDO FRANCISCO LANDINEZ
MERCADO, quien se icentifica con C.C. 77.010539 y T.P. 50.951 del C.S de la J., quien actua en
nombre y representacion de ARMANDO SANABRIA ARDILA, identificado con C.C. 91077309, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder conferido, visible a
folio 1 del expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se
constata:

1°. Que se encuentran designadas las partes, acorde con lo previsto en ef articulo 162 numeral 1 del
CPACA (fl.2).

2°. Que las preensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige er los articulos 162 numeral 2 y 163 del CP.A.CA. (. 2Y 3).

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, comio lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.CA. (fl. 3).

4°. Gue los fundamertos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran ajustadas al numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 3-9).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con el articulo 16z numerat 5 del CP.A.CA. (1. 11).

6° Que la estimacion razonada de la cuantia, asciende a la suma de $17.931.537 Mlcte, por lo que
este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA. (fl. 26)

7°. Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el
articulo 161 numeral 2 del C.P.A.CA. (fl. 14).

En consecuencia se dispone:

ADMITASE la antarior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Nctifiquese a .a parte actora, ce conformidad con el articuio 171 numeral 1 del C.P.A.C.A.

2.- Netifiquese personalmente este proveido al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL-, o a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales, haciéndole entrega

de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad con los articulos 171 numeral 1y 199 del
CPACA

3.- Novifiquese personaimente este proveido al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con el articulo 171 numeral 2 y art culo 199 del C.P.A.CA.
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4 - Notificuese persoralmerte esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DZFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CPACA.

5.- Para los efec'os del articulo 172 del C.P.A.C.A., se correrd traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias. plazo que cormenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 de la preciteda Ley.

6.- La parte actora debera allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su pocer. conforme al numeral 5 del articule 162 del C.P.A.C.A.

7 .- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la parte demandada que debera aportar
con la contestacion de la demanda todas :as pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndole que dicha prueba documental debera contener: 1) La hoja de vida de ARMANDO
SANABRIA ARDILA, icentificado con C.C. 91077309, con su respectivo expediente prestacional y 2)
Los antecedentes administrativos de los actos demandados, en atencion del articulo 175 numeral 4 de
laCPACA.

9 - La parte demandada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a este
medio de control para solicitar st &l reconoccimiento y pago de lo pretendido. En caso positivo se
aportaré los datos del proceso, €l estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

10.- Para los efectos dal numeral 4° def articulo 171 de 1a C.P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la sume de 540030 M/cte., que debera ser consignada por la parte actora dentro del
termino judicial de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
debierdo realizar la respectiva consignacidn de gastos procesales en la Cuenta de Ahorros 4-0070-0-
27677-3 -Convenis 11626- del Banco Agrario dey Colombia, qye fue constituida por este Juzgado para
tal efecto. Se advierte que miertras no se reafice la referidg’ consignacion y se allegue al Despacho
caci no se surtiran y se podra aplicar la
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE LA ORALIDAD

.«mym:% CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
gz*!; SECCION SEGUNDA

- “‘j : CARRERA 57 No. 43-91, PISO 5° CAN
o7 TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bocota, O.C. veintitrés (23) de agostc de dos mil diecisiete (2017)

Procesc: N.R.D. 11001333502220170023200

Demandante: MARIA DEL CARMEN CRUZ LADINO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~-COLPENSIONES-
Controversia: RELIQUIDACION DE PENSION

Las anteriores diligencias se reciben por REPARTO de la Oficina de Apeyo Judicial de tos Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota. Se verifica que bajo las previsiones contenidas en tos Articulos
154 a 157 del C.P.A.CA. la competencia para conocer del litigio de la referencia recae en este
Juzgado, razén sor la cual se AVCCA su conocimiento, y adicionalmente:

Iguaimente, analizada la demanda presentada por la Doctora NATALIA LENIS HERNANDEZ,
identificada con C.C. 1.014.176.778 y T.P. 215774 del C.S de la J., quien actda en nombre y
representacion de MARIA DEL CARMEN CRUZ LADINO, identificada con C.C. 35.313.805, se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los terminos y para los fines del poder conferido, visible

afolo 1, de conformidad con lo previsto en el articulo 160 del C.P.A.C.A. También se constata:

1¢. Que se encuentrar. desicnadas las pates, acorde con lo previsto en el articulo 162 numeral 1 del
C.PACA. (fl.21).

2°. Que las pretensiones se encuentran individualizadas, expresadas con claridad y guardan
coherencia, tal como se exige en los articulos 162 numerat 2 y 163 del C.P.A.C.A. (fls. 31y 32).

3" Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente determinados,
enunciados y numerados, como lo establece el articulo 162 numeral 3 del C.P.A.C.A. (fls. 32-34).

4°. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas y el concepto de
violacion se encuentran gjustadas al numerai 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. (fls. 34-45).

5°. Que se encuentra la peticion de pruebas que el demandante pretende hacer valer, de conformidad
con =l articulo 152 numeral 5de CP ACA (fl. 46).

6°. Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de
$28.337.293 Micte. por lo que este proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el
numaral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl. 45).

7° Que el acto administrativo demandado se encuentra individualizado, de conformidad con el articulo
161 qumeral 2 del C.P.A.CA. (fls. 2-26).

&1 consecuencia se d spone:

ADMITASE la aterior demanda por reunir los requisitos legales y al efecto se ordena:

1.- Notifiquese 1 la parte actora. de confcrmidad con el articulo 171 numeral 1 del C.P.A.CA.

2.- Notifiqguese personalmsnte este proveido al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, o a quien haga sus veces para efectos de

notif caciones judiciales, haciendole entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de conformidad
con os articulos 171 rumeral 1v 199 del CP.ACA.
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3.- Notifiquese personalmente este proveido al Agente del Ministerio Publico, de conformidad con el
articulo 171 numeral 2 y articulo 199 del CP.A.CA.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTALO, en los términos establecidos en el articulo 199
del CP.ACA.

5.- Para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C A, se correra traslado a la parle demandada, al
Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad cen lo previsto en los articulos 199
y 200 de la precitada Ley.

6.- La parte actora deberd allegar con destino a este proceso toda la documental que se encuentre en
su poder, conforme al numeral § del articulo 162 del C.P.A.C A.

7 .- Se pone de presente al apoderado y/o representante de la entidad demandada qJe debera aportar
con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, especificando que dentro de esta documental debe encontrarse el expediente y los antecedentas
administrativos del acto demandado, en atencién del articuio 175 qumeral 4 de la C P.A.C.A,

8.- La entidad accionada informara si la parte actora ha promovido acciones judiciales diferentes a
este medio de control para solicitar la reliquidacion de pensién y el reconocimiento de los interesas
moratorios previstos en el articulo 141 de fa Ley 100 de 1993. En caso positivo se aportara los datos
de! proceso, et estado actual y las providencias de fondo impartidas si las hubiere.

9.- Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 de la C P.A.C.A. y el articulo 2 del Decreto 2867
de 1989, se fija la suma de $40.000 Micte., que debera consignar la parte actora dentro del término
judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de la notificacion de esta prov.dencia, debiendo
realizar la respectiva consignacién en fa cuerta de gastos procesales constituida por este Juzgado
corresponde a la de Ahorros 4-0070-0-27677-3, Converiio 11626, del Banco Agraric de Colombia. Se
advierte, que mientras no se realice la referida cofisignacion y ge allggue al Despacho el memorial con
el comprobante original, las notificaciones gertinentes no sefsurtirén, y se podra aplicar la
consecuencia legal prevista en el articulo 178 gel C.F/A.C 4.
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JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91 PISO §°
TELEFONO 5553939 EXT 1022

Bogota, D.C., veintitres (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: E.L. 11001333502220150026600
DEMANDANTE: ALBA DORIS MUNOZ ROBAYO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-"

CONTROVERSIA: EJECUTIVO LABORAL -Reliquidacién Pension-,

OBEDEZCASE lo ordanado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en proveido del 29 de
junic de 2017, que revoco el auto del 28 de julio de 2015, que negd el mandamiento ejecutivo, en
consecuencia revisado el libelo demandatorio, presentado por el Doctor VAN MAURICIO
RESTREPO FAJARDO, guien se identifica con C.C. 71688624 vy titular de la T.P. 67542 del C.S de
la J. quien actGa en nombre y representacion de ALBA DORIS MUNOZ ROBAYO, quien se
idenifica con C.C. 41738090, constata e! Despacho que se encuentra ajustado a los presupuestos
formales previstos en los articulos 297 del C.P.A.CA. y 422 del C.G.P., razén por la cual se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en los términos y para los fines del poder incorporado a
folio 1.

E1 consecuencia se d spone:

1.- Librar mandamierto de pago a favor de ALBA DORIS MUNOZ ROBAYO, quien se identifica con
cedula de ciudadaria 41738090 v en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- por la suma de TRECIENTOS CUATRO MILLONES NOVENTA'Y
TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($304.093.792,) debidamente
actualizados, pcr corcepto de saldos insolutos derivados de la sentencia judicial proferida por el H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca 10 de junio de 2010 y confirmada por el H. Consejo de
Estado el 14 de julio de 2011; scbre las costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

2.- Notifiquese personalmente al Director General de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- ¢ a quien haga sus veces para efectos de notificaciones judiciales.
{Articulo 199 del C.PA.CA)

3.- Notifiquese perscnalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.
(Articulo 199 del CPACA).

4 - Notifiquese & la parte actora.

5.- Nofifiquese personalmente esta providencia al DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

6.- La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- debera cancelar la
suma de dinero antes menconada en el ‘érmino de cinco (5) dias, desde que se hizo exigible hasta
la czncelacion de la obligacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 431 del C.G.P.

7.- Para los efestos del Articulo 442 del C G.P., se correra traslado al ejecutado por el término de
diez (10) dias, al Min sterio Pablico y a los terceros que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

8.- Fara los efectos del numeral 4° del art culo 171 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 2 del Decreto
2867 de 1989, se fija la suma de $40.000 M/cte., que debera consignar la parte actora dentro del
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termino judicial de cinco (05) dias habiles contados a partir de -a notificacion de esta providencia,
debiendo realizar la respectiva consignacion en la Cuenta de Gastos Procesales constituida por este
Juzgado que corresponde a la de Ahorros No. 4-0070-0-27677-3 del Banco Agraric de Colombia,
codigo del convenio 11626. Se advierte, que mientras no se rezlice la referida consignacion y se
allegue al Despacho el memorial con el comprobante original, las notificaciones pertinentes no se
surtiran, y se podra aplicar la consecuencia legal prevista en el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO
JUEZ 22.-

JUZGADO VEINTILIOS #DMIN STRATIVO 2F OREliDRD DB
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Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: E.L. 11001333502220150026600
DEMANDANTE: ALBA DORIS MUNOZ ROBAYO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-”

CONTROVERSIA: EJECUTIVO LABORAL -Reliquidacion Pensién-.

Teniendo en cuenta !a solicitud realizada por el apoderado judicial de la parte actora, visible a folio
268 del expediente, solicitando el embargo y retencion de dineros que posea la demandada en
distintas entidades bancarias del pais, sin indicar la clase de cuenta, el nimero de identificacion de
la mmismas y discriminar la clase de recursos que estan consignados en ellas (embargables e
inembargables). segun lo establece el paragrafo del articulo 594 del C.G.P., concordante con el
paragrafo 2 del articulo 195 del C.P.A.C.A., el Despacho en esta oportunidad no accedera a lo
peticionado. en atencidon a que la finalidad de la medida cautelar en un proceso ejecutivo es
asequrar el pago de |a obligacion y/o evitar la insolvencia de |a parte ejecutada, y como quiera que la
parte ejecutada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- cuenta
con los recursos suficientes para cubrir la obligacién y que constitucionalmente es imposible la
insolvencia de un ente publico, resulta inocuo el decreto de ia medida cautelar peticionada, maxime
cuardo el apodsrado judicial deja la carga exclusiva a este servidor de indagar en las entidades
bancarias si la ejecutada posee cuentas con recursos disponibles que sean embargables.

S. bien es cierto, este Despacho en asuntos homdiogos al de la referencia actu6 de manera
garantista y requirio a diferentes entidades bancarias con el fin de suplir la precaria informacién
dispuesta por la parte ejecutante y asi. ordenar el embargo y retencion de los dineros que se
encuentran depositados en dichas cuentas, también lo es que dichas actuaciones han resuitado
desgastante y en algunos casos ineficaces; en primer lugar, en consideracion a que los apoderados
judiciales no gastionan y/o realizan seguimiento a los oficios que se libran para requerir la
informacion, en segundo lugar, en razor a que en la mayoria de los casos dichas corporaciones
bancarias manifiestan que la ejecutada no tiene cuentas a nombre de esta o que las cuentas que
posee la entided se encuentran embargadas, y en tercer lugar, porque mientras se surten los
tramites cautelares respectivos, entre las gue se encuentran que la parte ejecutante tendra que
prestar caucién por las sumas en que se libra el mandamiento!, este operador judicial logra proferir
decision de fondo, auto o sentencia, para continuar adelante con la ejecucion y ordenar liquidar el
crédito, sin que se logre materializar la medida cautelar impuesta ya sea por la agilidad del tramite
ejecutive, o por la demora de los tramrites cautelares.

Por otro lado. vale la pena advertir que una vez se apruebe la liquidacion del crédito, fa parte
ejecutada debera dar cumglimiento a la orden impartida, dentro del término improrrogable de 10
dias so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 192 inciso 7° y 195 paragrafo 1° del
Codigo de Prosedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que sostiene: “ef
incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas con el reconocimiento y pago
de creditos judicialmente reconociaos acarreara las sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales
a qu2 haya lugar.”, en caso de no cumplimiento al término que desde ya anticipa este juzgador, se
impcndra de manera consecutiva las sariciones respectivas al apoderado judicial, jefe de la oficina
juridica o representarite legal de la entidad, en todo caso a quien obstaculice la orden de pago
proferida.

' Lste Despacho considera que por tratarse de embargos de recursos piblicos. ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa, el ojecutante debe prestar caucion

- “\ :-f‘:,f}l? YL ".>_ . ({’}/‘lﬂ

-
R

3N



EL 11001333502220150022500
Demandantz: Alba Doris [Mufioz Robavo
Pag. 2

No obstante, si el apoderado judicial de ia parie ejecutante insiste en la solicitud czutelar, se le pone
de presente que debera constituir caucion por et 150% de la suma crdenada er el mandamierto
ejecutivo, debiendo aportarla a este juzgado, con el fin de ordenar el decreto de la medida solicitada.

RESUELVE

Primero: DENEGAR la medida cautelar solicitada, de conformidad -on lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo.- Ejecutoriado el presente auto, el expediente deberd permanecer en secretaria a fin que
el apoderado judicial de la parte ejecutante cumpla con la orden impuesta en el auto que libro el
mandamiento ejecutivo, para notificar la demandada. Surtido el tramite respectivo ingrésese el
expediente para proveer. '

/
NOTIFiQ[téESE cy

CIRCY O CE BOGOTA

| e
JUZGADO VEINTIDEIS #OMIN:3TRATIVO 2E JRALIDAD DEL
SECISN SEGUNDA

Por anotacian en ESTADC ELECTRONICC s& revifica asas paras la providenzic anterior.
hoy 24 DE AGOSTO DE 2017 a as 8 (I e.m

CSESRETAMA ]

JUZGADO VEINTIDOS #OMIN STRATIVO OF JRALIDAD DE-
CIRCUITO CE BOGO ™
SEGCIIN SEGUNLIA

En Bogota. hoy ______ ____ notficc al {a) 5r. a) Procurador (@) () adicial la
providencia anteriar.
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Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Proceso AP.: 11001333502220150049600.

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL BOLIVIA MANZANA L.
Demandado: EQGOTA, D.C., CONSTRUCTORA CUSEZAR S.A., Y OTROS.
Controversia: AUTC DE PRUEBAS

Téngase por contestada la demanda, en tiempo, por BOGOTA, D.C.,- —-ALCALDIA LOCAL DE
ENCATIVA- SECRETARIA [CISTRITAL DE AMBIENTE - SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION -Y -DEPARTANENTO ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO
PUBLICO-, CUSEZAR S.A. y Varia CRISTINA BERNAL, ex curadora 2, a través de curador ad-liten,
y no contestada por ADA MONTILLA GUZRRERO, ex curadora 3, toda vez que para comparecer al
preszante proceso debio realizarlo a través de apoderado judicial.

En consecuencia. teniendo en cuenta fo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472 de 1998, se abre el
procaso a pruekas po- el termino legal de veinte (20) dias, en consecuencia, téngase como pruebas
las sportadas por las partes en la demandada y sus contestaciones, asi como los oficios que atienden
los requerimientos realizades por el Juzgado, con el valor probatorio que establece la ley y de las
mismas se corre: traslado a las partes para todos los efectos legales pertinentes, y se practicaran las
pruebas que a continuacion se decretan:

1. Cficiar a la Subsecretaria de Co~trol y Vigilancia de Vivienda de la Secretaria de Distrital de
Hacienda con el fin que informe a este Despacho las gestiones y/o seguimiento, que a la fecha, se ha
realizado sobre 2l caso 1403 que fue aprobado mediante Acta 137 de la Comision de Veeduria de las
Curadurias Urbanas de Bogota del 14 de abril de 2015.

2. Oficiar a la Celegada para la Coordinacion de Veedurias para que informe a este Despacho las
gestones y/o seguimiento que se ha realizado, a la fecha, de la revision a la gestion pablica frente al
Proyectc Urban stico General Bolivia 4 que realizara la Personeria Delegada para la Movilidad y la
Pianeacion Urbana y que fueran presentados por esta dicha delegada de veedurias.

No se decretara los testimon.os solicitados por la parte accionante toda vez que resultan ser ineficaces
las ceclaraciones solicitadas para acreditar la vulneracién de los derechos colectivos de que trata la
Ley 472 de 199, maxime cuardo va existe suficiente material probatorio para establecer la existencia
de las vulneraciones.

No se decretaran el dictamen pericial solic:tado con la demanda, toda vez que considera este Juzgador
que con el material probatorio aportado ! proceso se pueden determinar las areas de cesion y las
zonas de reserva vial para el caso sub jucice.

No se decretaran las documentales sclicitadas por la parte accionante, toda vez que dichos
pronunciamientos ya se encuenran aportados al expediente por las partes y con los requerimientos
que se han realizado. ademas de las pruebas ordenadas de oficio.

No se ordenara oficiar a la ProcuradJria General de la Nacion, para que investigue las presuntas
ireguiaridades presentadas en la expedicion de licencias de construccion a particulares en
destnaciones d2 bienes de uso publico, toda vez que se estaria realizando un prejuzgamiento. No
obstante, bajo e- deber constitucional, a este servidor judicial le corresponde compulsar las respectivas
copias a la autoridad competente si a ello hubiere lugar.
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Finalmente, no se vinculara a la PERSONERiA DE BOGOTA, D.C., como lo solicita el apoderado
judicial de la parte actora (folio 315, cuaderno 4), toda vez que esta enidad es un drgano de control
que en nada incide en las actuaciones u omisiones que realizaron los entes territoriales o las personas
particulares, para el asunto, y menos con el fin que emita un informe *écnico sobre la legalidad de
ficencias de construccion cuando resuita evidente que no es med-ante informe técrico que se debe
impugnar o contradecir, la legalidad de dichas licencias de construccion ante los estrados judiciales.

Por Secretaria, dispongase o necesario para dgr cumplimienfo a esta p-ovidencia.

AUZGADEVEINTIOOE KOMIIS TRATL:
CIRCUN DL DO
COIBA SEGUN
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