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Cordial saludo,  
De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial para el proceso
relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXl podrá confirmar los datos del mensaje
como Asunto, fecha y hora de recibo.  

NOTA IMPORTANTE: SEÑOR USUARIO Informamos que actualmente estamos en proceso de implementación
del sistema SAMAI en los siguientes despachos 05, 07, 18, 20, 39, 47, 52, 53,54,57, 66  y 67, el canal de
recepción de correspondencia CONTINÚA siendo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para un trámite
eficiente de sus mensajes agradecemos tener en cuenta lo siguiente:

Remitir sus mensajes individualizados por proceso. En caso de recibir un mensaje dirigido a varios
procesos se devolverá solicitando su colaboración para individualizarlos, ya que SAMAI gestiona los
mensajes de manera individual.
Identificar en el asunto del mensaje número de proceso (23 Dígitos).
Partes del Proceso.
Juzgado Administrativo al cual dirige su mensaje.
Documentos adjuntos máximo 18 megas.
Documentos remitidos mediante link máximo 400 megas teniendo en cuenta las restricciones de
SAMAI.

Atentamente,  
Grupo de Correspondencia  

Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos  
Sede Judicial  CAN 

RL

De: Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@cremil.gov.co>
Enviado: lunes, 23 de octubre de 2023 8:05
Para: Correspondencia Sede Judicial - CAN - Bogotá - Bogotá D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
cfarfanlaw@gmail.com <cfarfanlaw@gmail.com>; anitalallanerita@hotmail.com <anitalallanerita@hotmail.com>
Asunto: Certificado: FAR- ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA RADICADO: 110013335021 2023 00233 00
DEMANDANTE: LUZ MARINA CASTRO MORA
 

Este es un Email Certificado™ enviado por Notificaciones Judiciales.
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Doctora
ROSSE MAIRE MESA CEPEDA
JUZGADO 21 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, D.C.
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
 
 
ASUNTO:                       CONTESTACION DEMANDA
RADICADO:                     110013335021 2023 00233 00
DEMANDANTE:             LUZ MARINA CASTRO MORA

DEMANDADO:             CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
–                CREMIL Y LA SEÑORA ANA IRENE CRUZ ZÚÑIGA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
                                     
 
FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA, domiciliado en Bogotá D.C., identificado con cédula de
ciudadanía No. 93.377.675 de Ibagué, con Tarjeta Profesional No. 60.718 del Consejo Superior de
la Judicatura, obrando en condición de apoderado judicial de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares (en adelante CREMIL), de conformidad con el poder a mí conferido por el señor MG.
LEONARDO PINTO MORALES, representante legal y director de la entidad, me permito contestar la
demanda de la referencia.

VII.        NOTIFICACIONES
 

CREMIL, la dirección oficial por medio electrónico es la siguiente:
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co.
El suscrito apoderado en el correo electrónico institucional  farojas@cremil.gov.co.
Atentamente;
 
                                                     

FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA
C.C. No. 93.377.675 de Ibagué

T.P. No. 60.718 C. S. de la J.
 

AVISO LEGAL: Este mensaje y cualquier archivo anexo son confidenciales y para uso exclusivo de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. Esta

comunicación puede contener información protegida por derechos de autor. Si usted ha recibido este mensaje por error, equivocación u omisión queda

estrictamente prohibida la utilización, copia, reimpresión y/o reenvío del mismo. En tal caso, favor de notificar de forma inmediata al remitente y borrar el

mensaje original y cualquier archivo anexo.

AVISO LEGAL: Este mensaje y cualquier archivo anexo son confidenciales y para uso exclusivo de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. Esta

comunicación puede contener información protegida por derechos de autor. Si usted ha recibido este mensaje por error, equivocación u omisión queda

estrictamente prohibida la utilización, copia, reimpresión y/o reenvío del mismo. En tal caso, favor de notificar de forma inmediata al remitente y borrar el

mensaje original y cualquier archivo anexo.
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Doctora 
ROSSE MAIRE MESA CEPEDA  

JUZGADO 21 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, D.C. 
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
ASUNTO:                       CONTESTACION DEMANDA  
RADICADO:  110013335021 2023 00233 00 
DEMANDANTE:  LUZ MARINA CASTRO MORA 
DEMANDADO:             CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES –                

CREMIL Y LA SEÑORA ANA IRENE CRUZ ZÚÑIGA 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
                                       
 
FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA, domiciliado en Bogotá D.C., identificado con 
cédula de ciudadanía No. 93.377.675 de Ibagué, con Tarjeta Profesional No. 60.718 
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en condición de apoderado judicial de 
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (en adelante CREMIL), de conformidad con 
el poder a mí conferido por el señor MG. LEONARDO PINTO MORALES, 
representante legal y director de la entidad, me permito contestar la demanda de la 
referencia, en los siguientes términos: 
 
 

I.  EN CUANTO A LAS PRETENSIONES  

 
 
El suscrito se opone de manera general a todas ellas, ya que del análisis realizado 
por CREMIL a los documentos allegados por la actora, frente a las disposiciones que 
regulan la materia, artículos 11 y 12.5 del decreto 4433 de 2004, no se acreditó la 
convivencia entre ésta y el causante durante sus últimos cinco años de vida 
incumpliendo aquí con ello la carga de la prueba  consagrada en el artículo 167 del 
Código General del Proceso, pues sólo con una declaración extraproceso rendida por 
la interesada trata de acceder a una sustitución pensional a la que no tiene derecho.  
 
En forma individual me pronuncio sobre las pretensiones así: 
 



  

  

- A la primera: Me opongo a que se declare nula la resolución No. 8441 DEL 
2022, toda vez que fue proferida con base en los fundamentos de hecho y de 
derecho que sustentan en debida forma su parte resolutiva. 
 

- A la segunda: Me opongo a que se declare nula la resolución No. 11341 del 

21 de diciembre de 2.022, toda vez que fue proferida con base en los  

fundamentos de hecho y de derecho que sustentan en debida forma su parte 

resolutiva. 

- A la tercera: Me opongo y complemento precisando que lo peticionado es 

consecuencia directa de lo pretendido en las dos primeras pretensiones. 

 

- A la cuarta: Me opongo a que se declare a la actora como beneficiaria de la 

sustitución del 50% de la asignación de retiro del causante Sargento Primero 

(F) del  Ejército Nacional TEOBALDO MALDONADO, toda vez que esta 

incursa en una de las causales de pérdida del derecho, esto es, no haber 

convivido con el militar al menos los últimos 5 años de vida de este, en los 

términos del artículo 12.5 del decreto 4433 de 2004. 

 
- A la quinta:.Me opongo a que se declare a la actora como beneficiaria de la 

sustitución del 50% de la asignación de retiro del causante Sargento Primero 
(F) del  Ejército Nacional TEOBALDO MALDONADO, toda vez que esta 
incursa en una de las causales de pérdida del derecho, esto es, no haber 
convivido con el militar al menos los últimos 5 años de vida de este, en los 
términos del artículo 12.5 del decreto 4433 de 2004. 
 

Respecto de las pretensiones subsidiarias se manifiesta la total oposición, aunque de 
su lectura se desprende que son idénticas a las principales. 
   

II. FRENTE A LOS HECHOS 
 
 

Al hecho primero.- Se acepta como cierto, en parte. La parte actora debe probar la 

vigencia del vínculo matrimonial hasta la fecha del fallecimiento del militar causante. 
 
Al hecho segundo.- Son varios hechos. Se acepta como cierto lo relativo a la 
procreación de los hijos, las demás afirmaciones deben ser probadas por la parte 
actora. 
 
Al hecho tercero.- .- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos, deben ser 
probados por la parte actora. 
 



  

  

Al hecho cuarto.- .- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos, deben ser 
probados por la parte actora. 
 
Al hecho quinto.- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos, deben ser 

probados por la parte actora. 
 
Al hecho sexto.- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos, deben ser 
probados por la parte actora.  

 
Al hecho séptimo.- .- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos, deben ser 

probados por la parte actora.  
 
Al hecho octavo.-  .- Son varios hechos que reiteran lo anteriormente dicho y que no 
se aceptan como ciertos, deben ser probados por la parte actora.  
 
Al hecho noveno: No son propiamente hechos sino apreciaciones personales de la 

apoderada de la parte actora. 
 
Al hecho décimo: No son propiamente hechos sino apreciaciones personales de la 
apoderada de la parte actora. 
 
 Al hecho décimoprimero.-  No son propiamente hechos sino apreciaciones 

personales de la apoderada de la parte actora. sin embargo, se acepta lo relativo a la 
entrega de documentos tendientes a demostrar el cumplimiento de requisitos para 
acceder a la sustitución pensional.  
 
Al hecho decimosegundo.- No son propiamente hechos sino apreciaciones 
personales de la apoderada de la parte actora. 
 
Al hecho décimo tercero.- No son propiamente hechos sino apreciaciones 

personales de la apoderada de la parte actora. Se acepta lo relacionado con la 
interposición del recurso de reposición contra la resolución aquí demandada. 
 
Al hecho decimo cuarto.- Se acepta como cierto, sin embargo son afirmaciones 

irrelevantes frente a los decidido mediante acto administrativo por CREMIL 
 
Al hecho decimo quinto.- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos y 

que en todo caso son irrelevantes frente a los decidido mediante acto administrativo 

por CREMIL 

Al hecho decimo sexto.- Son varios hechos que no se aceptan como ciertos y que 

en todo caso son irrelevantes frente a los decidido mediante acto administrativo por 

CREMIL. 



  

  

Al hecho decimo séptimo.- No se acepta como cierto y, en todo caso es irrelevante 

frente a los decidido mediante acto administrativo por CREMIL. 

Al hecho décimo octavo.- No son propiamente hechos sino apreciaciones 

personales de la apoderada de la parte actora. 

A los hechos decimo noveno y vigésimo .- Se aceptan como ciertos. 

 

 
III. FRENTE AL “CONCEPTO DE LA VIOLACIÓN” 

 
 
Acerca de los argumentos planteados como “concepto de la violación” debo 
manifestar que se tratan de simples enunciaciones carentes de entidad suficiente 
para derrumbar la presunción de legalidad que ampara los actos administrativos 
acusados. 
 
Las resoluciones que aquí se intentan dejar sin validez fueron proferidas por CREMIL 
con base en los fundamentos de hecho y de derecho que regulan la materia y 
particularmente atendiendo a que la demandante no cumple con el requisito de 
convivencia mínima de cinco (5) años previos al fallecimiento del causante. 
 
 

IV. ARGUMENTOS DE DEFENSA 

 
 

       
4.1. EXCEPCIÓN DE MÉRITO: “LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES 

EFECTUADAS POR CREMIL” 

 
CREMIL es un establecimiento público del orden nacional, adscrito al Ministerio de 
Defensa, encargado de reconocer y pagar las asignaciones de retiro y pensión de 
beneficiarios a los afiliados que acrediten tal derecho, con sujeción a la normatividad 
aplicable y vigente a la fecha de reconocimiento. 
 
Al respecto, es del caso señalar que, desde la misma Constitución de 1886, los 
derechos y obligaciones, así como el régimen de carrera, prestacional y disciplinario 
de los miembros de las Fuerzas Militares, han hecho parte de un régimen especial 
que les es propio, diferente del régimen general al cual hacen parte todos los demás 
trabajadores; dicha situación actualmente se encuentra contenida en el artículo 217 
inciso 3 de nuestra carta magna, el cual reza: 
 



  

  

“La ley determinará el sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares, así 
como los ascensos, derechos y obligaciones de sus miembros y el régimen 
especial de carrera, prestacional y disciplinario, que le es propio.” 

 
En desarrollo del anterior precepto constitucional, se han proferido numerosas 
disposiciones legales, por los cuales se reglamenta y organiza la carrera de oficiales 
y suboficiales de las Fuerzas Militares como son los Decretos 3071 de 1968, Decreto 
2337 de 1971, Decreto 612 de 1977, Decreto 089 de 1984, Decreto 1211 de 1990 y 
Decreto 2070 de 2003, encontrándose en la actualidad vigente el Decreto Ley 1211 
de 1990 modificado en algunos apartes por el Decreto Ley 1790 de 2000 y 
actualmente vigente el decreto 4433 del 31 de Diciembre de 2004, normas estas de 
carácter especial que priman sobre las generales. 
 
En el caso bajo estudio, CREMIL ha actuado con apego a la ley y los actos 
administrativos expedidos se encuentran amparados bajo la presunción de legalidad, 
motivo suficiente para desestimar las suplicas de la demanda.  
 
El estatuto vigente al momento de resolverse la solicitud presentada por la accionante 
es el decreto 4433 de 2004 (expedido en desarrollo de lo dispuesto por la Ley 923 del 
30 de diciembre de 2004), que en el parágrafo 2º , literal a) del artículo 11 regula la 
situación de la cónyuge supérstite para acceder a la sustitución de la asignación de 
retiro en las siguientes condiciones:  
 

“ARTICULO 11. Orden de beneficiarios de pensiones por muerte en 
servicio activo. Las pensiones causadas por la muerte del personal de 
Oficiales, Suboficiales y Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares, 
Oficiales, Suboficiales, miembros del Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policía 
Nacional, y Alumnos de las escuelas de formación, en servicio activo, serán 
reconocidas y pagadas en el siguiente orden: (…) 
 
PARAGRAFO 2:. Para efectos de la sustitución de la asignación de retiro 
o de la pensión de invalidez, cuando exista cónyuge y compañero o 
compañera permanente, se aplicarán las siguientes reglas: 
 
a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente o supérstite. En caso de que la sustitución de la 
asignación de retiro o pensión de invalidez se cause por muerte del 
pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero permanente 
supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo vida marital con el 
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos 
de cinco (5) años continuos inmediatamente anteriores a su muerte;  
(Negrita nuestra).” 

 
 



  

  

A su turno el artículo 12.5 del mismo decreto establece como causal de pérdida de la 
condición de beneficiario: “Cuando lleven cinco (5) o más años de separación de 
hecho.”, situación en la que se haya incursa la demandante. 
 
 
Esta norma impide a CREMIL acceder a la solicitud de sustitución efectuada por la 
demandante, ya que de hacerlo esto acarrearía para el o los servidores públicos 
responsables, consecuencias de carácter fiscal, disciplinario y hasta penal. 
  

4.2. Excepción de NO CONFIGURACIÓN DE NULIDAD DEL ACTO 

ADMINISTRATIVO DEMANDADO. 

 

Me permito plantear esta excepción en los siguientes términos: 

 

El artículo 138 del código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo consagra el medio de control de nulidad y restablecimiento del 

derecho en los siguientes términos: 

 

“ARTÍCULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda 

persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una 

norma jurídica, podrá pedir que se declare la nulidad del acto administrativo 

particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrá 

solicitar que se le repare el daño. La nulidad procederá por las mismas 

causales establecidas en el inciso segundo del artículo anterior.” 

 

Esta remisión expresa del legislador direcciona al artículo 137 Ibid., que enlista 

estas causales de nulidad: 

  

“Procederá cuando hayan sido expedidos con infracción de las normas en 

que deberían fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con 

desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa 

motivación, o con desviación de las atribuciones propias de quien los 

profirió.” 

 

 

4.2.1. No se infringieron las normas fundantes 
 



  

  

Por cuanto se profirieron respetando las disposiciones legales vigentes 

sobre la materia, esto es, numeral 11.1 y literal a) del parágrafo segundo 

del artículo 11 del Decreto 4433 de 2004. 

 

4.2.2. Fueron expedidas por el funcionario competente 
 

De acuerdo con el decreto 1211 de 1990 y el acuerdo No. 08 de 2002, el 

competente para emitir dichos actos administrativos es el director general 

de CREMIL. 

 

4.2.3. Se respetaron las formas propias de la actuación administrativa 
 

Todo el trámite de expedición, notificación, se realizó respetando las 

normas contenidas en el capítulo V del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 

 

4.2.4. Se garantizó el debido proceso y el derecho de defensa 
 

En consonancia con lo señalado en el numeral anterior, la entidad observó 

con precisión lo previsto en el artículo 29 de la Constitución Política y en el 

CPACA, notificando en debida forma a las partes interesadas en el asunto. 

 

4.2.5. No están viciadas de desviación de poder 
 

Ningún ánimo distinto al de resolver unas solicitudes de conformidad con 

los medios de prueba y las normas sobre la materia motivó al señor director 

de CREMIL y a los servidores públicos que proyectaron las decisiones 

atacadas a través de este medio de control. 

 

V. COSTAS PROCESALES Y AGENCIAS EN DERECHO 

 

Aunque no fue solicitado en el escrito de la demanda, solicito respetuosamente al 

señor Juez, en el evento de acceder parcialmente a las pretensiones, abstenerse de 

condenar en costas a la parte que represento, conforme al siguiente planteamiento:  

 



  

  

El Artículo 188 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo (CPACA - Ley 1437 de 2011) establece respecto a la condena en 

costas lo siguiente: 

 

“Artículo 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se 

ventile un interés público, la sentencia dispondrá sobre la condena en costas, 

cuya liquidación y ejecución se regirán por las normas del Código de 

Procedimiento Civil.” (Actual Código General del Proceso) (Subrayados fuera 

del texto original). 

 

A su turno, los incisos 5 y 8 del Artículo 365 del Código General del Proceso facultan 

al juez para decidir sobre las costas, señalando textualmente lo siguiente: 

“Artículo 365. Condena en costas. 
En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya 
controversia, la condena en costas se sujetará a las siguientes reglas:  
5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podrá 
abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando 
los fundamentos de su decisión. (…) 
8. Solo habrá lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se 
causaron y en la medida de su comprobación.” (Subrayados fuera del texto 
original). 

 

En ese sentido, y de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado, “la 

norma contenida en el citado artículo 188, no impone al funcionario judicial la 

obligación de condenar en costas, solo le da la posibilidad de disponer, esto es, de 

pronunciarse sobre su procedencia. 

VI. Petición especial 
 
Con fundamento en los argumentos consignados anteriormente me permito solicitar 
a su señoría se sirva despachar desfavorablemente todas y cada una de las 
pretensiones de la demanda, toda vez que no está acreditada la convivencia de la 
señora LUZ MARINA CASTRO MORA con el señor Sargento Primero (F) del Ejército 
Nacional TEOBALDO MALDONADO durante los últimos cinco (5) años de la vida de 
éste. 
 

 
VII. PRUEBAS 

 
1. Interrogatorio de parte:  Solicito se decrete la práctica de interrogatorio de 

parte para escuchar a la señora LUZ MARINA CASTRO MORA sobre los 

hechos materia de prueba, particularmente en lo que tiene que ver con el tipo 



  

  

de relación que sostuvo con el causante durante los últimos cinco años de vida 

de éste. 

 

2. Documentales 

Se adjunta en archivo PDF con copia de los antecedentes administrativos 

relacionados con el objeto del litigio, los cuales solicito sean decretados, incorporados 

y valorados como prueba en la oportunidad procesal correspondiente, discriminados 

así:  

2.1. CUADERNO ACUERDO 006 18_10_2011_SP. TEOBALDO 

MALDONADO 

VII. ANEXOS 

 Los señalados en el acápite de pruebas. 

 Poder para actuar con sus anexos 
 
 

VIII. NOTIFICACIONES 
 

CREMIL, la dirección oficial por medio electrónico es la siguiente: 

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co.  

El suscrito apoderado en el correo electrónico institucional  farojas@cremil.gov.co. 

Atentamente; 
 

                                                       
FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA 

C.C. No. 93.377.675 de Ibagué 
T.P. No. 60.718 C. S. de la J.  
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SC5821-1 SA-  
 

 Doctora 
ROSSE MAIRE MESA CEPEDA  
JUZGADO 21 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, D.C. 
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
ASUNTO:      PODER  
RADICADO:   110013335021 2023 00233 00 
DEMANDANTE:   LUZ MARINA CASTRO MORA 
DEMANDADO:   CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL 

Y LA SEÑORA ANA IRENE CRUZ ZÚÑIGA 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
                                                                                               
LEONARDO PINTO MORALES, mayor de edad, domiciliado en Bogotá D.C., identificado con 
cédula de ciudadanía No.  79.263.583 expedida en Bogotá, en mi calidad de Director y 
Representante Legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, 
establecimiento público del orden Nacional, creado por la Ley 75 de 1925, adscrito al Ministerio 
de Defensa Nacional, obrando de conformidad al nombramiento realizado mediante Decreto 
N°195 del 10 de febrero de 2020 , con acta de posesión N° 0015-20 del 12 de febrero de 2020, 
por medio del presente documento me permito manifestar que confiero PODER ESPECIAL, 
amplio y suficiente al Abogado FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA, identificado con Cédula de 
Ciudadanía No.93.377.675 y Tarjeta Profesional No. 60.718 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para que  defienda los intereses de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS 
MILITARES, dentro del proceso de la referencia. 
 

El apoderado queda expresa y ampliamente facultado en los términos del artículo 77 del 
Código General de Proceso (Ley 1564 del 2012) y de manera especial para solicitar copias, 
asistir a audiencias, interponer recursos, contestar demanda, intervenir, conciliar en los 
términos del acta respectiva, sustituir, desistir, reasumir, renunciar y, en general, para ejercer 
las atribuciones inherentes al mandato judicial y en defensa de la entidad. Para efectos de 
notificaciones tener en cuenta los siguientes correos electrónicos: 
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co  – farojas@cremil.gov.co  o fadriroj69@gmail.com 
 
 
Atentamente, 

                                                    
 

 

 
LEONARDO PINTO MORALES  

CC. No. 79.263.583 expedida en Bogotá 
Director General 

ACEPTO:        
 

                                                        
FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA 

C.C. No. 93.377.675 de Ibagué 
T.P. No. 60.718 C. S. de la J.  

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

REPÚBLICA DE COLOMBIA

Aprobó

Revisó

- . ,-'
PRESIDENCIAOEU\ r :"'UllLICA 1\

SECRETARIA JU IDlCA

~J.195 DE 2020DECRETO NÚMERO

Por el cual se hace un nombramiento en la caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

EL PRESIDENTE DE LA REPÚBUCA DE COLOMBIA

En uso de sus facultades constitucionales y legales, en especial la que le confiere el numeral 13
del artículo 189 de la Constitución Politlca, en concordancia con el artículo 2.2.5,1.1 del

Decreto 1083 de 2015 modificado por el articulo l' del Decreto 648 de 2017,

DECRETA

ARTÍCULO 10, Nombrar al señor Mayor General (RA) LEONARDO PINTO MORALES,
identificado con cédula de dudadanía No. 79.263.583, en el empleo Director General de Entidad
Descentralizada Adscrita al sector Defensat Código 1-2, Grado 18, de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares - CREMIL

ARTÍCULO 20. Comunicara través del Grupo de Talento,Humano de la Dirección
Administrativa del Ministerio de Defensa Nacional - Unidad de Gestión General, el presente Acto
Administrativo Militares.

10FEB 202@
PUBLÍQUESE,COMUNíqUESEY CÚMPLASE

ARTÍCULO 30, El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicación y surte
efectos a partir de su comunicación.

Dada en Bogotá, D.C,

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

----------------------
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MINISTERIO DE DEFENSANACIONAL

[- ACV\ DE POSESIÓN'FUNCioNARIOS J

ACTA DE POSESiÓN No,I~__O_01_5_.2_0__ FECHA 1__ 1_2_de_f_e_br_er_o_d_e_20_2_0__

En la ciudad de Bogotá D.C .. se presentó al DESPACHO DEL SEÑOR MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,
el Mayor General (RA) LEONARDO PINTO MORALES, identificado con cédula de ciudadanía No. 79.263.583,
con el fin de tomar posesión del empleo DIRECTOR GENERAL DE ENTIDAD DESCENTRALIZADA
ADSCRITA AL SECTOR DEFENSA, Código 1.2, Grado 18, de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL. en el cual fue NOMBRADO, mediante Decreto No. 195 del 10 de febrero de 2020.

Prestó el juramento ordenado por el articulo 122 de la Constitución Politica.

Manifestó. bajo la gravedad de juramento, no estar incurso en causal alguna de inhabilidad generala especial,
de incompatibilidad o prohibición de las establecidas por los decretos 2400 de 1968, 1950 de 1973, ley 734 de
2002 y demás disposiciones vigentes para el desempeño de empleos públicos.

CARLOS HOLMES TRUJILLO GA
Ministro de Defensa Nacional

~ -"

Firma del Posesionado

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decret 50 de 1995, solo se exige la presentación de
la cédula de ciudadania.
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