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JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

EXPEDIENTE: 2017-00372-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LEIDY PAOLA PARRA GARNICA VS NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

La suscrita Juez se declarara impedida para conocer del presente litigio

atendiendo la motivacién que se pasa a exponer.

Una vez revisado el escrito de la demanda y sus anexos se evidencia que la actora
presta sus servicios como Profesional Universitario del Juzgado 8 Administrativo de
Bogota y solicita que esta Jurisdiccion anule las decisiones que le negaron el
reconocimiento y pago de la Bonificacién Judicial concedida mediante el Decreto No.
0383 de 06 de marzo de 2013, como remuneracion de caracter salarial, con las

consecuencias prestacionales a que haya lugar.

En este orden de ideas, el proceso de la referencia se encuentra inmerso dentro
una de las causales de impedimento enlistadas en el articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi:

“Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en
los casos senialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas,
en los siguientes eventos (...)"

El Articulo 141 del C.G. del P., aplicable al impedimento, a la letra establece:

“1. Tener el Juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus  parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. ” (Subraya y Negrilla del Despacho)

De igual forma, la Ley 1437 de 2011, en el numeral 2° del articulo 131 Ibidem,
dispone que:

“Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto” (Lo resaltado fuera de texto)



Asi las cosas, considera el juzgado que la bonificacién judicial incoada por la
actora, fue instituida de forma general para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar, de manera que afecta de forma directa o indirecta a todos los
Jueces de la Republica, por cuanto implica un reajuste en las prestaciones que devenga
el servidor, lo que constituye un impedimento general conforme a lo normado en el
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso y en el numeral 2 del Art. 131
del C.P.ACA.

De igual forma, es necesario indicar que la suscrita Juez se encuentra tramitando
reclamacién administrativa de la bonificacion judicial en mencién ante la Direccién
Seccional de Administracion Judicial en procura de que dicha bonificacién sea tenida
como factor salarial, para la liquidacién y pago de las prestaciones sociales a los
servidores judiciales y como requisito de procedibilidad para acudir ante la Jurisdiccion

Contenciosa Administrativa. .

En conclusién, por tener interés directo en las resultas del proceso bajo estudio, la
suscrita Juez se declara impedida y estima que también dicho impedimento se extiende a
todos los jueces administrativos, de conformidad con lo normado en el numeral 1 del
articulo 141 del C.G.P. y el numeral 2 del Art. 131 del C.P.A.C.A, por lo que se ordenara
remitir el expediente de la referencia al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para

lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR el impedimento general consagrado en el articulo 131
numeral 2° del C.P.A.C.A., para conocer del asunto de la referencia por parte de los

Jueces de esta jurisdiccion, conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. REMITIR, el expediente al H. Tribunal de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

TERCERO.-Dé¢jense las constancias y anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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