JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00029-00
DEMANDANTE: HUMBERTO FORERO MORALES
DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONALY CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F”, en la providencia del 14 de
septiembre de 2021, mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 8 de
marzo de 2017 por este Despacho, la cual, DECLARO no probada la excepcion
de pago propuesta por la entidad ejecutada y ORDENO seguir adelante la
ejecucion en la forma y términos en que se orden6 por medio del auto con fecha
13 de julio de 2016, asi mismo no se condeno en costas.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los

remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Juez


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00130-00

DEMANDANTE: DAVID MAURICIO PARRA VALENCIA

DEMADADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
FUERZA AEREA

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “F”, en la providencia del 3 de
noviembre de 2021, mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este
despacho que NEGO las pretensiones de la demanda. No se condené en costas.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los
remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electréonico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., siete (7) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Referencia: Ejecutivo
Radicacion: N° 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 00442— 00
Ejecutante: Maria Cleidy Hidalgo De Martinez
Unidad Administrativa Especial de Gestién
Ejecutado: Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

Se pronuncia el Despacho sobre el mandamiento de pago solicitado, previos los
siguientes,

ANTECENDENTES
Mediante providencia del 18 de octubre de 2016, este Despacho resolvio:

“PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la seiiora
MARIA CLEIDY HIDALGO DE MARTINEZ por caducidad del medio de

control, por las razones anteriormente expuestas.(...)”

Posteriormente la parte ejecutante instaur6 recurso de apelacion en contra de la
providencia antes mencionada, el cual fue concedido mediante auto de fecha 10 de
noviembre de 2016, razon por la cual fue remitido el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para tramitar el recurso interpuesto.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “B”,
Magistrado Ponente José Rodrigo Romero Romero, mediante providencia de fecha
quince de diciembre de 2017, confirmo la providencia de primera instancia.

No obstante lo anterior, mediante sentencia de tutela de segunda instancia del 16
de septiembre de 2019, la seccidon segunda , subseccién “B” del Consejo de Estado,
tutel6 los derechos fundamentales del demandante y en consecuencia resolvio:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada, proferida el 16 de
septiembre de 2019 por la subseccion B de la secciéon segunda de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, que
concedi6 el amparo incoado por la accionante, pero MODIFICARLA,
en el sentido de dejar también sin efecto la providencia del 18 de
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Referencia: Ejecutivo

Maria Cleidy Hidalgo Vs: UGPP

Rad: 2016 - 00442
octubre de 2016 dictada por el Juzgado Dieciséis Administrativo de
Bogotd, para que dentro del término de 30 dias siguientes a la
notificacion de esta sentencia, califique nuevamente la demanda
ejecutiva, teniendo en cuenta lo establecido en este fallo, esto es,
contabilice el termino de caducidad de la accién ejecutiva descontando

el tiempo de duracion del proceso de liquidacion de Cajanal. (...)”

Con base en lo expuesto anteriormente, el Despacho procede a manifestar las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se advierte que la seniora Maria Cleidy Hidalgo de Martinez
por intermedio de apoderado judicial y a través de la demanda ejecutiva solicit6 a
este despacho que se libre mandamiento de pago por los siguientes valores:

“1. Por la suma de ONCE MILLONES DOSCIENTOS DIECISIETE MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS ($11.217.592) MCTE., por concepto
de intereses moratorios derivados de la sentencia judicial proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca de fecha 03 de septiembre de
2009, el cual revoca la sentencia proferida por el Juzgado Dieciséis
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, la cual quedo debidamente
ejecutoriada con fecha 17 de septiembre de 2009, intereses que se causaron
en el periodo comprendido entre el 18 de septiembre de 2009 al 31 de
octubre de 2011, de conformidad con el inciso 5 del articulo 177 del C.C.A.
(Decreto 01/84).

2. La anterior suma debera ser indexada desde el 01 de diciembre de 2011,
fecha siguiente al mes inclusiéon en nomina, hasta que se verifique el pago
total de la misma.

3. Se condene en costas a la parte demandada”

Ahora bien, el articulo 422 C.G.P., asi como el articulo 297 del C.P.A.C.A. establece
que constituyen titulo ejecutivo, entre otros, las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
mediante las cuales se condena a una entidad publica al pago de sumas de dinero
en forma clara, expresa y exigible, prescripcion normativa igualmente contenida
en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso!. Asi mismo, el articulo 430 del
Estatuto Procesal determina que presentada la demanda acompaiiada de los
documentos que prestan mérito ejecutivo, el Juez librardA mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligaciéon en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

1 “ART. 422. Titulos ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion hecha
en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en
el articulo 184”.
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A su turno, el numeral 7° del articulo 155 del C.P.A.C.A. consagra que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos cuando

la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha precisado en varias providencias2 que el titulo
ejecutivo debe reunir condiciones formales, las cuales consisten en que el
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion i) sean auténticos y ii) emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva de conformidad con la ley.

Por su parte, los requisitos sustanciales del titulo ejecutivo se entienden cumplidos
cuando la obligacion que se pretende cobrar aparece a favor del ejecutante, esta
contenida en el documento en forma nitida, esta determinada y no esta pendiente
de plazo o de condicién, es decir, que la obligacion sea clara, expresa y exigible.

Conforme a la normatividad citada, pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones que retinan las siguientes condiciones:

1. Que provengan del deudor o de su causante o que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion.

2. Que sean expresas, claras y exigibles.

En consecuencia, quien pretende que se libre mandamiento ejecutivo de pago,
debe aportar el correspondiente titulo ejecutivo, el cual debe cumplir no solo los
requisitos formales exigibles en cada caso, sea que se trate de un titulo singular o
complejo, sino también contener los de fondo, es decir que la obligacion sea clara,
expresa y actualmente exigible.

Corresponde, entonces determinar si los documentos que se acompafian con la
presente demanda ejecutiva como titulo, retinen las exigencias anteriormente
descritas. Al examinar los documentos aportados por la parte ejecutante, se
observa:

1. Alleg6 fotocopia de las sentencias de primera y de segunda instancia proferidas
dentro del asunto de la referencia, con fecha 12 de junio de 2008 por este juzgado
y de fecha 3 de septiembre de 2009 por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda — Subseccion B (fls. 12 — 30 del expediente).

2. Constancia de ejecutoria de la anterior decision con fecha 17 de septiembre de
2009, que se encuentra en el adverso del folio 31.

3. Resolucion No. UGM 000746 de fecha 8 de julio de 2011, expedida por Cajanal
hoy Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, que se observa a folios 38 a 47 del
expediente, por medio de la cual reliquido la pension de la ejecutante con el 75%
del promedio de los salarios devengados durante el ultimo afio de servicio, dentro
del periodo comprendido entre el 02 de julio de 1995 al 01 de julio de 1996.

2 Entre otros, puede consultarse el auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante:
Terminal de Transporte de Medellin S. A.
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4. Solicitud de pago de la sentencia judicial radicada ante la entidad accionada

(folios 32 y 33 del expediente).

Con los anteriores documentos se encuentra cumplido el requisito formal,
relacionado con el titulo ejecutivo.

Establecido lo anterior, el Despacho procede a determinar si en el presente caso se
cumplen los requisitos de fondo, esto es, que la obligacion sea clara, expresa y
actualmente exigible.

De la lectura de la demanda, se observa que la parte ejecutante pretende que se
libre mandamiento de pago por las sumas ya transcritas, porque en su sentir la
entidad ejecutada no cumplié de manera integral la sentencia que sirve de titulo
ejecutivo en la presente accion, pues dentro del pago realizado la entidad ejecutada
no incluyo el pago de los intereses moratorios de conformidad con el inciso 6 del
articulo 177 del C.C.A.

Por lo anterior, el despacho librardA mandamiento de pago conforme a lo pedido
por el ejecutante.

Finalmente, el despacho advierte a las partes que la presente providencia puede
ser sujeto de las modificaciones correspondientes dispuestas en la normatividad y
del precedente jurisprudencial aplicable al caso, si con las pruebas aportadas por
las partes durante el curso del proceso se logra demostrar que la liquidacién de la
condena impuesta por medio de la sentencia base de ejecucién, dista de la
liquidacion efectuada por el ejecutante que sirvié de base para librar el presente
mandamiento de pago.

En consecuencia, DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora Maria Cleidy
Hidalgo de Martinez y en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP, por los
siguientes valores:

e Por la suma de ONCE MILLONES DOSCIENTOS DIECISIETE MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS ($11.217.592) moneda
corriente, por concepto de el pago de los intereses moratorios de que trata
elinciso 5 del articulo 1777 del C.C.A causados en periodo comprendido entre
el 18 de septiembre de 2009 al 31 de octubre de 2011.

SEGUNDO: Ordenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, que pague a la
demandante o acredite el pago de la obligacién precitada, dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, conforme al
articulo 431 del Codigo General del Proceso o que dentro de los diez (10) dias
siguientes a esta notificacion proponga las excepciones conforme el articulo 442
del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder
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al presidente de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP o a quien haga sus
veces, mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197y 199 y
demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011, modificados por la Ley 2080
de 2021; al demandante notifiquese por estado electréonico conforme al articulo
201 de la misma Ley, modificad por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Publico delegado para este Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales. (Articulos 197
y 199 de la Ley 1437 de 2011). De la misma forma, notifiquese al Representante
Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con
el paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
DARC

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d26fffb97eb231a02bfdff925e43131440154ec4aa93c79e67fc72b670fc4c5b
Documento generado en 07/02/2022 01:17:39 PM
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de enero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00467-00

DEMANDANTE: ELENA MUNOZ VALBUENA

DEMADADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Obedézcase y camplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C”, en la providencia del 30 de
octubre de 2019 , donde dispone el acatamiento del fallo de tutela proferido el 03
de octubre de 2019 por el honorable Consejo de Estado — seccidén quinta,
mediante el cual REVOCA la sentencia proferida por este despacho que nego las
pretensiones de la demanda, y en su lugar DECLARO la nulidad parcial de la
Resoluciéon No. 4221 del 5 de Julio de 2016, que ordeno el pago de una cesantia
definitiva. No se condeno en costas en esta instancia.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los

remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Juez
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00505-00

DEMANDANTE: RICARDO ADOLFO RODRIGUEZ GAMA

DEMADADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subsecciéon “E”, quien mediante providencia
del 19 de noviembre de 2021 MODIFICO el numeral (1) de la Sentencia de fecha
21 de mayo de 2019, proferida por este despacho que ordeno se ordenaba seguir
adelante con la ejecucion del auto del 7 de junio de 2018 y REVOCO el numeral
(4°). Asimismo, confirmo en lo demas.

Una vez en firme la presente providencia devuélvanse las diligencias al despacho
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2021

PROCESO: 11001-33-35-016-201-00555-00
DEMANDANTE: RUBEN ELIECER ARIZA MENDOZA
DEMADADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “A”, en la providencia del 20 de
mayo de 2021, mediante la cual confirm6 la sentencia proferida por este
Despacho que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda, asimismo,
no se condend en costas.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los
remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00557-00
DEMANDANTE: JOSE JAIRO GARRIDO MADRID
DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONALY CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “A”, en la providencia del 15 de
julio de 2021, mediante la cual CONFIRMO la sentencia estimatoria parcial de
las pretensiones de la demanda proferida por este Despacho el dia 25 de mayo
de 2018 con excepcidén del numeral cuarto (4°) que hace referencia a las costas,
el cual, se revoco.

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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Libertad y Orden

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares CAN, piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

EXPEDIENTE N° 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 0581— 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: GUILLERMO HERNANDEZ ARIAS

ASUNTO: NIEGA SUSPENSION PROVISIONAL

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, procede el Despacho
a resolver la medida cautelar, previa los siguientes,

ANTECEDENTES

. La Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, a través de
apoderado judicial, present6 demanda dentro del medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho- Lesividad, tendiente a obtener la nulidad de la
Resolucion No. GNR 14098 de 23 de febrero de 2013, expedida por la entidad
demandante.

. Mediante memorial que obra en el expediente digital, el apoderado de la parte
demandante solicit6 como medida cautelar la suspension de los efectos del acto
administrativo contenido en la Resoluciéon GNR 14908 de 23 de febrero de 2013,
por medio de la cual la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
reconocid una pension de vejez al sefior Guillermo Hernandez Arias, en virtud de
lo ordenado en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, en concordancia con el
articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el Decreto 758 del mismo
ano.

. Por medio de escrito de 31 de enero de 2020, la parte demandada a través de
apoderado judicial contest6 la demanda de la referencia:.

1 Ver archivo 34 del expediente digital.
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Ahora bien, estando el expediente para resolver sobre la medida cautelar, el
Despacho indica lo siguiente,

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a estudiar y resolver sobre la
medida de suspensién provisional solicitada por la parte demandante.

Al respecto, el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, establece lo siguiente:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo,
la suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado
y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés piblico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios”. (Subraya el Juzgado)

El Consejo de Estado2, se pronuncio sobre los requisitos para decretar la medida
cautelar de suspension provisional en la Ley 1437 de 2011 y expuso que:

“...La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de
un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las

2 Consejo de Estado- Seccion Quinta C.P. Dra. Susana Buitrago Valencia - Auto del 4 de octubre de 2012-
Expediente: 11001-03-28-000-2012-00043-00.
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disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal- cuando el proceso apenas comienza-, como conclusion
del: 1) andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud...” y “...Aunque la nueva regulacién como ya se dijo
permite que el juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional
lleve a cabo andalisis de la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre
que ante el perentorio senialamiento del 2° inciso del articulo 229 del
C.P.A.C.A. (Capitulo XI Medidas Cautelares — procedencia), conforme al cual
“La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderaciéon a fin que el
decreto de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el
juzgamiento del acto ni prive a la autoridad piiblica que lo produjo o al
demandado (...) de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decisién
final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.” (Resalta
de Juzgado)

Y en reciente pronunciamiento, el Consejo de Estado3 indico que:

“(...) prima facie, la apariencia de buen derecho o fumus boni iuris que
describen los ordinales 1 y 2 del articulo 231 del CPACA, es un requisito mds
propicio de las medidas cautelares positivas; no obstante, cuando se trata de
medidas cautelares negativas - suspensién de los efectos del acto
demandado- resulta pertinente, pero en sentido inverso, esto es, no como
apariencia de buen derecho, sino como apariencia de ilegalidad, lo cual
justifica la tutela cautelar temprana siguiendo la doctrina italiana, segiin la
cual, ante la imposibilidad de una respuesta definitiva en un plazo razonable,
es pertinente una respuesta provisional en un tiempo justo (...)".

Ahora bien, la solicitud de medida cautelar consiste en la suspension provisional
de la Resolucién GNR 14908 de 23 de febrero de 2013, por medio de la cual la
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones reconocié una pension
de vejez al senor Guillermo Herndndez Arias; no obstante, antes de emitirse un
pronunciamiento acerca de su validez, es necesario revisar el acto
administrativo demandado, y mas atn las particularidades en que fue expedido,
por lo tanto, el Juzgado debera determinar la validez de las actuaciones, y por
ende, estudiar de fondo la legalidad del acto acusado, con detenimiento y
atendiendo la normatividad y jurisprudencia aplicable al caso bajo examen.

Ademés, para determinar si le asiste o no la razon a la parte demandante, se
requiere de un analisis de fondo sobre la normatividad, el procedimiento llevado
a cabo por la entidad demandada y el analisis de las pruebas pertinentes, lo cual
solo puede hacerse en el momento de proferir sentencia. Igualmente, el juzgado
no puede realizar juicios a priori, sin observar y analizar todas y cada una de las
pruebas que obran en el expediente, como también los testimonios e
interrogatorio de parte que pueda ser procedente en la etapa de pruebas.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon “A”, sentencia 0326
de 2018, C.P. William Hernandez G6mez, Expediente: 11001-03-25-000-2017-00326-00.
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Acota esta Judicatura que en la presente instancia procesal, de las pruebas
arrimadas al proceso, que no son otras, que el acto administrativo demandado,
no resulta prima facie determinar violacion a las normas constitucionales y
legales invocadas, sumado a que tampoco se acredit6 siquiera sumariamente la
existencia del perjuicio inminente que se pretende precaver con esta solicitud.

En conclusion y luego de analizados los presupuestos facticos y juridicos
expuestos en la solicitud de suspension provisional del acto administrativo
acusado, para esta judicatura la situacion descrita no corresponde a una de
aquellas que pueda ser vislumbrada en esta etapa procesal mediante la simple
confrontacion de los actos administrativos acusados con las normas superiores
invocadas como violadas ni con el material probatorio obrante en el expediente;
siendo imperioso indicar que del analisis realizado en este momento procesal, no
resulta evidente a simple vista la violacion invocada por la parte actora, razéon
por la cual el asunto de la referencia debe ser resuelto luego de agotadas las
etapas procesales que permitan al Juez de conocimiento identificar con certeza
las circunstancias particulares y relevantes para resolver lo que en derecho
corresponda frente a la legalidad o no de las actuaciones adelantadas y los actos
administrativos expedidos, por lo cual no resulta procedente adoptar en esta
etapa procesal la peticion elevada por la parte demandante.

En consecuencia, el despacho considera que no estan dados los requisitos del
articulo 231 del C.P.A.C.A. para decretar la suspension provisional del acto
administrativo acusado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS (16)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la suspension provisional de la Resoluciéon GNR 14908 de
23 de febrero de 2013, solicitada por la Administradora de Pensiones-
Colpensiones, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria del Juzgado ingrésese
nuevamente el expediente al Despacho para continuar con la siguiente etapa
procesal.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Jueza
MAM
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
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Bogota, D.C., siete (7) de febrero de 2022

REFERENCIA: EJECUTIVO

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00076-00

DEMANDANTE: JUAN MANUEL VILLALBA ROMERO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Tema: AUTO PRESCINDE

Encontrandose el proceso al Despacho para convocar a la Audiencia Inicial
consagrada en el articulo 372 del CGP, se tiene en cuenta:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informaciéon y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica”, cuyo objeto
es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas en las actuaciones judiciales
para agilizar el tramite de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de
la expediciéon del mencionado decreto.

El articulo 13 estableci6 como un deber del juzgador de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, dictar sentencia anticipada en los siguientes supuestos:
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“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no
fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticién sus alegatos de conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, debera realizarse conjuntamente con estos.
Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los
recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de
2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion,
la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la causa. La
sentencia se dictard oralmente en audiencia o se proferird por escrito. En este caso
no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de
2011.”

Asimismo, el articulo 278 del CGP aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA senala que:

“[...] En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. [...]”

En consecuencia, una vez analizado el sub examine, es procedente considerar que el
mismo se trata de un asunto en el que no es necesario la practica de pruebas
diferentes a las allegadas con la demanda, aunado a que no se solicitaron, por ello,
procede dar aplicacién al numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, para
proferir sentencia anticipada. Asi las cosas, el Despacho prescinde de la audiencia
inicial prevista en el articulo 372 del Codigo General del Proceso, y en su lugar,
correra traslado a las partes para que aleguen de conclusion.



Es preciso senalar que se utilizara la sentencia anticipada prevista del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020! y no la del articulo 278 del CGP2 , por cuanto, resulta mas
favorable para las partes, ya que la primera disposicion otorga la posibilidad de
presentar alegatos de conclusion, lo que para este Despacho perfecciona de una
mejor forma el derecho de defensa y contraccion, a diferencia del CGP, pues, la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que “/...] cuando el fallo se emite en forma escrita
no es forzoso garantizar la oportunidad para las alegaciones finales dada la
ausencia de practica probatoria, porque aquellas son una critica de parte acerca
del despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se llevd a cabo no hay sobre
qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en cuenta que las posturas de
los contendientes estan plasmadas en sus respectivas intervenciones anteriores
(demanda y réplica). [...]”3 .

Se advierte que lo anterior no implica un cambio de normativa procesal, sino la
garantia del derecho de defensa, por cuanto, para la ejecucion de sentencias en la
jurisdiccion contencioso administrativa el Consejo de Estado4 ha previsto que debe
regirse por el Coédigo General del Proceso, razon por la cual, para el tramite
subsiguiente se seguira rigiendo el proceso por dicha disposicion.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia prevista en el articulo 372 del CGP, asi
como de las etapas probatorias y de alegatos alli previstas, de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: INCORPORAR como pruebas las allegadas con la demanda y la
contestacion, las cuales se tendran como tales con el valor probatorio que por Ley les
corresponde.

1 “[..] ARTICULO 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar
sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito. [...]”

2 “[...] Articulo 278. Clases de providencias. Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias. (...) En
cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos: 1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada la cosa
juzgada, la transaccidn, la caducidad, la prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacién en la causa. [...]”

3 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia 47001221300020200000601, abr. 27/20, M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque

4Ver entre otras: Consejo de Estado, Subseccién B, Seccién Segunda, sentencia del 18 de mayo de 2017, MP.
Sandra Lisset Ibarra Vélez, Expediente No. 150012333000201300870-02 (0577-2017); Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejera ponente: Stella Jeannette Carvajal Basto, Bogota,
D.C., siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-15-000-2017-02643-
00(AC); Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Consejero ponente: Luis
Alberto Alvarez Parra, Bogota, D. C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinte (2020), Radicacién nimero:
11001-03-15-000-2020-00839- 00(AC)



TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias
para que formulen sus alegatos de conclusion, en dicho término, el Ministerio
Publico podra presentar su concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
DARC

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4a08362299¢959¢2b059d50f9c6bee368aeddd9023fa228de9b3eae32a5579aa
Documento generado en 07/02/2022 01:17:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00138-00

DEMANDANTE: MARTHA RUIZ DE GOMEZ

DEMADADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subseccion “D”, quien mediante providencia del
26 de agosto de 2021 CONFIRMO la sentencia proferida por este Despacho que
NEGO las pretensiones de la demanda, asi mismo no se conden6 en costas

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los remanentes
del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Juez
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Expediente: 11001-33-35-016-2017-00196-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
Demandante: MARIA DEL PILAR SOSA GONZALEZ

Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital y revisado el
contenido del mismo, se observa que las pruebas documentales solicitadas a la
entidad demandada en la audiencia inicial del 4 de marzo de 2020, reiteradas
mediante auto del 16 de octubre de 2020 fueron allegadas por la entidad al correo
electrénico de este Despacho.

Conforme lo anterior, mediante auto del 17 de noviembre de 2021 el juzgado puso en
conocimiento de la parte demandante las pruebas aportadas por la entidad
demandada, sin embargo, la apoderada de la parte actora indic6 que las pruebas no
fueron allegadas en su totalidad y que las mismas son necesarias para resolver el
problema juridico fijado en el presente asunto.

Asi las cosas, en vista que la parte actora indicé que las pruebas decretadas no han
sido allegadas en forma completa y estas son necesarias para dictar la sentencia que
en derecho corresponda, se REQUIERE a la entidad demandada que se sirva allegar
en el término méaximo de los tres (03) dias siguientes a la notificacion de este auto la
siguiente prueba documental:

- Certificacion integra en la que se indiquen los dias de descanso compensatorio
otorgados a la parte demandante, indicando qué dias de los laborados en
domingos o festivos se compensaron.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la apoderada de la demandante en el memorial
a través del cual descorri6 el traslado de las pruebas aportadas por la entidad indico6:
“(...) En la certificacion visible en la documental de la cual se me dio traslado,
nominada “28EntidadAportapruebaRequerida.pdf’, se indican los dias
dominicales y festivos que el trabajador laboré y los compensatorios otorgados,
pero no se aclara, cuales dias de los laborados en domingo o festivo se compensan,
informacioén indispensable y necesaria para determinar, que la entidad no ha

Pigina1de 2
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Expediente N° 2018-00462
Demandante: Maria Doris Reina Reina

otorgado al demandante todos los dias de descanso compensatorio que se han
causado en su favor, al contrastar esta informacion con la que emana de las
planillas de programacién de turnos que se aportaron al expediente, en las cuales
se indican los dias de descanso obligatorio que el trabajador fue programado para
trabajar (...)".

Cumplido lo anterior, ingrésese nuevamente el expediente al Despacho para dar
tramite a la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
Hjdg
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Blanca Liliana Poveda Cabezas
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., siete (7) de febrero de 2022

Referencia: Ejecutivo

Radicacion: N° 11001 — 33 — 35 — 016 — 2017 — 00266— 00
Ejecutante: JOSE ALBERTANO PEREZ ACOSTA
Ejecutado: COLPENSIONES

Revisado el expediente se advierte que el sefior José Albertano Pérez Acosta, a
través de apoderado judicial pretende a continuacién del proceso ordinario
adelantado por este juzgado, ejecutar la sentencias de primera y de segunda
instancia proferidas con fecha 21 de noviembre de 2018 por este Despacho y 29
de agosto de 2019 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

No obstante, como quiera que se trata de un nuevo proceso, previo a continuar
con el tramite que en derecho corresponde, por secretaria remitase la demanda
ejecutiva presentada en este juzgado, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, para que la misma, SEA
RADICADA COMO UNA DEMANDA EJECUTIVA NUEVA Y
ASIGNARLE DE ESTA MANERA UN NUEVO NUMERO DE
RADICACION.

Efectuado lo anterior y allegada la demanda ejecutiva con el nuevo ntimero, dese
ingreso al despacho para continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
DARC


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Ejecutivo
Juan Manuel Villalba Romero Vs: UGPP
Rad: 2017 - 00076

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d10e0d4alf5ed0f2487210d2a82d7bce5d34991a78fe63567ec1931d948cd293
Documento generado en 07/02/2022 01:17:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00283-00
DEMANDANTE: DIANA ROCIO MORENO OJEDA
DEMADADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

SUROCCIDENTE E.S.E.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subsecciéon “E”, quien mediante providencia
del 19 de noviembre de 2021 CONFIRMO la sentencia proferida por este
despacho que accedi6 a las pretensiones de la demanda, asi mismo se condend
en costas.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese las costas, asi
como los remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00486-00
DEMANDANTE: PEDRO CORTES CORTES
DEMADADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en la providencia del o5 de
noviembre de 2021, mediante la cual MODIFICO los numerales primero,
segundo y tercero de la sentencia del 14 de mayo de 2020 proferida por este
despacho que accedid a las pretensiones de la demanda, asimismo, confirmo en
lo demés. En ninguna de las instancias se condeno6 en costas.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a lo
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

EXPEDIENTE: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 00031 — 00

DEMANDANTE: JAIRO IGNACIO ACOSTA DIAZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
- SECRETARIA DE EDUCACION

Teniendo en cuenta que no existen pruebas por practicar en el presente tramite
incidental, procede el Despacho a decidir la solicitud de nulidad presentada por
el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

1. Consideraciones:

El apoderado de la parte demandante solicita declarar la nulidad de la
sentencia anticipada dictada en el presente asunto, por considerar que se ha
configurado la falta de competencia automatica de este despacho contemplada
en el articulo 121 del Cédigo General del Proceso al haber transcurrido mas de
un afo para proferir auto que fijara la fecha para llevar a cabo audiencia inicial,
asi como la decision de primera instancia que en derecho correspondiera.

2. Traslado del incidente de nulidad.

Mediante providencia del 26 de noviembre de 2021 que figura en el archivo 14
del expediente digital se corri6 traslado a la entidad demandada de la solicitud
de nulidad, quien guardo silencio, como se verifica en el informe secretarial que
reposa en el archivo 15 del expediente digital.

3. Consideraciones del Despacho:

El Despacho denegari la solicitud de nulidad impetrada por el apoderado de la
parte demandante, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

El articulo 121 del C.G.P. senala:


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente N° 2018-0031
Demandante: Jairo Ignacio Acosta Diaz vs Distrito Capital — Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion

“Duracion del proceso. Salvo interrupcion o suspension del proceso por
causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) ano para dictar
sentencia de primera o tinica instancia, contado a partir de la notificacion
del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda
instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la
recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado la providencia correspondiente, el funcionario perdera
automdticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia
siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en
turno, quien asumira competencia y proferira la providencia dentro del
término maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hara
directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de
apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso debera informar
a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la
recepcion del expediente y la emision de la sentencia...”

No obstante, el Consejo de Estado! en sentencia de tutela dictada el 21 de marzo
de 2019 en un caso similar al que aqui se discute, indic6 que la disposicion
normativa anterior no es compatible y por lo tanto inaplicable a la jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, pues no existe vacio normativo en la Ley
1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) en lo que respecta a la duraciéon del proceso y los
términos en que se debe proferir la sentencia, que sugiera acudir a otro cuerpo
normativo para resolver tal aspecto.

En efecto, el articulo 306 del C.P.A.C.A. senala:

“Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo
se seguird el Cédigo de Procedimiento Civili en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”

En la misma providencia el Alto Tribunal indic6 que, tratandose de los
términos de instruccion del proceso, la etapa de juzgamiento y el término para
proferir la sentencia, éstos se encuentran regulados expresamente en los
articulos 179 al 182 del C.P.A.C.A., por consiguiente, resulta inapropiado acudir
al Codigo General del Proceso para regular estos aspectos que si se encuentran
regulados en el C.P.A.C.A.

Y continué refiriendo que el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 del C.G.P., sefiala que:

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, Rad. N° 11001-03-15-000-
209-00766 (AC), Actor: Wilson Norberto Mendoza Salinas, Demandado: Tribunal Administrativo del Meta, C.P. Dr.
Jaime Enrique Rodriguez Navas.
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Demandante: Jairo Ignacio Acosta Diaz vs Distrito Capital — Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion

“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
Jjuicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas,
las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones
que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.”

Por su parte, la Corte Constitucional en la sentencia C-229 de 20152, al referirse
a este precepto normativo transcrito, indico6:

“Se tiene entonces como principio general uno, segun el cual, las
disposiciones que regulan la sustanciacién y ritualidad del juicio,
prevalecen sobre las anteriores, desde el momento en el cual deben empezar
a regir. En esta medida, entiende la Corte Constitucional que, en la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, el C.P.A.C.A al estar hoy en pleno
vigor, regula la materia de la expedicién del fallo. Dicho sea de paso, el
asunto no esta huérfano, pues si se revisan los procedimientos
contemplados en el C.P.A.C.A, se observa como regla general en el articulo
181 un término para llevar a cabo la audiencia de alegaciones y
Jjuzgamientos y, en el articulo 182 se establecen los términos y condiciones
para la expedicién del fallo.”

Ademaés de no existir vacio normativo en el C.P.A.C.A. que permita la aplicacion
del articulo 121 de C.G.P. en el procedimiento contencioso administrativo,
existe una incompatibilidad y una exclusién expresa consagrada en el articulo
200 de la Ley 1450 de 2011, para su aplicacion en la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.

Sobre el particular, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Primera con ponencia de la Dr. Nubia Margoth Pena
Garzon dentro de la providencia dictada el 19 de septiembre de 2019 en el
expediente N° 25000-23-41-000-2017-01141-01, sostuvo:

“(...) Frente a lo anterior, en primer lugar, la Sala estima pertinente
precisar que la solicitud de nulidad invocada por la parte actora resulta
improcedente, por cuanto, no existe fundamento legal alguno para dar una
orden en tal sentido. En efecto, aun cuando el articulo 121 del CGP indica
que cuando dentro de un tramite judicial no se dicte la decision
correspondiente en un término de un (1) aino para primera o tinica instancia
y de 6 meses en segunda instancia, el funcionario a cargo del tramite
judicial pierde automaticamente la competencia para conocer del asunto,

2 Referencia: Expediente D-10528, Asunto: Demanda de inconstitucionalidad en contra del articulo 200 (parcial) de la Ley 1450 de
2011 “Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo, 2010-2014”, Actor: Mary Gonzélez de Guevara, M. P. Dr. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo.
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dicho precepto, como ya lo ha indicado esta Corporacién3, no resulta
aplicable en la jurisdiccién contencioso administrativa, ya que el CPACA
contiene normas especiales sobre la duracién de los procesos ordinarios y
especiales que se adelantan ante ella.

Sobre el particular, el auto de 6 de agosto de 2014, expresamente sefialo:

“[...] De igual forma, es importante senalar que no todas las normas
contenidas en el Codigo General del Proceso resultan aplicables a los
procesos —escriturales u orales— que se adelantan ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo como, por ejemplo, la contenida en el articulo
121 del CGP (ley 1465 de 2012) [...].

En efecto, el precepto citado no resulta aplicable en la Jurisdicciéon
Contenciosa Administrativa, toda vez que tanto el C.C.A. como el CPACA
contienen normas especiales sobre la duracién de los procesos ordinarios y
especiales que se adelantan ante esta jurisdiccion; por consiguiente, el
articulo 121 del C.G.P. se trata de una reproducciéon de la disposicion
contenida en el articulo 9 de la ley 1395 de 2010 que era unica y
exclusivamente aplicable a la Jurisdiccion Ordinaria Civil. A contrario
sensu, se itera, los articulos 179 y siguientes del CPACA establecen las
etapas, los términos, y las competencias para surtir el proceso ordinario
contencioso administrativo, circunstancia por la que no puede ser
transpolado ese término de un afo y seis meses de prorroga a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo que, se insiste, tiene sus
propias normas sobre duracién y competencia dentro del proceso [...]".
(Destaca el Juzgado)

Por las razones expuestas se negaré la solicitud nulidad por perdida automatica
de competencia planteada por el apoderado de la parte demandante y se
ordenard la remision del expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda al despacho del Dr. Israel Soler Pedraza para
que resuelva sobre el recurso de apelacion concedido por este juzgado mediante
auto del 4 de diciembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS (16)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad por perdida automatica de competencia
impetrada por el apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién D, despacho del Dr. Israel Soler
Pedraza para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

3 M.P. Enrique Gil Botero; Seccion Tercera, Subsecciéon “C”; Auto de 6 de agosto de 2014; Exp. nim. 88001-23-33-
000-2014-00003-01.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ

Hjdg
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Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de enero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0068-00

DEMANDANTE: CARMEN ELISA RAMOS

DEMADADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Obedézcase y camplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C”, en la providencia del 06 de

octubre de 2021, mediante la cual confirmd la sentencia proferida por este

Despacho que NEGO a las pretensiones de la demanda, asi mismo no se conden6
en costas en ninguna instancia.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los
remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00108-00
DEMANDANTE: MARIA CONSUELO CASTILLO CUERVO
DEMADADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, en la providencia del o2 de
diciembre de 2021, mediante la cual REVOCO la sentencia proferida por este
Despacho que accedi6 a las pretensiones de la demanda, en su lugar, NEGAR las
pretensiones de la demanda, asi mismo no se condend en costas en ninguna
instancia.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Juez
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aidée Anzola Linares, piso 4°
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: N° 11001-33-35-016-2018-00198-00

Demandante: BELEN CRISTINA LAROTTA GOMEZ

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

Demandado: DIRECCION GENERAL DE SANTDAD MILITAR

Revisado el expediente observa el juzgado que mediante auto del 28 de mayo de
2021 se corri6 traslado de las pruebas aportadas por la entidad demandada, ante
lo cual las partes guardaron silencio, en consecuencia, al no considerarse necesario
llevar a cabo audiencia de alegaciones y juzgamientos en el presente asunto por
tratarse de un litigio de puro derecho y al no existir més pruebas por arrimar al
proceso, se cierra el periodo probatorio.

Asi las cosas y atendiendo lo dispuesto en la parte final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 en concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciono el articulo 182 A, literal d) a la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado para
alegar a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comtn de diez (10) dias,
que comenzara a correr en la forma dispuesta en la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
Hjdg

1 Por medio de la cual se reforma el c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de enero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00200-00

DEMANDANTE: MARIA FENEY FERNANDEZ ECHEVERRY

DEMADADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en la providencia del 08 de
octubre de 2021, mediante la cual confirmo parcialmente la sentencia proferida
por este Despacho, en el sentido que ADICIONO, el numeral cuarto (4°) y
confirm6 en todo lo demas, en la cual, se negaban las pretensiones de la
demanda, asi mismo no se condeno en costas en ninguna instancia.

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese los

remanentes del proceso y hechas las anotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ce821edfb698b97f5fa3d99e47db5b1ba65d2e302cci6f3b16483e688d41d252
Documento generado en 07/02/2022 01:26:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00235-00
DEMANDANTE: IRMA MARINA RODRIGUEZ DIAZ
DEMADADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F”, en la providencia del 03 de
noviembre de 2021, mediante la cual MODIFICO el auto de fecha 11 de octubre
de 2018 proferido por este despacho, mediante el cual se libro parcialmente el
mandamiento de pago, y se ORDENA realizar una nueva liquidacién de la
primera mesada pensional, con el objetivo que se calcule en debida forma tanto
la prima de antigiiedad como la prima de vacaciones.

Una vez ejecutoriado la presente providencia devuélvanse las diligencias al
despacho para realizar lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0314-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ACCIONADO: ORLANDO LUIS DURAN CASTRO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir lo que en

derecho corresponda.

ANTECEDENTES

1. La administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, presento

demanda dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, tendiente a obtener la nulidad de la Resolucion No. GNR 076236 de
26 de abril de 2013, por medio de la cual se ordeno el reconocimiento y pago
de una indemnizacién sustitutiva de pension de vejez al senor Duran Castro
Orlando Luis.

. Por medio de auto de 22 de octubre de 2021, se admitié la demanda de la
referencia y se ordend notificar al demandado.

. Con memorial de 7 de diciembre de 2021, el demandado en nombre propio
solicit6 amparo de pobreza de conformidad con el articulo 151 del CGP, y

manifesté encontrarse en imposibilidad de sufragar los gastos procesales.

CONSIDERACIONES

El articulo 151 del C.G.P. establece la procedencia del amparo de pobreza asi:

“se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por
ley debe alimento, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho
litigioso a titulo oneroso”.


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente N° 2028-0314

Seguidamente el articulo 152 del CGP senala:

“ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y
REQUISITOS. El amparo podra solicitarse por el presunto demandante
antes de la presentacién de la demanda, o por cualquiera de las partes durante
el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante
que actie por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la
demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actite por medio de apoderado, y el término para
contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante deberad
presentar, simultGdneamente la contestacion de aquella, el escrito de
intervencion y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado,
el término para contestar la demanda o para comparecer se suspendera hasta
cuando este acepte el encargo”.

En cuanto a los efectos que al interior del proceso dicho amparo tendria el legislador

adjetivo expreso:

Articulo 154. Efectos. El amparado por pobre no estara obligado a prestar
cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la
Justicia u otros gastos de la actuacion, y no serd condenado en costas.

En la providencia que conceda el amparo el juez designara el apoderado que
represente en el proceso al amparado, en la forma prevista para los
curadores ad litem, salvo que aquel lo haya designado por su cuenta.

De los apartes sefialados se interpreta lo siguiente:

1. Debe acreditarse que el solicitante no cuenta con los recursos necesarios
para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe

alimentos.

2. Debe ser solicitado bajo la gravedad del juramento.

3. El amparo no se otorga parcialmente, es decir, una vez decretado o
concedido, cobija al solicitante para todo el tramite ya que sus efectos
claramente senalan que no estara el amparado obligado a prestar cauciones
procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros

gastos de la actuacion, y no sera condenado en costas.
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En el caso sub judice se encuentra que la peticion de amparo de pobreza se presentd
con posterioridad de la presentacion de la demanda, en escrito presentado por el
sefior Orlando Luis Duran Castro—demandado-, quien ademéas afirm6 bajo
juramento que no cuenta con la capacidad de atender los gastos del proceso sin
menoscabo de lo necesario para su subsistencia y la de su esposa, aunado al hecho

de la enfermedad que padece, diabetes cronica.

Asi las cosas, como quiera que se cumple con los requisitos para concederé al amparo
de pobreza se accedera a dicha solicitud. Cabe anotar que de acuerdo a lo indicado
con la disposicién que regula el amparo de pobreza no es necesario probar la
incapacidad econdémica para asumir los costos de la Litis, pues al solicitante le basta
afirmar bajo juramento que se encuentra en incapacidad de atender los gastos del

proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia.

No obstante, debe precisarse que si se llegaré a demostrar que el solicitante del
amparo de pobreza contaba con capacidad econémica habra de revocarse el amparo
para negarlo, caso en el cual ademas se impondra la multa establecida en la normay
se compulsara copias para que se investigue por la eventual conducta penal que

corresponda.

En consecuencia, se acogera la solicitud del demandado y por lo tanto, se concedera
el amparo de pobreza, de manera que se asignara un apoderado para que lo
represente como extremo pasivo de esta litis, a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho- lesividad, y se le exonerara de presentar cauciones y
del pago de expensas, honorarios de auxiliares de la justicia y otros gastos en los que

pueda incurrir.

Se designa al abogado Cesar Viatela Martinez, identificado con c.c 1.016.045.712
expedida en la ciudad de Bogota, titular de la tarjeta profesional de abogado No.
246931 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe

notificaciones en el correo electronico notificaciones@misderechos.com.co.

Teléfonos celulares: 3132510001 y 3123309806. Se le pone de presente al togado
que la designacion es de forzoso desempefio y debera manifestar su aceptacion o
presentar prueba del motivo que justifique su rechazo dentro de los tres (3) dias
siguientes a la comunicacion de la designacion, so pena de las sanciones

correspondientes.
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En consecuencia, se dispone:

1. CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por el extremo pasivo de esta
litis, al sefior ORLANDO LUIS DURAN CASTRO.

2. DESIGNAR al Doctor Cesar Viatela Martinez, identificado con la c.c
1.016.045.712 expedida en la ciudad de Bogot4, titular de la tarjeta profesional
de abogado No. 246931 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado del sefior Orlando Luis Duran Castro, para que lo represente

en el presente asunto.

3. COMUNIQUESE, al apoderado su designacion haciéndole las advertencias

correspondientes conforme al ar. 154 del C.G.P inciso 3°.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
MAM

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Aydée Anzola Linares, piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

Expediente: 11001-33-35-016-2018-00353-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
Demandante: NUBIA SONIA FORERO TORRES

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

OCCIDENTE E.S.E. Y OTRO

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital y revisado el
contenido del mismo, se observa que las pruebas documentales solicitadas a la
entidad demandada en la audiencia inicial del 4 de febrero de 2021 fueron allegadas
por la entidad al correo electréonico de este Despacho.

Conforme lo anterior, mediante auto del 8 de octubre de 2021 el juzgado puso en
conocimiento de la parte demandante las pruebas aportadas por la entidad
demandada, sin embargo, la apoderada de la parte actora indic6 que las pruebas no
fueron allegadas en su totalidad y que las mismas son necesarias para resolver el
problema juridico fijado en el presente asunto.

Asi las cosas, en vista que la parte actora indicé que las pruebas decretadas no han
sido allegadas en forma completa y estas son necesarias para dictar la sentencia que
en derecho corresponda, se REQUIERE a la entidad demandada que se sirva allegar
en el término méaximo de los tres (03) dias siguientes a la notificacion de este auto la
siguiente prueba documental:

- Fotocopia completa de las planillas de los turnos fijados a la parte
demandante entre el 25 de julio y el 11 de diciembre de 2017, donde se indique
de manera clara la forma en que se otorgaron los dias de descanso
compensatorios por las jornadas de trabajo desarrolladas durante los dias de
descanso obligatorio.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la apoderada de la demandante en el memorial
a través del cual descorri6 el traslado de las pruebas aportadas por la entidad indic6:
“(...) esta prueba no fue allegada al despacho de manera clara, precisa y concisa
toda vez que (...) las planillas no fueron anexadas y los aqui demandados solo
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Demandante: Nubia Sonia Forero Torres vs Subred Sur Occidente E.S.E.

mencionan que ellos hicieron la revision de los documentos y de las panillas de
turno (...)".

Cumplido lo anterior, ingrésese nuevamente el expediente al Despacho para dar
tramite a la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ

Hjdg
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Juez
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Aydée Anzola Linares, piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

Expediente: 11001-33-35-016-2018-00543-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral

Demandante: CARLOS DAYAN NARVAEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Revisado el expediente electrénico, se observa que reposan pruebas documentales
aportadas por la entidad demandada en cumplimiento del requerimiento realizado
a través del auto del 30 de abril de 2021.

Asi las cosas, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante
de las pruebas documentales allegadas por parte de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional — Policia Nacional a efecto de que si a bien lo considera se
pronuncie sobre el contenido de ellas.

A efectos de lo anterior, por intermedio de la secretaria del juzgado compartase el
link que contiene el expediente digital: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/admini6bt cendoj ramajudicial gov co/Egag

1zJZJkNFimygL.LAv4KUBRCnWbhIF-EnTqqHIxdzzfg?e=LW5Cir

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para tramitar la etapa
procesal siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
Hjdg
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aidée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 11001-33-35-016-2019-00124-00

DEMANDANTE: CARMEN ROSA GUTIERREZ GONZALEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.

De conformidad con los articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por los articulos 39 y 40 de la Ley 2080 de 2021, se convoca a las partes y
demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el
articulo 180 del C.P.A.C.A,, diligencia que se realizard de manera virtual el 21
de marzo de 2022 a la hora de las 11 a.m. Para tal efecto, se hara llegar de
manera oportuna a los correos de las partes el link o invitacién para la efectiva
participacion.

Se exhorta a las partes para que alleguen a través del correo de este Juzgado
admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, las direcciones electréonicas de los
profesionales y ciudadanos que comparecerdan a la misma, los nimeros
telefénicos donde pueden ser contactados, asi como los documentos que las
partes consideren pertinentes para el desarrollo de la diligencia.

Asi mismo, se requiere al (los) apoderado (s) de la (s) entidad (es) demanda (s)
para que, con antelacién a la celebracion de la audiencia, remitan el acta del
comité de conciliacion de la entidad.

Los participantes en la audiencia, deberan contar con un archivo que contenga
los documentos de identificacion personal y acreditacion profesional,
debidamente digitalizados, cuyo original deberan exhibir en el desarrollo de la
audiencia. Asi mismo, deberan tener disponibilidad desde media hora antes de
la instalacion de la audiencia, a efectos de coordinar la logistica.

Adicionalmente, se informa a las partes que, previo la celebracion de la
diligencia, el Juzgado remitira a las direcciones de correo suministradas por
las partes, el expediente digitalizado, a efectos de garantizar los derechos de
defensa y contradiccién y facilitar de esta manera la participacion de todos los
intervinientes.
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Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone
el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011; sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la

audiencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
DARC
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aidée Anzola Linares, piso 4°
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: N° 11001-33-35-016-2019-00348-00

Demandante: YENNI CAROLINA PEREZ ROJAS

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado: MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. —
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C. Y
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC

Revisado el expediente observa el juzgado que mediante auto del 26 de noviembre
de 2021 se corri6 traslado de las pruebas aportadas por la entidad demandada,
ante lo cual las partes guardaron silencio, en consecuencia, al no considerarse
necesario llevar a cabo audiencia de alegaciones y juzgamientos en el presente
asunto por tratarse de un litigio de puro derecho y al no existir mas pruebas por
arrimar al proceso, se cierra el periodo probatorio.

Asi las cosas y atendiendo lo dispuesto en la parte final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 en concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciono el articulo 182 A, literal d) a la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado para
alegar a las partes y al Ministerio Puablico, por el término comun de diez (10) dias,
que comenzara a correr en la forma dispuesta en la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

JUEZ
Hjdg

1 Por medio de la cual se reforma el c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0365-00
DEMANDANTE: ARTURO VILLAMIL ROZO Y OTROS
DEMANDADA: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
al Fiscal General de la Nacidn, o a su delegado en su condicion de representante
legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Pablico y ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje
electronicoy CORRASE EL TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias,
conforme alos articulos 172, 197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara
a correr de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
modificatorio del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligaciéon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a la abogada YOLANDA LEONOR GARCIA
identificada con C.C. N° 60.320.022 y T. P. N° 78.705 del C. S. de la J., en los
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Expediente N° 2019-00365
Demandante: Arturo Villamil Rozo vs Fiscalia General de la Nacion

términos y para los efectos de los poderes conferidos (Archivos 02 y 06 del
expediente digital).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA

DARC
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: N° 11001-33-35-016-2019-0374-00
Demandante: DORIS JAIMES WALTEROS
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Una vez revisado el expediente, se advierte que la Fiduciaria la Previsora S.A
invoco como excepcion la falta de legitimacion en la causa por pasiva, que es una
excepcidon mixta para la que el legislador dispuso que debe ser resuelta en la
audiencia inicial. Sin embargo hay ocasiones que su estudio se puede reservar
hasta el momento de proferir decisiéon de fondo, asi lo ha dicho el Consejo de
Estado en sentencia no. 926 de 2018, de fecha 30 de agosto de 2018, Consejero

Ponente Ramiro Pazos Guerrero, en los siguientes términos:

“Las excepciones mixtas son aquellas que estan encaminadas a atacar la relacion
juridico sustancial, sin embargo, el legislador ha permitido que sean resueltas de
manera anticipada en la audiencia inicial, esto en virtud del principio de economia
procesal.(...) las excepciones mixtas se encuentran contempladas de manera
taxativa en el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y por expresa
disposicion legal deben ser resueltas en la etapa inicial, dichos medios exceptivos
son los siguientes: “cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa”.(...) debe resaltarse que se ha indicado que las
excepciones previas y mixtas deben ser resueltas en el tramite de la audiencia
inicial, en tanto el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 manifiesta
que el juez o magistrado ponente de oficio o a peticion de parte debe decidirlas en
dicha etapa. (...) no obstante que las excepciones mixtas como seria la caducidad
del medio de control- deben ser resueltas en la audiencia inicial, hay ocasiones en
la que la excepcion se encuentra atada al fondo del asunto o que hay varias dudas

frente a su configuracion, que en aplicacion de los principios pro actione y pro
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Nulidad y restablecimiento del derecho

damnato su estudio es aplazado hasta la sentencia a fin de también garantizar y

hacer efectivo el derecho de acceso a la administracion de justicia”.

Por lo anterior, este juzgado dispone reservar el estudio de la excepcion aludida
para la decision de fondo y en razén a que no hay pruebas que practicar, siendo
un asunto de puro derecho y atendiendo lo dispuesto en la parte final del articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 1822 de la Ley 1437 de 2011,
se dispone correr traslado para alegar a las partes y al Ministerio Publico, por el
término comun de 10 dias, que comenzara a correr a partir del dia siguiente a la

notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez
MAM
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Aydée Anzola Linares, piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: N° 11001-33-35-016-2019-00390-00

Demandante: MARIA CRISTINA BOHORQUEZ RUIZ

INSTITUTO DISTRITAL DE GESTION DE RIESGOSY
CAMBIO CLIMATICO - IDIGER

Demandado:

Revisado el expediente digital, se observa que fue aportada la prueba documental
requerida por el juzgado a la entidad demandada mediante auto del 8 de octubre de
2021.

Asi las cosas, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante
de la mencionada prueba documental a efecto de que si a bien lo considera se
pronuncie sobre el contenido de ella, so pena de entenderse legalmente incorporada
al expediente.

A efectos de lo anterior, por intermedio de la secretaria del juzgado compartase el
link que contiene el expediente digital: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f: ersonal/admini6bt cendoj ramajudicial gov co/Eoz

0 a2lhVBvjEsZvrpsxwBh6-la7LividJSL7FoAfGgg?e=z70sDu

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para tramitar la etapa
procesal siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
Hjdg
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccidon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2020-00194-00
ACCIONANTE:;: LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
ACCIONADO: NACION- RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Encontrandose el expediente para decidir sobre su admision, pone de presente el
juzgado que la parte demandante en su condicién de empleada de la Rama Judicial,
requiere que esta Jurisdiccion anule la decisién que le neg6 la bonificacion judicial
establecida en el articulo 1* del Decreto 383 de 20132, modificada por los Decretos
1269 de 20153, 246 de 20164, 1014 de 20175, 340 de 20186 y como consecuencia de
ello, solicita que esta sea tenida en cuenta para obtener el reajuste de la base salarial
y prestacional a la cual se encuentra sometida, asi como para la liquidacion de todas
prestaciones sociales en las que tenga incidencia.

Asi la cosas, este Juzgado y los demas Jueces de la Reptblica que integran este
circuito judicial se encontraban incursos en la causal de impedimento consagrada en
el numeral 1° del art. 141 del C.G.P. y con fundamento en ello se declaraban
impedidos para conocer del asunto de la referencia, sin embargo, a partir del 19 de
julio del 2021 este juzgado fue objeto de cambio de titular del despacho, en la cual,
de momento, no concurren las causales establecidas en la ley para declarar el
impedimento para asumir el conocimiento de la esta controversia al no presentar
actualmente demanda contra la Rama Judicial que tengan las mismas pretensiones
que plantea la parte demandante.

1 “Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica
el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de
1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificaciéon judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituira inicamente
factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Seguridad Social en Salud.

2 “Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores pablicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”

3 “Por el cual se modifica el Decreto 383 de 2013.”

4 “Por el cual se modifica el Decreto 1269 de 2015

5 “Por el cual se modifica el Decreto 246 de 2016”

6 “Por el cual se modifica el Decreto 1014 de 2017”.
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Expediente N° 2020-0194

Como consecuencia de lo anterior, este despacho no se declarara impedido para
conocer la presente demanda y procedera a pronunciarse sobre su admision.

Teniendo en cuenta lo expuesto y por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437
de 2011, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
al Director Ejecutivo de Administracion Judicial — Seccional Bogota D.C.
o a su delegado en su condicion de representante legal de la entidad demandada. Asi
mismo notifiquese al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, mediante mensaje electronico y CORRASE EL
TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a los articulos 172,
197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el
paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

2°. - Orden de aportar antecedentes: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacidon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado Daniel Ricardo Sanchez Torres,
identificado con C.C. N° 80.761.375 y T. P. N° 165.362 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visible en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
MAM

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-00324-00

DEMANDANTE: MARIA VITALIA SANCHEZ MALDONADO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, a su vez modificada por
laley 2080 de 2021, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al ministro de
Educacion o a su delegado en su condicién de representante legal de la entidad
demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Puablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje electrénico y
CORRASE EL TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a
los articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr
de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°. - ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de esta debe allegar
copia de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicion de los
actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder que pretendan hacer
valer e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte
que el desacato a esta obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a JHENNIFER FORERO ALFONSO,
identificada con C.C. N.° 1032.363.499 y T. P. N.© 230.581 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visible en el expediente digital.
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Expediente N° 2021-0324

Notifiquese la presente decision a la direccion electronica indicada por la parte
demandante abogado27.colpen@gmail.com 6 colombiapensionesi@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
JLPG
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0328-00

DEMANDANTE: YOLANDA AVENDANO MORENO

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
a la Nacion Rama Judicial — Direccion Ejecutiva De Administracion
Judicial, o a su delegado en su condicién de representante legal de la entidad
demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Puablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje electrénico y
CORRASE EL TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a
los articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr
de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligaciéon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado DANIEL RICARDO SANCHEZ
TORRES identificado con C.C. N° 80.761.375 y T. P. N© 164.362 del C. S. de la J.,
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Expediente N° 2021-00328
Demandante: Yolanda Avendafio Moreno vs Nacién - Rama Judicial

en los términos y para los efectos del poder conferido (Archivo 02 del expediente

digital).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
DARC
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0337-00

DEMANDANTE: JOSE DARIO PADILLA VARGAS

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
“CASUR”

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
a la Caja De Sueldos De Retiro De La Policia Nacional “Casur”, o a su
delegado en su condicion de representante legal de la entidad demandada. Asi
mismo notifiquese al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, mediante mensaje electronico y CORRASE EL
TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a los articulos 172,
197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el
paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

2°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligaciéon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a la abogada JENIFFER MELISA PEREZ
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Expediente N° 2021-00337
Demandante: José Dario Padilla Vargas vs Casur

FLOREZ identificada con C.C. N° 60.446.173 y T. P. N© 163.090 del C. S. de la J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido (Archivo 01 del expediente

digital).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
DARC
Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C.,, siete (07) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0341-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ACCIONADO: JOSE WILLIAM ORTIZ

VINCULADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES-
UGPP

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la
misma a José William Ortiz, y a la Unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales- UGPP o a su delegado en su condicion de representante legal de la
entidad demandada. Asi mismo nnotifiquese al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje electrénico y corrase el
traslado de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a los articulos 172, 197
y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el
paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

3°. - ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: al demandado y a la entidad
vinculada con la contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma deben allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicion de los actos demandados y todas
las pruebas que tenga en su poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion
electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta
obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
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2021-0341
Admite demanda

4°. - Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la abogada Angélica Cohen Mendoza identificada
con C.C. N° 32.709.957 y T. P. N°© 102.786 del C. S. de la J., en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juez

MAM

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (7) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0341-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

ACCIONADO: JOSE WILLIAM ORTiZ

VINCULADO: UGPP

Se observa que en libelo de demanda, la parte demandante solicita como medida
cautelar la suspension provisional de la Resolucidon 49023 de 18 de octubre de
2007, por medio de la cual se reconoci6 una pension de vejez al senor José William

Ortiz.

De conformidad con el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, CORRASE TRASLADO
de la medida cautelar a la parte demandada, para que se pronuncie de la solicitud
de medida cautelar, por el término de cinco (5) dias contados a partir de la

notificacion personal del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
MAM

Firmado Por:
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Juez
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016
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0349-00

DEMANDANTE: FABIAN JARAMILLO PRECIADO

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA
COLOMBIANA — DIRECCION GENERAL DE SANIDAD

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
a la Nacion — Ministerio De Defensa — Fuerza Aérea Colombiana —
Direccion General De Sanidad, o a su delegado en su condiciéon de
representante legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje electrénico y CORRASE EL TRASLADO de ley por el término de treinta
(30) dias, conforme a los articulos 172, 197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que
comenzara a correr de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, modificatorio del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacidon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado ALEXANDER RODRIGUEZ
MALAYVER identificado con C.C. N° 80.110.050 y T. P. N® 171.102 del C. S. de la J.,
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Expediente N° 2021-00349
Demandante: Fabian Jaramillo Preciado vs Nacién - Mindefensa

en los términos y para los efectos del poder conferido (Archivo o1 del expediente

digital).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
DARC
Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-00350-00

DEMANDANTE: MARCOS GONZALEZ PIMENTEL

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION BOGOTA
D.C. Y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
- CNSC-

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, a su vez modificada por

laley 2080 de 2021, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.
En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al alcalde Mayor
de Bogota D.C., y al Comisionado Nacional del Servicio Civil o a sus
representantes o delegados en su condicion de representantes legales de las
entidades demandadas. Asi mismo notifiquese al Ministerio Puablico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje
electréonicoy CORRASE EL TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias,
conforme alos articulos 172, 197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara
a correr de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,

modificatorio del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°. - ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con

la contestaciéon de la demanda y dentro del término de traslado de esta deben allegar

copia de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicion de los
actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder que pretendan hacer

valer e indicar la direccidn electrénica para notificaciones judiciales. Se le advierte


mailto:admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente N° 2021-0350

que el desacato a esta obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima, de

conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a RICARDO ANTONIO BIUTRAGO
MARQUEZ, identificado con C.C. N.° 80.767.624 y T. P. N.° 158.304 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido visible en el expediente

digital.

Notifiquese la presente decision a la direccion electrénica indicada por la parte

demandante ricardobuitragom@gmail.com 6 marcospimen@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

JUEZ
JLPG

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccidon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-00352-00

DEMANDANTE: ALEX ARLEY ROBLES RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL -

Recibida por reparto y revisada la demanda conforme al articulo 161 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011, reformada por la Ley 2080 de 2021, se INADMITE para que

sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe indicar de manera detallada los fundamentos de derecho de las
pretensiones sefialando las normas que estima vulneradas por los actos
administrativos demandados y explicar el concepto de la violacion
manifestando la (s) causales de nulidad que estima procedentes contra los

actos demandados.

2. Debe acreditarse el cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 8 del articulo
162 de la ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 que

senala:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente.
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debe proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacioén. El secretario velara por el

cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
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Expediente N° 2021-0352

demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion

personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

Asi las cosas, conforme a los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, se INADMITE la presente demanda para que
sea subsanada en los aspectos anotados, concediéndole a la parte demandante el
término de diez (10) DIAS, en aplicacién al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so

pena de rechazo.

Notifiquese la presente actuacion al correo electrénico dispuesto por el apoderado

de la parte actora carluis20032003@yahoo.es

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
JLPG

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccidon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-00360-00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS CUENCA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE

RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL -

Recibida por reparto y revisada la demanda conforme al articulo 161 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011, reformada por la Ley 2080 de 2021, se INADMITE para que sea

subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe indicar de manera detallada los fundamentos de derecho de las
pretensiones sefialando las normas que estima vulneradas por los actos
administrativos demandados y explicar el concepto de la violacion
manifestando la (s) causales de nulidad que estima procedentes contra los

actos demandados.

2. Debe acreditarse el cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 8 del articulo
162 de la ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 que

senala:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente.
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debe proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacioén. El secretario velara por el

cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
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demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion

personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

Asi las cosas, conforme a los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, se INADMITE la presente demanda para que
sea subsanada en los aspectos anotados, concediéndole a la parte demandante el
término de diez (10) DIAS, en aplicacién al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so

pena de rechazo.

Notifiquese la presente actuacion al correo electrénico dispuesto por el apoderado

de la parte actora yanesabogados@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
JLPG

Firmado Por:

Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-00361-00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO MENDEZ GUARNIZO
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

NORTE — SUBRED NORTE E.S.E.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, a su vez modificada por

laley 2080 de 2021, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.
En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al alcalde Mayor
de Bogota D.C., y al Representante legal de la Integrada de Servicios de
Salud Subred Norte E.S.E. 0 a sus representantes o delegados. Asi mismo
notifiquese al Ministerio Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, mediante mensaje electronico y CORRASE EL
TRASLADO de ley por el término de treinta (30) dias, conforme a los articulos 172,
197y 199 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el
paragrafo 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199

de la Ley 1437 de 2011.

2°. - ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de esta debe allegar
copia de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicion de los
actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder que pretendan hacer

valer e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte
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que el desacato a esta obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima, de

conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a YOVANA MARCELA RAMIREZ SUAREZ,
identificada con C.C. N.° 52.764.825 y T. P. N.© 116.261 del C. S. de la J., en los

términos y para los efectos del poder conferido visible en el expediente digital.

Notifiquese la presente decision a la direcciéon electronica indicada por la parte

demandante marcelaramirezsu@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ
JLPG
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Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., siete (77) de febrero de 2022

PROCESO: 11001-33-35-016-2021-0363-00

DEMANDANTE: TEMILDA JIMENEZ MORENO

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

1°. - Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
a la Nacion — Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio — Departamento De Cundinamarca
— Secretaria De Educacion De Cundinamarca, o a su delegado en su
condicién de representante legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, mediante mensaje electrénicoy CORRASE EL TRASLADO de ley por el
término de treinta (30) dias, conforme a los articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437
de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el paragrafo 4° del articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligaciéon legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3°. - Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la abogada PAULA MILENA AGUDELO
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MONTANA identificada con C.C. N° 1.030.633.678 y T. P. N° 277.098 del C. S. de
laJ., enlos términos y para los efectos del poder conferido (Archivo 01 del expediente

digital).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZA
DARC
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