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Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales - CAN
Juez, CATALINA DIAZ VARGAS

Bogotd, D.C., 09 de octubre de 2017

“Sentencia N° 100 de 2017”
(Articulo 183 Ley 1437 de 2011)

Expediente: 11001-33-35-016-2014-00598-00
Demandante: MARIA JOSE GARAY MOLANO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Tema: Reliquidacion Cesantias de Empleado Diplomatico
Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho de cardcter laboral

Cumplidas las etapas del proceso y los presupuestos procesales del medio de control sin
que se adviertan causales de nulidad, ¢l Juzgado, en primera instancia, dicta la siguiente
sentencia que en derecho corresponda, de acuerdo con los articulos 179 v 187 de la Ley

1437 de 2011 y conforme la siguiente motivacion:
1- PRETENSIONES DE LA DEMANDA

La sciiora MARIA JOSE GARAY MOLANO e solicita a esta Jurisdiceion que declare la
nulidad del Oficio S —DITH-14-007943 del 17 de febrero de 2014, a través del cual el
Ministerio de Relaciones Exteriores le negé la reliquidacion y ¢l pago de sus cesantias v
demds acreencias laborales causadas durante el tiempo que labord en el servicio

exterior, en los periodos del 6 de_julio de 1977 hasta el 28 de mavo de 1979, como

Mecanotaquigrafa Bilingiie 10 PA de la Embajada de Colombia en Washington, del 29
de mayo de 1979 al 31 de octubre de 1979 como 67Sccretaria de la Embajada de
Colombia ante el Gobierno de Estados Unidos vy desde el 1° de noviembre de 1979 hasta
¢l 20 de abril de 1983 como Secretaria (local) de la Embajada en Colombia en
Washington, con base en el salario realmente devengado en la planta externa del

Ministerio.

A titulo de restablecimicnto del derecho solicita que se condene a la Nacion- Ministerio
de Relaciones Exteriores a que le reconozea, reliquide y pague de forma indexada sus
cesantias teniendo en cuenta el salario realmente devengado como funcionaria del
servicio exterior de la entidad y no el cquivalente a su par de planta interna, entre los
anos 1977 a 1983; que se condene a la entidad a que reconozea y pague la sancionces ¢

indemnizaciones moratorias a que tiene derecho por el tardio pago la incorrecta forma
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en que la entidad liquidoé las cesantias de la actora, se reconozea y pague el saldo de los
aportes para pension y que se condene cn costas y agencias en derecho a la entidad (fls.

112).

En cuanto a los hechos narrados en la demanda, el Despacho deja constancia que se

plantean los mismos que fueron aceptados por las partes en la fijacion del litigio.

2. - NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION

El apoderado de la demanda invoca como normas violadas de rango constitucional los
articulos 1, 13, 25, 29, 48, 53 v 93 vy dc orden legal la Ley 100 de 1993, ¢l articulo 5 de la
Ley 432 de 1998; Ley 640 de 2001, Ley 1285 de 2009; articulos 60 v 61 del Decreto 1950
de 1953; articulos 22, 25, 27, 28, 30, 31 v 32 del Decreto 3118 de 1968; articulo 18 del
Decreto 3135 de 1968; articulo 14 del Decreto 162 de 1969; articulo 102 del Decreto
1848 dc 1969; articulo 45 del Decreto 1045 de 1975; Decreto 10 de 1992; Decreto 1832
de 1994; Decreto 806 de 1998; articulo 19 del Decreto 1453 de 1998; Decreto 274 de

2000 y articulo 1° del Decereto 4414 de 2004.

Sosticne es la demanda que el acto administrativo que impugna es inconstitucional pues
en ¢l se indica que el salario base para liquidar las prestaciones de la accionante es ¢l
equivalente al de la planta de personal, cuando debe hacerse con los cargos que ocupaba

¢n la entidad en la planta externa.

Sin tener en cuenta que la Corte Constitucional en sentencia C~535 de 2005, cuando
declard la inexequibilidad del articulo 57 del Decreto Ley 10 de 1992, expreso que existe
una violacion al derecho fundamental a la igualdad cuando el Ministerio de Relaciones
Exteriores liquida y paga las prestaciones sociales de los funcionarios del servicio

exterior haciendo una equivalencia con los de planta interna.

Sostiche que la cesantia es una prestacion unitaria que se conereta al momento de la
terminacion de la relaciéon laboral pero que conforme a la sentencia del 4 de noviembre
de 2010 expediente 1496-2009 del Consejo de Estado, que sostiene que si no aparece
probada la respectiva notificacion, el demandante no podia impugnar el acto de

liquidacién, pues no tuvo oportunidad para discutir el monto de sus cesantias.

Tampoco ha operado la prescripeion pues al no haber existido notificacion del acto de
las cesantias definitivas, no se cumplié con el requisito de firmeza y conforme a la

jurisprudencia del Consejo de Estado no podria correr el término de prescripeion.

3. Oposicion a la demanda por parte de la NACION - MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES.
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Dentro del término legal la entidad contestd la demanda con el memorial visible a folios
160-180 del expediente; se opuso a las pretensiones y sostuvo que las cesantias del
demandante se liquidaron de conformidad con las normas que las regulaban que fue ¢l

Decreto 2016 de 1968.

Sostiene que las sentencias C-292 de 2001 v C-535 de 2005 no concedieron efectos
retroactivos ¥ por lo tanto de acuerdo con el articulo 45 de la Ley Estatutaria de
Administracion de Justicia, dichas sentencias tienen efectos solo hacia futuro a menos que
el alto tribunal Constitucional disponga lo contrario, situacién que no ocurrio con las

citadas sentencias.

Igualmente la entidad hace alusion a la sentencia C-535 de 2005 y manifiesta que el
momento de exigibilidad de la reliquidacion del auxilio de cesantias de los funcionarios de
carrera Diplomadtica y Consular en el Ministerio de Relaciones Exteriores debe empezarse a
contar a partir de la expedicion de la citada sentencia y en vista de lo anterior, la
accionante reclamo hasta el 10 de diciembre de 2013, es decir, cuando va habian pasado
mas de 3 anos a partir del momento en que su derecho se hizo exigible, esto es, 24 de mayo

de 200s5.

Afirma que la accionante interpuso accion de nulidad y restablecimiento del derecho 20
afios después de su desvineulacion, por lo anterior, se evidencia que aplica ¢l fendmeno
extintivo de la preseripeion pues va transcurrieron los 3 anos de que trata ¢l Decreto 1848
de 1969 para ¢jercer ¢l derecho a reliquidar las cesantias y respecto a la solicitud de pago
de los aportes para pension, la entidad no se pronuncid en sede administrativa toda vez

que la accionante es dicha oportunidad no lo solicito.

Sostiene que el Ministerio de Relaciones Exteriores liquido v pago a Fondo Nacional del
Ahorro las cesantias causadas por la actora durante todo el tiempo que estuvo vineulado a
la entidad en la planta externa, (1977 a 1983) tuvo conocimiento de todos los actos de
liquidacion a los cuales les fue aplicada la normatividad vigente para la época en que se
causaron y ademas el actor tuvo conocimiento de las mismas y ¢l 25 de septiembre de

2014, fecha de presentacion de la demanda, ya se encontraba caducada la accion.
4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1. Problema juridico
El problema juridico se concreta en establecer si la demandante, en su calidad de
empleado de planta externa del Ministerio de Relaciones Exteriores entre 1977 a 1983,

ticne derecho a la reliquidacion de sus cesantias y demas prestaciones con base en lo

realmente devengado y no la asignacion del cargo equivalente en el servicio interno, en
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aplicacion de la sentencia C-535 de 2005, mediante la cual se declard inexequible el
articulo 57 del Decreto Ley 10 de 1992 que no ticne efectos retroactivos y teniendo en
cuenta que el régimen de las cesantias aplicables a la accionante fue ¢l Decreto 2016 de
1968.

Para resolverlo tendremos en cuenta las premisas facticas y normativas, las alegaciones de

los apoderados y lo que al respecto ha senalado el precedente jurisprudencial.
4.2. Pruchas que obran en el expediente
Se relacionan las siguientes pruebas, en las que estuvieron de acuerdo las partes:

1. Segun la certificacion del 14 de encro de 2014 proferida por la Directora de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores, la sefiora MARIA JOSE GARAY
MOLANO labor0 al servicio de dicha entidad en los periodos del 6 de julio de 1977 hasta
el 20 de abril de 1983 y desde el 11 de agosto de 1987 hasta el 30 de agosto de 1989 y ¢l
altimo cargo desempeniado fue el de Tercer Scecretario, Grado Ocupacional 1 EX

(Original de la certificacion obra a folios 9- 10 del expediente).

Segiin la misma certificacion la sefiora MARTA JOSE GARAY MOLANO en el Ministerio

de Relaciones Exteriores se desempeno en los siguientes cargos:

- Mecanotaquigrafa Bilinglie No, 10 PA, en la Embajada de Colombia en Washington
(Estados Unidos), nombrada mediante Resolucion 784 del 21 de junio de 1977 desde el

6 de julio de 1977 hasta el 28 de mayo de 1979.

Secretario de la Embajada de Colombia ante el Gobierno de Estados Unidos,
nombrada mediante Resolucion No. 774 del 21 de mayo de 1979, desde el 29 de mayo de

1979 hasta ¢l 31 de octubre de 1979.

- Se promovio al cargo de Secretaria (local) de la Embajada de Colombia en
Washington, mediante Resolucién No. 2030 del 31 de octubre de 1979 y tom6 posesion

desde el 1 de noviembre de 1979 hasta el 20 de abril de 1983.

- Finalmente, desempefio el cargo de Tercer Secretario, grado ocupacional 1 EX, de la
Embajada de Colombia ante el Gobierno de los Estados Unidos, desde ¢l 11 de agosto de

1987 hasta el 30 de agosto de 1989.

2. A folios 15 a 21 del expediente obran en fotocopias autenticadas por la entidad las

actas de liquidacion de las cesantias del accionante de los siguientes anos:
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- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre el 6 de julio al

31 de diciembre de 1977 (folio 15), (con firma de notificacion)

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre ¢l 1 de enero al

31 de diciembre de 1978 (folio 16), debidamente notificada.

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre el 1 de encro al

31 de diciembre de 1979 (folio 17), debidamente notificada.

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre ¢l 1 de enero al

31 de diciembre de 1980 (sin firma de notificacion del accionante — folio 18).

- Acta de liquidacién de las cesantias en el periodo comprendido entre el 1 de enero al

31 de diciembre de 1981 (sin firma de notificacion del accionante — folio 19).

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre el 1 de enero al

31 de diciembre de 1982 (folio 20), debidamente notificada.

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre ¢l 1 de enero al

20 de abril de 1983 (folio 21), debidamente notificada.

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre el 11 de agosto

al 31 de diciembre de 1987 (1. 198), notificada al accionante el 12 de octubre de 1990.

- Acta de liquidacion de las cesantias en ¢l periodo comprendido entre el 1 de enero al

31 de diciembre de 1988 (f1. 199) notiticada al accionante el 12 de octubre de 1990.

- Acta de liquidacion de las cesantias en el periodo comprendido entre ¢l 1 de enero al

4 de septicmbre de 1989 (fl. 200), notificada al accionante el 12 de octubre de 1990).

3. A folio 201 reposa la certificacion que el Fondo Nacional de Ahorro No. 097993 del 2
de octubre de 1989, por concepto de cesantia definitiva v expedida por ¢l Fondo v por el
periodo laboral del 11 de agosto de 1987 al 4 de septiembre de 1989, firmada por la

actora.

4. De la certificacion que figura a folios 209 a 213 del expediente proferida ¢l 6 de
agosto de 2009 por la Coordinadora de Néminas y Prestaciones del Ministerio de
Relaciones Exteriores se veriticod la asignacion basica pagada en dolares al accionante
desde 1977 al mes de agosto de 1989, con la respectiva tasa de cambio aplicada, el
equivalente en pesos colombianos a la asignacion basica pagada v el sueldo equivalente

al cargo de la planta interna de la entidad.

N
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5. A folios 249 a 252 del expediente reposa fotocopia original de unas peticiones
dirigidas a la Ministra de Relaciones Exteriores, radicadas en la entidad accionada el 23
de diciembre de 2013 bajo los Nos. 079113.1 v 079112.0, en las cuales la accionante
solicitd ¢l reconocimiento, liquidaciéon v pago de sus cesantias vy de todas las
prestaciones sociales a que tiene derecho como empleada en ¢l servicio exterior al
servicio del Ministerio de Relaciones Exteriores con base en ¢l salario realmente
devengado v no el equivalente al cargo de planta interna de la entidad. En la misma
peticion también solicitd el reconocimicnto y pago de las sanciones ¢ indemnizaciones
moratorias, por cuanto considera que la entidad no le liquidd v pagd de manera
oportuna ni correcta las sumas adeudadas por concepto de prestaciones sociales. Copia

de esta peticion con sello de recibido en la entidad obra a folios 2 a 3 del expediente.

6. Mediante el Oficio N° S-DITH-14-007943 del 17 de febrero de 2014 —acto acusado-,
la Directora dec Talento Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores, resolvio
destavorablemente la anterior peticion bajo el argumento que “(...) es pertinente aclarar
que la Honorable Corte Constitucional mediante sentencia C-535 del 24 de mayo de
2005, declard inexequible el articulo 57 del Decreto 10 de 1992. De igual manera, la
citada Corporacion a través de sentencia C-292 de 2001 declard inexequible el articulo
66 del Decreto Ley 274 de 2000, cuyos efectos, en las situaciones falladas por tales
sentencias rigen hacia futuro, no tienen efectos retroactivos, a menos que las mismas lo
senales expresamente. (...} En cuanto a su peticion, en relacién con el reconocimiento,
re liquidacion (sic) v pago a su mandante de las prestaciones sociales v en general a
todos los emolumentos laborales a que tiene derecho, indexados v con los intereses
moratorios (...) al respecto me permito indicarle que el Ministerio reconoci6, liquidé v
pagOd de manera correcta y oportuna dichas prestaciones econdomicas y demds
emolumentos, conforme a la normatividad vigente para la época en que se causaron (el
articulo 76 del Decreto 2016 de 1968), se reitera, razon por la cual no es posible la
reliquidacion, reconocimiento, indexacion, intereses moratorios, sanciones, ni el pago
de saldo alguno por tales conceptos y corresponde a la autoridad competente
determinar si hay lugar o no a dicho pago (...)" (original de la respuesta figura a folios 4

a 8 del expediente).

7. No se allego al expediente acta de liquidacion de las cesantias definitivas por los anos

1977 a 1983 (primer periodo laborado).

8. S¢ ticnen en cuenta las demds pruebas aportadas con la demanda v con la

contestacion de la demanda.
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4.3. Alegatos de conclusion en audiencia inicial

4.3.1.- Alegatos de la parte demandante: el apoderado de la parte demandante
sostuvo que la entidad demandada no allegd acta de liquidacion de las cesantias
definitivas de la accionante por ¢l periodo del 1977 a 1983 en el cual conste el acuso de
recibo de dicho acto, por lo cual la accionante no se notificd de dicha actuacion
administrativa. Sosticne ademas, que el articulo 30 del Decreto 3118 de 1968 dispone
que las liquidaciones de las cesantias deben notificarse personalmente a los empleados

publicos y si las encuentran ajustadas deberian suscribirlas en senal de asentimiento.

El apoderado trae a colacion sentencias del Conscjo de Estado de fecha del 3 de marzo
de 2011' contra ¢l Ministerio de Relaciones Exteriores mediante las cuales se acceden a
las pretenstones de la demanda toda vez que no se notificd del acto administrativo de las
cesantias definitivas v no se le dio la oportunidad al trabajador de oponerse v discutir ¢l
monto de dichas cesantias, por ello tampoco podia correr en su contra ninglin término
prescriptivo. Solicita acceder a las pretensiones de la demanda v que se reliquide v

pague las cesantias v su debida mora.

4.3.2.- Alegatos de la parte demandada: comicnza pro efectuar un recuento de
los hechos de la demanda y resaltd que el Ministerio se c¢ifio a las normas que regulaban
la liquidacion del auxilio de cesantias y por eso dicho Ministerio las liquidd v pago con ¢l
salario que devengaba un empleado de la planta interna ajustindose a la norma que se
encontraba vigente, por lo que la entidad actio conforme a la ley v no de mala fe, dicha
norma fue declarada inexequible mediante sentencia C—535 de 2005 pero no le dio
cfectos retroactivos a las situaciones juridicas consolidadas con anterioridad a la
expedicion de dicha sentencia. Respecto a la preseripeion sostiene que acacce en dos
momentos; a partir de que se profirio la sentencia C-535 del 24 de mavo de 2005 la
acctonante tenia tres anos para acudir a la jurisdiccién administrativa v no lo hizo, solo
hasta diciembre de 2013 elevo peticion habiendo transcurrido mds de tres anos
previstos en la norma, sostiene que es a partir de cada una de las desvinculaciones de la
senora Marfa José¢ Garay Molano, dado que, como lo ha reiterado la jurisprudencia, al

ser una prestacion unitaria se hace exigible con el retiro del servicio.

Manifiesta que las sentencias a que hace referencia ¢l apoderado de la parte
demandante, son casos en que los servidores se encontraban activos en ¢l servicio, lucgo
no se le podia aplicar el término preseriptivo porque atn no habia sido exigible su
derecho v en el caso especifico de la sefiora Marfa José Garay Molano esta solicitando la
reliquidacion de sus cesantias entre el afio 1977 a 1983 v al haberse desvinceulado en ese

ano, causO el derecho y era exigible tres afos después de su desvineulacion, por lo

' Rudicado No, 2006-06288-02 v Radicado No. 2006-6287
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anterior, concluyé que si la accionante realizd casi 24 afos después de su Gltima

desvinculacion la peticion en sede administrativa, el derecho se encuentra prescrito.

Finalmente, la entidad manifiesta que la accionante si tuvo conocimiento del monto que
le consignéd el Ministerio de Relaciones Exteriores por concepto de Cesantias, pues
como se observa en el plenario las actas anuales de liquidacion de las Cesantias fueron
notificadas. Adicionalmente, la accionante también tuvo conocimiento del monto de las
cesantias al momento que realizé el retiro en el Fondo Nacional del ahorro ¢l 7 de
diciembre de 1983. Por lo anterior, la pretension de la accionante estd totalmente
prescrita. Respecto a los aportes para pension manifiesta que se liquidaron de acuerdo a
la Lev 6 de 1945, Ley 4 de 1966 v Decreto 1089 de 1983 los cuales establecian los
montos del aporte que tenia a cargo los empleadores del nivel Nacional para girar el
porcentaje de la planta global de la entidad, sin tener en cuenta la autoliquidacion de
aportes como se hace hoy en dia, por lo tanto v de acuerdo a esa normativa todos los
empleadores debilan aportar un porcentaje especifico sobre ¢l presupuesto anual de
funcionamicento, que era consignado en CAJANAL v con cllo se cubria el aporte de los
funcionarios v no se hacia con las equivalencias, por lo anterior, csta pretension

tampoco esta llamada a prosperar.

4.3.3.- Concepto del Ministerio Publico: La Procuradora 79 Judicial I para
Asuntos  Administrativos  rindié concepto comenzando por hacer un recuento
jurisprudencial sobre tallos del Consejo de Estado que se han proferido sobre el mismo
tema, sostuvo que si bien es clerto el alto Tribunal ha sostenido que no corre término
prescriptivo si no se ha notificado el acto definitivo de las Cesantias, también es cierto
que con la expedicion de la sentencia C-535 de 2005 la Corte Constitucional no expreso
que tenia efectos retroactivos sino hacia ¢l futuro; manifiesta que los jueces aplican la
excepeion de inconstitucionalidad respecto de la vigencia anterior a la declaratoria, para
dar prevalencia a la interpretacion constitucional, a los prineipios de la primacia de la
realidad sobre las formas v la favorabilidad y no afectar derechos fundamentales, sin
embrago, con la expedicion de la sentencia se configuré un derecho porque antes no
habia una declaratoria en ese sentido, también es cierto que la oportunidad procesal
para hacer la reclamacion era de tres anos a partir de la publicacion de la sentencia C-

535 de 2005.

Respecto al argumento principal de la parte actora, relacionada con la firmeza del acto y
su falta de notificacion, considera que la parte demandada tiene razom en el sentido que
s¢ probo la notificacion de la liquidacion anual de las cesantias de los afos 1977 a 1983 v
¢l retiro de dichas cesantias por parte de la accionante se realizd en los anos 1983 v
1990, esto implica el conocimiento de la accionante del monto v la liquidacion de las

cesantias a su favor v la debida notificacion por conducta concluyente.
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Finalmente, manifestd la delegada del Ministerio Pablico que hubo una inactividad
injustificada por parte de la accionante, al no reclamar dentro de los tres afos en que se
profirio la sentencia C-535 de 2005, en consecuencia las pretensiones de la demanda no
estan llamadas a prosperar v lo que procede es declarar la prescripeion extintiva del

derecho.

4.4.  Normas aplicables v el precedente jurisprudencial

El articulo 76% del Decreto 2016 del 17 de julio de 19683, establecio que las prestaciones
sociales de los empleados del Servicio Exterior se liquidaran v pagardn con base en las
asignaciones del cargo equivalente en el servicio interno del Ministerio de Relaciones
Exteriores, sin embargo mediante Decreto 1253 del 27 de junio de 19754, establecios que
tales prestaciones se pagarian con la moneda en que se perciban las respectivas
remuneraciones, pero, nuevamente se dispuso® en la Ley 41 de 11 de diciembre de 19757,
que las prestaciones se liquidaban y pagaban con base en las asignaciones del cargo
equivalente en el servicio interno de dicho Ministerio, de esta forma y hasta ¢l 2004
las prestaciones sociales de los funcionarios del servicio exterior del Ministerio de

Relaciones Exteriores se liquidaban de esta manera.

Nuevamente en el articulo 578 del Decreto 10 de 19929, dispuso que  las prestaciones
sociales de los funcionarios del servicio exterior se pagaban como su cargo equivalente
en el Ministerio de Relaciones Exteriores, disposicion que tue derogado por el articulo
66'* del Decreto 1181 de 1999, al precisar que las prestaciones de los [uncionarios

pertenecientes a la carrera diplomatica v consular serd igual a la planta interna.

El altimo decreto fue expedido por el Presidente de la Republica en cjercicio de
facultades extraordinarias y fue declarado inexequible por la Corte Constitucional
mediante la sentencia C-920 del 18 de noviembre de 1999, por cuanto esta misma

Corporacion en sentencia C-702 del 20 de septiembre de 1999 declard inexequible el

* TArt. 76. Las prestaciones saciales de los empleados del Servicio Exterior se liquidarin v pagaran con hase on las
asignaciones del cargo equivalente en ¢l servicio interno del Ministerio de Relaciones Exteriores. de acuerdo con 1o
establecido en el articulo 12 del presente estatuto v salvo lo previsto en el articulo 66™.

+ Estatuto Organico del Servicio Diplomatico v Consular

+por el cual se madifico el articulo 76 del Deereto 2016 de 1968

3 "ARTICULO 17, Modificase ol articulo 76 del Decreto 2016 de julio 17 de 1968, en ¢l sentido de que las liquidaciones
sobre prestaciones sociules que en adelante se efectiien se haran tomando como base Ta moneda en que se perciban las
respectivas remuneraciones.

A.-\R'l‘i(,‘l'JI.() 2%, Latasa de cambio serd lu que establezea la Junta Monetaria en 31 de diciembre de cada ano liscal™

» "ARTICULO 1o, Deroguense los articudos 1y 2 del Deereto 1253 del 27 de junio de 1975, por el cual se modificd ¢l
articulo 76 del Decreto 2016 del 17 de julio de 1968.

ARTICULG 20, Las prestaciones sociales de los empleados del Servicio Exterior se liquidardn v pagaran con base en las
asignaciones del cargo equivalente en el servicio interno del Ministerio de Relaciones Exteriores. de acucrdo con o
eslablecido en el articulo 12 del Deercto 2016 de 1968, salvo lo previsto en el articulo 66 del mismo Decreto™ (Negrillas
debJuzgado).

~ Por L cual se maditica el Deereto Ley 1253 de 1975 v se dictan otras disposiciones.

S ARTICULO 57. Las prestaciones sociales de los funcionarios del servicio exterior. a excepeicn de los administrativos
locales, se liquidarin v se pugaran con bhase en las asighaciones del cargo equivalente en ¢l servicio interno del Ministerio
de Retaciones Exteriores™,

» Mediante el cual se expidio el Estatuto Organico del Servicio Exterior v de la Carrera Diplomitica v Consular,

w "ARTICULO 66, Las prestaciones sociales de los funcionarios pertenccientes a la carrera diplomitica v consular se
iquidaran y se pagaran con base en la asignacian basica mensual que correspondieran en la planta interna ™.

" Por el cual se reguta el servicio exterior de Ta Republica v la carrera diplomatica y consular.

= M. P, Carlos Gaviria Diaz.
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articulo 120 de la Ley 489 de 1998, que autorizaba al Presidente de la Republica para
legislar en forma extraordinaria sobre determinados asuntos, por lo tanto al
desaparecer la norma que sirvio de fundamento para expedir el Decreto acusado,
considerd que este también debia ser retirado del ordenamiento, por los mismos efectos
declarados en el fallo precitado. La Corte aclard que esta figura era una

inconstitucionalidad "por consecuencia”.

Posteriormente se expidio el Decreto 274 de 2000 v sobre las prestaciones sociales de
los empleados pertenecientes a la Carrera diplomatica v consular, que dispuso:
"ARTICULO 66. Las prestaciones sociales de los funcionarios pertenccientes a la
Carrera Diplomatica y Consular se liquidaran y se pagaran con base en la asignacion
basica mensual y en los conceptos laborales legalmente reconocidos como fuactores de

salario, que le correspondieren en planta interna’.

La Corte Constitucional en la sentencia C-292 de 2001 estudio la constitucionalidad de
dicha norma y concluyé que debia ser declarada inexequible por cuanto ¢l Gobicrno
Nacional, como legislador extraordinario, se excedid en las facultades otorgadas por ¢l
Congreso de la Republica al amparo del numeral 10 del articulo 150 de la Carta Politica,
toda vez que el citado articulo regulaba materias propias del régimen prestacional v
salarial, excluidas de regulacion extraordinaria por parte del Gobierno Nacional con

basc en leyes de facultades.

Asi entonces, con la declaratoria de inexequibilidad tanto del Decreto 1181 de 1999,
como del articulo 66 del Decreto 274 de 2000 cobro plena vigencia lo dispuesto en ¢l
articulo 57 del Decreto 10 de 1992, como bien lo afirmé la entidad demandada en el acto
acusado, v sobre ¢l cual fundamenta la legalidad de las liquidaciones de cesantias del

actor,

Pero, el articulo 57 del Decreto 10 de 1992 fue objeto de demanda de
inconstitucionalidad ante la Corte Constitucional quicen lo declard inexequible mediante
sentencia C—535 del 24 de mayo de 2005, con ponencia del Magistrado Jaime Cordoba

Trivifio, por las siguientes razones:

No obstante su regulacion en normas legales diversas, los problemus
constitucionales planteados por la cotizacion y liquidacion de la pension de
Jubilacion y por la liquidacion de las prestaciones sociales de los funcionarios del
servicio exterior con base en el salario que corresponde a un cargo equivalente
en planta interna y no con base en el salario realmente devengado, son los
mismos. Isto es asi en tanto en uno y otro caso se_incurre _en tratumientos
diferenciados injustificados_que_contrarian el mandato de igualdad _en la

v Por el cual se regula el Servicio Exterior de fa Repahblica v Lo Carrera Diplomatica vy Consular. Este Deercto igualmente
deroga el decreto 10 de 1992,
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formudacion del derecho y que, frente a casos concretos, resultan lesivos de
derechos fundamentales como los de sequridad social y minimo vital.  Entonces,
tratandose _de problemas constitucionales similares, la uniforme linea
Jurisprudencial _desarrollada de tiempo atras por esta Corporacion resulta
aplicable y por lo mismo se debe declarar la inexequibilidad de la norma legal
demaundada...

Para la Corte, como se ha visto, ese tratamiento no esta justificado pues implica
un desconocimiento del mandato de igualdad en la formulacion del derecho y del
principto de primacia de la realidad en las relaciones laborales, principios de
acuerdo con los cuales la pension de jubilacion y lus prestaciones sociales deben
cotizarse. y liquidarse con base en lo realmente devengado por el funcionario del
servicio exterior y no con base en un salario inferior que no le corresponde.”

Por disposicion legal, hasta el 2004 las prestaciones sociales de los funcionarios del
servicio exterior del Ministerio de Relaciones Exteriores se liquidaban con base en las

asignaciones del cargo equivalente en planta interna.

Bajo estas consideraciones y el retiro del mundo juridico del articulo 57 de la Ley 10 de
1992, c¢s imperioso concluir que la liquidacion de las prestaciones sociales de los
empleados del servicio exterior, no pucde hacerse hoy con base en el salario que
corresponde a un cargo equivalente en planta interna, es deeir, sobre un salario que no
corresponde a lo realmente devengado, puesto que a todas luces, como lo ilustro la
Corte, lesiona los derechos fundamentales de igualdad, seguridad social v minimo vital
v el principio de primacia de la realidad laboral sobre la formalidades, que en los casos
de reclamacion por via de accion de tutela ya venian siendo protegidos por la

jurisdiceion constitucional.

En conclusion, la liquidacion de cesantias de los servidores publicos del servicio exterior
del Ministerio de Relaciones Exteriores, se debe realizar con base en el salario
realmente devengado por el servidor pablico, atendiendo al principio de primacia de la
realidad laboral sobre las formalidades, v no sobre el salario de la planta interna

seflalado para un cargo equivalente, que es inferior.

Ahora bien, es cierto como alega la entidad demandada, que la sentencia de
constitucionalidad tiene efectos hacia el futuro como dispone el articulo 45 de la Ley
270 de 1996 -Estatutaria de Administracion de Justicia-+4. Sin embargo, la motivacion
de la sentencia C-535 del 24 de mayo de 2005, es clara en advertir que se le otorgd un
tratamiento desigual a los funcionarios del servicio exterior, que se¢ ha purgado
mediante las diferentes drdenes de sentencias de tutela, en los casos donde se hizo la

correspondiente reclamacion. Coneretamente la Corte sefalo:

s Dispone el mentado articulo: "Las sentencias de que profiera la Corte Constitucional sobre los actos sijetos a su
control en los términos del articulo 241 de la Constitucion Politica, tienen efectos hacia ol futuro a menos que la Corte
resuelva lo contrario™.
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“La inexequibilidad de estos apartes corrige ademdas la reiterada violacion a la
igualdad que se ha venido presentando. Asi, todas lus acciones de tutela
presentadas por antiguos funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores
demuestran la magnitud del problema constitucional que se ha generado con
estas  medidas  diseriminatorias. Ademdas,  esta  declaratoria  de
inconstitucionalidad permite que el monto de cotizacion y el de liquidacion de la
pension sean calculados con base en lo realmente devengado, lo cual garantiza el
equilibrio del sistema pensional, pues las cotizactones y las liquidaciones ya no se
realizaran con base en ingresos inferiores a los que estos funcionarios perciben,
ya sea que estén en la plunta interna o en la externa, pues en cada caso se hard la
cotizacion y la liquudacion con base en el salario real.

Encuentra pues la Corte que los apartes acusados son violatorios de la igualdad
y por tanto habran de ser declarados inexequibles, pues el trato distinto
impuesto por la norma es discriminatorio ya que implica que la cotizacion y
liquidacion de la pension se hacen con base en un salario que no corresponde al
realmente devengado. Y es que no es constitucionalmente admisible reducir ¢l
salario de un servidor ptiblico para efectos del caleulo de su pension.”

Asi las cosas, en vigencia de la norma que consagraba el tratamiento que la Corte
censura, para quienes se aplicd, se les otorgd un tratamiento injustificado, de alli que
para la misma ¢poca, algunos servidores fueron amparados mediante la acciéon de tutela
en respeto v garantia de sus derechos fundamentales; fluye de lo anterior que se debe
hacer tal reconocimiento para quienes hayan efectuado la reclamacion después de la
seitencia de la Corte, que retird del mundo juridico la norma discriminatoria v
contraria a la Constitucion, v avald la postura asumida por via de tutela en casos

puntuales, ¢n vigencia de la misma norma.

- El aaxilio de cesantias no es una prestacion periodica, por lo cual los actos de

reconocimiento y/o que resuelvan solicitudes de reliquidacion estdn sometidos al

término de caducidad

Tanto la doctrina como la  jurisprudencia han precisado que la cesantia, es una
prestacion social que no es periddica, sino que se causa por periodos determinados, lo
que implica que el derecho a percibirla se agote al concluir el ciclo que la origina y que
obliga « la administracion a reconocerla y pagarla, emitiendo para ello un acto
administrativo cuya legalidad puede controvertirse, dentro de los cuatro meses
siguientes a su notificacién, so pena de que se produzca la caducidad de la accion's al
tenor de lo dispuesto en el articulo 164, numeral 2°, literal d) de la Ley 1437 de 2011. En
ese orden de ideas, en principio no es factible que con una peticion posterior s¢ pueda

solicitar a la administracion la revision del valor reconocido por dicho concepto.

Este criterio, sin embargo, no pucde aplicarse de manera general y sin tener en cuenta el

contexto en el cual sc origina la nueva peticion, pues cuando se ha expedido un acto

1= Consejo de Estado. Seccion Segunda. sentencia del 4 de agosto de 2010, Radicacion namera: 25000-23-25-000-2005-
05159-01(02:30-08), C.P. Gerardo Arenas Monsalve.
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administrativo anual de liquidacion que no fue controvertido ni en sede gubernativa ni
judicial, puede asumirse que esta ausencia de controversia obedecid a la seguridad que
el beneficiario tenia de que su derecho habia sido bien liquidado. Pero si ¢jecutoriado
este acto surge en beneficio del administrado una expectativa legitima de ineremento
porcentual en la base liquidatoria de su cesantia anual, es decir, un hecho nuevo
producto de decisiones judiciales de anulacion de normas, que resulta aplicable a su
situacion y lo faculta para solicitar a la administracion la respectiva reliquidacion, el

administrado queda facultado para solicitarle a la administracion su reconocimientot©.

Para el caso bajo estudio, el pronunciamiento de la Corte Constitucional contenido en la
sentencia C-535 de 2002, es ¢l que abre paso a la nueva reclamacion para impetrar la
reliquidacion de sus cesantias, en defensa de sus derechos fundamentales a la igualdad,

a la dignidad humana y al minimo vital.

El anterior argumento no rine con el cardcter de prestacion no periodica de las
cesantias, pues una cosa es que la decision de la Corte Constitucional abriera paso para
hacer la reclamacion de reliquidacion de cesantias de la accionante, con base en cl
salario realmente devengado, y otra que el acto administrativo producto de dicha

reclamacion no esté sometido al término de caducidad, pues a partiv de la fecha de

notificacion del acto que niega la reliquidacion, se cuenta el término de caducidad del

medio de control. Situacién que fue debatida en el presente proceso en audicncia inicial

celebrada el 20 de abril de 2016, mediante la cual se declard no probada la excepeion de
caducidad, dicha providencia fue confirmada por la Subseccion A, Sceecion Segunda del

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, (fls. 319-323).

- De la preseripeion de derechos laborales. El Juez tiene el deber de reconocer los
derechos reclamados por los demandantes, salvo que opere la preseripeion extintiva de
los mismos, la que ocurre cuando transcurre un determinado lapso, contado desde
cuando ¢l derecho se haya hecho exigible sin que el interesado hava ejercido las respectivas

acciones.

Implica pues, la extineion del derecho y correlativamente de la obligacion respectiva, de
modo que se tornan improcedentes los extremos de la relacion juridica entre titular del
derecho v el obligado a cumplirlo. Referente a la prescripeion la Corte Constitucional ha

scnialado en sentencia C-662 de 2004 que

“En lo concerniente a la primera carga, es decir aquella que se desprende de la
norma acusada relacionada con la exigencia la presentacion en término de la
demanda para que sea viable la interrupcion o no de la preseripeion y
caducidad, es claro _que el objetivo _del legislador _es el_de_propender_por_la
consolidacton de la_sequridad juridica en favor de los asociados que permita

w Ibid.
= C-664 de 2004 con Magistrado Ponente Dr, Rodrigo Uprinmy Yepes del 8 de julio de 2004
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establecer con claridad el limite mdaximo y minimo temporal de exigencia de los
derechos, a fin de no estar sometidos al albur o incertidumbre permaunente frente
a futuras exigencias procesales. Como se dijo previamente, los derechos al
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, exigen que con
diligencia, eficacia y prontitud, las personas que se someten al transito juridico
puedan obtener una respuesta definitiva a sus causas, que termine en lo posible
con una decision que haga transito a cosa juzgada. En el mismo sentido, quienes
son sujetos pastvos de esas exigencias, es decir los demandados, deben saber con
cluridad hasta cuando estaran subordinados a requerimientos procesales, de
manera tal que sus derechos constitucionales también sean respetados.

... La prescripeion, como institucion de manifiesta trascendencia en el ambito
Juridico, ha tenido habitualmente dos implicaciones: de un lado ha significado
un modo de adquirtr el dominio por el paso del tiempo (adquisitiva), y del otro,
se ha constituido en un modo de extinguir la accion (entendida como acceso a la
Jurisdiccion), cuando _con el transcurso del tiempo no se ha_ejercido
oportunamente la actividad procesal que permita hacer exigible un derechg ante
los jueces. WA este segundo tipo de prescripeion es al que hace referencia, la
norma acusada.

.. Como ya se enuncié previamente, esta figura crea una verdadera carga
procesal, en tanto que establece una conducta facultativa para el demandante de
presentar su accion en el término que le concede la ley so penu de perder su
derecho. Su falta de ejecucton genera consecuencias negativas para ¢éste, que en

permite_ o conlleva la pérdida del derecho. De alli que si el titular no acude a la
Jurisdiccion en el tiempo previsto por las normas procesales para hacerlo
exigible ante los jueces, por no e¢jercer oportunamente su potestad dispositiva,
puede correr el riesgo serio de no poder reclamar su derecho por via procesal, ¢
incluso de perderlo de manera definitiva.

.. il interés del legislador, al atribuirle estas consecuencias al paso del tiempo,
es entonces el de asegurar que en un plazo maximo senalado perentoriamente
por la ley, se ejerzan las actividades que permitan acudir a quien se encuentra
en ¢l transito juridico, a la jurisdiccion, a fin de no dejar el ejercicio de los
derechos sometido a la indefinicion, en detrimento de la seguridad procesal
tanto para el demandante como el demandado. De prosperar entonces la
prescripeion extintiva por la inactivacion de la jurtsdiceion por parte de quien

previstos, ¢s evidente gue aunque el derecho sustancial subsista como obligacion
natural acorde a nuestra doctrina, lo cierto es que éste_no podrd ser exigido
legitimamente ante la jurisdiceién, por lo que en la practica ello puede implicar
ciertamente la pérdida real del derecho sustancial.” (Subrayas del despacho).

Para ¢l caso bajo estudio, es aplicable el articulo 102 del Decreto 1848 de 1969, segun el
cual las acciones prescriben en tres (3) desde cuando la obligacion se haya hecho

exigible v el eserito de reclamacion interrumpe la preseripeion por otros 3 anos.

5. El Caso Concreto

= Articulos 2535 a 2545 del Codigo Civil,
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La demandante Maria José Garay Molano, se desempefd como funcionaria del servicio
exterior del Ministerio de Relaciones Exteriores en el periodo comprendido entre ¢l 6 de
julio de 1977 hasta el 20 de abril de 1983 v desde el 11 de agosto de 1987 hasta ¢l 30 de
agosto de 1989 y el ultimo cargo desempenado fue ¢l de Tercer Seeretario grado
ocupacional 1 EX; segin el acto acusado (fls. 4-8) y la certificacion original que obra a

folios 9 a 10 del expediente.

En ¢l caso que nos ocupa la accionante reclama la reliquidacion de sus cesantias v
prestaciones sociales Gnicamente por el periodo comprendido entre el 6 de julio de 1977

al 20 de abril de 1983,

La peticion que dio lugar al acto acusado fue radicada el 23 de diciembre de 2013 (fls. 2
-3), superando ampliamente ¢l término de prescripeion de los 3 anos establecidos en el
ordenamiento juridico (articulo 102, Decreto 1848 de 1969), contados desde que se
profirié la sentencia C-535 del 24 de mayo de 2005, a partir de la cual surgio la

posibilidad de reclamar la reliquidacion de las cesantias.

Ademais, la Corte Constitucional en la sentencia C-535 de 2005, no hace referencia a los
Decretos 2016 de 1968 v 1253 de 1975, que fueron las normas aplicables a la accionante
cuando se encontraba prestando sus servicios en la institucion y que regulaban la forma
de liquidacion de las cesantias, pues como ya se dijo la accionante, ingreso al Ministerio
en un primer periodo el dia 6 de julio de 1977 hasta ¢l 20 de abril de 1983 (fls 9-10) —
periodo que reclama en esta demanda- v en un segundo periodo del 11 de agosto de

1987 hasta ¢l 30 de agosto de 1989, que no es objeto del litigio.

Cabe destacar que la accionante, elevo una peticion a la entidad solicitando la aplicacion
de la jurisprudencia del Corte Constitucional para reliquidar sus cesantias v otras
prestaciones sociales el 23 de diciembre de 2013, es decir, 24 afios, 3 meses v 23 dias
después de su desvinculacion a la entidad, superando ampliamente el término de

prescripeion del derecho.

En conclusion y como ya se dijo, la accionante teniendo la posibilidad de elevar una
reclamacion ante la entidad, dentro de los 3 afios siguientes a partir de la sentencia C-
535 del 24 de mayo de 2005, solo lo hizo hasta el 23 de diciembre de 2013, ¢s decir, 8

anos, 6 meses y 29 dias después, siendo extemporanea dicha peticion.

De otro lado, la accionante en la demanda solicita que se reconozea, liquide v paguce los
aportes para pension, observa el Despacho que la accionante no solicitd dicha

pretension en la peticion en sede administrativa por lo que se configura una inepta

._.
th
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demanda en ese sentido v sobre esa pretension, toda vez que debe existir identidad de

objeto en sede administrativa y sede judicial y en el presente caso no lo hay.

Respecto a los aportes en pension en los aflos que reclama la accionante a modo de
obiter dicta este Despacho debe indicarle que dichos aportes se realizaban por parte los
Establecimientos Phblicos, Institutos Descentralizados v demds entidades de Derecho
Publico del orden nacional con patrimonio propio de conformidad con la Ley 4 de 1966,
es decir, contribufan con un 5% de los valores de los respectivos presupuestos de
funcionamiento a CAJANAL, cuota que fue incrementada mediante Decreto 1089 de
1993 a un 8%, es decir, dichos aportes para pension no se realizaban con base en el
salario que el trabajador devengaba al momento del servicio, como actualmente se hace
de conformidad con el articulo 17 de la Ley 100 de 1993, sino como va se dijo con una

cuota del 5% 0 8% del presupuesto anual de las entidades.

Adicionalmente, la parte demandante sostiene que al no ser notificada del acto
definitivo de las Cesantias por el periodo 1977 a 1983, no pudo hacer uso de los recursos
de ley ni objetar dicho acto, al respecto, el Despacho considera que la accionante tuvo
conocimicento de las liquidaciones de las cesantias que se realizaban anualmente por el
Ministerio de Relaciones Exteriores como consta a folios 15 a 21 del expediente, dado
que en ellas se evidencia la notificacion y firma de la accionante, es decir, Maria Jos¢
Garay Molano tuvo conocimiento de los valores a reconocer v los factores sobre los
cuales se realizo la liquidacion. Es por ello que no puede alegar que al no notificarle del
acto de cesantias definitivas no corrio el término preseriptivo, pues afo tras ano la
accionante conocié y pudo objetar las liquidaciones de las cesantias anuales.
Adicionalmente, la accionante se dio por notificada por conducta concluyente del monto
que fue consignado ¢l Fondo Nacional del Ahorro en el momento en que las retird, esto
¢s, ¢l 7 de diciembre de 1983, (fl. 204), por lo anterior, el argumento de la parte actora
respecto a la notificacion del acto definitivo de las cesantias carece sustento juridico,
pues la accionante se entendio notificada por conducta concluyente v no se puede
predicar que no corre ningun término prescriptivo por la falta de dicha notificacion,
pues del acervo probatorio se comprobd que la accionante si tuvo conocimiento de la

liquidacion y monto de sus cesantias por el periodo de 1977 a 1983.

[gualmente, al tratarse de la liquidaeion v pago de las cesantias debe tenerse en cuenta
que al retirarse la accionante del servicio, no se trataba de una prestacion periodica sino
unitaria por lo que se debia aplicar el término prescriptivo como ya lo ha reiterado la

jurisprudencia.

Finalmente, en relacion con las costas tenemos que el articulo 188 de la Ley 1437 de

2011 sostiene que la sentencia dispondra sobre las mismas cuva liquidacion y ejecucion
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se regiran de conformidad con las normas establecidas en el Cédigo de Procedimiento

Civil, ahora Codigo General del Proceso.

Este ultimo c¢ddigo en el numeral 19, articulo 365 sostiene que la condena en costas se
aplicard a la parte que resulte vencida dentro del proceso, en este caso quien resulto

vencido fue la entidad demandada.

Como quicra que las costas se componen de los gastos v las agencias en derecho, ¢l
Acuerdo PSAA-16-10554 del o5 de Agosto de 2016 expedido por el Consejo Superior de
la Judicatura, establece las tarifas y criterios que deben tenerse en cuenta por el juez al
momento de fijarlas. En el numeral 1° del articulo 5° del acuerdo senala que las tarifas
de las agencias en derecho cuando se trate de procesos declarativos de menor cuantia, la

tarifa se tasard entre el 4% y 10% del valor de las pretensiones de la demanda.

En relacion con este tema, la Corte Constitucional desarrolld diversa jurisprudencia
respecto a la condena en constas, entre ellas se encuentra la sentencia T-432 de 2007
donde la Corte se refirié al tema y expresé que en cuestion de costas se aplica el dictum
romano, segin el cual quien ha sido vencido en un proceso judicial debe cancelar al

ganador los gastos que acarreo ¢l proceso.

Por su parte, nuestro érgano de cierre en la Subseccion A, Seccion Segunda del Consejo
de Estado, en sentencia del o7 de abril de 2016 manifestod que acoge ¢l criterio objetivo
de la condena en costas incluyendo las agencias en derecho, al incluir que no se debe
evaluar la conducta de las partes, lo que se tiene que tener en cuenta para la causacion
de costas son los aspectos objetivos tal v como lo contempla ¢l articulo 365 del Codigo

General del Proceso.

Contorme a lo anterior, el Despacho considera que deberd condenarse en costas en las
que se encuentran incluidas las agencias en derecho de la primera instancia a la parte
demandante, en el equivalente al 10% del valor de las pretensiones de la demanda, toda
vez que segun las normas expuestas, el criterio para determinar si deben o no
imponerse a la parte vencida dentro del proceso, pasod de ser subjetivo a objetivo, razon
por la cual, ya no depende de la intencién o de la conducta asumida por los extremos

procesales.

En csc sentido, fijese por concepto de agencias en derecho la suma de $180.000, que
deben ser liquidadas por Seeretaria, de conformidad con lo sehalado por Subseccion C,
Seccion Segunda del Tribunal Contencioso Administrativo, en providencia del 11 de

septiecmbre de 2014 (fl.129-130).
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd, Seccion Segunda, administrando justicia en nombre de la

Repftiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de prescripeion extintiva total de los
derechos reclamados por la sefiora MARIA JOSE GARAY MOLANO, conforme a lo
previsto en el numeral 6, articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y el inciso 3, articulo 278
del C.G.P.

SEGUNDO: CONDENAR en costas y agencias en derecho correspondiente en un 10% del
valor de las pretensiones de la demanda, fijese por concepto de agencias en derecho la

suma de ciento ochenta mil pesos ($180.000), por Secretaria liquidese.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por la Scerctaria del Juzgado devuélvase al
interesado el remanente de los gastos del proceso si los hubiere, excepto los causados y

hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG

Juez

EPCR

!
JUZGADGO l)lli(']&fHIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUTTO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 2o1) se notifico
a las partes L provid&ueia anterior, hoyv 12 de octubre de 2017 4

TIas 8:00 @ v
b

Hov 11 de octubre_de 2017 %¢ ehdo mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior @ tos  correos clectronicos suministrados, conforme al
pirrato 3. articulo 201 de la Ley 1437 de 2o
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