JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., Septiembre 21 de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00339- 00
DEMANDANTE: ALEXANDER MONROY SALIVE
DEMANDADO: UGPP

Se INADMITE la presente demanda, para que sea subsanada en los siguientes
aspectos:

1. Debera allegar copia de los contratos suscritos entre el accionante Alexander
Monroy Salive y la UGPP (hecho No. 3 de la demanda fl. 68). Ley 1437 de
2011 art. 162 inciso 5.

2. Debe allegar prueba sumaria que el cargo de Coordinador CAD, contra el cual se
equipara de como contratista, hace parte de la planta de personal de la entidad y
la naturaleza juridica del mismo, si lo hubiera. Lo anterior, de conformidad con
los hechos No. 10y 13 de la demanda (fl. 65) (Ley 1437 de 2011 articulo 166-3)

3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

4. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacién al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.




Eper

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCIONSEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se
notificc a las partes la providencia anterior, Hoy 22 de

septiembre de 2016 a las 8:00a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al

articulo 201, parrafo 3° de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N© 12B — 27 Piso 6°

Bogotd, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00180-00

ACCIONANTE: MARIA EDILMA LEON CASTRO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Cuarta, Subseccién “A”, en la providencia del 9 de agosto de 2016,
mediante la cual TUTELO los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la
administracion de justicia de la seiora MARIA EDILMA LEON CASTRO y DEJO sin
efecto las providencias del 9 y 29 de junio de 2016 (fls. 70-87), mediante la cual este
Despacho declar6 su falta de competencia para conocer el asunto de la referencia y ordené
remitir el proceso a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogota D.C., en
consecuencia el citado Tribunal ORDENO a este Juzgado conocer la presente demanda.

De otra parte, el Despacho encuentra que revisada la demanda conforme a los articulo 161y
siguientes de la Ley 1437 de 2011, se debe INADMITIR para que sea subsanada en los
siguientes aspectos:

1. Aportar el poder otorgado por la accionante Maria Edilma Le6n Castro en el que
autorice al profesional del derecho Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA para
interponer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante esta jurisdiccion. Lo
Anterior, por cuanto no fue aportado en la demanda, ni en los traslados de la de misma
(articulos 160, 162-1y 166 de la Ley 1437/2011 y los articulo 73 y siguientes del C.G.P.).

2. En general debe adicionar la demanda, las pretensiones y el concepto de
violacion en el sentido de integrar el contradictorio por pasiva con la Fiduciaria la
Previsora S.A., teniendo en cuenta que esta entidad es la encargada de realizar el pago de las
diferentes prestaciones sociales a que tienen derecho los docentes oficiales, dentro de las cuales
se encuentra las cesantias parciales o definitivas, asi como el eventual pago de la sancién
moratoria por el retardo injustificado en el pago de las referidas cesantias (Numeral 1, art. 162
CPACA).

3. Conforme a los numerales anteriores, en el nuevo poder que debe allegar la parte
demandante al expediente, también debe integrarse correctamente el contradictorio con la
Fiduciaria la Previsora S.A., asi como incluir todos los actos acusados en la demanda,
especialmente aquel o aquellos a través del (los) cual (es) la Fiduciaria la Previsora S.A. le nego
el reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias de la actora. Lo
Anterior por cuanto solo demanda a la Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin incluir a la Fiduciaria la Previsora S.A.,
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que es la entidad encargada de realizar el pago de la citada prestacién (Arts. 163 y 162-1 de la
Ley 1437/2011 y el articulo 77y siguientes del C.G.P.).

4. Debe aportar copia de la peticién mediante la cual la parte demandante solicit6 ante la
Fiduciaria la Previsora S.A. el reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias de la accionante. Lo anterior a fin de verificar que cumpli6 con el requisito de
la peticion en sede administrativa y para contar la prescripcion (Ley 1437, articulo 161, numeral
29), toda vez que la citada entidad es la encargada del pago de las cesantias parciales o
definitivas y el eventual pago de lo correspondiente a la sancién moratoria.

5. Teniendo en cuenta lo anterior, debe presentar copia completa de los anexos y
traslados de la demanda para efectos de notificar a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el
articulo 166 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011 -modificada por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

6. Debe presentar, copia del poder en medio magnético (en archivo de texto PDF, para
garantizar la integridad de la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar
por correo electronico a la entidad demandada y al Ministerio Publico, de conformidad
con los articulos 162, 166-5, 175-7, 197 y 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, lo mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado (Articulo 612 CGP). Lo anterior por cuanto no aporto el CD con el precitado
documento.

~. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo con el articulo 162-5 de la Ley
1437 de 2011.

8. Debe aportar en medio magnético (texto en PDF) copia de la subsanacién
ordenada y también en fisico para notificaciéon a todas las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacién al
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

a

Z/ NOTIFIQUESE Y CfJMPLASE

JAIME HENR ZM NO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

HJIDG

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015-00647- 00

DEMANDANTE: ARTURO MALDONADO IZQUIERDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede y en consideracién a que la parte
apelante (demandante) no sustent6 el recurso de apelacion interpuesto en
audiencia inicial del 23 de agosto de 2016 (fls. 57-66) dentro del término de los
diez (10) dias siguientes a la celebracion de la misma, el Despacho declara
desierto el recurso de apelaciéon que interpuso, de conformidad con el

articulo 247 de la ley 1437 de 2011.

Una vez ejecutoriada la presente providencia por Secretaria dese cumplimiento a
lo ordenado en los numerales 6° y 7° de la parte resolutiva de la sentencia del 23

de agosto de 2016 (fl. 65 dorso).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific) a las partes la

providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la notificacion

por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos

electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011.

Secretaria

Hjdg




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Sequnda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 - 33 -- 35 — 016- 2015 — 00876- 00
DEMANDANTE: MARIA ALICIA USECHE DE LOZANO
DEMANDADGOG: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA

REPUBLICA ~ FONPRECON

Se reconoce personeria al Doctor JOSE ARMANDO R()ND()N' REYES,
identificado con C.C. N° 19.394.944 y T. P. N° 109.262 del C. S. de la J., como
apoderado de la entidad demandada, conforme al poder conferldo por el Director
General del Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica obra a folio 42 del
expediente.

De otra parte, vencido el término de traslado de la demanda, con oposicion a las
excepciones por parte de la apoderada de la accionante (fls. 109-111) y de conformidad
con los articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para realizar
la Audiencia Inicial, con eventual sentencia, diligencia que se realizard el 5 de
octubre de 2016 a las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias N° 19, ubicada en
Ia carvera 7 N° 12 B - 27, piso 5°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impoene el
numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437/2011, sin embargo, la inasistencia de quienes
deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia. (Art. 180 numeral 2

Ibidem).

\,%WQ{ESE'-Y CUMPLASE )

gy //'&C/ \//;Zé//

JAIME HENRY RAMIREZ MORLNO
Juez

Hjdg JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO {Art 201) s¢ notificéd a
las partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envid mensaje de texto de ia
notificacién por ESTADQ ELECTRONICO v :a providencia anterior
a los correos electronicos suministrados, contorme al articalo 201,
pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 7° N° 12B-27 Piso 6°

Bogota D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 0372 — 00

DEMANDANTE: SILVERIO RAMIREZ MELO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion de la Conciliacion Prejudicial
celebrada entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR vy el sefior SILVERIO RAMIREZ MELOQO, ante la
Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos de Bogota D.C., previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El sefior SILVERIO RAMIREZ MELO, actuando mediante apoderado
presento solicitud de Conciliaciébn Administrativa Prejudicial ante la Procuraduria
192 Judicial I para Asuntos Administrativos de Bogota D.C., dentro de la cual
solicito el reajuste de su asignacion de retiro con fundamento en el IPC para los
anos 1996-2016, segn lo previsto en la Ley 238 de 1995 (fls. 1-10).

PRUEBAS
Fueron aportados al expediente, los siguientes documentos:

1. Poder otorgado por el sefior SILVERIO RAMIREZ MELO, al doctor
HUBER ERNEY CASTILLO VALENCIA, identificado con la C.C. N°
75.083.456 de Manizales y T.P. N° 223.460 del C. S. de la J. (fl. 11).

2. Al sefior SILVERIO RAMIREZ MELO agente ® de la Policia Nacional le
fue reconocida asignacion de retiro a través de la Resolucién N° 914 del 3 de
mayo de 1973, expedida por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
- CASUR, efectiva a partir del 1 de marzo de 1973, cuya fotocopia informal obra a
folios 15-16 del expediente.

3. El 11 de marzo de 2016 el demandante, a través de apoderado, radic6 bajo
el consecutivo N° R-00085-2016010754 en la Oficina Asesora Juridica de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR una peticion solicitando
el reajuste de su asignacioén de retiro con base en el IPC durante los aﬁbs\lgg_ '
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Actor: SILVERIO RAMIREZ MELO

2015 (fotocopia simple con constancia de recibido original figura a folios 12-13 del
expediente).

4. La anterior peticién fue resuelta el Director General de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR a través del Oficio N°©
9127/0AJ del 6 de mayo de 2016, en el cual expuso que si lo consideraba
pertinente podia presentar solicitud de conciliacién ante la Procuraduria General de
la Nacién y que para el caso especifico del accionante la entidad accede
favorablemente a reajustar su asignacion de retiro con base en el IPC de los afios
1997, 1999 y 2002 (original figura a folios 20-21 del expediente).

5. A folio 51 del expediente figura original de la certificacion expedida el 20 de
abril de 2016 por la funcionaria encargada del Centro Integral de Tramites y
Servicios — CITSE de la Caja de sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR,
en la que consta que la tltima unidad de servicios del demandante fue el
Departamento de Policia de Bogota D.C.

6. A folios 17-19 del expediente reposa fotocopia informal de la Hoja de Servicios
N° 0051 expedida por la Divisién de Personal de la Policia Nacional, en la que se
verificd que el sefior SILVERIO RAMIREZ MELO presté sus servicios a la
institucién por el termino de 22 afos y 9 dias y que fue retirado del servicio en el
grado de Agente de la Policia Nacional.

7. A folio 31 del expediente obra certificacién original suscrita por la Secretaria
Técnica (E) del Comité de Conciliacién de la Caja de Sueldos de Retiro de Policia
Nacional en la que se indica: “(...) En cuanto a la prescripcion cuatrienal contenida en el
Decreto 1213 de 1990 se le pagara a partir del 11 de marzo de 2012 en razén a la solicitud
de reajuste de I.P.C. radicada el 11 de marzo de 2016. Se reconoce la totalidad del capital
como derecho esencial, se concilia el 75% de indexacion y se pagara dentro de los 6 meses
siguientes, tiempo en el cual no habrd lugar al pago de intereses, este plazo empezara a
contar una vez el interesado presente solicitud de pago ante la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, acompanada de los documentos legales y pertinentes, incluido el
auto de aprobacion del presente acuerdo emitido por el Juzgado respectivo (...)

8. Reposa a folios 32-40 del expediente, original de la liquidaci6n realizada por
el Grupo de Negocios Judiciales de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional — CASUR en el que se relaciona la liquidacion de la asignacion de retiro
con sujecion al I.P.C., favorable desde el 11 de marzo de 2012 hasta el 3 de
agosto de 2016 correspondiente al sefior SILVERIO RAMIREZ MELO
Agente ® de la Policia Nacional, reajustada a partir del 1° de enero de 1997 al 31
de diciembre de 2002, ast:

LIQUIDACION

VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

CONCILIACION
Valor de Capital Indexado 5.469.124
Valor Capital 100% 4.906.195
Valor Indexacién 562.929
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Valor Indexacién por el (75%) 422.197
Valor Capital mas (75%) de la Indexacién 5.328.392
Menos descuento CASUR -166.767
Menos descuento Sanidad -187.018
VALOR A PAGAR 4.974.607

9. Copia original dela diligencia de Audiencia de Conciliacion Prejudicial celebrada
el 3 de agosto de 2016, entre las partes, ante la Procuraduria 192 Judicial I para
Asuntos Administrativos de Bogota D.C., donde se concilié integralmente de la
siguiente manera (fls. 47-49):

“(...) El Comité de conciliacion y defensa judicial de la entidad a través del acta
Nro. 29 de 28 de julio de 2016 evalué la solicitud hoy debatida y decidi6 que se,
reconocerd el 100% de capital, se conciliara el 75% de Indexacién; siempre Y

cuando no haya iniciado accién contenciosa. Una vez se realice el control de

legalidad y se aporte el auto aprobatorio, la entidad cancelara dentro de los seis
(6) meses siguientes. Para el caso concreto los valores a cancelar son: 100% a
capital: ($4.906.195); Indexacién 75%: ($.422.197) menos descuentos de CASUR
($166.767); menos descuentos por sanidad ($187.018) para un valor total a pagar
de ($4.974.607) Para el aito 2016 el aumento de la asignacién mensual de retiro
es por valor de ($88.760) (...)// Se le concede la palabra al apoderado de la parte
convocante con el fin de que manifieste su posicién sobre lo indicado: como
apoderado de la parte convocante manifiesto estar de acuerdo con propuesta de
la parte convocada ( L)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente caso se solicita la aprobacion del Acta de Conciliacion del 3 de
agosto de 2016, suscrita ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Bogota D.C., donde la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR reconoce adeudar al senor
SILVERIO RAMIREZ MELO la suma de $4.974.607 Mcte., a titulo de reajuste
de la asignacion de retiro con fundamento en el IPC desde el 11 de marzo de 2012
hasta el 3 de agosto de 2016, con fundamento en el articulo 14 de la Ley 100/93 y

la Ley 238/95.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacién es “un
mecanismo de resolucién de conflictos a través del cual, dos o mds personas
gestionan por si mismas la solucién de sus diferencias, con la ayuda de un
tercero neutral y calificado denominado conciliador”. Ahora bien, como su
nombre lo indica la conciliacidn extrajudicial, es aquella que se intenta antes de
iniciar un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podra ser
adelantada ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccion de
conformidad con el articulo 23 de la ley 640 de 2001.

Por otra parte, para aprobar la conciliacion extrajudicial en el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho se deben verificar los siguientes
presupuestos:

1. Debida representacion de las partes y la capacidad de sus representantes
para conciliar.
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con el Decreto 1212 de 1990, claramente resulta aplicable el articulo 14 de la ley
100 de 1993, pues el articulo 1° de la ley 238 de 1995 se refirié especificamente a los
pensionados de los sectores que fueron excluidos por el articulo 279 de la ley 100 de

1993”.

En sentencia de unificacién del 15 de noviembre de 2012, de la Sala Plena de la
Seccién Segunda, expediente 20100051101, con ponencia del H. Consejero
Gerardo Arenas Monsalve, reiter6 como “tesis jurisprudencial vigente”:
“Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de
tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al
reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Piblica, con fundamento
en la variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, y la solucién que ha
planteado la Sala de manera consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de
mayo de 2007, consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica
tienen derecho al reajuste de su asignacion de retiro, anualmente, y que en
virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 1995 ese reajuste para los afios 1997,
1999, 2000, 2001, 2002, 2003 Yy 2004 tuvo lugar de conformidad con el
indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas favorable que el
establecido por el gobierno nacional, en aplicacion del principio de oscilacion, que como '
resulta 1égico, dicho incremento incidié positivamente en la base de la referida
prestacion, esto es incrementdandola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el
reajuste ya no se haria mas de conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC,
sino con aplicacién del principio de oscilacion, previsto en el articulo 42 del citado
Decreto, pero que en todo caso, la base de la asignacién de retiro a 31 de diciembre de
2004 debe contemplar el reajuste que en pasado se ordend con fundamento en la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de los anos 1997,
1999, 2000, 2001, 2002, 2003, y 2004”. Y ahadié que la prescripcién trienal del
Decreto 4433 de 2004 solo es aplicable a los derechos prestacionales “..que se
causen a partir del ano 2004”.

Ahora bien, de las pruebas aportadas en el expediente se observa que el Acta de
Conciliacién suscrita ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos (]
Administrativos de Bogotad D.C., por el apoderado del sefior SILVERIO
RAMIREZ MELO y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, donde las pretensiones fueron que se le ordenara a la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional reajustar indefinidamente la
asignacion de retiro del actor en los anos en que el reajuste fue inferior al IPC y
sobre las cuales la entidad reconoci6 adeudar al sefior SILVERIO RAMIREZ
MELO la suma de $4.974.607 Mcte., a titulo de reajuste de la asignacion de retiro
con fundamento en el indice de precios al consumidor, con el 75% de indexacion,
sin intereses y aplicando la prescripcion cuatrienal, y sometida a la aprobacion de
este Despacho, versa sobre los efectos patrimoniales del acto administrativo.

Respecto a la posibilidad de conciliar sobre asuntos sometidos al conocimiento de
la jurisdiccién contencioso administrativo, el articulo 2 del Decreto 1716 de 2009
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, dispuso:

“Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia contencioso
administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y
las personas privadas que desempenan funciones propias de los distintos
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érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de
caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo a través de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que los sustituyan. (...) (Negrillas del Despacho)

En el caso objeto de debate, observa el Juzgado que se trata de un conflicto de
caracter particular en el que se discute el reajuste de la asignacién de retiro con
fundamento en el IPC de conformidad con el articulo 14 de la Ley 100/93 y la Ley
238 de 1995, asunto que, de someterse a decisién judicial, corresponderia a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, previsto en el articulo
138 de la Ley 1437 de 2011.

Que no haya operado la caducidad.

El Despacho advierte que en el presente caso se esta controvirtiendo el reajuste de
una prestacion periddica y de tracto sucesivo, por lo tanto, de manera excepcional
la accion no caduca (numeral 2 del Art.164 de la Ley 1437 de 2011).

Que los derechos no estén prescritos y que se haya agotado via
gubernativa.

En este caso se configuré la prescripciéon cuatrienal del derecho reclamado
conforme al Decreto 1213 de 1990 norma vigente y aplicable a la época de los afios
reclamados, teniendo en cuenta que la peticién de reclamacién fue presentada el
11 de marzo de 2016 (fls. 12-13) “..el fenémeno prescriptivo para los
miembros de la Fuerza Publica es de periodo cuatrienal, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990.” (Negrillas en el texto
original), ha reiterado el Consejo de Estado en fallo de tutela del 02 de febrero de
2012, con ponencia del Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, radicacién 11001-
03-15-000-2011-01498-00(ac), en consecuencia el reajuste anual acordado de la
asignacion de retiro del actor debe hacerse aplicando el IPC desde y en los afios
1997, 1999 y 2004, pero con prescripcion de la diferencia de reajuste de las
mesadas causadas antes del 11 de marzo de 2012, tal como fue reconocido por
la entidad en la liquidacién anexa (fls. 32-40) y fue aceptado por el convocante en
el acta suscrita ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos
de Bogota D.C. (fls. 47-49).

Que los hechos que son el fundamento de la conciliaciéon estén
probados dentro del expediente de conciliaciéon y que el acuerdo no
resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

En materia Contencioso Administrativa en las conciliaciones extrajudiciales no
basta el simple acuerdo de voluntades entre las partes, puesto que se requiere que
el Juez estudie la legalidad de dicho acuerdo; se deben aportar y examinar las
pruebas necesarias que soporten la conciliacion e igualmente que lo convenido no
resulte lesivo para el patrimonio ptblico o sea violatorio de la ley. Al respecto,
mediante auto del 10 de noviembre de 2000, el H. Consejo de Estado, sostuvo:




Conciliacion Extrajudicial N° 2016-00372
Actor: SILVERIO RAMIREZ MELO

“Las normas sobre conciliacién como formas de solucion alternativa de los
conflictos pretenden la descongestion de los despachos judiciales, con el fin de
lograr un eficaz acceso a la administracion de justicia y el consecuente
cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento y los fines
esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo y en el articulo 2 de la Carta,
en particular de la justicia, la paz y la convivencia.

No obstante, el inciso tercero del articulo 73 de la ley 446 de 1998 que adicioné el
articulo 65 de la ley 23 de 1991 establece limites a la autonomia de la voluntad de
los entes publicos, lo cual encuentra su justificacién en la menor capacidad
dispositiva de tales entidades en relacion con el sector privado, en razén de que
aquéllas comprometen los bienes estatales. La norma en comento establece lo
siguiente:

La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio ptblico.

En otros términos, en un acuerdo conciliatorio deben tenerse en cuenta las
pruebas que obran en el proceso, las normas legales que el caso involucra y los
criterios jurisprudencias que se han aplicado en los casos concretos.
Orientaciones en tal sentido han dado las entidades ptiblicas a sus funcionarios
con el objeto de lograr que se cumplan los objetivos de las normas sobre
descongestion de los despachos judiciales, sin perjudicar los intereses de las
entidades publicas.” (Negrillas del Juzgado)

En el presente caso los supuestos de hecho del acuerdo conciliatorio estan
demostrados como quedo consignado en el capitulo de pruebas de este auto.

De otro lado, consultados los Decretos 122/97, 58/98, 62/99, 2724/00, 2737/01,
745 de 2002 y 3552 de 2003— que son de cardcter nacional -, el IPC aplicable al
grado del demandante, esto es el de Agente de la Policia Nacional, se establece
que la entidad demandada al reajustar la asignacion de retiro, le venia aplicando
los siguientes porcentajes:

Agente - Policia Nacional

ANO [ %PRINCIPIO | % IPC
OSCILACION
1996 | 27,6907 19,46 (95)
1997 | 18,8689 21,63 (96)
1998 | 17,9646 17,68 (97)
1999 | 14,9101 16,70 (98)
2000 |9,23003 9,23 (99)
2001 | 9,000 8,75 (00)
2002 | 5,9999 7,65 (01)
2003 | 7,0005 6,99 (02)
2004 | 6,4899 6,49 (03)

De conformidad con lo anterior, es procedente el reajuste de la asignacion de
retiro de la parte actora aplicando el IPC desde y en los afios 1997, 2002 y 2004,
con la respectiva incidencia en los afios siguientes, pues se ha demostrado que
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durante tales afos le fue reajustada su asignacion de retiro con base en el principio
de oscilacién, que result6 ser inferior al IPC.

Asi las cosas, el Despacho observa que el acuerdo celebrado entre las partes
cumple los requisitos legales, no lesiona los intereses de la entidad convocada y
las pruebas obrantes en el expediente demuestran que al convocante le asiste el
derecho para reclamar el reajuste de la asignacion de retiro con fundamento en el
IPC; en consecuencia, aprobara la conciliacién.

De modo que realizando una interpretacién sistematica y finalista de las normas
y principios aplicables y teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial y los
supuestos facticos de la demanda, el Despacho aprobara la presente Conciliacién
Prejudicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccion Segunda,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el 3 de
agosto de 2016 entre el Doctor HUBER ERNEY CASTILLO VALENCIA en
representacion del sefior SILVERIO RAMIREZ MELQ, identificado con la C.C.
N©¢ 17.011.373 de Bogota D.C. y la Doctora MARISOL VIVIANA USAMA
HERNANDEZ en su calidad de apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia nacional - CASUR - ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Bogotad D.C., por valor de $4.974.607, por concepto de
reajuste de la asignacién de retiro del actor con fundamento en el IPC, en los
términos y condiciones alli acordados, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado
COMUNIQUESE la anterior decision a las partes que suscribieron el Acta de la
Conciliacion aprobada, con copia integra de la presente decisién para su ejecucion
y cumplimiento (Articulos 192 y 203 incisos finales, del C.P.A.C.A).

TERCERO: Una vez en firme este proveido, expidase a la parte convocante y a
su costa la copia autentica que preste merito ejecutivo del mismo con constancia

de ejecutoria, en los términos del numeral 2° del articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: Cumplido lo anterior ARCHIVENSE las presentes diligencias.

/-3 NOTIFIQUESE Y CU LAS]?]

e

MO

E HENRY RAMIREZ
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HJDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 alas 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011.

Secretaria

10
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electréonico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00626- 00
DEMANDANTE: ABELARDO ALDANA SEGURA
DEMANDADO: COLPENSIONES

Antes de resolver sobre la concesién del recurso de apelacién interpuesto en
tiempo la entidad demandada, contra la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho (fls. 111-116), se cita a las partes para audiencia de conciliacion,
en los términos del inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, diligencia
que se realizara el 6 de octubre de 2016 a las 9:00 a.m., en la carrera 7 N°
12B-27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

,_.,,,.,NQTIF§QUESE Y CUMPJLASE )

‘

EHENR{ RAMIREZ MORENO
Juez

-~
7
d

L
\\“w»/ Eper

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificod a
las partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de
2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto
de la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogot4, 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00228- 00
DEMANDANTE: MARIA MARICELL LOPEZ RODRIGUEZ

Visto el informe Secretarial que antecede y por ser procedente, ss CONCEDE
en el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el RECURSO DE APELACION propuesto
en tiempo por la parte activa (fls. 45-48), contra el auto que rechazé la
demanda. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153 y
243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

7 NOTIFiQUESE Y CUMPLASE }

7

Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes el 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.im.

Secretaria
Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia

anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria

Epcr



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N© 12B-27 Piso 6°
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., Septiembre veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: 11001— 33 — 35 — 016- 2015 — 00319 - 00
DEMANDANTE: FREDDY ALONSO GUARIN CACERES
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, procede este Despacho a
analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El articulo 155 numeral 2° de La Ley 1437 del 2011, establece que los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, donde se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales.

A su vez, el articulo 157 del C.P.A.C.A., estableci6 la competencia por razon de la cuantia,
en los siguientes términos:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos

de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segiun la estimacién razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los tinicos que
se reclamen. En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecera por el
valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de la estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion
de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido,

como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentaciéon de la demanda
sin pasar de tres (3) afios. ” (Subrayado y negrillas fuera de texto original). ~




En este proceso se pretende que el Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA desista del
cobro de la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS CUATRO MIL
DIECISEIS PESOS ($36.504.016) los cuales recibi6 el demandante por concepto de
mayor valor por complemento pensional pagado a partir del 01 de agosto de 2014 a 31
de agosto de 2015, segin la Resoluciéon N°. 1932 del 22 de septiembre de 2015.

De conformidad con lo anterior y teniendo en cuenta que la estimaciéon razonada de la
cuantia presentada por la parte actora es de $36.504.016 (fls. 47), que supera los 50
salarios minimos legales mensuales ($34.472.750) para el afio 2016, de que trata el
numeral 2° del articulo 155 de La Ley 1437 del 2011, el presente proceso es de conocimiento,
en primera Instancia, del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por lo cual se
ordena el envio.

Se observa que la cuantia del proceso ($36.504.016) corresponde a lo pagado por pensién
por un afio (01 de agosto de 2014 a 31 de agosto de 2015). No obstante, supera los 50
salarios minimos legales mensuales vigentes como ya se expuso.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota para conocer del presente
proceso.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el presente proceso al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, por conducto de la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota.

TERCERO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias respectivas
y camplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

-/ / / /
@:IR%EZ MO ()

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

LIZ

Por anotacion en ESTADO ELECTRONCIO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electréonico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogot4, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 33 31 016 2011 00417 00
DEMANDANTE: ABDENAGO RAMOS RINCON

Previo a estudiar de fondo la demanda de la referencia, se hace necesario que por
Secretaria se devuelva el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., para que se radique como una

nueva demanda y en la categoria de proceso ejecutivo, conforme a los articulos 164

literal k y 299 de la Ley 1437 de 2011.

Eper
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., Septiembre veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2016 — 00337- 00

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL DUQUE MARTINEZ

DEMANDADO: LIQUIDADORA DEL CONJUNTO DE DERECHOS Y
OBLIGACIONES DE LA FUNDACION SAN JUAN DE DIOS.

Revisado el expediente, analizadas las pretensiones de la demanda y teniendo en
cuenta que lo reclamado en el proceso de la referencia por el accionante es que se
le reconozca como beneficiario de la pension de sobreviviente, en
calidad de compaiiero permanente, de la sefiora Carmen Julia Gonzalez Cruz
(Q.E.P.D), asi como la decision adoptada por el Juzgado Treinta y Siete (37)
Laboral del Circuito de Bogoté D.C. en providencia del 7 de junio de 2016 (fls. 37),
en cuanto ordend la remision del proceso de la referencia a los Juzgados
Administrativos de Oralidad de Bogota D.C. — Seccién Segunda por competencia,
por tratarse de un asunto de caracter laboral, este Despacho ordena a la parte
demandante adecuar en todas sus partes la presente demanda y el poder al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contemplado
en los articulos 138, 155 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con
los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., es decir, observando todos los
requisitos dispuestos en dichas normas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término judicial de DIEZ (10) DIAS,
so pena de rechazar la demanda.




LIZ

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes la

providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley

1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE‘ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electronico: admint6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00726- 00

DEMANDANTE: PEDRO PABLO MENDEZ SARMIENTO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto en
tiempo por los apoderados de las partes (fls. 101-172) contra la sentencia
condenatoria proferida por este Despacho (fls. 93-99), se cita a las partes para
audiencia de conciliacién, en los términos del inciso 4° del articulo 192 de la
Ley 1437 de 2011, diligencia que se realizara el dia 29 de septiembre de
2016 a las 09:00 a.m., en la carrera 7 N° 12 B - 27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

Finalmente, se reconoce personeria al Doctor PABLO FRANCISCO ROJAS
CASTELLANOS, identificado con la C.C. N° 1.032.426.968 y T. P. N°
209.262 del C. S. de la J., como nuevo apoderado de la entidad demandada,
conforme al poder conferido (fl. 173).

)

IFIQUESEY CUMPLASE
e /

JAIME HENRY RAMIREZ MORENO _~
Juez R

<

>

Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envi6é mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos

suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00783- 00
DEMANDANTE: CARLOS EMILIO SANCHEZ SUESCA

Antes de resolver sobre la concesién del recurso de apelacién interpuesto en
tiempo la entidad demandada, contra la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho (fls. 98-101), se cita a las partes para audiencia de conciliacion,
en los términos del inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, diligencia
que se realizara el 28 de septiembre de 2016 alas 9:00 a.m., en la carrera
7 N© 12B-27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es

obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

“ ZI:IOTIFngESE Y CUMPLASE

JAIME HENRY RAMIREZ MO

Juez

Eper

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific6 a
las partes la providencia anterior, hoy 22_de septiembre de
2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto
de la notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00690- 00
DEMANDANTE: PASTOR BONILLA
DEMANDADO: CREMIL

Antes de resolver sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto en
tiempo la entidad demandada, contra la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho (fls. 116-120), se cita a las partes para audiencia de conciliacion,
en los términos del inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, diligencia
que se realizara el 5 de octubre de 2016 alas 9:00 a.m., en la carrera 7 N°
12B-27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

De otro lado, se le reconoce personeria al Dr. DANIEL DARIO
ESCALENTE CHARRY identificado con cédula de ciudadania No. 7.707.423
y T.P No. 121.313 del C.S.J, como nuevo apoderado de CREMIL, conforme al
poder otorgado por el Dr. Everardo Mora Poveda, Jefe de la Oficina Asesora
Juridica (Fl. 121)

X TIFiQUESEYCUMPLAZ_S/E
7 ;,.W/Lq/
AL 4

Epcr

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de
2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto
de la notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., Septiembre 21 de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015 — 00708 — 00

DEMANDANTE: MARIA ERNESTINA BUITRAGO TORRES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
FUERZA AEREA COLOMBIANA

Una vez subsanada y por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de
2011, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
sefior Ministro de Defensa Nacional o a quien haga sus veces, mediante
mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales.(Ley 1437 de 2011 articulos 197 y 199). De la misma forma notifiquese
al representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el paragrafo 1° del articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la ley
1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término
de DIEZ (10) DIiAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte.
($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta
de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de
Colombia S.A., a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que
solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.
>




- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, conforme a los
articulos 172 y 199 de la ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con
la contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la misma
debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que
dieron lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga
en su poder que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para
notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal
constituyen falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como
apoderado principal del demandante al Dr. FERNANDO RODRIGUEZ
CASAS, identificado con C.C. N° 19.245.481 y T.P. de Abogado N° 99952
del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1-
2).

m QUESE Y CUMPLASE

JAIMEHENRX/RZKM”’"TMORENO

Juez
Eper

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de laley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., Septiembre 21 de 2016

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2016 — 00191- 00
DEMANDANTE: LUCY STELLA PENA MOSQUERA

Se INADMITE la presente demanda, para que sea subsanada en los siguientes
aspectos:

1. Debe allegar constancia de notificacion y ejecutoria de los Actos
Administrativos No. Oficio No. SEGE 1030896 del 11 de noviembre de 2011y la
Resolucién No. 0024 del 21 de diciembre de 2011. (arts. 135, 138, 164 y 169 de la

Ley 1437/2011).

2. Debe allegar certificado en el cual indique el tipo de nombramiento
(propiedad o provisionalidad) que la accionante ostenta en Migracion
Colombia. (Art. 166-3 Ley 1437 de 2011) i

3. Debe acreditar que a la sefiora Lucy Stella Pefia Mosquera se le realizaron
cotizaciones de alto riesgo, conforme a la pretensién No. 2.1.4.C.1.2.3 Fl. 140.
(Art. 162-5 Ley 1437 de 2011)

4. Debe allegar certificaciéon de las prestaciones sociales devengadas en el DAS
en la que se indique cuales constituian factor salarial para liquidarlas, de
conformidad con la pretensién No. 2.1.4.B, pues manifiesta que devengé auxilio
de transporte, subsidio de alimentacién, prima de riesgo, bonificacion por
servicios, prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, dotacién
anual, prima de instalacién y prima de coordinacién, pero no allega prueba
sumaria que la accionante haya devengado dichas prestaciones. (Art. 162-5 Ley
1437 de 2011)

5. Debe allegar certificacion de Migracién Colombia en la que se indique cuales
emolumentos percibe actualmente la accionante y cuales constituyen factor
salarial para liquidar las prestaciones sociales, de conformidad con la pretension
No. 2.1.4.D.2. (Art. 162-5 Ley 1437 de 2011)

6. Debe aclararle al Despacho cual era el régimen especial de carrera que
ostentaba en el DAS y cual es el régimen que actualmente la cobija, de
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conformidad con las pretensiones No. 2.1.2.1.B, 2.1.2.1.d (fl. 136), 2.1.2.2.A (fl.
137), 2.1.4.D.2, 2.1.4.E.1 (fl. 140) y 2.1.6.1 (fl. 141) pero dentro del concepto de
violacién no especifica la diferencia entre los dos regimenes. (Art. 162-5 Ley 1437
de 2011)

7. Debe suministrar la direccién personal de la poderdante, por cuanto en la
demanda se sefiala la de una persona diferente a la accionante. (Articulo 162 — 7 de
laley 1437 de 2012.

8. Debe demostrar mediante certificacién o declaracién jurada del poderdante el
ultimo lugar (ciudad o municipio) donde la demandante presté sus servicios, a
efectos de establecer la competencia por el factor territorial, de conformidad con el
articulo 156-3 de la ley 1437 de 2011.

9. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley
1437 de 2011).

10. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacién a las partes mencionadas.

De otro lado, teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 194 del expediente,
no se acepta la renuncia del poder presentada por el Dr. EDUARDO
CUSGUEN OLARTE identificado con cédula de ciudadania No. 19.317.834 y
T.P No. 105.026 del C.S. de la J, apoderado del accionante, toda vez que no
acredité que dicha renuncia fuera recibida por la poderdante, lo anterior de
conformidad con el articulo 76 del C.G.P.

Eper

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCIONSEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, Hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00

a.m.
Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3°

de la ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00406~ 00

DEMANDANTE: MERCEDES SANDOVAL SUAREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Antes de resolver sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto en
tiempo por el apoderado de la entidad demandada (fls. 171-176) contra la
sentencia condenatoria proferida por este Despacho (fls. 154-165), se cita a las
partes para audiencia de conciliacién, en los términos del inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, diligencia que se realizar4 el dia 3 de octubre de

2016 a las 09:00 a.m., en la carrera 7 N° 12 B - 27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CU}\,/IPLASE

P

Hjdg

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos

suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria

M+
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00785- 00
DEMANDANTE: KENNEDY LOZANO NINO

Antes de resolver sobre la concesiéon del recurso de apelacion interpuesto en
tiempo la entidad demandada, contra la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho (fls. 109-110), se cita a las partes para audiencia de conciliacién,
en los términos del inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, diligencia
que se realizaré el 4 de octubre de 2016 alas 9:00 a.m., en la carrera 7 N°
12B-27, piso 6°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

De otro lado, se le reconoce personeria al Dr. PABLO FRANCISCO ROJAS
CASTELLANOS identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.426.968 y
T.P No. 209.262 del C.S.J, como nuevo apoderado de CREMIL, conforme al
poder otorgado por el Dr. Everardo Mora Poveda, Jefe de la Oficina Asesora
Juridica (FI. 111)

w

Epcr

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific6 a
las partes la providencia anterior, hoy 22 de septiembre de
2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto
de la notificacibn por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N© 12 B - 27 Piso 6°
Telefax: 2844335
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Septiembre veintiuno (21) dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016— 00322 — 00

DEMANDANTE: LUZ MARIELA DE LA TORRE SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE la
presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la)
sefior (a) Director (a) General de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
— UGPP o a su Delegado, mediante mensaje electronico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electronico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al senor
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales. (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma notifiquese al representante legal de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1° del articulo 3 del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte
($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de
Ahorros N° 4-0070-0-27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de
Colombia S.A., a nombre de la Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
ley 1437 de 2011.

\
\

\
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5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direcciéon electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituyen falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el parigrafo 1 del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como
apoderado(a) judicial del (la) demandante al (1a) Dr. (a). ADALBERTO ONATE
CASTRO, identificado con C.C. N° 77.035.230 y T. P. de Abogado (a) N° 88.437
del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para los efectos del poder que
obra a folio 1 del expediente.

JAIME HENRY RAMIREZ MORENO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONCIO (Art 201) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 22 de
septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre 2016 se envié mensaje de texto de
la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
LIZ 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Telefax: 2 84 43 35
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., Septiembre veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 00326 — 00

DEMANDANTE: NOHORA HUERTAS RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1;137 de 2011, se ADMITE la
presente demanda solamente contra el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
sefior Ministro (a) de Educacion Nacional y al Representante Legal de la
Fiduciaria la Previsora S.A o a su Delegado, mediante mensaje electronico, de
conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas concordantes de la Ley
1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado electréonico conforme al
articulo 201 de la misma ley. "

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzoén electronico para notificaciones judiciales.(Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma notifiquese al representante legal de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1° del articulo 3 del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte
($40.000.00), para pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de
Ahorros N° 4-0070-0-27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de
Colombia S.A., a nombre de la Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
ley 1437 de 2011.



5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer, e indicar la direccién electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituyen falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1 del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como
apoderado(a) judicial sustituta del (la) demandante al (Ia) Dr. (a). DEISSY
GISSELLE BEJARANO HAMON, identificada con C.C. No. 1.030.555.680 y
T.P. de Abogado(a) No. 240.976 del Consejo Superior de Judicatura, en los
términos y para los efectos de la sustituciéon del poder que obra a folio 1 del
expediente.

. Z NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- ’,’ oy /(/[! ‘- [’//

HENRY RAMIREZ MORENO
Juez ‘

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONCIO (Art 201) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 19 de
agosto de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 19 de agosto de 2016 se envié mensaje de texto de
la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la

providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, péarrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria

LIZ
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogot4, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 25000-23-25-000-2005-04963-01

DEMANDANTE: ALBA LILIA ARAQUE SALAMANCA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Previo a estudiar de fondo la demanda de la referencia, se hace necesario que por
Secretaria se devuelva el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., para que se radique como una

nueva demanda y en la categoria de proceso ejecutivo, conforme a los articulos 164

)

literal k y 299 de la Ley 1437 de 2011.

" JAIM Y RAMIREZ MORENO
Juez

HJDG
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 25000-23-25-000-2005-05494-01
DEMANDANTE: MARIA CLEIDY HIDALGO DE MARTINEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Previo a estudiar de fondo la demanda de la referencia, se hace necesario que por
Secretaria se devuelva el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., para que se radique como una

nueva demanda v en la categoria de proceso ejecutivo, conforme a los articulos 164

literal k y 299 de la Ley 1437 de 2011.

CUMPLASE V
V/Z\ » 7 7 T s 7 / A / -/”H’/
J ENRY RAMIREZ MORENO

Juez

HJIDG
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B — 27 Piso 6°

Bogota, D.C., Septiembre veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2013 —00351-00
ACCIONANTE: CARLOS ARTURO MARTINEZ JIMENEZ
ACCIONADA: MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion A, en la providencia del 08 de
Octubre de 2015 (fls. 121-129), mediante la cual CONFIRMO la Sentencia
proferida por este Juzgado que nego las pretensiones de la demanda (fs. 74-

84).

Una vez en firme la presente providencia ARCHIVESE el expediente,
previamente déjense las anotaciones de ley.

JAIME HENRY RAMIR

Juez

LIZ

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22 de septiembre de 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 22 de septiembre de 2016 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 7 N° 12B-27 Piso 6°
Correo electronico: adminié6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 2844335

Bogot4, 21 de septiembre de 2016

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00187- 00
DEMANDANTE: ENRIQUE SERRATO VASQUEZ

Visto el informe Secretarial que antecede y por ser procedente, se CONCEDE
en el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el RECURSO DE APELACION propuesto
en tiempo por la parte activa (fls. 33-36), contra el auto que rechazé la
demanda. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153 y
243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Y/

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes el 22 de septiembre de 2016 alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 22 de septiembre de 2016 se envi6é mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia

anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria

Epcr



