JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccidon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2012-00264-00
DEMANDANTE: ERIKA MARGARETH GUACANEME MEDINA
DEMADADO: DIAN

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “D”, en la providencid del 26 de
agosto de 2019 (fls. 315-317), mediante la cual rechaz6é por impracedente el
recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
contra el auto mediante el cual este Despacho aprobd la liquid{ci()n de la

condena en costas (fl. 296).

Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria liquidese €l proceso y

hechas las anotaciones del caso, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . N
s Codosr
fA CECILIA P'ISZZKJTI‘OL%DO
JUEZ

Hjdg




Expediente N° 2012-00264
Demandante: Erika Margareth Guacaneme Medina vs DIAN

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201)
s¢ notified a las partes la providencia anterior, hoy 2
de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de
la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD|DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 49
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.cad
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00215- 00
‘ DEMANDANTE: JAIRO GARZON RINCON
DEMANDADO: NACION - CONTRALORIA GENERAL, DE LA
REPUBLICA

Por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo ante el|Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el RECURSO DE
APELACION propuesto y sustentado en tiempo por la parte demandante (fls.
340-352), contra la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia (fls.
312-333). Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243
y 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria,| enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

. Seccion Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ -
MA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEI,
Hjdg CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al parrafo 3°, articulo 201, de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria

—



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALID
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Pis

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

AD DEL

0 4°

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., Veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00232-00
DEMANDANTE: AURORA BERNAL GONZALEZ
DEMADADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACI

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Adminis
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, en la providencia
octubre de 2019 (fls. 125-135), mediante la cual revoco la sentencia
por este Juzgado el 19 de julio de 2018, que accedié a las pretensi

demanda.

ONAL

trativo de
1 de 24 de
proferida

pnes de la

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria liquidese y archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ 1 \ b
QM:’\ (W A?QP .l ?’
CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo

201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 5553939
Correo Electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C. Veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00804- 00
DEMANDANTE: ELIZABETH MILLAN DE BERMUDEZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE TRABAJO

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacién de costas practicada por la
Secretaria, el Juzgado le imparte su aprobacién, de conformidad con lo
previsto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, por valor de

doscientos mil pesos ($200.000,00) M/cte.

En firme la presente providencia, por Secretaria del Despacho dese
cumplimiento a lo pertinente en la sentencia de 21 de febrero de 2017 (fls. 186-

195) y una vez hechas las anotaciones de ley, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

iA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de

2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la

Ley 1437 de 2011.

Secretaria




A3

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Pisp 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., Veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00304-00
DEMANDANTE: MARIA NELLY GALVIS CORZO
DEMADADO: COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, en la providencig de 30 de
agosto de 2018 (fls.148-164), mediante la cual revoco la sentencia proferida por
este Juzgado el 11 de octubre de 2017 (fls.109-119), que negb las pretensiones y

en su lugar accedié.

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en la sentencia de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b Yok Dy 7
fA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a
las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia

anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




Vb

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Pisq 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., Veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00468-00 _

DEMANDANTE: SONIA ALEXANDRA OSORIO PENA

DEMADADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -I FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién “B”, en la providencial de 25 de
julio de 2019 (fls. 198-204), mediante la cual confirmé parcialmente la
sentencia proferida por este Juzgado el 3 de octubre de 2018 (fls.171-177), que

accedié las pretensiones.

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la
notificaciéon por ESTADO ELECTRONICO de la providencia

anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 5553939
Correo Electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C. Veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00575- 00

DEMANDANTE: ADRIANA ROSAS MARTINEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
SURE.S.E

DE SALUD

Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacién de costas practicada por la

Secretaria, el Juzgado le imparte su aprobacion, de conformidad con lo

previsto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, por valor de

doscientos cincuenta y un mil ciento sesenta y dos pesos ($251.162,00) M/cte.

En firme la presente providencia, por Secretaria del Despacho dese

cumplimiento a lo pertinente en la sentencia de 11 de julio de 2018 (fls.170-182)

y una vez hechas las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

%’LmiﬂlA CECILIA leo TOLEDO

Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de

2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envid mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la

Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORAI|
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Sequnda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CA
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

IDAD

AN

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00360-00
ACCIONANTE:  MARIA LEYLA ALONSO SALAZAR
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 114 del expediente, el apoderado judicial de la parte demanda
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la d
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jur
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto €
correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una
regulada por el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistin
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al C§
del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante p
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencid
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superiot
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casa
se entendera que comprende el del recurso.

' Articulo 178. Desistimiento tcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién q
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro d
dias siguientes. Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramit
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedari sin efectos la demanda o la solicitud, s
juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenar4 en cq
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantami
cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento técito, la demanda podra present
vez, siempre que no haya operado la caducidad.

Fd

nte presenta
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PROCESO: 2017-0360

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

«.J”".

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(..)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asti solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas Yy expensas.

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificacién por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.

Péagina 2 de 3



SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el p

PROCESO: 2017-0360

acerca del desistimiento.

JSO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ P )
CECILIA PI O TOLEDO
Juez

r JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley

Secretaria

1437 de 2011.

roceso al Despacho para resolver

P4gina 3 de 3




tibertod y Orden

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEI
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.d
Teléfono: 5553939, ext.1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018— 00112—- 00
DEMANDANTE: WILLIAM ALEXANDER MUNOZ BRICENO
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

U

CIRCUITO

Mediante escrito visible a folios 1-2 del cuaderno de medida
demandante solicita como medida preventiva y conservativa la de:
que se mantenga la situacién, o que se restablezca al estado en que se
antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere pqg
Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo”
de manera concreta el acto o actos administrativos a los que hace refe

Teniendo en cuenta lo anterior, mediante providencia visible a
cuaderno de medidas cautelares, el Despacho solicité a la parte
sefialara de manera especifica el (los) acto (s) administrativo (s) resj
cuales pretende la suspensién provisional, sin embargo, guardd
respecto (fl. 5, C. de medidas cautelares).

No obstante y pese a que la parte demandante no se pronuncié (fl. 5, C.
cautelares), el Juzgado al hacer una lectura de las pretensiones de
extrae que se trata del fallo disciplinario radicado bajo el N° 20141E57
30 del 20 de enero de 2017, Resolucién N° 398 del 7 de junio d
Resolucion N° 2965 del 3 de octubre de 2017 expedidos por la Persone
de Bogotd D.C. — Personaria Delegada para asuntos Disciplin
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, respe
mediante los cuales la parte demandante fue destituido del cargo de
Especializado, Codigo 2028, Grado 14 en carrera administrativa e
general de 12 afios para ejercer cargos y funciones ptblicas (fls. 1-2, C

cautelar, el
1. Ordenar
encontraba
sible” y “2.
sin indicar
rencia.

folio 4 del
actora que
pecto de los
silencio al

de medidas
la demanda
85, Auto N°©
e 2017 y la
ria Distrital
\arios y el
ctivamente,
Profesional
inhabilidad
| principal).
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Expediente: 2018-0112
Demandante: William Alexander Mufioz Bricefio
Demandado: Personeria Distrital de Bogota D.C. y otro

Por lo expuesto y en aras de la prevalencia del derecho sustancias sobre las
formalidades, se dar4 el tramite correspondiente a la solicitud de medida cautelar
previ6 el traslado que debe efectuarse a las entidades demandadas en el presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS (16)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Dese cumplimiento a la providencia visible a folio 2 del cuaderno N°
2 del expediente, esto es, NOTIFIQUESE el auto admisorio de la demanda y el
poder al sefior Personero Distrital de Bogota D.C. y al Director del
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social o a sus
delegados para que ejerzan su defensa; asimismo, a los Representantes del
Ministerio Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en los términos y forma sefalada en la referida providencia.

SEGUNDO: De manera conjunta con la notificacién del auto admisorio de la
demanda y su traslado y conforme con el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011,
CORRASE TRASLADO de la medida cautelar al sefior PERSONERO
DISTRITAL DE BOGOTA D.C. y al DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, para que se
pronuncien sobre la medida solicitada por la parte demandante, por el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacién personal del presente auto al
correo electrénico o la direccion consignada en el acéapite de notificaciones de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ N ~
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ



Expedientet 2018-0112
Demandante: William Alexander Mufioz Bricefio
Demandado: Personeria Distrital de Bogot4 D.C. y otro

Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011) se notific6 a las partes la providencia
anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los  corrcos electrénicos suministrados,
conforme al parrafo 3°, articulo 20t de la Ley 1437 de 2011

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALID

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN

Correo: adminlébt@cendoi.ramaiudicialggy.co

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00194-00
ACCIONANTE:  FAIROY BENITEZ BRICENO
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 109 del expediente, el apoderado judicial d
escrito de desistimiento de las pretensiones formula
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplic

remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto es

correré traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una
regulada por el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistin
por lo que por remisiéon normativa del articulo 306 ibidem se acude al C6

del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante p

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencid

ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superio

haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casa

se entenderd que comprende el del recurso.

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubies|
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion ¢
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
dias siguientes. Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promovi6 el trami
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
juez dispondra la terminaci6n del proceso o de la actuaciéon correspondiente, condenara en (
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantam
cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistids
actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presen
vez, siempre que no haya operado la caducidad.
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das en la de
able a esta juri
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te despacho

situacion no
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de los quince (15)
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segun el caso, y el
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iento de medidas
1 la demanda o la
tarse por segunda




PROCESO: 2018-0194

El desistimiento implica la renuncia de las Dpretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa Jjuzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas Yy perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el Juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.

Ast las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERQO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.
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. ’ PROCESQO: 2018-0194 H ’
SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver

acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ -
{A CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
‘ la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al artfculo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria

~
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CA
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00202-00
ACCIONANTE: CARMEN ROSA CARDENAS M.
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 82 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto este despacho
correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo |Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al C
del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

i

digo General

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante ppdrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentenci que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casdl ion,
se entendera que comprende el del recurso.

! Articulo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el
juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en dostas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamjiento de medidas
cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad.




PROCESO: 2018-202

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

«.J"

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.

Ast las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.
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» PROCESO: 2018-202
SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Oy ik oo 3

CECILIA PI O TOLEDO
Juez
JSO
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DF, BOGOTA
SECCION SEGUNDA
‘ Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Sequnda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendqi.ramaiudi_gial.gov.co

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-246-00
ACCIONANTE: ROSALBA RODRIGUEZ ESCOBAR

ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 101 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandaj
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la ds
fundamento en el articulo 314 dela Ley 1564 de 2012, aplicable a esta juri
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto eg
correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

nte presenta
manda con
sdiccién por
te despacho

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situaciéon no
regulada por el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo (ontencioso
Administrativo, pues all{ iinicamente se consagra lo referente al desistimijento tacito!

por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cddigo General
del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia g
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacid
se entenderd que comprende el del recurso.

ue
or
n,

' Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcur

rido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese refalizado el acto
necesario para continuar el tramite de la dem

anda, del incidente o de cualquier otra actuacién que $e promueva a

i 0s quince (15)
que el demandante o quien promovié el tramite rgspectivo haya
» quedara sin efectos la demanda o 1a solicitud, segiin el caso, y el

la actuacién correspondiente, condenaré en costas ¥ perjuicios
i6n de esta disposicién haya lugar al levantamientp de medidas
o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
imi , la demanda podr4 presentarsd por segunda




PROCESO: 2018-0246

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

(.)”.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(.)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicioén, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.

Asti las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.
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PROCESO: 2018-0246

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . . .
CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley
1437 de 2011,

Secretaria

—
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORAL]

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Sequnda

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CA

Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

IDAD

N

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00307-00
ACCIONANTE: MARIA ZENAYDA GUTIERREZ BELTRAN
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRQ

A folio 109 del expediente, el apoderado judicial de la parte demanda
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la d
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a est3

por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistirn

por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acu
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante D

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentenci

ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el sup

por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la senten
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hy

acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cun
quince (15) dias siguientes. Vencido este altimo término sin que el demandante o quien pr
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedari sin efectos la dema;
seglin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiel
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicig
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento t
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.

)S
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PROCESO: 2018-00307

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

«..)".

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas Yy expensas.

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.
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SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho par

PROCESO: 2018-00307

acerca del desistimiento.

JSO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
oun bl e 8
fA CECILIA PI O TOLEDO

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria

a resolver
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALI
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAl

Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

DAD

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00330-00
ACCIONANTE: ESTHER RAMIREZ ESPIREL
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 83 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandat
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la de
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta juri
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto es

correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una
regulada por el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistin
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al C4

del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante D

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencid

ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superio

haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o cas
se entenderd que comprende el del recurso.

! Articulo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubies
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién g
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro

dias siguientes. Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promovié el trami
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,

Juez dispondr4 la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en d
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantam
cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistid

actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presen
vez, siempre que no haya operado la caducidad.
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PROCESO: 2018-0330

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

(«.)”.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(..)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas Yy expensas.

Asti las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacion por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, término
que se contara a partir de la notificaciéon por estado de la presente providencia, de
conformidad con las consideraciones expuestas.
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PROCESO: 2018-0330

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ .
.. 9,
MCECILIAm TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
. la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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MINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIR(
JUDICIAL DE BOGOTA

JUZGADO DIECISEIS (16) AD

Seccion Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN.
Correo electrénico: admini 6bt@cendoz’.ramaiudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°

PUITO

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO

RADICADO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 00331 — 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA HERRERA RIVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION |- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisado el expediente, advierte el despacho que el apoderado de la parte

demandante present6 recurso de apelacion! contra la sentencia proferida por este

juzgado con fecha 19 de diciembre de 20192.
En consecuen

Segunda, el recurso de apelacién presentado por el apoderado
demandante.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 24
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Adminis

1437 de 2011).
Ejecutoriada esta providencia, por secretaria enviese el expediente y s

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, pat
competencia, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 . . )
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

Vpag

tQue obra a folios 1172126 y 133 a 142
2 Vivible a folios 106 a 116 del expediente

cia, al haber sido interpuesto en término, se CONCEDE
suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamaj

en el efecto
rca, Seccion

de la parte

13 y 247 del
trativo (Ley

us anexos al
ra lo de su




Nulidad y restablecimiento del derecho
De: Luz Marina Herrera Rivera vs: Nacién Ministerio de Educacién - FOMAG
Radicado: 2018-00331

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATI\{O DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORAIL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

IDAD

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00397-00
ACCIONANTE: NANCY CECILIA ORDONEZ S
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO

A folio 83 del expediente, el apoderado judicial de la parte demand;
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la ¢
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta ju
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto {
correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Administrativo, pues alli tnicamente se consagra lo referente al desisti
por lo que por remisiéon normativa del articulo 306 ibidem se acude al C
del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante ]
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentenci
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superiq
haberse interpuesto por el demandante apelaciéon de la sentencia o cas(
se entendera que comprende el del recurso.

1 Articulo 178. Desistimiento t4cito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubie
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién

instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentrg

dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovid el tram
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenari en

siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantan
cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistid
actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento técito, la demanda podré preset

vez, siempre que no haya operado la caducidad.

S

ante presenta
lemanda con
risdiccién por
pste despacho

situacion no
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pdigo General

hodrd

a que

br por
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de los quince (15)
ite respectivo haya
segln el caso, y el
costas y perjuicios
niento de medidas
a la demanda o la
ntarse por segunda




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00403-00
ACCIONANTE: LUZ MARINA RODRIGUEZ
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

A folio 92 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta juris diccion por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto este despacho
correréa traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacion no
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli iinicamente se consagra lo referente al desistimjento tacito!
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo General
del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superiorpor
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion,
se entenderd que comprende el del recurso.

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion qu

realizado el acto

e se promueva a

instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)

dias siguientes. Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, sd

respectivo haya
gin el caso, y el

juez dispondré la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios

siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamie

nto de medidas

cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda

vez, siempre que no haya operado la caducidad.

1>




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN
Correo electréonico: admin16bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0182-00

DEMANDANTE: JHON MESA MONCADA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- E
NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS 1

MILITARES — CREMIL

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE |
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

JERCITO
CUERZAS

a presente

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma
al sefior Ministro de Defensa, al Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

o a sus delegados en su condicién de representantes legales de la
demandadas y vinculadas. Asi mismo notifiquese al Ministerio Pabli
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante

entidades
coy ala
mensaje

electrénicoy CORRASE EL TRASLADO de Ley por el término de treintd (30) dias

que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco

(25) dias

después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172, 197 y 199 de

la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 143

7 de 2011.

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de AdmiIistracic’)n

Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DiAS debe consignar |

suma de

cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacion del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y

COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial,

Juzgado

Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo

una vez hecha la consignacién se notificara a las partes.
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Expediente N° 2019-0182
Demandante: Jhon Mesa Moncada

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderada judicial de
la parte demandante a la Dra. YINNETH MOLINA GALINDO, identificada con
cédula de ciudadania N° 1026.264.577 y T.P. N° 271.516 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . .
G Aotilar .QW P
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO
RADICADO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00269—| 00
DEMANDANTE: LINA RAMIREZ GARZON

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de |
Contralor General de la Repfiblica o a su delegado en su condicion de rej
legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Pab
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje
y corrase el traslado de Ley por el término de treinta (30) que comenzara

la presente

a misma al
presentante
licoyala
electronico
a correr al

vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias después de surtidla la Gltima

notificacién, conforme a los articulos 172, 197y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

disposicion

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de 2011
y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, el
demandante en el término de diez (10) dias debe consignar la suma de cuarenta mil pesos
M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta

Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Col
“CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a no

ombia S.A.
mbre de la

Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito

Judicial de Bogot4. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las

partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe allegar

N



Nulidad y restablecimiento del derecho
De: Lina Ramirez Garzon vs: Contraloria General de la Republica
Radicado: 2019-00269

copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder que
pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se
le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima,
de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la parte demandante a la doctora Yeli Melisa Chavez Renterfa, identificada con C.C.
N© 53.007.895y T. P. N° 172.039 del C. S. de la J, de conformidad con el poder visible a
folio 12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez ‘

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Vpag

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDA
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN
Correo electréonico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

D DEL

Bogoté D.C., 28 de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0345-00

DEMANDANTE: MARCELA CONTRERAS AVELLANEDA

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.

Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién D
Bogotd D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de

la presente

istrital de
que estas
cesantias

la misma

al sefior Ministro de Educacion Nacional, a la Alcaldesa Mayor de Bogota

D.C. — Secretaria de Educacion Distrital de Bogota D.C. y al Pr
de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegados en su con

representantes legales de la entidades demandadas y vinculadas. As

notifiquese al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

esidente
dicion de
51 mismo
Defensa

Juridica del Estado, mediante mensaje electréonico y CORRASE EL

TRASLADO de Ley por el término de treinta (30) dias que comenzara a
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida

notificacion, conforme a los articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del J

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 143

correr al
la Gltima

zgado a
7 de 2011.
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Expediente N° 2019-0345
Demandante: Marcela Contreras Avellaneda

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado judicial de
la parte demandante al Dr. YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, identificado con
cédula de ciudadania N° 7.176.094 y T.P. N° 230.236 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ot Coctior pane 3
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydée Anzola Linares, Pisa 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO

RADICADO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00388 — 00

DEMANDANTE: ANA CECILIA UMBA ERAZO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE la
presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacion Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A, teniendo en cuenta que esta entidad
se encarga del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias parciales y
definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la
misma al Ministro de Educaciéon Nacional, a la Alcaldesa Mayor de
Bogota D.C. — Secretaria de Educacion Distrital de Bogota| D.C. y al
Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegado en su
condicion de representante legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese
al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, mediante mensaje electrénico y corrase el traslado de Ley por gl término
de treinta (30) que comenzaré a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, conforme a los
articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.




Expediente N° 2019-0388
Demandante: Ana Cecilia Umba Erazo vs Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de 1a Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DiAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar fotocopia integra y legible de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electronica para
notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 19, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N© 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. de la
J., conforme al poder conferido (fls. 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . .
MARIJA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2019 — 00389 - 00

DEMANDANTE: HENRY ALBERTO BEJARANO BELTRAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
NACIONAL

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

POLICIA

la presente

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de la misma

al sefior Ministro de Defensa Nacional o a su delegado en su con
representante legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al M
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

dicién de
[inisterio
mediante

mensaje electrénicoy CORRASE EL TRASLADO de Ley por el térming de treinta
(30) que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de VeintiJcinco (25)
dias después de surtida la Giltima notificacién, conforme a los articulos 172, 197y 199

de la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la L
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Admi

ey 1437 de
nistracion

Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DiAS debe consignar la suma de

cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notifi
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6

racion del
del Banco

Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4. Se advierte que solo

una vez hecha la consignacion se notificar4 a las partes.
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Expediente N° 2019-0389
Demandante: Henry Alberto Bejarano Beltran

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Dr. CARLOS ALEXANDER BASTIDAS
DELGADO, identificado con cédula de ciudadania N° 79.633.603 y T.P. N© 194.890

del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido a folios 17 a
19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ N
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIR

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 49

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

CUITO

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRECHO

RADICADO: 11001 - 33 — 35 — 016 — 2019 — 00382~ 00

DEMANDANTE: ROSA STELLA MUNOZ DE CASTRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION |- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asimismo, el despacho ordenar4 vincular a la Secretaria de Educacién Distritd

D.C.y ala Fiduciaria la Previsora S.A, teniendo en cuenta que esta entidad se
reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias parciales y definitivas de |
oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de

Ministro de Educacién Nacional, a la Alcaldesa Mayor de Bogd

Secretaria de Educacién Distrital de Bogotia D.C. y al Preside
Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegado en su condicién de represe
dela entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Pablico va
Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje electroni
el traslado de Ley por el término de treinta (30) que comenzar4 a correr al
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ltima 1
conforme a los articulos 172, 197y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171de la Ley 1
y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
demandante en el término de diez (10) dias debe consignar la suma de cuaren
M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del proceso, e
Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Co
“CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a n
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo

la presente
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nte de la
ntante legal
la Agencia
O y cOrrase
rencimiento
rotificacion,
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bmbre de la
del Circuito




Nulidad y restablecimiento del derecho
De: Rosa Stella Mufioz Castro vs: Nacién Ministerio de Educacién - FOMAG
Radicado: 2018-00382

Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificar4 a las
partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder que
pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones judiciales. Se
le advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima,
de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Requiérase a la Fiduciaria La Previsora S.A., para que junto con la contestacion de la
demanda, allegue certificacion en la que conste la fecha en que fue puesto a disposiciéon de
la demandante el pago de las cesantias parciales en la entidad bancaria. Lo anterior, por
cuanto dicha informacién es necesaria para el conteo de la mora en el pago.

59.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado judicial
de la parte demandante al doctor Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado con C.C.
N© 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. de la J, de conformidad con el poder visible a
folios 9 y 10 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . N v
MARJA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
Vpag

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN
Correo electronico: admini16bt@cendoij.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0427-00

DEMANDANTE: LAURA LILIANA PARADA RODRIGUEZ

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BO(

Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE
demanda conforme al articulo 171, ibidem contra la Nacién- Ministerio de
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asi mismo, el Despacho ordenaré vincular a la Secretaria de Educacién I
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio de
al sefior Ministro de Educaciéon Nacional, a la Alcaldesa Mayor d
D.C. — Secretaria de Educacion Distrital de Bogota D.C. y al Pr
de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegados en su con

representantes legales de la entidades demandadas y vinculadas. A

notifiquese al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Juridica del Estado, mediante mensaje electrénico y CORR
TRASLADO de Ley por el término de treinta (30) dias que comenzar 4
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida
notificacién, conforme a los articulos 172, 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del J
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437

GOTA D.C.

la presente
Educaciéon
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que estas
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> la misma
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51 mismo
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Expediente N° 2019-0427
Demandante: Laura Liliana Parada Rodriguez

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado judicial de
la parte demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado
con cédula de ciudadania N° 10.268.011 y T.P. N° 66.637 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ . .

CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares CAN Piso 4

Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939; ext. 1016

I

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33—35-016-2019—0429-00

ACCIONANTE: GLORIA ESPERANZA BONILLA BONILLA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

VINCULADOS: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C. Y

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE la presente

demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educaci6

n| Distrital de

Bogota D.C.y ala Fiduciaria la Previsora S.A, teniendo en cuenta que esta entidad

se encarga del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantia
definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

s| parciales y

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorig de la misma
al Ministro de Educacién Nacional, a la Alcaldesa Mayor de Bogota D.C.
_ Secretaria de Educacion Distrital de Bogota D.C. 'y al Presidente de la
Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegado en su condicién de representante

legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio

Pablicoy a

la Agencia Nacional de Defensa J aridica del Estado, mediante mensaje
electronicoy CORRASE EL TRASLADO de Ley por el término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172,197y 199 de

la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretarfa del Juzgado a

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 dela Ley

1437 de 2011.
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Expediente No 2019-0429
ADMITE DEMANDA

Cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién de]
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional No 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ—DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN ”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo de] Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificars g las partes,

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de Ia misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ -
pnn idsr 2
IA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00

-—_—

Secretaria

a.m.

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi¢ mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de 1a providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CI
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

’0

RCUITO

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DRE

RADICADO: 11001 - 33 — 35 — 016 — 2019 — 00446 — 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PE
COLPENSIONES

DEMANDADO: MARTHA SOBEYDA VILLOTA

Estando el expediente al despacho para estudiar sobre su admisién,
revisar la historia laboral de la sefiora Martha Sobeyda Villota al
Colpensiones, en la que se observa como tltimo lugar de prestacién d¢
Cementerio Catolico de Cali, procede el despacho a remitir la dem
referencia a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota - reparto,
siguientes

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento de
lesividad, la Administradora Colombiana de Pensiones - COLP]
present6 demanda tendiente a obtener la nulidad de la Resolucién no
27 de junio de 2006, a través de la cual el extinto ISS reconoci6 la pensi
a favor de la sefiora Martha Sobeyda Villota, en los términos del Dect

CHO

NSIONES -

después de
legada por
> servicio el
anda de la
previas las

| derecho -
ENSIONES
. 12497 del
on de vejez
reto 758 de

1990, por cuanto considerd que la misma se reconoci6 sin tener en cuenta que no
se acreditaron cotizaciones con anterioridad a la vigencia de la Ley 100 de 1993.

A titulo de restablecimiento, COLPENSIONES solicité que se decl

sefiora Sobeyda Villota no tiene derecho al reconocimiento pens

consecuencia debe reintegrar las mesadas pagadas por concepto de
vejez.

are que la
jonal y en
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Nulidad y restablecimiento del derecho
De: Colpensiones vs: Martha Sobeyda Villota
Radicado: 2019-00446

Pues bien, el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 sefiala los asuntos de
competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y en su numeral
4° dispone lo siguiente:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo esti instituida para conocer, ademés de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos: (...)

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores piblicos yel
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho puiblico”.

A su vez, el articulo 155 ibidem al establecer la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, prescribe:

“Articulo 155. Competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia. Los
Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:
(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes”s.

A su turno la Ley 1562 de 11 de julio de 2012 por medio de la cual se modifica el
sistema de riesgos laborales, en su articulo 2 dispone:

“Articulo 2. Modifiquese el articulo 13 del Decreto-ley 1295 de 1994, el cual quedara
asi:

Articulo 13. Afiliados. Son afiliados al Sistema General de Riesgos Laborales:

a) En forma obligatoria:

“1. Los trabajadores dependientes nacionales o extranjeros, vinculados mediante
contrato de trabajo escrito o verbal y los servidores ptblicos; las personas
vinculadas a través de un contrato formal de prestacion de servicios con entidades
o instituciones publicas o privadas, tales como contratos civiles, comerciales o

' Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.
“ Se resalta.
4 Subraya el Juzgado.



Nulidad y restablecimiepto del derecho
De: Colpensiones vs: Martha Sobeyda Villota
Radicado: 2019-00446

administrativos, con una duracién superior a un mes y con precisién de las

»

situaciones de tiempo, modo y lugar en que se realiza dicha prestacion.

Por otra parte, acorde con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo|2 de la Ley
712 de 20014, la jurisdiccion ordinaria laboral conoce de los conflictos juridicos
que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo asi:

“Articulo 20. Competencia general. La jurisdicciéon ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social conoce de:

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabajo.”

Siguiendo esa linea, esa misma Corporaciéns ha concluido que el tipo de
vinculaci6n laboral no solo es un referente para resolver el fondo del asunto, sino
que ademas es el punto cardinal para determinar la jurisdiccién competente en
esta clase de litigios. Al respecto se dijo:

“Lo que pretende controvertirse en la demanda es la validez del acto mediante el
cual se realizé el reconocimiento de la referida prestacién econémica, Con tal fin
es necesario analizar el régimen pensional aplicable y por consiguiente, la
naturaleza del vinculo laboral que tenfa la demandada con EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
En ese orden de ideas, no resultaria viable efectuar un anilisis aisladolen el que el
tipo de vinculacién laboral no sea un referente esencial no solo para desatar de
fondo el asunto sino también a efectos de establecer la jurisdiceién a que
corresponde su conocimiento”®.

En este sentido se pronuncié recientemente el Consejo de Estado en auto
interlocutorio de fecha 28 de marzo de 20197, en el que explico las| reglas de
competencia de la jurisdiccién ordinaria en sus especialidades laboral y de
seguridad social dijo:

El articulo 2.° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado
por el articulo 2.° de la Ley 712 y articulo 622 de la Ley 1564, precjsa que las
controversias que se susciten entre los afiliados y beneficiarios con las entidades
administradoras y prestadoras de los servicios de seguridad social] seran de
competencia de la justicia ordinaria, salvo cuando la discusién surja entre
servidores publicos regidos por una relacién legal y reglamentaria y una
administradora de derecho publico como se anot6 en aparte anterior|— articulo
104.4 Ley 1437-.

4+ “Por la cual se reforma el Cédigo Procesal del Trabajo”.
s Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda, Subseccion A. Auto de 15 de|abril de 2016.
Radicacién nimero: 76001-23-31-000-2010-01598-02(4889-14). C.P. William Hernandez Gémez.
¢ Subrayado fuera de texto.

7 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda — Subseccién A, Medio de control Nulidad,
Radicado No. 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857) demandante Administradora Colombiana de| Pensiones —
Colpensiones contra Héctor José Vazquez Garnica. Magistrado Ponente WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ




Nulidad y restablecimiento del derecho
De: Colpensiones vs: Martha Sobeyda Villota
Radicado: 2019-00446

Igualmente, la norma regula que aquella jurisdiccién tiene por objeto en sus
especialidades laboral y de seguridad social, el conocimiento de todos los conflictos
que tengan un origen ya sea de forma directa o indirecta en un contrato de trabajo
sin importar la clase de empleador involucrado. Lo anterior, en armonia con el
articulo 105 ordinal 4.° del CPACA, ya citado, que excluye del conocimiento de la
jurisdiccion contenciosa administrativa el conocimiento de cualquier controversia
en esta materia.

De acuerdo con lo anterior, la jurisdiccién ordinaria laboral puede pronunciarse
sobre la legalidad del reconocimiento de un derecho derivado de la relacién laboral
o de la seguridad social, independientemente de la forma en que este se produzca.
v.gr:

a- Es natural que la jurisdiccién ordinaria conozca de las controversias que
proponen los trabajadores del sector privado afiliados a una entidad de previsién
social, por ejemplo, una AFP, cuanto se reconoce o niega un derecho pensional.
Cuando la AFP es privada, ese reconocimiento se produce a través de acto privado,
sin embargo, cuando es ptiblica como lo es Colpensiones, este se hace naturalmente
a través de acto administrativo — resolucion -. En ambos casos el control sobre la
legalidad del reconocimiento prestacional recae en el juez de la seguridad social,
previamente asignado por el legislador, con independencia de la forma en que se
adopt6 la decision.

b- Lo mismo sucede con la controversia que se genera sobre el reconocimiento de
prestaciones o liquidacion laboral que realiza cualquier entidad publica frente a un
trabajador oficial, porque independientemente de que aquel o aquella se haga a
través de acto administrativo, el litigio lo resuelve el juez especializado del contrato
de trabajo.

De no entenderse asi, perderian efecto util las normas de competencia de las
controversias originadas directa o indirectamente de un contrato de trabajo o de
conflictos de la seguridad social entre trabajadores oficiales y las entidades
administradoras del sector publico (art. 104 ordinal 4 y 105 ordinal 4 del CPACA),
por la sencilla razén de que prevaleceria un criterio formal, en el cual la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo ineludiblemente serfa la competente para conocer
de todas las controversias, puesto que al tratarse de entidades publicas solo pueden
y deben decidir o manifestar su voluntad por medio de actos administrativos.

En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad
social como Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las
prestaciones de sus afiliados a través de actos administrativos — resoluciones -. Lo
propio sucede cuando las entidades publicas de todos los drdenes, reconocen o
niegan derechos laborales y prestacionales a los trabajadores oficiales.

Es decir, por el solo hecho de que estos derechos y prestaciones se decidan negativa
o positivamente a través de actos administrativos, no muta o cambia la jurisdiccién
competente para conocer de la controversia. De ahi que sea la jurisdiccion ordinaria
en sus especialidades laboral y de seguridad social la competente para decidir sobre
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estos conflictos, en cuyo caso el juez laboral, mediante sentencia recoﬁloce o niega

el derecho u ordena los pagos y compensaciones a que haya lugar, sin 1
anular el acto administrativo que negé o reconocié el derecho”.

Finalmente en la misma providencia ya citada, resumié la compet
conocer de cada asunto en los siguientes términos:

ecesidad de

encia para

Jurisdiccion competente | Clase de conflicto Condicién del trabajado
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r - vinculo
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Trabajador privado o
oficial

trabajador
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En ese contexto, de cara a la normatividad, doctrina y jurisprudencia
descendiendo al caso concreto, el despacho encuentra que la sefior
Sobeyda Villota, previo a que le fuera reconocida su pensién, laboi
Cementerio Catolico de Cali., mediante contrato de trabajo8; circunst
indiscutiblemente determina que este asunto es competencia de la ju

ordinaria y no de la contencioso administrativa.

En ese orden de ideas, este juzgado declarara la falta de jurisdiccién par
del presente asunto y ordenaréa la remisién del expediente a la Oficina
Judicial de los Juzgados Administrativos de esta ciudad, para que sea

entre los sefiores Jueces Laborales de este Circuito, en aplicacion de lo
en el articulo 168 del CPACAS.

En caso que la referida autoridad judicial no comparta los plante
esbozados en esta providencia, desde ya se propone conflicto de jurisdia
que sea resuelto por la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Jud

En mérito de lo expuesto, se

¥ Esta informaci6n se extrae del expediente administrativo aportado por la Administradora Colombiana de Pensiones

contenido en el CD, que fue allegado junto con la demanda.

expuesta,
ra Martha
6 para el
ancia que
risdicciéon

a conocer
de Apoyo
repartido
dispuesto

ramientos
cién para
icatura.

— Colpensiones

v “Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decigién motivada el

Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los ¢

tendra en cuenta la presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remisién”.

fectos legales se
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de jurisdiccién de este despacho para tramitar el
asunto de la referencia, con base en las argumentaciones que quedaron expuestas.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITIR, el presente proceso a los Juzgados
Laborales del Circuito de Bogot4 (reparto) por conducto de la Oficina de Apoyo

para los Juzgados Administrativos de Bogota.

TERCERO: Desde ahora se propone conflicto negativo de jurisdiccion, en caso de
que el Juzgado al que corresponda el proceso no lo asuma.

CUARTO: Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de

informacién judicial.
NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
MARIA CECILIA PIZARRO POLEDO
Juez
Vpag

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALID/
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares CAN Piso
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016
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Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0453-00

ACCIONANTE: ARLEY MENA SERNA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIS

VINCULADOS: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOG(

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién 1
Bogota D.C. y ala Fiduciaria la Previsora S.A, teniendo en cuenta que estas
son encargas del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias |
definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio d
al Ministro de Educaciéon Nacional, a la Alcaldesa Mayor de Bo

— Secretaria de Educacién Distrital de Bogota D.C. y al Preside

Fiduciaria la Previsora S.A. o a su delegado en su condicién de rep

legal de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio P

la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediant

. — FONDO
STERIO
DTA D.C. Y

la presente

Distrital de
s entidades
parciales y

e la misma
gota D.C.
nte de la
resentante
iblicoy a
e mensaje

electrénicoy CORRASE EL TRASLADO de Ley por el término de treinta (30) que

comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco

(25) dias

después de surtida la Giltima notificacién, conforme a los articulos 172, 197 v 199 de

la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 143

Juzgado a
7 de 2011.
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Expediente N° 2019-0453
ADMITE DEMANDA

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DiAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor ROMAN ANTONIO ROMERO COBA,
identificado con C.C. N© 4.995.932 y T. P. N© 130.371del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| . .
iA CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN

Correo Electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.cg
Teléfono 5553939 ext. 1016

Bogot4, D.C., 28 de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00489-00
DEMANDANTE: MARTINA SEPULVEDA MARTINEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y

FIDUPREVISORA S.A.

Revisado el expediente el Despacho observa que hay multiplicidad de

demandantes y se demandan miltiples actos administrativos. Ademas,

al revisar

los supuestos facticos de la demanda y las pretensiones se observa qhie debera

aplicarse lo estatuido por la normatividad procesal relativa a la acumulacién de

pretensiones en aras de la efectividad de los derechos fundamentales de los

demandantes, del equilibrio procesal entre las partes, de los principios de la

jurisdiccion de lo contencioso administrativo (art. 103 de la Ley 1437/2011) y de

la oralidad.

Asi las cosas, el articulo 88 del Cédigo General del Proceso, aplicable por

remision de la ley 1437 de 2011, establece las reglas para la acumu

pretensiones de varios demandantes de la siguiente manera:

“(...) también podran formularse en una demanda pretensiones de un
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferentt
de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas. (...)"

lacion de

0 o varios

2 el interés

De tal manera que al confrontar lo estatuido por la citada norma con lo

consignado en el expediente, se observa que todos los demandantes pre

nulidad y restablecimiento del derecho individual contenido en

tenden la

actos de




contenido particular diferentes, que a su vez hacen referencia a derechos de
contenido prestacional relativos a lapsos diferentes, cargos diferentes y por lo
tanto, avaluados en cuantias distintas, no obstante cada una por separado no
supere el monto de competencia de conocimiento de los Juzgados

administrativos.

Esto tltimo permite afirmar que no basta valerse de la identidad de partes, medio
de control o de prestacién para que de ello se entienda validamente que procede
la acumulacién de pretensiones, pues de lo anteriormente expuesto es claro que

en el presente caso:

1. los demandantes no persiguen la misma causa, aunque busquen una
restitucion de valores por el mismo concepto;

2. La demanda no versa sobre el mismo objeto, pues sobre cada uno de los
demandantes se pretende el reconocimiento y pago de valores distintos.

3. Los demandantes no se hallan en relacién de dependencia, pues aunque
todos son docentes de vinculacion distrital, la decisién respecto de alguno
de ellos no afecta las condiciones de los otros.

4. Los demandantes no se sirven de las mismas pruebas, pues para decidir
acerca de las pretensiones relativas a cada uno de los demandantes
necesariamente deben allegarse pruebas diferentes, en razén de las
prestaciones reconocidas a cada uno de ellos, cuyo acto de reconocimiento

es diferente, particular y concreto para cada demandante.

En consecuencia, previo a la admisién o inadmisién de la demanda, el apoderado

de la parte demandante debe:

1._Formular demandas separadas, de conformidad con lo pretendido por cada
uno de los demandantes, a excepcion de la de la sefiora MARTINA SEPULVEDA

MARTINEZ con quien se seguira el tramite en este juzgado, y las deméas deberan

ser entregadas al demandante a efecto de que sean radicadas individualmente e

ingresen por reparto a los Juzgados Administrativos de Bogota.

2. Las demandas desglosadas se tendran por presentadas en la fecha que consta
a folio 241 del expediente, esto es, la de presentacién de la demanda inicial, pero
deberdn ser sometidas a reparto en la Oficina de Apoyo Judicial para los

Juzgados Administrativos de Bogota D.C.




Para efectos de lo anterior, se concede el término judicial de CINCO (¢5) DIAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ * LY
CECILIA P1 O TOLEDO
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes

la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 49
Correo electronico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00505 — 00

Demandante: FERNANDO DE JESUS CONTRERAS RAMIREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Previo a decidir respecto de la admisi6on de la demanda de la referencia, se
requiere a la parte demandante para que en el término méaximo de los|cinco (05)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con destino a
este proceso la siguiente documentacion:

- Certificacion que indique la Gltima unidad o sitio geogréfico| (ciudad o
municipio) donde laboré el demandante FERNANDO DE JESUS
CONTRERAS RAMIREZ, identificado con C.C. N° 1.050.945.468.

La anterior certificacién se requiere con el fin de determinar la competencia por
el factor territorial (numeral 3°, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), teniendo en
cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ RN
MA CECILIA PIZARRO TOLEDO

JUEZ

HJDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se

notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4P
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.cq
Teléfono: 5553939, ext. 1016

\J

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - ?,04‘:!“054}

DEMANDANTE: CESAR ARMANDO PARRA RODRIGEZ

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Visto el informe secretarial que antecede y encontrandose el expediente para su
admision, la suscrita Juez observa que se encuentra impedida para |continuar

conociendo el proceso bajo estudio, teniendo en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. El demandante en su condicién de empleado de la Rama Judicial, solicita que
esta Jurisdiccién anule las decisiones que le negaron la bonificacién judicial
para servidores de esa entidad, establecida en el articulo 1! Decreto 383 de
20132, modificada por los Decretos 1269 de 20153, 246 de 20164, 1014 de 20175,
340 de 2018¢ y como consecuencia de tal decision se ordene el reajuste de los

salarios y deméas acreencias laborales en las que esta tenga incidencia.

2. De acuerdo con la anterior norma, la demandante en su calidad de empleada

de la Rama Judicial solicita que la inclusién de la bonificacién sefialada sea

1 “Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes s¢ les aplica el
régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una
bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituira tinicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social én Salud.

2 “Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”
3 “Por el cual se modifica el Decreto 383 de 2013.”

4 “Por el cual se modifica el Decreto 1269 de 2015”

5 “Por el cual se modifica el Decreto 246 de 2016”

6 “Por el cual se modifica el Decreto 1014 de 2017”.




Expediente: 2019-0517
Cesar Armando Parra Rodriguez VS Nacién — Rama Judicial y otros
Manifiesta impedimento

tenida en cuenta para obtener el reajuste de la base salarial y prestacional a la
cual se encuentra sometida, asi como para la liquidacion de todas prestaciones

sociales en las que estas tengan incidencia.

3. En consecuencia, los Jueces de la Repiblica que integran este circuito
judicial podrian estar incursos en la causal de impedimento consagrada en el
numeral 1° del art. 141 del C.G.P. y con fundamento en las providencias

anteriores, es menester declarar el impedimento para conocer del sub examine.

Veamos que las causales de impedimento, recusacién y tramite fueron
reguladas en el nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 por el articulo 130, asi: “Los
magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdan recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y,

ademadas, en los siguientes eventos (...)”
Por su parte, el articulo 141 del C.G.P., aplicable al impedimento, a la letra dice:

“1. Tener el Juez, su cényuge, compariero permanente o
alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o

indirecto en el proceso.” (Subraya del Despacho)

Ademas, la Ley 1437 de 2011 en el numeral 2° del articulo 131 sefiala que: “Si el
Jjuez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando
los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal

designara conjuez para el conocimiento del asunto”.

5. En sintesis, la nivelacion salarial reclamada por el demandante, con base el
Decreto N° 383 de 2013, interesa en forma directa o indirecta a todos los
Jueces, por cuanto implica una mejora salarial y constituye impedimento al

amparo del numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

6. En consecuencia, por asistir interés directo en las resultas del proceso por la
causal 12 del articulo 141 del C.G.P., la suscrita Juez se declara impedida y

estima que también dicho impedimento comprende a todos los jueces



Expediente: 2p19-0517 Y L
Cesar Armando Parra Rodriguez VS Nacién — Rama Judicial y otros
Manifiesta impedimento

administrativos, por lo anterior, se ordenara que por la Secretaria del Juzgado

que remita el expediente de la referencia al superior para lo de su con%petencia.
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente medio
de control por asistir interés directo en las resultas del proceso por 1% causal 12
del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para lo de su competencia, de conformidad con el numeral 2°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, a efecto de que si lo estima precedente,

designe el respectivo conjuez.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares CAN
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 28 de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0520-00
DEMANDANTE: MARIA BALBINA ORTIZ DE SALCEDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL — UGPP

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se ADMITE la presente

demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda y el auto admisorio d

e lamisma

al sefior Director de la UGPP o a su delegado en su condiciéon de representante legal

de la entidad demandada. Asi mismo notifiquese al Ministerio Piabl

icoy a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje

electronicoy CORRASE EL TRASLADO de Ley por el término de treint
que comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinc

a (30) dias
o (25) dias

después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172, 197y 199 de

la Ley 1437 de 2011.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del

Juzgado a

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1487 de 2011.

2°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Liey 1437 de

2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Adm
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar

Inistracion
la suma de

cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del

proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6

del Banco

Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo

una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

Pigina1de 2
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Expediente N° 2019-0520
Demandante: Maria Balbina Ortiz de Salcedo

3°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado judicial de
la parte demandante al Dr. MANUEL SANABRIA CHACON, identificado con cédula
de ciudadania N° 91.068.058 y T.P. N° 90.682 del C. S. de la J., en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Guimy Ui I

CECILIA P1 O TOLEDO
Juez
JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00522 — 00

Demandante: JAVIER ANTONIO ESCORCIA FRAGOZO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Previo a decidir respecto de la admisién de la demanda de la refe

rencia, se

requiere a la parte demandante para que en el término maximo de los|cinco (05)
dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, allegue con destino a

este proceso la siguiente documentacion:

- Certificacion que indique la dltima unidad o sitio geografico

municipio) donde labor6 el demandante JAVIER ANTONIO E

FRAGOZO, identificado con C.C. N° 91.285.212.

(ciudad o
SCORCIA

La anterior certificacién se requiere con el fin de determinar la competencia por

el factor territorial (numeral 3°, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), te

niendo en

cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U Ugmeates 57 ?
MARIA CECILIA PI RO TOLEDO
JUEZ

HJDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2020-0030-00
ACCIONANTE: HENRY KNUDSON OSPINA
ACCIONADO: INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y EL

DEPORTE - IDRD

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede esta Judicatura a
resolver el topico del impedimento declarado por la juez Quince Administrativo Oral
de Bogota, en el expediente del tramite de Homologacién de Canciliaciéon
Extrajudicial en el cual aparece como convocante el sefior HENRY KNUDSON

OSPINA y convocado el INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y EL
DEPORTE.

ANTECEDENTES

La juez Quince Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota, |mediante
proveido calendado 05 de diciembre de 2019, resolvi6 declarar la existencia de un
impedimento para conocer del presente medio de control de conciliacién
extrajudicial, y en consecuencia, dispuso la remisiéon del expediente Jll-‘ juzgado
Dieciséis Administrativo Oral de Bogota.

El anotado juzgado, esgrimié como argumento central para declarar la existencia
del impedimento lo siguiente:

“Frente a la normativa citada, se tiene que el sefior José Jaiden Lépez Palacio,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.289.178, cényuge de la titular
de este Despacho Dra. Martha Helena Quintero Quintero, suscribié el
contrato de prestacion de servicios No. 150 de 2019 con el Instituto Distrital
para la Recreacién y el Deporte —IRD”.

Igualmente, expres6 que advirtiendo la existencia de una causal de impedimento
deberé declararse la juez impedida, expresando los hechos que la fundamentan y

enviarlo al juez que siga en turno para que resuelva de plano si es fundado o no el
impedimento.




2020-0030
Declara infundo Impedimento

CONSIDERACIONES

Le corresponde a esta Célula Judicial decidir el impedimento declarado por la Juez
Quince Administrativo Oral de Bogota, Doctora Martha Helena Quintero Quintero;
para ello se debera abordar el tema del impedimento, sus causales, doctrina y
jurisprudencia, en aras de sustentar razonadamente la decisién que al respecto ha
de adoptarse.

Es importante sefialar que el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable
a estas contiendas por virtud del principio de integracién normativa residual, ensefia
que tan pronto como se advierta la existencia de alguna causal de recusacién, los
magistrados, jueces y conjueces deberan expresarlo y sefalar los hechos en que se
fundamenta.

Asi mismo, la prementada norma adjetiva consigna que el juez impedido pasara el
expediente al que deba remplazarlo, quien si encuentra configurada la causal
asumira el conocimiento.

A su turno, el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, establecié los impedimentos y
recusaciones, y en su numeral 4°, contempld la casual que hoy se alega en esta
contienda:

“4. Cuando el céonyuge, compaitero o compaiiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o iinico civil, tengan la calidad de
asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados vinculados al proceso, o tengan la condicién de representantes
legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de
las partes o de los terceros interesados.” (Destaca el Juzgado)

En este orden de ideas, la doctrina autorizada y la jurisprudencia patria ha
reconocido en todas y cada una de las causales de impedimento y recusacién, un
efecto moralizador que se acompasa con los principio de imparcialidad, respecto de
los derechos de quienes intervienen en la litis y moralidad publica, en aras de la
materializacion del derecho sustancial, la realizacién efectiva de la recta imparticiéon
de justicia y la acrisolada intervencion y decision del operador judicial.

Es asi como, el tratadista y ex consejero de Estado, Juan Angel Palacio Hincapié, al
referirse al tema, enseno:

“(...) de todas maneras, la actividad de un juez dentro de un proceso no debe
estar en entredicho, su imparcialidad y manejo objetivo del mismo y la
decision, deben darle seguridad juridica y psicolégica a quien ha puesto en la
justicia la solucion de su conflicto!”.

En esa misma linea de entendimiento el procesalista Colombiano, Hernan Fabio
Lopez Blanco, expresa:

1 Palacio Hincapié, Juan Angel. Derecho Procesal Administrativo octava edicién 2013, p4g.839
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Declara infundo

“.. con el fin de evitar toda suspicacia entorno a la gestién detallada p
Jueces y garantizar a las partes y terceros el adelantamiento de los proces
un maximo de equilibrio, ha consagrado una serie de causales que permi
Juez competente para actuar en un determinado proceso, sustraerse
conocimiento, para lo cual debe manifestarlo y, en caso de que no lo haga fg
a quienes interviene dentro del mismo para que, sobre la base de la
pertinente busque la separacion del juez 2”.

En ese norte, el juez debe obrar objetivamente en todo el discurrir proces
deber tramitar y fallar las contiendas o juicios a él sometidos de manera
e imparcial.

Sin embargo, también es acertado sefalar que el juez, sdlo podra d
existencia de impedimento cuando advierta una cualquiera de las
taxativamente sefialadas o enlistadas por la ley. Pues, ellas no son enuncia
taxativas por su naturaleza intrinseca.

Finalmente nuestro Organo de Cierre, en multiples pronunciamientos3 ye
en sentencia del 12 de junio de 20144, frente a este topico indicé:

“Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacién restrictiva, sor
excepcion al cumplimiento de la funcién jurisdiccional del Juez. Para qu
configuren debe existir un “interés particular, personal, cien
actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objet
Jjuzgamiento de manera que impida una decisién imparcial.
presencia debe afectar el criterio del fallador de modo tal
comprometa su independencia, serenidad de Gnimo o transpare
en el proceso”. (Destaca el Juzgado).

Del impedimento

Examinado el impedimento propuesto a la luz de las normas y de la juris
mencionada, el Juzgado halla que si bien el cényuge de la sefiora

2020-0030
Impedimento

or los
o con
tan al
de su
rculta
ausal

sal, y es su
auténoma

eclarar la
causales
tivas, sino

'n especial

1 una
e se
to y
o de
” Su
que
ncia

prudencia
Jueza 15

Administrativa puede ser contratista de la parte convocada, y que este hecho esta

previsto como impedimento en la norma transcrita, interpretando la nor
forma literal sino desde el punto de vista sistematico, finalista o teled
concluye que no se dan los presupuestos sefialados por el precedente jurisp
del Consejo de Estado; es decir que en el presente caso no se cot
impedimento invocado por la sefiora Jueza, por cuanto no existe o no se
que su conyuge tuviera un “interés particular, personal, cierto y actual, ¢

ma, no en
logico, se
rudencial
rfigura el
demostré
que tenga

relacion, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de ma

nera que

impida una decisién imparcial.”

2 Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo general del proceso, parte general, afio 2016. Pag. 267
3 Consejo de Estado, Sentencia del veintiuno (21) de abril de dos mil nueve (2009), Consejero pone
HERNANDO ALVARADO ARDILA, Rad. No.: 11001-03-25-000-2005-00012-01(IMP) 1J, sentend
de 2012, Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, Rad. 25000-23-26-000+
01 (42629).

4 C.P LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

nte: VICTOR
ia 11 de mayo
2011-00058-
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Declara infundo Impedimento

En el caso que nos ocupa, no se observa que se encuentren amenazadas las garantias
de imparcialidad, independencia y autonomia que las reglas de impedimentos y
recusaciones imponen a la Jueza Quince Administrativa, pues, el sefior José Jaiden
Lopez Palacio, no figura como participe bajo ninguna modalidad dentro tramite del
presente proceso, como tampoco se logré demostrar que tenga interés particular,
personal, cierto, tal como lo ha sefialado el Consejo de Estado, para que sea fundado
el impedimento esbozado.

Bajo las anteriores premisas, no existen elementos claros que permitan inferir la
existencia de moéviles subjetivos que puedan afectar la imparcialidad de la Juez en
el presente proceso, por lo que se declarara no fundado el impedimento invocado y
se ordenara devolver el expediente de manera inmediata.

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARESE INFUNDADO el impedimento manifestado por la
Juez Quince (15°) Administrativo Oral de Bogoti, Doctora MARTHA HELENA
QUINTERO QUINTERO, en el asunto epigrafiado por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DEVOLVER el expediente al Juzgado Quince Administrativo de
Oralidad de Bogot4, para que se contintie con el tramite procesal respectivo.

TERCERO.- HAGANSE las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ' .
fA CECILIA PI O TOLEDO
Jueza

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2020 — 0037 — 00
Demandante: MARCO ANTONIO PEREZ JAIMES
Demandado: CASUR

Previo a decidir respecto de la admisién de la demanda de la refdrencia, SE

REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término

4ximo de

cinco (05) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, allegue con

destino a este proceso la siguiente documentacién:

- Certificacion que indique la tltima unidad o sitio geografico

(ciudad o

municipio) donde labor6 el sefior MARCO ANTONIO PEREZ JAIMES

identificado con C.C. N° 88.200.620.

La anterior certificacion se requiere con el fin de determinar la competencia por

el factor territorial (numeral 39, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), teniendo en

cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ R .
CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ




Expediente N° 2020-0037

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011)
se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: 11001-33-35-016-2020-0041-00
ACCIONANTE: DILIA DE JESUS LOPEZ BALLESTAS
ACCIONADO: CAUR

Una vez revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437
de 2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aclarar al Despacho cual o cuales son los actos acusados, toda vez, que en la
demanda sefiala en el numeral 1° de las pretensiones “la nulidad de los oficios sin
nitmeros”, pero solo aporta e indica como acusado un solo acto.

2. Conforme lo anterior, debe allegar un poder que cumpla con las formalidades
establecidas en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso segiin el cual “(...) En
los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente

identificados (...)”. Lo anterior, en el sentido de adicionar el acto o los actos
demandados en el poder.

Asi mismo, debe aportar un solo poder, toda vez, que en los anexos de la demanda
militan dos poderes.

3. Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de dénde obtuvo|la cuantia
(operacién matematica), aplicando el procedimiento sefialado en el articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a lo establecido en el
numeral 2° del articulo 155 y el inciso final del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011,
los Juzgados Administrativos son competentes para conocer en primera instancia

los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

4. Deber aportar copia integra, completa y legible de la Resolucién No. 5284 de 1 de
diciembre de 1977, por medio del cual se le reconoce la asignacién de retiro al sefior

Carlos Modesto Galindo Quintero (g.e.p.d), en consideracién a que la aportada con
la demanda es ilegible.

5. Deber aportar copia de la Resolucién por medio de la cual la entidad demandada le
reconoce la sustitucién de la asignacién de retiro a la demandante.




2020-0041
Inadmite demanda

6. Aportar la direccién y/o buzén para notificaciones judiciales de la entidad

10.

demandada, y sefialar al Despacho si acepta o no la notificacién por correo
electronico, en caso afirmativo, indicar cual es la direccidn electrénica donde se
surtiran las notificaciones de ley.

Debe presentar copia de la demanda y sus anexos en medio magnético (en archivo
de texto PDF, para garantizar la integridad de la demanda, articulo 186 de la ley
1437 de 2011), a fin de notificar por correo electrénico a la entidad demandada, al
Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 162, 166-5, 175-7, 197y 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo
mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Articulo 612
C.G.P).

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera completa a
las partes intervinientes en el presente asunto y sus representantes,
especificamente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme
al articulo 610 del C.G.P. y al Ministerio Publico. Lo anterior por cuanto no lo
estableci6 en el escrito de demanda.

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437
de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacién a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacion
al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

AMAM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ -
iA CECILIA PIZAK(; TOLEDO
Jueza

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de
2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydeé Anzola Linares
Teléfono 5553939
Correo Electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.ca

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2020 — 00044 — 00

Demandante: JINBLER AYA PINTO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Revisada la demanda conforme a los articulos 84 y siguientes del Cédigo
General del Proceso, asi como el 161y siguientes, 231 y siguientes de la Ley 1437

de 2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. En virtud de lo dispuesto en el articulo 231 de la ley 1437 de 2011, como
quiera que con la presentacioén de la demanda solicita el decretoly practica
de la medida cautelar de suspensién provisional del acto administrativo,

sirvase indicar, de acuerdo al citado articulo, en escrito separado, lo

siguiente:

. a. Laindividualizacién del acto sobre el cual pretende el decretoly practica
de la medida cautelar solicitada. Si son varios, diga cuales.

b. las razones de derecho por las cuales considera procedente la medida
cautelar solicitada, esto es, el andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas en la demanda
como violadas.

c. Los documentos, informaciones, argumentos y justiﬁcacipnes que
permitan concluir que resultarfa mas gravoso para el interés ptiblico
negar la medida cautelar que concederla.

d. El perjuicio irremediable que considera se produce por el no
otorgamiento de la medida o los motivos por los cuales considera que

de no otorgarse la medida, los efectos de la sentencia serian nugatorios,

segln corresponda.

Paginai1des
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Expediente N° 2020-0044
Demandante: Jinbler Aya Pinto

Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada incluye también el
decreto y practica de medidas de caracter patrimonial en favor del
demandante, debera en el mismo sentido satisfacer los requisitos que
impone la normatividad procesal en relacién a esta clase de medidas,

individualizando con claridad cual o cuales solicita en este sentido.

2. Sirvase allegar las copias y traslados de ley, teniendo en cuenta que con la
demanda no allegd ninguno. Lo anterior por cuanto el articulo 166
Numeral 5 establece que con la demanda deberan allegarse copias de la
misma y sus anexos para la notificacién a las partes mas las copias que
deberan quedarse en secretaria segun lo dispuesto por el inciso 5 del

articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

3. Debe allegar certificado donde indique la tltima unidad o sitio geogréfico '
(ciudad o municipio) donde laboré el demandante JINBLER AYA
PINTO, identificado con C.C. N° 83.222.488. La anterior certificaciéon

se requiere con el fin de determinar la competencia por el factor
territorial, teniendo en cuenta que de las pruebas que obran en el

plenario no es posible determinarlo.

4. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo

con el articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011.

5. Debe aportar en medio magnético (texto en PDF) copia de la subsanacién

ordenada y también en fisico para notificacién a todas las partes

mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
MAR{A CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
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Expediente N© 9
Demandante: Jinblet

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATI\{O DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO,DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las

partes la providencia anterior, hoy 2 marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 2 de marzo de 2020 se envi mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria

020-0044
Aya Pinto

(6




Libertod y Orden
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Aydée Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2020

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH
EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2020-00047-00
DEMANDANTE: ANA TERESA SIERRA TRUJ ILLO
DEMANDADO: DIAN

O

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 85 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este

Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura de las certificaciones expedidas el 28 de noviembre y 9 de
diciembre de 2019 por el Subdirector de Gestion de Personal de la UAE-
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN que obran a folips 42-43
del expediente, advierte el Despacho que el dltimo lugar de prestacién de
servicios de la parte demandante fue en el cargo de Gestor II, Cédigo 302, Grado
02 en el “GRUPO INTERNO DE TRABAJO DE DOCUMENTACION -
DIVISION DE GESTION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA — DIRECCION

SECCIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS DE BUCARAMANGA —

NIVEL

LOCAL”, con sede en la ciudad de Bucaramanga, Departamento de Santander.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (DIAN) y ¢l medio
de control el de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter laboral, este
Juzgado no es competente para conocer el proceso, de acuerdo con el numeral

39 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Parg

la

determinacién de la competencia por razén del territorio se observardn

las siguientes reglas:

(..




Expediente N° 2020-0047
Demandante: Ana Teresa Sierra Trujillo vs DIAN

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinara por tiltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razén del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Bucaramanga
(Santander), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de
febrero de 2006 (literal b, numeral 23) proferido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura que creé los circuitos administrativos en el
territorio nacional y en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bucaramanga
(Santander) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisién negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ..
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

HJDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 2 de marzo de 2020
alas 8:00a.m,

Secretaria

Hoy 2 de marzo de 2020 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




