JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., ;ﬁ? 0 SEP 2019

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-3335-016-2013-00376-00
Demandante: KARIN AMALIA RODRIGUEZ PAEZ
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

I, ANTECEDENTES

Recibido el expediente en cumplimiento del Acuerdo PCSJA19-11331 de 2 de julio de 2019,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, procedera el Despacho a avocar conocimiento
€ impartira el tramite que corresponda previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

Continuando con el tramite procesal, se tiene que se exige el andlisis, valoracién y acreditacion
del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado, en ese sentido
se tiene que:

Por reunir los requisitos establecidos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admitirda el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formulado por la sefiora KARIN AMALIA RODRIGUEZ
PAEZ a traves de apoderado judicial, en contra la NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

De acuerdo con lo anterior:
Ill. RESUELVE

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del expediente de la referencia.

SEGUNDO: ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada mediante apoderado judicial constituido para el efecto por la sefiora KARIN AMALIA
RODRIGUEZ PAEZ, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal de la NACION
— RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL o quien haga
sus veces, a los correos electrénicos, de conformidad con lo previsto en los articulos 198 del
C.P.A.C.A. y 612 del C.G.P. que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE por estado este proveido a la parte actora, bajo los lineamientos
establecidos en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOT[FiQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de
conformidad con lo previsto con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
C.G.P.
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Rad: 11001-3335-010-2016-000376-00
KARINA AMALIA RODRIGUEZ PAEZ

SEXTO: NOT[FiQUESE personaimente esta providencia AL SENOR AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este despacho judicial, en los términos establecidos en los articulos
198 del C.P.A.C.A. y 612 del C.G.P.

SEPTIMO: El expediente PERMANECERA en la Secretaria del Juzgado a disposicién de las
partes por el término comun de veinticinco (25) dias de conformidad con lo previsto en el articulo
612 del C.G.P.

OCTAVO: Vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demandas de reconvencién, tal como lo prevé el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,
durante el término de traslado, la entidad demandada DEBERA ALLEGAR al expediente la
actuacion adelantada en sede administrativa y que dio origen a los actos acusados; discriminando
el tiempo de servicio de la demandante, asi como salarios y devengados.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4 del
articulo 175 del C.P.A.C.A, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su contestacion,
todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que quiera hacer valer dentro del
proceso.

DECIMOPRIMERO: Para el cumplimiento de lo anterior NO se ordenara gastos procesales por
no considerarse necesarios para el tramite procesal.

DECIMOSEGUNDO: De conformidad con lo anterior, Se insta a la parte actora que remita a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio,
lo cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos,
so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del CGP
por remision del articulo 306 del CPACA, una vez sean allegadas las constancias de envio, por
secretaria se notificara personalmente esta providencia.

DECIMOTERCERO: RECONOCESE personeria adjetiva al abogado LUIS FELIPE CANOSA
TABARES, identificado con C.C. N0.94.279.659 y T.P. No. 165.362 del C.S. de la J., como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido visible
a folio 56 del expediente

MOV/TCL




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notificd a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por
estado electronico de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
dela Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

P

BogotaD.C % 0 SEP 7019

Expediente: |11001-3335-016-2016 00583-00
Demandante: | GERMAN SUAREZ CASTILLO

Demandado: [NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cre6 dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
CPACA

Por proceder la demanda de la referencia del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, el Despacho hara pronunciamiento sobre la competencia.

CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de
los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

1. De acuerdo al articulo 74 del CGP debera aportarse poder original debidamente
conferido, en que conste correctamente los actos a demandar y demas requisitos
exigidos por el Cédigo General del Proceso y el numeral 1 del articulo 84, la
demanda debe acompaiiarse del poder para iniciar el proceso, cuando se actué por
medio de apoderado.

De la revision de la demanda, no se evidencioé que no determina de manera clara el asunto
debatido, esto es, el acto administrativo demandado. respecto del presente medio de
control.

En ese orden, se inadmitira la presente demanda para que sea corregida en un plazo de
diez (10) dias, so pena de procederse a su rechazo segun lo normado por el articulo 169
del C.P.ACA.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.




RAD 11001-3335-016-2017-00583-00
GERMAN SUAREZ CASTILLO

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda y, en consecuencia, se ordena a la parte actora que
subsane la falencia de que adolece la demanda. La subsanacién debe realizarse en el
término de diez (10) dias, so pena de rechazar la demanda con base en el numeral 2° del
articulo 169 del C. P. A. C. A.

cumplase

Por anotacion en estado electronico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificacion por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

MOV/TCL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

BogotaD.C 20 SEP 2019

Expediente: |11001-3335-016-2017-00491-00

Demandante: | HAMES STEVE RAMIREZ REYES

Demandado: [ NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Fiscalia General de la Nacion.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resolucion No.9143 del 29 de diciembre de
2015. Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resolucién
se interpuso recurso de apelacion, de la cual la entidad demandada no se pronuncié de
fondo.

De otro lado, en el expediente no obra poder otorgado al profesional del derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

¢ Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefor(a) HAMES STEVE
RAMIREZ REYES identificado(a) con C.C.79.863.513, al abogado(a) con las
previsiones dispuestas en los articulos 74, 75 y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se observa prueba para la representacién judicial.

o Corregir la demanda en su acapite de “declaraciones y condenas” en la pretension
4ta no existe una claridad y determinacién sobre el ACTO FICTO POR SILENCIO
ADMINISTRATIVO NEGATIVO.

o De larevisién del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral
tercero que corresponde a la pretensién de declaratoria de nulidad de la Resolucién
No 447 del 28 de enero de 2016, pero como se indica en el folio 15 del expediente,
este acto administrativo no es susceptible de demanda, toda vez que es meramente
de tramite, es decir no es un acto definitivo por lo tanto no crea, reconoce, modifica
o extingue ninguna situacién juridica.

e Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben sefialarse con precisién y claridad, iguaimente que las varias pretensiones se
formularan por separado.




11001-3335-016-2017-00491-00
HAMES STEVE RAMIREZ REYES

Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 CPACA y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefialado so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el (la) sefior(a) HAMES STEVE
RAMIREZ REYES identificado(a) con C.C.79.863.513, contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

JUZGADO DIECISEIS AI'M. NISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUI 'O DE BOGOTA D.C.
SEC: 'I( N SEGUNDA

MOV/RRM

Por anotacion en estado eiectrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:¢:0 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envi6é mensaje de texto de la notificacién por
estado electronico de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C 20 SEP 2019

Expediente: |[11001-3335-016-2017-00299-00

Demandante: | LEIDY CAROLINA CHAUX SANCHEZ

Demandado: |[NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Fiscalia General de la Nacion.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogoté entre los cuales se asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resoluciéon No.27 del 5 de enero de 2016.
Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resolucion se
interpuso recurso de apelacion, de la cual la entidad demandada no se pronuncié de fondo.

De otro lado, en el expediente no se evidencia poder en original otorgado al profesional del
derecho, de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

e Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefior(a) LEIDY CAROLINA
CHAUX SANCHEZ, identificado(a) con C.C. No.1.105.781.390, al abogado(a) con
las previsiones dispuestas en los articulos 74, 75y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se observa prueba para la representacion judicial.

e Corregir la demanda en su acapite de “declaraciones y condenas” Debido a que no
se alega la configuracion del ACTO FICTO PRESUNTO producto de SILENCIO
ADMINISTRATIVO, como acto que pone fin a la actuacion administrativa.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben sefialarse con precisién y claridad, igualmente que las varias pretensiones se
formularan por separado.

Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 C.P.A.CA, y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefialado so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE



11001-3335-016-2017-00299-00
LEIDY CAROLINA CHAUX SANCHEZ

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el (la) sefior(a) LEIDY CAROLINA
CHAUX SANCHEZ, identificado(a) con C.C. No.1.105.781.390, contra de la NACION-
RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificacién de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

MOV/RRM

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por
estado electronico de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

BogotaD.C "9 (0 SEP 2013

Expediente: |11001-3335-016-2017-00490-00

Demandante: | MARGARETH ROSALIN MURCIA RAMOS

Demandado: |[NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de larama
judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asignoé el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resolucién No.420 del 28 de enero de 2016.
Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resolucion se
interpuso recurso de apelacién, de la cual la entidad demandada no se pronuncié de fondo.

De otro lado, en el expediente no obra poder otorgado al profesional del derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

e Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefior(a) MARGARETH
ROSALIN MURCIA RAMOS identificado(a) con C.C.40.078.780, al abogado(a) con
las previsiones dispuestas en los articulos 74, 75y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se observa prueba para la representacion judicial.

e De larevision del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral
3ro que corresponde a la pretensién de declaratoria de nulidad de la Resolucion No
4673 del 17 de mayo de 2016, pero como se indica en el folio 12 del expediente, este
acto administrativo no es susceptible de demanda, toda vez que es meramente de
tramite, es decir no es un acto definitivo por lo tanto no crea, reconoce, modifica o
extingue ninguna situacién juridica.

e Corregir la demanda en su acapite de “declaraciones y condenas” en la pretension
4ta, debido que manifiesta que se declare la nulidad de la resolucion que resolvié el
recurso de apelacion. por lo tanto se observa en el expediente que no obra prueba
de ello y no existe una claridad y determinacion sobre el ACTO FICTO POR
SILENCIO ADMINISTRATIVO NEGATIVO.

e Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben serialarse con precision y claridad, igualmente que las varias pretensiones se
formularan por separado.




11001-3335-016-2017-00490-00
MARGARETH ROSALIN MURCIA RAMOS

Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 C.P.A.CA, y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefalado so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el (la) sefior(a) MARGARETH
ROSALIN MURCIA RAMOS, identificado(a) con C.C. No. 40.078.780, contra de la
NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

Notifiquese y cumplase

MICHAEL OYUELANARGAS

] Juez /

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en estado electrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-201q alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2016 se envié mensaje de texto de la notificacion por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
dela Ley 1437 de 2011.

Secretaria

MOV/TCL




JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

BogotaD.C 2  Gfp 2019

Expediente: |11001-3335-016-2017 00404-00
Demandante: | MARIA VICTORIA ORDONEZ CAYCEDO

Demandado: | NACION - RAMA JUDICIAL ~ CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Ramez Jdudiciat.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgadn Primero Administrative Transitoric de Bogota entre los cuales se asigno el proceso
arriba referenciado, procedznte del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
CPACA

Por proceder la demanda de la referencia del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, el Despacro hara pronunciamiento sobre la competencia.

CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de
los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

1. Ce acuerdo al articulo 74 del CGP debera aportarse poder original debidamente
conferido, en que conste correctamante los actos a demandar y demas requisitos
exigidos por ' Codigo General de! Proceso y el numeral 1 del articulo 84, la
demanda debe acompafarse del poder para iniciar el proceso, cuando se actué por
medio de apoderadn

De Ia revisién de la demanda, no se evidencié poder debidamente otorgado dado que no
determina de manrera clara el asunto debatido, esto es, los actos administrativos
demandados respecto del presente medio de control.

En ese orden, se inadnitiré la presente damanda para que sea corregida en un plazo de
diez (10) dias, so pena de procederse a st rechazo segudn lo normado por el articulo 169
del C.P.A.CA.

En consecuencia. ¢l JUZGADO PRIMERD ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO gubiClAs. DE BOGOTA D.C.




RAD 11001-3335-016-2017-00404-00
MARIA VICTORIA ORDONEZ CAYCEDO

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda y, en consecuencia, se ordena a la parte actora que
subsane la falencia de que adolece la demanda. La subsanggion debe realizarse en el
término de diez (10) dias, so pena de rechazar la demanda base en el numeral 2° del
articulo 169 dei C. P. A. C. A.

cumplase

Notifigueg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en estado electronico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envi¢ mensaje de texto de la notificacion por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos

electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
MOV/RRM de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C 2 0 SEP 2019

Expediente: |11001-3335-016-2017-00421-00

Demandante: | EDGARDO MAURICIO ARDILA HERNANDEZ

Demandado: | NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Fiscalia General de la Nacion.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resolucién No.8810 del 09 de diciembre de
2015. Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resolucion
se interpuso recurso de apelacién, de la cual la entidad demandada se pronuncié respecto
a este.

De otro lado, en el expediente no obra poder otorgado al profesional del derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

e Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefior(a) EDGARDO MAURICIO
ARDILA HERNANDEZ identificado(a) con C.C.1.110.471.788, al abogado(a) con las
previsiones dispuestas en los articulos 74, 75y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se observa prueba para la representacion judicial.

¢ De larevisidon del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral
tercero que corresponde a la pretension de declaratoria de nulidad de la Resolucion
No 9171 del 29 de enero de 2016, pero como se indica en el folio 9 del expediente,
este acto administrativo no es susceptible de demanda, toda vez que es meramente
de tramite, es decir no es un acto definitivo por lo tanto no crea, reconoce, modifica
o extingue ninguna situacion juridica. Aclarando que esta resolucién no concuerda
con el folio anteriormente mencionado.

¢ Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben sefalarse con precision y claridad, igualmente que las varias pretensiones se
formularan por separado.

Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 C.P.A.CA, y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefalado so pena de rechazo.




11001-33335-016-2017-0042-00
EDGARDO MAURICIO ARDILA HERNANDEZ

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR |la demanda presentada por el (1a) sefior(a) EDGARDO MAURICIO
ARDILA HERNANDEZ, identificado(a) con C.C. No.1.110.471.788, contra de la NACION-
RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificaciéon de este proveido, para que corrija la os sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad cor j /70 de la Ley 1437 de 2011

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
MOV/RRM CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrérico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providenci: anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envid mensaje de texto de la notificacién por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Expediente: |11001-3335-016-2017-00414-00
Demandante: | RUBY AMPARO ARISTIZABAL

Demandado: |[NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, creo dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
C.PACA

Por proceder la demanda de la referencia del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, el Despacho hara pronunciamiento sobre la competencia.

CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de
los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

1. De acuerdo al articulo 74 del CGP debera aportarse poder original debidamente
conferido, en que conste correctamente los actos a demandar y demas requisitos
exigidos por el Codigo General del Proceso y el numeral 1 del articulo 84, la
demanda debe acormparfiarse del poder para iniciar el proceso, cuando se actue por
medio de apoderado.

De la revisiéon de la demanda, no se evidencié poder debidamente otorgado respecto del
presente medio de control.

En ese orden, se inadmitira la presente demanda para que sea corregida en un plazo de
diez (10) dias, so pena de procederse a su rechazo segun lo normado por el articulo 169
del C.P.ACA.

En consecuencia. el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.



RAD 11001-3335-016-2017-00414-00
RUBY AMPARO ARISTIZABAL

SEGUNDO: INADMITIR la demanda y, en consecuencia, se ordena a la parte actora que
subsane la falencia de que adolece la demanda. La subsanacion debe realizarse en el
término de diez (10) dias, so pena de rechazar la demanda con base en el numeral 2° del
articulo 169 del C. P. A. C. A

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 a las 8:00 a.m.

MOV/TCL Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

BogotaD.C 2 0 SEP 2019

Expediente: |11001-3335-016-2017-00422-00

Demandante: | JULIETH PAOLA CHAUR NORIEGA

Demandado: | NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Fiscalia General de la Nacién.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigno el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resolucién No.214 del 18 de enero de 2016.
Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resolucion se
interpuso recurso de apelacion, de la cual la entidad demandada no se pronuncié de fondo.

De otro lado, en el expediente no obra poder otorgado al profesional del derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

e Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefior(a) JULIETH PAOLA
CHAUR NORIEGA identificado(a) con C.C.1.030.584.181, al abogado(a) con las
previsiones dispuestas en los articulos 74, 75y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se observa prueba para la representacion judicial.

e Corregir la demanda en su acapite de “declaraciones y condenas” en la pretension
4ta, no existe una claridad y determinacion sobre el ACTO FICTO POR SILENCIO
ADMINISTRATIVO NEGATIVO.

¢ De larevision del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral
tercero que corresponde a la pretensién de declaratoria de nulidad de la Resolucion
No 1264 del 25 de febrero de 2016, pero como se indica en el folio 14 del expediente,
este acto administrativo no es susceptible de demanda, toda vez que es meramente
de tramite, es decir no es un acto definitivo por lo tanto no crea, reconoce, modifica
o extingue ninguna situacién juridica.

e Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben sefialarse con precision y claridad, igualmente que las varias pretensiones se
formularan por separado.




11001-3335-016-2017-00422-00
JULIETH PAOLA CHAUR NORIEGA

Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 C.P.ACA, y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefialado so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el (la) sefior(a) JULIETH PAOLA
CHAUR NORIEGA identificado(a) con C.C.1.030.584.181, contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

MOV/RRM Por anotacién en estado electréonico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por
estado electronico de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

BogotaD.C., 9 § SEP 2018

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-3335-016-2013-00380-00 )
Demandante: MARIA DEL PILAR ARANGO HERNANDEZ
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Conforme a lo ordenado en auto del 26 de agosto de 2019, donde se celebro la
audiencia que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. y teniendo en cuenta que por error
secretarial a las partes se les notifico otra fecha de audiencia dando como resultado la

inasistencia de los extremos a la audiencia inicial, este despacho:

RESUELVE

) o 2 7 SEP 2019
PRIMERO: FIJESE nueva fecha de audiencia el dia , alas

10,00 o , como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el

articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. La diligencia tendra lugar en la sala ﬂ | _, ubicada en el edificio de la
sede judicial CAN.




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (art 201, L 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior.

Hoy: SEP 23-2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy SEP-23-2019 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por
estado electrénico de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




