JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATWO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion nggunda

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de DeSpachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono 5 ‘53939
Correo Electronico: admin16bt(icendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C. veinticinco (25) de noviembrb de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 2013 — 0477- 00
DEMANDANTE: JAVIER HUERTAS GOMEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

|
Por encontrarse ajustada a derecho la liquidacién de costas practicada por la
Secretaria, el Juzgado le imparte sulaprobacién, de conformidad con lo

previsto en el articulo 366 del Cédigo G‘eneral del Proceso, por valor de dos

millones pesos ($2.000.000) M/cte.

En firme la presente providencia, ﬁ)or Secretaria del Despacho dese
cumplimiento a lo pertinente en la sentencia de 22 de marzo de 2018 (fls. 500-

515) y una vez hechas las anotaciones de ley, archivese el expediente.

. L
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iA CECILIA P O TOLEDO

Juef



JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de

noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo

201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembrle de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2014-00105-00

DEMANDANTE: JHON FREDDY AVILA MANCERA

DEMADADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL ‘

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenadp por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecgtic’)n “B”, en la providencia de 31 de
mayo de 2018 (fls.144-153), mediante|la cual CONFIRMO la sentencia
proferida por este Juzgado el 14 de se&)tiembre de 2015 (fls.97-106), que

accedi6 parcialmente a las pretensiones dfﬁ la demanda.

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

\ , "
CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juezf




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019_se envi6 mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior
a los correos electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3,

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Desﬁachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 55539353, ext. 1016
Correo Electrénico: admin16bt@crendoj.ramajudicial.gov.co
|

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre dé 2019

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO: 11001-33—35-016—2}014-00651—00

EJECUTANTE: EVELIO GALVIS MEJiA

EJECUTADO: CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL

|
Visto el informe secretarial que antecede y, Véncido el término con el que contaba la
entidad demandada para excepcionar, cérrasé traslado a la parte demandante por el
término comdn de diez (10) dias, del escr{to de excepciones propuestas por la
entidad demandada (Fls 135-151), para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida
las pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
443 del C.G.P.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado de la
entidad demandada al abogado JAIRO MAU;RICIO RAMON GOMEZ MONSALVE,
con Cédula de Ciudadania No. 7.303.393 }ﬁ Tarjeta Profesional de Abogado No.
62.930 del Consejo Superior de Judicatura, ‘en los términos y para los efectos del
poder conferido por CREMIL (fls. 152 - 165).

NOTIFIQUESE Y tUMPLASE

MARIA CECILIA Pg g TOLEDO

Juez
Vpag [
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Referencia: Ejecutivo
Radicado 2014-00651

Ejecutante: Evelio Galvis Mejia
vs Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




<, ©
Ca pe C

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Dejpachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 55539;159, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00027-00

DEMANDANTE: DOLLY MIREYA USSA CORREA

DEMADADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsec«ijién “D”, en la providencia de 18 de
julio de 2019 (fls.228-241), 1a cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia
proferida por este Juzgado el 10 de octubr% de 2018 (fls.194-201), que accedi6 a
las pretensiones de la demanda. |

|
Una vez en firme la presente providencia, i)or secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia.

NOTIFIQUESE Y|CUMPLASE

o
CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

251




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201)
se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26
de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019_se envi6 mensaje de
texto de la notificacién por ESTADO ELECTRONICO
de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al péarrafo 3, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI STRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Desj';chos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 5553939, ext. 1016
Correo Electroénico: admin16bt@(fendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre d‘f 2019
\

REFERENCIA: EJECUTIVO ‘

RADICADO: 11001-33—35-016-%015-00253-00

EJECUTANTE: BLANCA CECILIA CAMARGO GARZON

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONALY CﬁNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION 'SOCIAL - UGPP

Procede el despacho a resolver si se concede J no el recurso de apelacién presentado
por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la protecciéon L3Socia1 — UGPP, contra la providencia

de fecha 26 de abril de 2019 proferida por este juzgado, por medio de la cual se

ordené improbar la liquidacién del crédito f)resentada por la entidad ejecutada y
como consecuencia se aprobo la liquidacic’qﬁ presentada por la parte ejecutante,

previas las siguientes:
CONSIDERAdZION ES:

Con fecha 4 de septiembre de 20181 y a través de apoderado, la entidad ejecutada,
esto es, Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, presenté la liquidacién actualizada del

crédito. ‘

De la misma manera y tal como se advierte a folio 247, mediante escrito de fecha 10

de septiembre de 2018, la parte ejecutante present6 también la liquidacién.

VFl. 239 — 247 del expediente

Pagina1des
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Referencia: Ejecutivo

Radicado 2016-00126

Ejecutante: Blanca Cecilia Camargo Garzén

vs Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

Por lo anterior, mediante providencia de fecha 8 de noviembre de 20182, este juzgado
ordeno correr traslado por el término de 3 dias, de la liquidacién presentada por las

partes, segtin lo dispuesto en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Posteriormente y dentro de la oportunidad concedida, con fecha 15 de noviembre del
mismo afio, el apoderado de la parte ejecutante, objet6 la liquidacién del crédito
presentada por la UGPP. Al respecto, present6 también una liquidacién actualizada,

acorde a lo ordenado en el mandamiento de pago.

En este orden de ideas, este juzgado mediante auto fechado 26 de abril de 20193,
decidi6 improbar la liquidacién presentada por el apoderado de la UGPP, en el
mismo sentido, decidié impartirle su aprobacion a la liquidacién presentada por el

apoderado de la parte ejecutante.

Frente a la decisién tomada por el juzgado, mediante escrito presentado el 6 de mayo
de 2019 visto a folios 258 a 263 del expediente, el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccién Social — UGPP, interpuso recurso de apelacién.

Del mentado recurso, se corrio traslado por el término de 3 dias a las partes conforme
lo dispone el articulo 318 del Cédigo General del Proceso. Término durante el cual
se pronunci6 el apoderado de la parte ejecutantes y solicité rechazar el recurso de

apelacion invocado por la UGPP.

Pues bien, el articulo 446 del Codigo General del Proceso, establece las reglas que se
deben tener en cuenta en el tramite de la liquidacién del crédito, el mentado articulo

dispone:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas Para la liquidacion del crédito y
las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversiéon a moneda nacional de aquel y de

2 Fl. 249 del expediente

3 Fl. 255 — 257 del expediente
4 Fl. 258 — 263 del expediente




Referencia: Ejecutivo

Radicado 2016-00126

Ejecutante: Blanca Cecilia Camargo Garzén

vs Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y C%ntribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.
!

2. De la liquidacion presentada se dar4 traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, Lara cuyo tramite deber4d acompaiiar, so
pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que le atribuye a la liquidacién (Tbjetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidir si a‘brueba o modifica la liquidacién por auto
que solo ser4 apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en’el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion.

”» ‘
i

De conformidad con la normatividad citada, advierte el despacho que en el presente
caso se ha dado el trAmite que en derecho co responde a la liquidacion del crédito,
pues como quedé expuesto en la primera pafte de esta providencia, una vez qued6
ejecutoriada la sentencia que ordend seguir iadelante con la ejecucién, las partes
presentaron la liquidacién del crédito, de la cual se corri6 el traslado
correspondiente y dentro del cual el apzderado del demandante objet6 la

liquidacién presentada por el apoderado de la UGPP y presenté una nueva

liquidacién con base en el auto por medio del cual este juzgado libré el

mandamiento de pago.

Acto seguido y en cumplimiento de la normatividad en cita, mediante auto fechado

26 de abril de 20195, este juzgado resolvid la objecién presentada por la parte
ejecutante, al respecto decidié improbar la li(Luidacién presentada por el apoderado

de la UGPP, en el mismo sentido, le impartié aprobacién a la liquidacién presentada

por el apoderado del actor.
Descendiendo al caso concreto, advierte estaﬂ judicatura que dentro del término de

ejecutoria de la providencia relacionada en jl acapite anterior, el apoderado de la

UGPP, present6 recurso de apelacién contr

el auto de fecha 26 de abril de 2019
proferido por este juzgado. Recurso que es pracedente, por cumplir con los requisitos
dispuestos en el numeral 3° del articulo 446 (?el CGP, esto es, haber sido presentado

contra la decision que resuelve una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva.

5 Fl. 255 — 257 del expediente




Referencia: Ejecutivo

Radicado 2016-00126

Ejecutante: Blanca Cecilia Camargo Garzén

vs Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

Por lo brevemente expuesto, se concedera en el efecto diferido el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP,
contra la providencia de fecha 26 de abril de 2019, por medio de la cual este juzgado
resolvio acerca de la objecion al crédito presentada por el apoderado del ejecutante
y como consecuencia resolvié improbar la liquidacién presentada por el apoderado

de la UGPP y aprob6 la liquidacion presentada por el apoderado del actor.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE.:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el efecto
diferido” el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
proteccion Social — UGPP, contra la providencia de fecha 26 de abril de 2019
proferida por este juzgado, por medio de la cual se resolvi6 una objecién a la
liquidacién del crédito, en la que se ordend improbar la liquidacién del crédito
presentada por la entidad ejecutada y como consecuencia se aprobé la liquidacién

presentada por la parte ejecutante, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Para los efectos relacionados en el numeral anterior, concédase al
apoderado de la UGPP, el término de 5 dias® para que suministra el pago de la
reproduccion de las piezas procesales necesarias9 para surtir el recurso de apelacién

ante el superior, so pena de declarar desierto el recurso de alzada.

TERCERO: Una vez controlado el término anterior, por secretaria procédase

conforme lo dispone el articulo 324 del Cédigo general del Proceso.

CUARTO: En los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, se acepta
la renuncia al poder presentada por el apoderado de la UGPP vista a folio 265 - 266

del expediente.

6 Fl. 255 — 257 del expediente

7 De conformidad con el numeral 3 del articulo 446 del CGP

8 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 324 del Codigo general del Proceso

9 Demanda ejecutiva fls. 23 — 29, Auto de fecha 16 de diciembre de 2015 proferido por este juzgado por medio del cual se libro
mandamiento de pago fl. 49 — 52, Audiencia inicial con fallo de fecha 28 de noviembre de 2016, en la que se ordend seguir
adelante con la ejecucion fl. 167 — 172, Providencia de fecha 9 de marzo de 2018, proferida por el TAC - Seccién Segunda
Subseccién F, por medio de la cual se confirmé en su totalidad la sentencia de primera instancia fls. 220 - 229, Liquidaciones
del crédito presentadas por las partes fls. 239 — 247, Objecién del crédito presentada por la parte ejecutante fls. 251 — 253,
Auto de 26 de abril de 2019 proferido por este juzgado por medio del cual se resolvié la objecién fls. 255 — 257 y recurso de
apelacién presentado por el apoderado de la UGPP contra la providencia anterior fls. 258 — 263.




Referencia: Ejecutivo

Radicado 2016-00126

i Ejecutante: Blanca Cecilia Camargo Garzén

vs Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

|
QUINTO: Se reconoce personeria al doctor dustavo Enrique Montafiez Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.505.485 y tarjeta profesional No.
129.096 del Consejo Superior de la judicatura, para actuar como apoderada judicial
de la Unidad Administrativa Especial de \Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la proteccién Social — UGPP he conformidad con el poder visible a

folios 269 - 292 del expediente. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

MA IA CECILIA %@EAA& TOLEDO

Juez 3
Vpag !

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTMTWO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m. ‘

Secretdria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la proyidencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011. ‘

SecretFria
\




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO J UDICIA{L DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 55539§9, ext. 1016
\

!
Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembrp de 2019

PROCESO: 11001—33—35-016—2015}00411—00
DEMANDANTE: GABRIEL TORRES MORA
DEMADADO: INPEC :

[
\
|

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsedci()n “E”, en la providencia de 9 de
agosto de 2019 (fls.235-245), medianté la cual CONFIRMO la sentencia

proferida por este Juzgado el 28 de juli& de 2016 (fls.194-202), que negd las
pretensiones de la demanda. ‘

|
Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ » .
faser ot . p
CECILIA PI O TOLEDO
Juegz

751




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019_se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior
a los correos electronicos suministrados, conforme al parrafo 3,

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMI{\IISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segtmda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembré de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00423-00

DEMANDANTE: GLADYS CARDENAS DE PAEZ

DEMADADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenad‘b por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecéién “B”, en la providencia de 14 de
febrero de 2019 (fls.136-141), mediantq la cual CONFIRMO la sentencia
proferida por este Juzgado el 19 de julio de 2018 (fls.85-90), que accedié a las
pretensiones de la demanda. |

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia. 1

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

\ v
iA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

55




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior
a los correos electrénicos suministrados, conforme al pérrafo 3,

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00838-00

DEMANDANTE: GLORIA NELSY BEJARANO CONTRERAS
DEMADADO: COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenadb por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subsec ‘ién “B”, en la providencia de 29 de
agosto de 2018 (fls.169-176), mediante la cual REVOCO la sentencia proferida
por este Juzgado el 31 de octubre de 2016 (fls.108-129), que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demai}nda y en su lugar, las negb.

Una vez en firme la presente providencia, i!)or secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia.
|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

CECILIA P1 O TOLEDO

Jue ‘

16

g




JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de
noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia

anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI$TRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL pE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 5553%}), ext. 1016
Correo Electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 25 de noviembre de 2019 ?
|

REFERENCIA: EJECUTIVO 1

RADICADO: 11001-33-35-016ﬁ‘2015-00844-oo

EJECUTANTE: JOSE ORLANDOfOCAMPO ZULUAGA

EJECUTADO: UNIDAD ADMII\THSTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCI()IEI) SOCIAL - UGPP

|

|
Procede el despacho a resolver si se concede ono el recurso de apelacién presentado

por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la proteccién Social — UGPP, contra la providencia
de fecha 15 de febrero de 2019 proferida por este juzgado, por medio de la cual se
rechazo la liquidacion del crédito presentada por la entidad ejecutada y como

consecuencia se aprobo¢ la liquidacién presentada por la parte ejecutante, previas las

siguientes: |

i
CONSIDERACIONES:
!
Con fecha 5 de octubre de 2018! y a través de apoderado, la parte ejecutante,

presento la liquidacién actualizada del crédito.

Por lo anterior, a través de la secretaria del jPzgado"’, este juzgado corri6 traslado por
el término de 3 dfas, de la liquidacién presentada por el ejecutante, segtin lo
dispuesto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

|

"FL. 191 — 193 del expediente \
2 Fl. 194 del expediente

Piginaides



Referencia: Ejecutivo

Radicado 2015-00844

Ejecutante: José Orlando Ocampo Zuluaga

vs Unidad Administrativa Especial de Gestiton Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

Posteriormente y dentro de la oportunidad concedida, con fecha 25 de octubre del
mismo afio, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, present6 escrito por

medio del cual objet6 la liquidacion del crédito presentada por el demandante.

En este orden de ideas, este juzgado mediante auto fechado 15 de febrero de 20193,
decidi6 rechazar la objecién a la liquidacion presentada por el apoderado de la
UGPP, en el mismo sentido, decidi6 impartirle su aprobacién a la liquidacién

presentada por el apoderado de la parte ejecutante.

Frente a la decisién tomada por el juzgado, mediante escrito presentado el 21 de
febrero de 2019 visto a folios 201 a 205 del expediente, el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccién Social — UGPP, interpuso recurso de apelacion.

Del mentado recurso, se corrid traslado por el término de 3 dias a las partes conforme
lo dispone el articulo 318 del Codigo General del Proceso. Término durante el cual

las partes guardaron silencio.

Pues bien, el articulo 446 del Coédigo General del Proceso, establece las reglas que se
deben tener en cuenta en el tramite de la liquidacién del crédito, el mentado articulo

dispone:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas Para la liquidacién del crédito y
las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podréa presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafiar, so
pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

3 FL. 198 - 200 del expediente




Referencia: Ejecutivo

Radicado 2015-00844

‘ Ejecutante: José Orlando Ocampo Zuluaga

vs Unidad Administrativa Especial de Gesti6n Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

|
|

3. Vencido el traslado, el juez decidiré si aprueba o modifica la liquidacién por auto

que solo serd apelable cuando resuelva ﬁlna objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitar4 en el efecto diferido, no impedir4 efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros!al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion. !

»

De conformidad con la normatividad citada, advierte el despacho que en el presente
caso se ha dado el tramite que en derecho co#responde a la liquidacion del crédito,
pues como quedé expuesto en la primera parFe de esta providencia, una vez quedd
ejecutoriada la sentencia que ordené seguir adelante con la ejecucion, la parte
ejecutante presentd la liquidacién del crédﬁto, de la cual se corri6 el traslado
correspondiente y dentro del cual el apoderado de la UGPP la objet6

|
Acto seguido y en cumplimiento de la normatividad en cita, mediante auto fechado
15 de febrero de 20194, este juzgado resolvi!() la objecién presentada por la parte
ejecutante, al respecto decidi6é rechazar la o}?jeci()n a la liquidacién presentada por
el apoderado de la UGPP, en el mismo sPntido, le imparti6 aprobacién a la
liquidacién presentada por el apoderado del actor.

|
Descendiendo al caso concreto, advierte esta judicatura que dentro del término de
ejecutoria de la providencia relacionada en bl acapite anterior, el apoderado de la
UGPP, present6 recurso de apelacion contra el auto de fecha 15 de febrero de 2019
proferido por este juzgado. Recurso que se éncuentra procedente, por cumplir con
los requisitos dispuestos en el numeral 3° d(al articulo 446 del CGP, esto es, haber
sido presentado contra la decisién que resq}elve una objecién o altere de oficio la
cuenta respectiva. |
Por lo brevemente expuesto, se concederé en el efecto diferido el recurso de

apelaciéon presentado por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de

Gestion Pensional y Contribuciones Paraﬁs‘cales de la Proteccién Social — UGPP,
contra la providencia de fecha 15 de febre#o de 20195, por medio de la cual este
juzgado resolvié la objecidn al crédito presef‘xtada por el apoderado del ejecutante y
como consecuencia resolvié improbar la liquidacién presentada por el apoderado de

la UGPP y aprobar la liquidacién presentad4 por el apoderado del actor.

4 Fl. 198 — 200 del expediente
5 F1. 198 — 200 del expediente ’



Referencia: Ejecutivo

Radicado 2015-00844

Ejecutante: José Orlando Ocampo Zuluaga

vs Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el efecto
diferido® el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gesti6n Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
protecciéon Social — UGPP, contra la providencia de fecha 15 de febrero de 2019
proferida por este juzgado, por medio de la cual se resolvid una objecién a la
liquidacion del crédito, en la que se ordené improbar la liquidacién del crédito
presentada por la UGPP y como consecuencia se aprobé la liquidacién presentada

por la parte ejecutante, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Para los efectos relacionados en el numeral anterior, concédase al
apoderado de la UGPP, el término de 5 dias” para que suministra el pago de la
reproduccion de las piezas procesales necesarias® para surtir el recurso de apelacién

ante el superior, so pena de declarar desierto el recurso de alzada.

TERCERO: Una vez controlado el término anterior, por secretaria procédase

conforme lo dispone el articulo 324 del Codigo general del Proceso.

CUARTO: Se reconoce personeria al doctor Alberto Pulido Rodriguez, identificado
con cédula de ciudadania No. 79.325.927 y tarjeta profesional No. 56.352 del Consejo
Superior de la judicatura, para actuar como apoderado judicial de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
proteccion Social — UGPP de conformidad con el poder visible a folio 177 del

expediente.

6 De conformidad con el numeral 3 del articulo 446 del CGP

7 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 324 del Codigo general del Proceso

8 Demanda ejecutiva fls. 2 ~ 8, Auto de fecha 10 de febrero de 2016 proferido por este juzgado por medio del cual se libré
mandamiento de pago fl. 75 — 78, Auto de fecha 18 de octubre de 2016 por medio del cual se resolvié un recurso de reposicién
contra el auto de fecha 10 de febrero de 2016 que libr6 mandamiento fls. 135 — 137, Audiencia inicial con fallo de fecha 6 de
diciembre de 2016, en la que se ordené seguir adelante con la ejecucion fl. 156 — 162, Providencia de fecha 8 de mayo de 2018,
proferida por el TAC — Seccién Segunda Subseccion E, por medio de la cual se modificé la sentencia de primera instancia fls.
179 - 186, Liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante fls. 191 - 193, Objecidn del crédito presentada por el
apoderado de la UGPP fls. 195 — 196, Auto de 15 de febrero de 2019 proferido por este juzgado por medio del cual se resolvié
la objecion fls. 198 - 200 y recurso de apelacién presentado por el apoderado de la UGPP contra la providencia anterior fls. 201
- 205.




Referencia: Ejecutivo

| Radicado 2015-00844

i Ejecutante: José Orlando Ocampo Zuluaga

vs Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Céontribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP
|
\

|
QUINTO: En los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, se acepta
la renuncia al poder presentada por el apodérado de la UGPP vista a folio 190 del

expediente. ‘
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ .
MARIA CECILIA PIZA‘L RO TOLEDO
Juez

Vpag |

|
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGqNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICQ (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providenci? anterior, hoy 26 de noviembre

de 2019 a las 8:00 a.m. i

[
Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la proiidencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al péarrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011. ‘

Secre&aria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Secci6n Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Desi';chos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 5553939, ext. 1016
Correo Electronico: admin16bt@?endoj. ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre d(‘e 2019

REFERENCIA: EJECUTIVO 1‘
RADICADO: 11001-33-35-016- 2016 00126-00
EJECUTADA: GLORIA ESPERANZA RINCON PEREZ
. EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACINAL DE |PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO |

Revisado el expediente se dispone lo siguienﬂe:

1. Apruébese la liquidaciéon de costas que fue elaborada por la secretaria y que
reposa a folio 120 del expediente. Lo aqiterior de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

|
2. Permanezca el expediente en secretar?a para que, si las partes lo consideran y
. que de conformidad con lo dispuesﬁo en el numeral “TERCERO” de la
sentencia de fecha 14 de junio de 2018 proferida por este juzgado!, presenten

una nueva la liquidacién actualizada del crédito2.
|
|

!
NOTIFIQUESE r CUMPLASE

I\SI?X&(A CECILIA PIZA O TOLEDO

Juez
Vpag

' Por medio de la cual se ordend seguir adelante con la ejecucién
2 Segun lo dispuesto en el articulo 446 del Cédigo General del ProFeso

\ Pagina 1 de 2




Referencia: Ejecutivo
Radicado 2016-00126

Ejecutante: Gloria Esperanza Rincén Pérez
vs Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




, |
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Desﬂachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono 5553939
Correo Electréonico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001—33-35-016—2016-0139Loo

ACCIONANTE: MARIA NURY MONCADA |
ACCIONADO: DIRECCION DE SANIDALD — MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL “

ASUNTO: NOMBRA CURADOR \

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer sobre la etapa procesal

subsiguiente, observa el Despacho que es procedente realizar la designacién de curador

ad litem al tercero interesada en el resultado dei proceso, previo los siguientes:

1‘

|
ANTECEDENTES

La Demandante impetr6 demandada dTntro del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, tendiente a obtener el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes, con retroactir'dad al 22 de diciembre de 2000, dando

aplicacion a los articulos 185, 189 y siguientes del Decreto 1211 de 1990.

. La demanda por reparto le correspondi(’J a esta Judicatura, tal como se desprende

del acta que obra a folio 38 del expedienTe.

. Através de auto de fecha 21 de julio de 20161, esta célula Judicial ordené subsanar

la misma y posteriormente con auto de fecha 25 de enero de 20172, se admiti6 la
demandada por colmar los requisitos para ello.

1FlL 47
2 Fl. 98

’ Péginalde4



Se observa que en el prementado auto se ordené vincular al proceso al sefior
EUTIMIO UNATE MARIN, por tener interés directo en el resultado del presente
litigio.

4. Mediante memorial de fecha 8 de septiembre de 20173, la Doctora RUTH ELENA
CASTRILLON BLANDON, apoderada la parte demandante, solicité el
emplazamiento del sefior EUTIMIO UNATE MARIN ya que desconocia su
domicilio, como también el nombramiento de curador.

5. A través de auto 5 de julio de 20184, el Despacho decret6 el emplazamiento del
sefior Eutimio Ufiate Marin.

6. Por medio de memorial de fecha 6 de agosto de 20195, la parte demandante aporté
constancia de publicacion en el diario EL NUEVO SIGLO, como también aporté
constancia de la inclusion en el Registro Nacional de personas emplazadass.

Asi las cosas, el Despacho ordenara el nombramiento del curador teniendo en cuenta que
vencio el término del emplazamiento y el emplazado no compareci6 a notificarse.

CONSIDERACIONES

I. Elementos de juicio de orden juridico.-

Establece el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, que “Para la préctica de la notificacién
personal que deba hacerse a personas de derecho privado que no tengan direccién
electrénica para notificaciones judiciales por no estar inscritas en el registro mercantil,
se procederd de acuerdo con lo previsto en los articulos 315 y 318 del Codigo de
Procedimiento Civil.”, hoy Cédigo General del Proceso.

Acorde con ello, el articulo 291 del estatuto procesal, indica la manera en la cual se debe
proceder para efectuar la notificacién personal para este tipo de personas, manifestando
que “La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. (...). La comunicacién

3 Fl 114

4 Fl. 183

5 FL.185-187
6 Fls. 191-193



deber4 ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez

de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.”

Seguidamente, este articulo sefiala en su numerél 4° que “Si la comunicacién es devuelta
con la anotacion de que la direccién no existe o que la persona no reside o no trabaja en el
lugar, a peticion del interesado se procedera a s(iL emplazamiento en la forma prevista en
este codigo.” ‘

El sefialado emplazamiento se encuentra previsto en el articulo 108 del CGP, de la
siguiente manera: “Cuando se ordene el empiazamiento a personas determinadas o
indeterminadas, se procedera mediante la inclusﬁ()n del nombre del sujeto emplazado, las
partes, la clase del proceso y el juzgado que lo reguiere, en un listado que se publicara por
una sola vez en un medio escrito de amplia circulacién nacional (...)”; asi mismo, sefiala
que “Efectuada la publicacién de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada
remitird una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo el

‘ nombre del sujeto emplazado, su niimero de identiﬁcacic')n,_ si se conoce, las partes del
proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requie%re.” '

Finalmente, el inciso 7° preceptia que “Surtido el emplazamiento se procedera a
la designacién de curador ad litem, si a ello hubiere lugar.”
|

Esta designacion a su turno se encuentra dispuésta en el articulo 48 del CGP, que en su
numeral 7° sefiala “La designacion del curador Ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor
de oficio. El nombramiento es de forzosa acepta&ién, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como !defensor de oficio. En consecuencia, el

designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad

. competente.”

En virtud de lo anterior, siguiendo los lineamientos dispuestos en el inciso 7° del articulo
108 del CGP, es procedente designar curador ad litem al tercero interesado, con el objeto
que represente sus intereses en el presente ashnto, por lo que de conformidad con lo

normado en el articulo 48 del CGP se, ‘
|

MSUELﬁ:
|

PRIMERO: Designar de la lista de auxiliare de la justicia como curador ad litem al
abogado JULIAN ANDRES GIRALDO [ONTOYA identificado con cédula de
ciudadania 10.268.011 y T.P. 66.637 para cﬁue actlie en representacion del sefior
EUTIMIO UNATES MARIN, a quien se le comunicard este nombramiento a la
direccién Centro Administrativo Nacional CAN,

ubicado en la calle 43 No. 57-15, teléfono:
222800 y correo electrénico notificacioneslﬂiogota@giraldoabogados.com.co por

t




el medio mas expedito de conformidad con lo sefialado en el articulo 49 del CGP,
advirtiéndole que es de forzosa aceptacion, salvo que la designada acredite las condiciones
dispuestas en el articulo en mencioén. En consecuencia, el abogado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere

lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente, (arts. 48 y 50 del
CGP).

SEGUNDO: Por secretaria, comuniquese la designacién y una vez posesionada stirtase
la correspondiente notificacion de la demanda en los términos dispuestos en el auto
admisorio de fecha 25 de enero de 2017 (fl. 98).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARJA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

A

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifict a las partes
la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 25 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los

correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
laley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL Dﬂ; BOGOTA
Seccion Ségunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de DeLspachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 555393- 9, ext. 1016

|

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembi'e de 2019

|
PROCESO: 11001 - 33 — 35 — o1§- 2016 — 0192- 00
DEMANDANTE: ANA DOLORES MARTiNEZ
DEMANDADO:  SENA |

|
|
De conformidad con los articulos 179 y 1 0 de la Ley 1437 de 2011, se convoca a
las partes para llevar a cabo la continuacién de la audiencia inicial, diligencia
que se realizara el 5 de diciembre 2014 alas 10:45 a.m. en la carrera 57 N°
43-91, Edificio Sede de Despachos J udiciques CAN, salas de audiencia No. 7

|
Se acepta la renuncia del Abogado br. Carlos Alberto Rugeles Gracia,
identificado con c.c. 79.159.378 y T.P }()2.624 como apoderado de la parte
demandada de conformidad con el memo‘hal visible a folios 110-111.
Se advierte a los apoderados de las parteLs que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara %creedores a las sanciones que impone
el numeral 4° del articulo 180 de la %Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la

audiencia. (Numeral 29, articulo 180 Ibid%m).

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ,
A CECILIA PIZAm OLEDO

Juez




PROCESO: 2016 — 0192

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo
201, Ley 1437 de 2011) se notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de
texto de la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de
la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

’ . . | . . . e
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

\
Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembr:e de 2019

PROCESO: 11001—33—35-016—201@-00266—01
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE LEON RUIZ
DEMADADO: COLPENSIONES 1

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenacio por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secci6én Segunda, Subseqlcién “B”, en la providencia de 3 de
mayo de 2019 (fls.152-157), mediante la 11cual REVOCO la sentencia proferida
por este Juzgado el 5 de abril de 2017 (ﬂ§.92—102), que accedioé parcialmente a

las pretensiones de la demanda. |

|
Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo
|

pertinente en el fallo de instancia. :

o,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
\ T ‘
CECILIA PI O TOLEDO
Juez



JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019_se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior
a los correos electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3,

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




/95~

J UZGADO DIECISEIS (16) ADMI{\TISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00450-00
DEMANDANTE: MARIA VERA VILLAMIZAR

DEMADADO: COLPENSIONES |

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subse(;cién “B”, en la providencia de 28 de
febrero de 2019 (fls.179-186), medianf‘:e la cual CONFIRMO la sentencia
proferida por este Juzgado el 12 de octubre de 2017 (fls.132-140), que negb las

. |
pretensiones de la demanda. ‘

|
; . . _
Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente en el fallo de instancia. |
1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}
CECILIA Pimo TOLEDO

J uefz

[



JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019_se envi6 mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior
a los correos electronicos suministrados, conforme al parrafo 3,

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINIéTRATIV O DE’ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede {Despachos Judiciales — CAN

Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
|

e e . } \
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019
|

PROCESO: 11001 - 33— 35 — 016—§ 201]6 — 0555- 00
DEMANDANTE: RUBEN ELIECER ARI‘ZA MENDOZA
DEMANDADO: NACION - MINISTERgO DE DEFENSA

A folio 103 del expediente funge memoriai contentivo del recurso de apelaci6on
incoado por la parte actora el 28 de junio cie 2018, contra la sentencia proferida
en la audiencia inicial realizada el 20 de jdnio de la misma anualidad en la cual
se resolvio declarar la nulidad parcial dé¢l acto administrativo demandado y
condeno a la entidad demandada Nacién+ Ministerio de Defensa Nacional, la
cual fue notificada en estrado.

En dicha audiencia el apelante manifesto que el recurso lo sustentaria por
escrito dentro del término legal, por consiguiente al ser procedente, y al
haberse sustentado oportunamente se CONCEDE en el efecto suspensivo ante
el Honorable Tribunal Administrativo de‘x Cundinamarca, Seccién Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto por la parte demandante. Lo anterior
de conformidad con lo dispuesto en los ahiculos 153, 243 y 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conltencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011). \

En consecuencia, ejecutoriada esta proyldenma, por Secretaria, enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccién Segunda, para lo de su competendia, previas las anotaciones del caso.
|

|
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. \ -
Coedeo
4A CECILIA Pﬁ%ﬁg TzLEDO

Jue;

)
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electrdnico: admin16bt@cendoi.ramaiudicial.gov.co

i
|
Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

|
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 201§6 — 0555- 00
DEMANDANTE: RUBEN ELIECER ARIZA MENDOZA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

INCIDENTE D]%.: NULIDAD
Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la
apoderada de la parte demandada formulé incidente de nulidad por indebida
notificacion del auto que fij6 fecha para llet;var a cabo la audiencia inicial.
{
El Despacho le dari el tramite de incidbnte de nulidad como quiera que se
enlista dentro de las causales de nulidJad previstas en el paragrafo 2° del
numeral 8 del articulo 133 del C.G.P, apliFables a estas contiendas por remisiéon

que hace el articulo 267 del CP.A.CA. |

1
ANTECEDENTES

|
1. El sefior RUBEN ELIECER ARIZA MENDOZA present6 demanda
dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL,

tendiente a que se le reliquidara su pension de invalidez con el 38.5% de
\

la prima de antigiiedad y subsidio familiar.
i

!

¥



2,
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Por reparto ordinario le correspondié conocer del presente asunto a esta
Célula judicial tal como queda probado con el acta de reparto visible a

folio 44 del expediente.

Posteriormente, este Despacho luego de estudiar los requisitos de ley,
admiti6 la demanda de la referencia, a través de auto adiado 25 de enero

de 20171

La parte demandada contesté la demanda en término a través de
memorial de fecha 12 de marzo de 20182, dentro del cual en el acépite de
notificaciones indic6 como buzén para notificaciones judiciales a :

luisa.hernandez@mindefensa.gov.co y el buzén de notificaciones de la

entidad notificaciones.bogota@mindefensa.gov.cos.

Posteriormente mediante auto adiado 17 de mayo de 2018, el Despacho
fij6 fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, auto que fue notificado
al buzoén de notificacion de la entidad demandada, esto es,

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, tal como se desprende, del

pantallazo de correos electrénicos de fecha 18 de mayo de 2018, a las

4:25 p.m.

La audiencia inicial se llev) a cabo el dia y hora indicados en la cual se
dict6 sentencia, sin embargo, la misma se realizo son la presencia de la

apoderada de la parte demandada.

Con memorial de fecha 5 de julio de 2018, la apoderada del extremo litis
pasivo present6 incidente de nulidad procesal, tal como se observa en el

cuaderno no. 2 del expediente.

Siguiendo el tramite procesal el Despacho corri6 traslado de la nulidad a
la parte demandante a través de auto adiado 19 de julio de 2019, sin

manifestacion alguna de la parte actora.

Asi las cosas y frente a la solicitud de nulidad que hace la demandada, el

Despacho la decretara previa las siguientes,

1Fl 46

2 Fls. 72-80

3 Fl 8o
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CONSIDERACIONES

|

La Ley 1437 de 2011 en su articulo 208 dispone: “Serdn causales de nulidad en
todos los procesos las senialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil y se

tramitaran como incidente.”

|

A su turno el articulo 133 del Cédigo deneral del Proceso que derogd las
disposiciones contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil definié las
|

causales de nulidad de la siguiente manera:
\

“ARTICULO 133. El proceso es nulo, en| todo o en parte, solamente en los
sigutentes casos:

8. Cuando no se practica en legal for‘ma la notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds \ personas aunque sean
indeterminadas que deben ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley ast lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier persona o entidad que de
acuerdo con la ley debio ser citado. |

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta a la del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacién oriltlda, pero serd nula la
actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo
que se haya saneado en la forma efstablecida en este cédigo”.
(Negrillas y subrayas fuera del texto original)

Del citado articulo, se desprende que proc%ede la nulidad proceso por indebida
notificacién cuando dentro del tramite précesal no se practique en legal forma
la notificacién de una providencia distinta al auto admisorio de la demanda
como ocurri6 presuntamente en este caso,‘; con el auto que fij6 fecha para llevar

a cabo la audiencia inicial.

Dentro del incidente de nulidad presentado por la parte demanda se puede
extraer lo siguiente: i) sefiala que la notificacién del precitado auto no se hizo

en legal forma debido a que no se le notificé a su correo electrénico e ii) indica

que en el sistema aparece como demando la Policia Nacional.

|
El Despacho antes de resolver la nulidad har4 las siguientes apreciaciones:
|
La Ley 1437 de 2011, en su articulo 201 e§tablece que: “Los autos no sujetos al
|
requisito de la notificacién personal se notificardn por medio de anotacién en
estados electrénicos para consulta en ‘ linea bajo la responsabilidad del
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Secretario. La insercién en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha del
auto y en ella ha de constar: 1. La identificacién del proceso, 2. Los nombres
del demandante y el demandado, 3. La fecha del auto y el cuaderno en que se
halla, 4. La fecha del estado y la firma del Secretario”. (..)De las
notificaciones hechas por estado el Secretario dejard certificacién con su
firma al pie de la providencia notificada y se enviard un mensaje de datos a

quienes hayan suministrado su direccién electrénica’.

Ahora bien, nuestro 6rgano de cierre respecto del principio de publicidad ha
sefialado que4: “El acto procesal de notificacién responde al principio
constitucional de publicidad de las actuaciones piiblicas, mediante el cual se
propende por la prevalencia de los derechos fundamentales al debido proceso
y al acceso a la administracién de justicia (articulos 29 y 229 de la
Constitucion Politica), dado que se garantiza el ejercicio de los derechos de
defensa, de contradiccion y de impugnacién previstos en el ordenamiento

Jjuridico’.

En ese orden de ideas, se puede entender que el principio de publicidad de las
decisiones judiciales hace parte del nicleo esencial del derecho fundamental al
debido proceso, como quiera que todas las personas tienen derecho a ser
informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican, crean o
extinguen sus derechos y obligaciones juridicas, pues sélo si se conocen las
decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que incluye
garantias esenciales para el ser humano, tales como la posibilidad de
controvertir las pruebas que se alleguen en su contra, la de aportar pruebas en
su defensa, la de impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos

veces por el mismo hecho.

Descendiendo al caso en concreto, el Despacho indica que las actuaciones
realizadas por esta judicatura fueron conformes a ley, en especial por que se
siguieron todos los lineamientos legales para que se surtiera en legal forma la
notificacion del auto que fijé fecha para audiencia inicial, como se pasara a

explicar a continuacion:

1. El auto se notificé por estado tal como se desprende del pantallazo de
siglo XIX:

4 Sentencia de diecinueve (19) de febrero de dos mil quince (2015), Consejero ponente: CARMEN
TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ
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2.

|
|

Pese a que el auto no es de los que se exige notificacién personal, el
Despacho procedié a notificarlos al buzén para notificaciones judiciales
instituido para ello, . es decir, al correo

notiﬁcaciones.bogota@mindefensa.gov.co, el cual estd tanto en la

contestacion de la demandab como en la pagina web de la entidad’.

' De este modo, seglin la perspectiva expuesta, la providencia se notificé al

correo institucional disenado para ello, de fconformidad con lo preceptuado por

el articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA EFECTOS DE
NOTIFICACIONES. Las entidades ptblicas de todos los niveles, las
privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Piblico que actiie
ante esta jurisdiccién, deben tener un buzén de correo electrénico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electrénico.

. Por otro lado, no es de recibo para el Despacho que en el sistema aparezca
|

como demandada la Policia Nacional, toda vez, que: i) En el sistema también

aparece el Ministerio de Defensa como extremo pasivo ( tal como se observa del

pantallazo referenciado ut supra), ii) solo se trabé la litis con el Ministerio de

Defensa Nacional, tal como se desprende el auto admisorio de la demandas3, iii)

El Ministerio de Defensa Nacional coﬂltest(’) la demanda, es decir, tenia

conocimiento de proceso.

SFl. 93

6 Fls. 72-80 \
7https://www.mindefensa.gov.co/iri/portal/Mindefensa/contenido?NavigationTarget=navurl://f5caccaf

0276830d697b4d3aa21de679

8 Fl. 46

Bogota HNotificationes. Bogota@mindefensa.gov.co
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Ademas es deber de las entidades estatales estar al tanto de los procesos que

lleguen a su conocimiento, como también revisar las notificaciones de las

providencias que les lleguen a sus buzones de notificacién judicial.

En conclusion para el Despacho no se configur6 la causal de nulidad alegada por la
parte demandada de conformidad con lo sefialado en precedencia, asi las cosas, se

ordena que se siga con el tramite que corresponda.

RESUELVE

NO ACCEDER AL DECRETO DE LA NULIDAD invocada por la
apoderada de la entidad demandada de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ g
CECILIA P1 O TOLEDO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




J

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI$TRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo Electréonico: adminl6bt@lcendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5553939 ext. 1016

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001—33-35-016—2016‘;-00581—00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -—
COLPENSIONES -

DEMANDADO: GUILLERMO HERNA‘*NDEZ ARIAS
|

En atencion a que tanto el auto admisorio de la demanda como el auto que corre
traslado de la medida cautelar proferidos ¢l 18 de julio de 2018, no han podido
ser notificados a la parte demandada, y qué mediante memoriales presentados a
folios 137, 145, 155 y subsiguientes, el apoderado de la demandante renuncia al
poder a él otorgado, y teniendo en cuenta que la parte demandada otorga poder
a un nuevo apoderado para la entidad, el Despacho se pronunciar4 acerca de la
procedencia de la figura de la notificacion por aviso y concedera personeria para
actuar al nuevo apoderado de la entidad previos los siguientes,

ANTECEDENTES

1. La Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, impetré
demanda dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en la modalidad de lesividad, con el fin de que sea declarada la
nulidad de la Resolucién GNR 014098 de 23 de febrero de 2013, mediante
la cual se reconoce una pensién imensual vitalicia de vejez al sefior
GUILLERMO HERNANDEZ ARIAS.

2. Luego de haber declarado este despacho la falta de competencia, y haber
sido remitida a los Juzgados laborales del circuito de Bogota D.C., la
demandante interpone recurso de reposiciéon contra dicho auto, siento
este decidido mediante providencia! del 21 de febrero de 2018.



3. A través de auto de fecha 30 de mayo de 2018, esta judicatura ordenéd
subsanar la misma y posteriormente con auto de fecha 18 de julio?, se
admitié por reunir los requisitos para ello.

4. Una vez elaborado y debidamente entregado el Oficio citatorio No. 0102
de 25 de febrero de 2019, en la direccién aportada por el demandante, tal
como consta a folio 141 del expediente, el demandado no se hizo presente
dentro del término sefialado para notificarse tanto del auto admisorio de
la demanda, como del auto que ordena correr traslado de la medida
cautelar solicitada.

5. Por medio de memorial recibido el 3 de julio de 2019, visible a folio 145,
el apoderado Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, cuya
personeria juridica para actuar fue reconocida mediante auto de 18 de
julio de 2018, presenta renuncia al poder a él otorgado, adjuntando copia
de la comunicacion que hiciera a la entidad en ese sentido, debidamente
radicada.

6. El 3 de septiembre de 2019 presenta poder general otorgado por la
entidad demandante a la abogada ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.080.434 y T.P. 79.630 del
C. S. dela J. visible a folios 155 a 164 del expediente.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, la
notificacién del auto admisorio de la demanda, al demandado o a su apoderado
judicial, debe realizarse personalmente.

Por su parte, el articulo 292 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision normativa del articulo 306 del CPACA, dispone el tramite y
procedimiento para la notificacién por aviso a personas determinadas cuando no
se pueda realizar la notificacién personal del auto admisorio de la demanda.

Asi las cosas, de acuerdo con lo expuesto, observa este Juzgado que no se ha
hecho presente el demandado o su apoderado a fin de que sea notificado de las
providencias antes mencionadas, no obstante haber sido entregado el Oficio
citatorio en la direcciéon aportada por la demandante, como debidamente quedé
probado. Por lo anterior, esta célula Judicial ordenara la notificacién por aviso
de las citadas providencias a la parte demandada, de conformidad a lo expuesto

1FL 112
2Fl 135

M



“
por el articulo 192 del Cédigo General del P}oceso, en aras a que la misma ejerza
sus derechos de defensa y contradiccion. |

Adicionalmente, se evidencia que la renuncia al poder presentada por el
apoderado de la entidad demandante, Viéible a folios 145 y 146, y el poder
presentado a folios 155 a 164 cumplen con los requisitos que establece el Codigo
General del Proceso para conferir poder%general y para su terminacién, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 74 y 76 del Codigo General del
Proceso. En atencién a lo que antecede, es:te despacho reconoceré personeria a
la abogada ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO. En consecuencia se

RESUELVE

1. ORDENAR la notificacion por Aviso al sefor GUILLERMO
HERNANDEZ ARIAS, identificado con Cédula de Ciudadania No.
19.053.017 en la forma y términos indicados por el articulo 292 del Cédigo
General del Proceso. |

2. ACEPTAR la renuncia del poder otorgado por parte de COLPENSIONES
al doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA R, conforme a lo dispuesto en el
articulo 76 del C.G.P, lo anterior teniendo en cuenta que el contrato
suscrito con dicha entidad expir6 el 30 de junio de 2019, renuncia que le
fue puesta en conocimiento de la entidad a través de memorial visible a
folio 146.

3. RECONOCER personeria adjetiva para actuar en este proceso como
apoderada judicial de la parte demandante a la Doctora ELSA
MARGARITA ROJAS OSORIO, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 52.080.434 y T.P. 79.630 del C, S. de la J. en los términos y para los
efectos del poder conferido. (fls. 15§—167).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AK\A CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez,
JLPG

(95




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envid mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL ﬂE BOGOTA D.C.
Seccion Segﬂl.nnda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 555393d, ext. 1016
Correo Electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

|
Bogoté D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO: 11001—33—35-016—211017-00364-00

EJECUTANTE: DENIS ESTHER DE LA ROSA BARROS

EJECUTADO: NACION - MINS!HTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO |

Visto el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que la entidad
demandada dentro del término del término legal present6 excepciones, se cérrase
traslado a la parte demandante por el términq comun de diez (10) dias, de los medios
exceptivos propuestos por la entidad demandada (Fls 96-97), para que se pronuncie
sobre estos, adjunte y pida las pruebas que prétenda hacer valer, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 443 del C.G.P.

Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado de la entidad
demandada al abogado LUIS ALFREDO SAI\EABRIA RIOS, identificado con cédula
de ciudadania No. 80.211.391 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del
Consejo Superior de Judicatura, en los téirminos y para los efectos del poder

conferido por la Nacién — Min educacién - Fomag (fls. 98 y 100 a 120).
Reconozcase personeria ala abogada Adriana del Pilar Cruz Villalba identificada con

cédula de ciudadania no. 53.075.572 y tarjefa profesional no. 181.235 del Consejo

Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada sustituta de la Nacién —
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Referencia: Ejecutivo

Radicado 2017-00364

Ejecutante: Denis Ester de la Rosa Barros

vs Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - -FOMAG

Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

en los términos y para los efectos del poder conferido, segn folio 99 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| gt S
MARJA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
Vpag

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINIEL)TRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edjificio de Desﬁ)achos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 5553939
Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

|
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 0105- 00
DEMANDANTE: SONIA YAMIR MONTERO CARDENAS )
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - ‘

Procede el Despacho a pronunciarse ace?rca de la excusa presentada por el
apoderado de la parte demandada Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, ante la inasistencia a la audie!ncia de conciliacién llevada a cabo el
pasado 26 de septiembre de la presente anualidad y la solicitud hecha por el

apoderado en lo que respecta a la concesién del recurso de apelacion.
ANTECEDENTES

1. El pasado 26 de septiembre del presente afio, siendo las 10:00 de la
mafiana se llevé a cabo la audiencia ﬁe conciliacion de que trata el articulo
192 del C.P.A.C.A, sin la asistencia del apoderado de la parte demandante

(parte apelante). |

2. Enla citada diligencia y ante la no comparecencia del apelante, el Juzgado
declar6 desierto el recurso iterado de conformidad con lo preceptuado en

el inciso 4° del articulo 192 de la Le£7 1437 de 2011.

3. Através de memorial de fecha 30 dg septiembre de 2019, el apoderado de
la parte apelante se excus6 por lja inasistencia a la citada audiencia,
sefalando al Despacho que la no c&mparecencia a la diligencia se debib a
que para esa misma fecha su apoderada en sustitucién se encontraba
recibiendo atencién médica de uﬁigencias, aunado al hecho de que el
apoderado principal reside en la cilgdad de Manizales, para lo cual aport6

la respectiva incapacidad otorgada a su apoderada en sustitucién y



Exp. 2018-0105

Demandante: Sonia Yamir Montero Cardenas

certificado de vecindad expedido por la municipalidad de Manizales
(Caldas):.

Por lo anterior, solicita del Despacho se conceda el recurso de alzada
interpuesto, en consideracion a que se traté de un caso de fuerza mayor su

no comparecencia.

En vista de lo anterior se procede a resolver bajo las siguientes

CONSIDERACIONES

El Despacho observa que la audiencia de conciliacién estd contemplada en el

articulo 192 del CPACA, norma que reza:

Seglin prescribe la norma transcrita, la asistencia a esa audiencia es obligatoria y
la inasistencia a ella por parte del apelante se sanciona declarando desierto el

recurso de alzada.

Ahora bien, la citada norma no contempla la posibilidad de presentar
justificaciones por la inasistencia a la audiencia a efectos de contrarrestar los
efectos producidos; por lo que ante este vacio normativo y teniendo en cuenta que
la asistencia a la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 también es obligatoria y la inasistencia a ella igualmente genera
consecuencias negativas, en criterio del Despacho es procedente aplicar por

analogia lo relacionado con la inasistencia a esta audiencia.
Al efecto, el numeral 3° de la norma en comento, prescribe:

"3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa. Cuando se
presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte,
Jfijard nueva fecha y hora para su celebracioén dentro de los diez (10) dias
siguientes, por auto que no tendrd recursos. En ningiin caso podrd haber
otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten
dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacién de la
audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso

'FL. 119-121



: Exp. 2018-0105
Demandante: Sonia Yamir Montero Cardenas

Jortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias
L, . . .
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverad sobre la justificacién mediante auto que se
dictara dentro de los tres (3) dias siguieﬁztes a su presentacion y que serd
susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta, adoptara las medidas
pertinentes.

Sin embargo, si bien la norma establece que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de declararse desierto el recurso, a juicio del Despacho, no

puede perderse de vista que la parte que no asisti6 a la audiencia tiene derecho a
!

1 rd . . - . g
justificar su inasistencia dentro de los 3 dias siguientes a la realizacién de la

misma.

Visto lo anterior y tal como se observa en eﬂ memorial allegado por el apoderado
de la parte actora el dia 30 de septiembre de 2019, la justificacién por la
inasistencia a la audiencia de conciliacion se presenté dentro de la oportunidad

legal.

De conformidad con lo sefialado en lineas anteriores y teniendo en cuenta la
manifestacién ofrecida por el apelante, palt‘a el Despacho se torna en una causa
mas que valida para justificar la inasistencia a la audiencia de conciliacién.

Por lo tanto, en aras a salvaguardar los.‘3 derechos de defensa y acceso a la
administraciéon de justicia, se aceptara ia excusa presentada por el Doctor
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA?por la inasistencia a la audiencia de
conciliacién celebrada el pasado 26 de septiembre de 2019, y como consecuencia,
se deja sin efectos la decisién de declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada fijAndose nueva fecha para llevar a cabo la
audiencia prevista en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco (5) de
diciembre de 2019 a las 10:30 a.m, e%n las instalaciones donde funciona el

juzgado 16 administrativo, Centro Judicial CAN
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la excusa presen’&ada por el doctor JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado con la C.C 10.268.011 y T.P 66.637 del C.S.

delaJ, como apoderado de la parte demanﬁada, por la inasistencia a la audiencia

de conciliacion celebrada el dia 26 de septiembre de 2019, y en consecuencia no



Exp. 2018-0105

Demandante: Sonia Yamir Montero Cardenas

se declara desierto el recurso de apelacién por el interpuesto, de conformidad

con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: se FIJA como fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacién
prevista en el numeral 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia el dia
cinco (5) de diciembre de 2019 a las 10:30 a.m, en las instalaciones del
despacho, piso 4 Sede Judicial del CAN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) ¢ .
iA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINIS"I‘RATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despfachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono 5553939
Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019
1

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTI‘ABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LESIVIDAD !
RADICADO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 00132 — 00
DEMANDANTE: ADMINISTRADdRA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES |
DEMANDADO: PIAZORNY RODRIGUEZ SALAZAR

Mediante de auto de fecha 2 de agosto de 201;91, se requiri6 a la parte demandante a
fin de que indicara al Despacho el tipo de vinculacién laboral de la sefiora Dora
Cecilia Castillo Cifuentes (g.e.p.d.), sin embargo, el mismo no fue acatado en debida
forma por la parte actora, debido a que se limit(’) a aportar las cotizaciones de la citada
sefiora; razén por la cual y teniendo en cuenta que la prueba solicitada es

fundamental para determinar la competencia del juzgado el Despacho la requerira
nuevamente. *

Por tal motivo estando el proceso pendiente de efectuar las notificaciones personales
del auto admisorio de la demanda y del auto’por medio del cual se corri6 traslado de
la medida cautelar solicitada por la parte| demandante?, procede el despacho a
requerir nuevamente a la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, y al Servicio Nacional de Aprendizaje —SENA- para que en el
término méaximo de cinco (05) dias siguientes a la notificacién por estado de la
presente providencia, allegue con destino a (:aste proceso lo siguiente:

- Certificacién que indique el tltimo tipo de vinculacién laboral de la
sefiora Dora Cecilia Castillo Ci;fuentes (g.e.p.d.), quien en vida se
identificé con la C.C. N° 20.292.679, con el SENA, indicando claramente al
Despacho si labor6 como trabajadora oficial o como empleada publico,
especificando el cargo que desempehaba, debera aportar el respectivo acto
administrativo de nombramiento y de retiro a efecto de establecer la
jurisdiccién competente (numeral 2°,f articulo 155 de La Ley 1437 del 2011).

1 Folio 100
2 Folio 1 — 4 del cuaderno de medidas cautelares

L




Demandante: Colpensiones
Demandado: Piazorny Rodriguez Salazar
Radicacion: 15759-33-33-001-2018-00132-00

La anterior certificaciéon se requiere con el fin de determinar la jurisdiccion
competente en el presente asunto, teniendo en cuenta que de las pruebas que obran
en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

AT

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Desphchos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 5553939, ext. 1016
Correo Electrénico: admin16bt@&ndoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre dge 2019

REFERENCIA: EJECUTIVO |

RADICADO: 11001-33-35-016-2018-00183-00

EJECUTANTE: MARIA ALCIRA ACEVEDO CASALLAS

EJECUTADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS

CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

Revisado el expediente se advierte que mediante providencia de fecha 2 de agosto de
r

2019 vista a folios 94 a 97 del expediente, este juzgado resolvié negar el

mandamiento de pago solicitado por la sefiora Maria Alcira Acevedo Casallas en

contra del Fondo de Prestaciones Econémicds Cesantias y Pensiones — FONCEP.

Contra la anterior decisién y dentro del térinino de ejecutoria, el apoderado de la
parte ejecutante con fecha 9 de agosto de 2019 present6 recurso de apelacién, escrito

que obra a folios 98 a 101 del plenario.

por su parte el articulo 438 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, precepttia que “El mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegite total o parcialmente y el que por via
de reposicion lo revoque, lo serd en el suspjensivo. Motivo por el cual el despacho
considera procedente conceder el recurso deiapelacién invocado por el apoderado de

la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto se;
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Referencia: Ejecutivo

Radicado 2018-00183

Ejecutante: Maria Alcira Acevedo Casallas

vs Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién
Segunda, en efecto suspensivo el recurso de apelacién, propuesto contra el auto de
fecha 2 de agosto de 2019 por medio del cual se negd el mandamiento de pago, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 438 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este proveido, por Secretaria, enviese el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamareca,
Seccién Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ [
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
Vpag

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al péarrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91 Piso 4°, Edificio de Despachos Judiciales CAN

Bogot4 D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 0229— 00

ACCIONATE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ACCIONADA: ELSA MERY PENA CLAVIJO

De conformidad con el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el
memorial aportado por el apoderado de la parte demandada! como también el
certificado de devolucién de la notificacion por parte de la empresa
Interrapidisimo2, en donde se evidenciei que no ha sido posible realizar la
mencionada actuacién, en aras a garantizar el principio de celeridad procesal por

secretaria:

REQUIERASE a la ADMINIS'I;'RADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, parTﬁ que en el término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias, suministre la direccién y/o el correo
electrénico de la sefiora ELSA MERY PENAN CLAVLJO, identificada con
C.C. N° 41.742.728, toda vez que debe ser notificada personalmente en el

presente proceso en su condicién de demandada.
\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . '
CECILIA P' O TOLEDO
Juez

1FlL 55 :
2 Fl 56 i




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONCIO (Art
201) se notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 am
se envi6 mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) MMINléTMTWO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5553939 ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembré de 2019

PROCESO: 11001—33-35-016-2018}00460—00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

DEMANDADO: MARIA REMIGIA ROsERO CRUZ

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre el
recurso de reposicién presentado oportujnamente por la parte demandante,
contra el auto de 28 de junio de 2019 a travﬁs del cual se remite por competencia
a los Juzgados Laborales del Circuito de Bc;goté.

f

El recurso de reposiciéon

El mandatario judicial sustent el recurso iiferado, indicando a esta célula judicial
que es la Jurisdiccion de lo Contencﬂoso administrativo la especialidad
competente para dirimir el conflicto quk la entidad plantea en torno a la
pretensién de dejar sin efectos la Resoluci{)n que reconoce una pension de vejez
al demandado, toda vez que si bien la legislacién ordinaria laboral conoce de
conflictos que se originen directa o indirectamente en un contrato de trabajo, a
la misma no le compete el juzgamiento fie actos administrativos siendo esto

@ltimo lo que pretende la entidad demandada.

Por lo anterior, citando in extenso Jurisprudencia del Consejo de Estado relativa
|

ala modalidad de lesividad, aunado a pronunciamientos del Consejo Superior de

la Judicatura relativos al conflicto de dompetencias suscitado entre ambas

especialidades, buscando con ello sustentar la razén de su dicho.

En Gltimo orden impetra que sea revocada la providencia que remite la demanda

por competencial, y en su lugar, se admita.

'F1. 36



Proceso: 2018- 0460 2
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Maria Remigia Rosero Cruz

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 dispone que “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean

susceptibles de apelacién o de stplica”.

En el auto recurrido, este despacho declar¢ la falta de Jurisdiccién para tramitar
el asunto y lo remite a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota, mientras
que por su parte, el recurso contra el referido auto se motiva en que la
Jurisdiccién Contencioso administrativa debe conocer acerca de las demandas
que interponga la entidad en procura de la nulidad de sus propios actos, haciendo
uso de la figura denominada doctrinalmente como “lesividad”,
independientemente la relacion de caracter laboral que exista, toda vez que las
pretensiones de la demanda se dirigen contra la validez del acto que reconoce y

liquida la prestacion. Asi lo indica la jurisprudencia que transcribe.

Frente a la oportunidad y tramite del recurso, el inciso 3 del articulo 318 del
C.G.P. sefiala que el recurso de reposicion debera interponerse con expresion de
las razones que los sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto, pero cuando este se pronuncie fuera de la audiencia el recurso deber4
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién

del auto.

Pues bien, en el presente asunto el auto recurrido se profirié el 28 de junio de
este afio y fue notificado por Estado el 2 de julio. A su vez, el recurso fue incoado
el 4 de julio?. Por lo tanto, se cumplié lo establecido en citada normatividad,
razén por la cual el Despacho analiza y decide el medio de impugnacién

propuesto.

Ahora bien, para el caso de autos se observa que de los motivos de inconformidad
con el auto recurrido por la demandante, y de lo ordenado por auto de 28 de
junio de 2019, al confrontar las consideraciones de la providencia recurrida, con
la motivacion indicada por la actora en su recurso, es claro que no deben ser
interpretadas las reglas de competencia bajo la inteleccién formulada por la parte
activa en el sentido de que en el presente caso nos encontramos frente a la

nulidad y restablecimiento del acto por medio del cual se reconoce y liquida la

2 Ver folio 51-60



Proceso: 2018- 0460 3
} Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Maria Remigia Rosero Cruz

prestacion concedida, y que sélo por tal virtud deba ser un asunto bajo la
competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, pues dicha
logica omite las demaés reglas de competendia planteadas por la normatividad, la
doctrina y la Jurisprudencia expuesta por él despacho en el auto recurrido, las
cuales tienen plena validez y actualidad.
|

Asi, no deja de ser evidente que la controvfersia para el caso de autos se origina
con ocasion de un asunto de caracter laiboral proveniente de una relacién
contractual, la cual excluye de la competencia del presente caso a los Juzgados

administrativos.

De tal suerte que no encontrando motivo valido y coherente con la realidad
procesal, y asumiendo lo expuesto por el Consejo de Estado en providencia de 28
de marzo de 2019, resefiada a folio 38 del ef(pediente, en el presente asunto, para
reconsiderar la decisién contenida en el auto que se recurre, el Despacho
ordenara no reponer el proveido del 28 de junio de 2019 emitido dentro del
proceso de la referencia, bajo las razoneé expuestas, y en consecuencia este
quedar4 ratificado, por lo que la demandante debers estarse a lo dispuesto en su

contenido.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta la renuncia a poder presentada por el
apoderado de la demandante visible a folios 40-49, y el poder presentado por la
nueva apoderada de la entidad visible a fblios 61 a 66, de conformidad con lo
establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, se acepta la renuncia
del Apoderado Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con
C.C.N°79.266.852 y T.P. N° 98.660 del C, S. de la J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la abogada Dra. ELSA MARGARITA
ROJAS OSORIO, identificada con C.C. N° 52.080.434 y T.P. N° 79.630 del C. S.
de la J., a quien se le reconoce personeria para actuar dentro del proceso

conforme al poder visto a folios 61-66 del expediente.
Por todo lo anterior, este Despacho dispone:
1°. NO REPONER el auto de fecha 28 de junio de 2019, por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia y en consecuencia, ESTARSE A LO
DISPUESTO en el auto indicado. |



Proceso: 2018- 0460 4
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Maria Remigia Rosero Cruz

2° ACEPTAR LA RENUNCIA del Apoderado Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con C.C. N° 79.266.852 y T.P. N° 98.660 del C. S. de
laJ.

3°. RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso a la abogada Dra.
ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO, identificada con C.C. N° 52.080.434 y T.P.
N° 79.630 del C. S. de la J. en los términos y para los efectos del poder a ella

conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

7

CECILIA PI O TOLEDO

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-0002-00
ACCIONANTE: JUAN PABLO CESPEDES CORONADO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — CAJA DE RETIRO

DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsané la demanda en término! tal como se observa a folios 26-34 del expediente;
sin embargo, no lo hizo de forma completa aebido a que con el escrito no aporté el
oficio citatorio de la notificacién del acto administrativo que reconoci6 la asignacién
de retiro como tampoco se observa la constancia de notificacion del Oficio No.
20183171670591 de 5 de septiembre de 2018, no obstante, en aras a garantizar el

derecho defensa y el acceso a la administracion de justicia, se admitira la misma.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de Defensa
y al sefior Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
o a sus delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos
197 y 199 y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante

notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°. — Aportar copias de la subsanacién de la demanda en fisico y medio magnético,

toda vez que los aportados no corresponden a la demanda de la referencia.

1 Del escrito de subsanacién se evidencia que subsané los puntos referentes al poder y a la designacién de
partes, es decir, numerales 1y 4.
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Admite demanda

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Ptblico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el

paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de

2011.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIiAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se

advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la

Ley 1437 de 2011.

6°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer e indicar la direccion electrénica para
notificaciones judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal

constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el

paragrafo 19, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.



b
2019-0002
Admite demanda

7°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la Doctora ESPERANZA GALVIS BONILLA
identificada con C.C. N° 46.454.797 y T. P.'N° 158.140 del C. S. de la J., en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl. 31-32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ )
CECILIA P1 O TOLEDO

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy

26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electréonicos suministrados, conforme al

parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 Qe 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001 - 33 - 35 - 016 - 2019 — 00097 - 00
DEMANDANTE: FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS

DEMANDADO: FIDUPREVISORA'Y OTRO

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
actora no subsané dentro del término concedido la demanda.

Asi mismo es menester sefialar que a folio 70 del expediente, el apoderado de la
demandante present6 memorial manifestando el desistimiento de las
pretensiones formuladas y por lo tanto solicita el retiro de la demanda. Asi las
cosas y en consideracién al auto que antecede, se procedera a decidir previas las
siguientes, |

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 25 de octubre de 2019 proferido por este Despacho (f. 68) y
notificado por estado electrénico el 28 del mismo mes (f.69), se ordend subsa_nar
la demanda en el término de diez (10) dias, debido a que la misma presentaba
unas falencias que debian ser corregidas} para determinar competencia so pena
de rechazo. No obstante lo anterior, transcurrido el término sefialado la parte
actora guard6 silencio. '

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no_se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

gz



Expediente N° 2019-0097
DEMANDANTE: Federacién Nacional de Cafeteros

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” (Negrilla del
Despacho).

Asi las cosas, como la parte actora omiti6 subsanar la demanda ordenada por
este Despacho, sera rechazada.

Respecto a la solicitud de retiro de la demanda y desistimiento de las
pretensiones presentado por la parte actora, esta debera estarse a lo dispuesto en
la presente providencia teniendo en cuenta que con el rechazo de la misma, la
secretaria del despacho una vez ejecutoriada la providencia hara entrega de esta
y sus anexos y en lo referente al desistimiento al haber sido rechazada la
demanda no es necesario emitir pronunciamiento al respecto.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de acuerdo con lo previsto en el
numeral 2, articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva como apoderado de la parte
demandante al doctor JULIAN ALFREDO GOMEZ DiAZ, identificado con C.C.
N© 13.743.370 y T. P. N° 123.105 del C. S. de la J., en los términos y para los
efectos del poder conferido a folio 25 del expediente.

TERCERO: Devuélvase al interesado el original y sus anexos, sin necesidad de
desglose y, una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cw\,o W _9 pasme ?’
iA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez



Expediente N° 2019-0097
DEMANDANTE: Federacion Nacional de Cafeteros

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envibé mensaje de texto de la notificacién
por estado electrénico de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

?3




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5553939 ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00114-00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

DEMANDADO: ELIAS RODRIGUEZ ARIAS

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre el
recurso de reposicion presentado oportunamente por la parte demandante,
contra el auto de 28 de junio de 2019 a través del cual se remite por competencia

a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota.
El recurso de reposicion

El mandatario judicial sustent¢ el recurso iterado, indicando a esta célula judicial
que es la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo la especialidad
competente para dirimir el conflicto que la entidad plantea en torno a la
pretension de dejar sin efectos la Resoluciéon que reconoce una pension de vejez
al demandado, toda vez que si bien la legislacién ordinaria laboral conoce de
conflictos que se originen directa o indirectamente en un contrato de trabajo, a
la misma no le compete el juzgamiento de actos administrativos siendo esto

ultimo lo que pretende la entidad demandada.

Por lo anterior, citando in extenso Jurisprudencia del Consejo de Estado relativa
ala modalidad de lesividad, aunado a pronunciamientos del Consejo Superior de
la Judicatura relativos al conflicto de competencias suscitado entre ambas

especialidades, buscando con ello sustentar la razén de su dicho.

En tltimo orden impetra que sea revocada la providencia que remite la demanda

por competencial, y en su lugar, se admita.

"FI. 37



Proceso: 2019- 0114 2
Demqndante: CQLPENSIONES
Demandado: ELIAS RODRIGUEZ ARIAS

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 dispone que “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean

susceptibles de apelacién o de stplica”.

En el auto recurrido, este despacho declaré la falta de Jurisdiccién para tramitar
el asunto y lo remite a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogot4, mientras
que por su parte, el recurso contra el referido auto se motiva en que la
Jurisdiccién Contencioso administrativa debe conocer acerca de las demandas
que interponga la entidad en procura de la nulidad de sus propios actos, haciendo
uso de la figura denominada doctrinalmente como “lesividad”,
independientemente la relacion de caracter laboral que exista, toda vez que las
pretensiones de la demanda se dirigen contra la validez del acto que reconoce y

liquida la prestacion. Asi lo indica la jurisprudencia que transcribe.

Frente a la oportunidad y tramite del recurso, el inciso 3 del articulo 318 del
C.G.P. sefhala que el recurso de reposicién debera interponerse con expresién de
las razones que los sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto, pero cuando este se pronuncie fuera de la audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién

del auto.

Pues bien, en el presente asunto el auto recurrido se profirié el 28 de junio de
este afio y fue notificado por Estado el 2 de julio. A su vez, el recurso fue incoado
el 4 de julio2. Por lo tanto, se cumplié lo establecido en citada normatividad,
razon por la cual el Despacho analiza y decide el medio de impugnacién

propuesto.

Ahora bien, para el caso de autos se observa que de los motivos de inconformidad
con el auto recurrido por la demandante, y de lo ordenado por auto de 28 de
junio de 2019, al confrontar las consideraciones de la providencia recurrida, con
la motivacién indicada por la demandante en su recurso, es claro que no deben
ser interpretadas las reglas de competencia bajo la inteleccién formulada por la

demandante en el sentido de que en el presente caso nos encontramos frente a la

2 Ver folio 51-60



Proceso: 2019- 0114 3
Demandante: CQLPENSIQN ES
Demandado: ELIAS RODRIGUEZ ARIAS

nulidad y restablecimiento del acto por medio del cual se reconoce y liquida la
prestacion concedida, y que sélo por tal virtud deba ser un asunto bajo la
competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, pues dicha
l6gica omite las demas reglas de competencia planteadas por la normatividad, la
doctrina y la Jurisprudencia expuesta por el despacho en el auto recurrido, las

cuales tienen plena validez y actualidad.

Asi, no deja de ser evidente que la controversia para el caso de autos se origina
con ocasion de un asunto de caricter laboral proveniente de una relacién
contractual, la cual excluye de la competencia del presente caso a los Juzgados

administrativos.

De tal suerte que no encontrando motivo valido y coherente con la realidad
procesal, y asumiendo lo expuesto por el Consejo de Estado en providencia de 28
de marzo de 2019, resefiada a folio 38 del expediente, en el presente asunto, para
reconsiderar la decisién contenida en el auto que se recurre, el Despacho
ordenara no reponer el auto de 28 de junio de 2019 emitido dentro del proceso
de la referencia, bajo las razones expuestas, y en consecuencia este quedara
ratificado, por lo que la demandante deber4 estarse a lo dispuesto en su

contenido.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta la renuncia a poder presentada por la
apoderada de la demandante visible a folios 41-42, y el poder presentado por la
nueva apoderada de la entidad visible a folios 62 a 67, de conformidad con lo
establecido en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, se acepta la renuncia
del Apoderado Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con
C.C.N°79.266.852 y T.P. N° 98.660 del C. S. de la J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la abogada Dra. ELSA MARGARITA
ROJAS OSORIO, identificada con C.C. N° 52.080.434 y T.P. N° 79.630 del C. S.
de la J., a quien se le reconoce personeria para actuar dentro del proceso

conforme al poder visto a folios 62-67 del expediente.
Por todo lo anterior, este Despacho dispone:
1°. NO REPONER el auto de fecha 28 de junio de 2019, por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, ESTARSE A LO
DISPUESTO en el auto indicado.



Proceso: 2019-0114 4
Demapdante: CO,LPENSI,ON ES
Demandado: ELIAS RODRIGUEZ ARIAS

20 ACEPTAR LA RENUNCIA del Apoderado Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con C.C. N° 79.266.852 y T.P. N° 98.660 del C. S. de
laJ.

3°. RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso a la abogada Dra.
ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO, identificada con C.C. N° 52.080.434 y T.P.
N° 79.630 del C. S. de la J. en los términos y para los efectos del poder a ella

conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V.. O ?
ey v
CECILIA PI O TOLEDO

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificaciéon por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011.

Secretaria




oy
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Secciéon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-00173-00

ACCIONANTE: NORMA CONSTANZA DIAZ TAPIAS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto inadmisorio de fecha 18 de octubre de 2019, no
fue acatado por la parte actora; sin embargo, teniendo en cuenta que lo solicitado
no constituye un requisito formal de la demanda y en aras a garantizar el derecho al
acceso a la administracion de justicia y por reunir los requisitos establecidos en la
Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacién Nacional, al Alcalde Mayor de Bogot4a D.C. — Secretaria de Educacién
Distrital de Bogot4 D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus
delegados mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y
199 y deméas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal

>



2019-0173

de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacion
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direcciéon Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias
después de surtida la ltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las
cesantias a la parte demandante , y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se les advierte que
el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a el Doctor ANDRES JULIAN ROMERO ROA,
identificado con C.C. N° 80.815.643 y T. P. N© 246.687 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (l. 12).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J\’(lMAg“A CECILIA TOLEDO

Juez
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy

26 de noviembre de 2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0173
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-0211-00

ACCIONANTE:  MARIA HAYDEE CANON ORJUELA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsané la demanda en término tal como se observa a folios 62-78 del expediente;
Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenaré vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogotd D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las acreencias
laborales a los docentes.

En consecuencia se DISPONE:;:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacion Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de Educacién
Distrital de Bogot4 D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus
delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197y
199 y demés normas concordantes de la Ley 1437-de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Puablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.




2019-0211
Admite demanda

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del
Banco  Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptiblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias
después de surtida la tiltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para
notificaciones judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la Doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO
identificada con C.C. N° 1.032.363.499 y T. P. N° 230.581 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 14).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ' . '
LINCYNIES )ga% P
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECFRONICO (articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011) se notifico a las partes la providencia

anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de
la notificacién por ESTADO ELECT! RONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0211
Admite demanda
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATWO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00229-00

ACCIONANTE: LUZ MIREYA LEON LEON

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 2 de agosto de 20191, se inadmitié la demanda por presentar
algunas falencias que debian ser corregidas, para tal efecto se le otorgd el término de
10 dias en aplicacion del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Dentro del término sefialado la parte actora present6 escrito de subsanacion, por lo
tanto al reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C., teniendo en cuenta que esta entidad se encarga de la elaboracién del
acto administrativo mediante el cual se reconoce la pensién de jubilacién de los
docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de Educacién
Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. ~ Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. o a sus delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma
ley.

' Folio 37.
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Expediente N° 2019-00229
Demandante: Luz Mireya Le6n Le6n vs Fomag y otro

2°.- Aportar copia de la demanda para la copia del Juzgado.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Piiblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N°© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

6°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta

disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

7°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JHON GROVER ROA SARMIENTO,
identificado con C.C. N° 79.343.655 y T. P. N° 104.759 del C. S. de la J., en los

términos y para los efectos del poder conferido (fls. 11-12).



Expediente N° 2019-00229
Demandante: Luz Mireya Leén Le6n vs Fomag y otro

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ e
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO

JUEZ

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
HIDG CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaci6n en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0261-00

ACCIONANTE: MELQUISEDEC GUERRA MORENO

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

Una vez revisado el expediente, observa el de$pacho que de lo ordenado por auto que
antecede, la parte demandante subsané parcialmente los defectos sefialados, habida
cuenta que respecto del requerimiento de aportar copia completa del acto
demandadot, aunque se manifiesta que el mismo se aport en su integridad no es
cierto debido a que el mismo se encuentra incompleto tal como se puede constatar a
folio 50 se encuentra en blanco. 1

Ahora bien, como quiera que la demandante individualiza con precisién el acto
demandado tal como lo establece el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, y que subsano
en tiempo los demas defectos sefialados, por reunir los requisitos establecidos en la
Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda a la Ministra de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio o a sus delegados mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197, 199 y demés normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2° - Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al Representante
del Ministerio Publico delegado para este :Juzgado mediante mensaje dirigido al
buzédn electréonico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos 197 y
199). De la misma forma, notifiquese al representante legal de la Agencia Nacional

1 Ver folios 46 a 51
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Expediente N° 2019-0261
Demandante: Melquisidec Guerra Moreno

de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo 3° del
Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011.
3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacién se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de
la Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta

disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a la Doctora NURY LILIANA OJEDA PARRA,
identificada con C.C. N° 35.512.671y T. P. N° 66.605 del C. S. de la J., en los términos
y para los efectos del poder conferido (fls. 20-21).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . . *
By Lo Ty
CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JLPG
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Expediente N° 2019-0261

Demandante: Melquisidec Guerra Moreno

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019
alas 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437
de 2011.

Secretaria

(3




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00273-00

ACCIONANTE:  ORLANDO DiAZ HERNANDEZ

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR

Mediante auto de fecha 18 de octubre de 2019!, se inadmitié6 la demanda por
presentar algunas falencias que debian ser corregidas, para tal efecto se le otorgé el

término de 10 dias en aplicacién del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Dentro del término sefialado la parte actora presenté escrito de subsanacion, por lo
tanto al reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente

demanda conforme al articulo 171, ibidem.
En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Director General de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR o a su delegado mediante
mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y deméas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado

electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

! Folio 33.
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Expediente N° 2019-00273
Demandante: Orlando Diaz Hernandez vs Casur

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo

19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a

disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DiAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N°© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo

una vez hecha la consignacion se notificar4 a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptiblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley

1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones

judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta

disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo

175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante al Doctor HAROLD OCAMPO CAMACHO,

‘Az



Expediente N° 2019-00273
Demandante: Orlando Diaz Hernandez vs Casur

identificado con C.C. N°© 16.831.563 y T. P. N°© 159.968 del C. S. de la J., en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl. 13).

HJDG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARYA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre

de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley

1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-0297-00

ACCIONANTE:  SANDRA YURANI RAMIREZ CHIVITA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto inadmisorio de fecha 11 de octubre de 2019, no
fue acatado de manera completa por la parte actora; sin embargo, teniendo en
cuenta que lo solicitado no constituye un requisito formal de la demanda y en aras
a garantizar el derecho al acceso a la administracién de justicia y por reunir los
requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda
conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordena vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacién Nacional, al Alcalde Mayor de Bogot4 D.C. — Secretaria de Educacién
Distrital de Bogota D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. 0 a sus
delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y
199 y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (1a) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de

£Y4
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Admite demanda

2011 articulos 197y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las
cesantias a la parte demandante , y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se les advierte que
el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N© 66.637del C. S. dela J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 9-10).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u . '
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE. BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy
26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0297
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-00310-00

ACCIONANTE:  ADRIANA JANNETH SARMIENTO MEDINA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto inadmisorio de fecha 18 de octubre de 2019, no
fue acatado de manera completa por la parte actora; sin embargo, teniendo en
cuenta que lo solicitado no constituye un requisito formal de la demanda y en aras
a garantizar el derecho al acceso a la administracién de justicia y por reunir los
requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda
conforme al articulo 171, ibidem. |

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacién Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de Educaciéon
Distrital de Bogot4 D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus
delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y
199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
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2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIiAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacion
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzaré a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las
cesantias a la parte demandante , y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se les advierte que
el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la Doctora PAULA MILENA AGUDELO
MONTANO, identificada con C.C. N° 1.030.633.678 y T. P. N°® 277.098 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 16-17).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 S
fA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy

26 de noviembre de 2019 alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0310
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo Electrénico: admin16bt@cend01'.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5553939 ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0337-00

DEMANDANTE:  JOSE RICARDO GRANDE TORRES \

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG -

VINCULADOS: SECRETAR{A DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C. Y

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre el recurso
de reposicion presentado oportunamente por la parte demandante, contra el auto de 18
de octubre de 2019 a través del cual se inadmite la demanda a efecto de que se subsanen

los defectos sefialados en el término de 10 dias.
El recurso de reposiciéon

El apoderado de la demandante sustent6 el recurso iterado, indicando: “.. en primer
término fundamento la solicitud de reponer el seiialado auto que inadmite la demanda
ya que tnicamente este se circunscribe a que ordena allegar un documento, que la
parte demandante no cuenta o no tiene en su poder dicho documento solicitado, pese a
que lo solicité por medio del ejercicio del derecho de peticién a la entidad Fiduciaria

encargada de certificar el pago de la cesantias de los docentes afiliados al FOMAG

En el escrito de la demanda en los hechos DECIMO SEGUNDO Y DECIMO TERCERO,
se sefial6 que la parte actora realizé las acciones que legalmente le obliga la norma
para acceder al documento, como es a través del derecho de peticién, por lo que en
virtud de los poderes direccionales de la autoridad judicial conforme al articulo 42 del

C.G.P., en el escrito de solicitud de la demanda se solicité como prueba de oficio (...)”:

Finalmente solicit6 que sea revocada la providencia que inadmite la demanda, y en su

lugar, sea admitida la misma.

CONSIDERACIONES

4
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El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 dispone que “Salvo norma legal en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o

de saplica”.

En cuanto a la oportunidad y tramite el inciso 3 del articulo 318 del C.G.P. sefiala que
debera interponerse con expresion de las razones que los sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto, empero cuando este se pronuncie fuera de la
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes

al de la notificacion del auto.

Pues bien, en el presente asunto la inadmisién se profirié el 18 de octubre del hogafio y
notificada por estado el 21 del mismo mes y afio; posteriormente el recurso fue incoado
el 24 de octubre de 2019; por lo tanto cumplié lo establecido en el articulo 318, inciso
39, razon por la cual el Despacho analiza y decide el medio de impugnacién propuesto,

bajo los siguientes argumentos:

En el auto recurrido, este despacho inadmiti6 la demanda y solicit6 al demandante
subsanar los errores identificados de la siguiente manera: “Teniendo en cuenta las
pretensiones de la demanda, debe aportar una certificaciéon expedida por la Fiduciaria
La Previsora S.A. en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de
las cesantias parciales en la entidad bancaria a la parte demandante. Lo anterior, por
cuanto no reposa dicha informacion en el plenario y es necesaria para el conteo de la
mora en el pago de la referida prestacién, (numeral 2°, articulo 166 de la Ley 1437 de

2011). Ademas, el cupon de pago que figura a folio 28 del expediente es ilegible”.

Acota este Despacho que lo requerido en el auto inadmisorio de la demanda!, no
constituye requisito formal de la misma, dado que se trata de una carga procesal de las
partes, la cual tienen el deber de aportar ya sea con la demanda o con la contestacién de
la misma respectivamente; por tal razén, y en aras a garantizar el derecho al acceso a la
administracion de justicia y por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011,

se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

De otra parte, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas entidades
se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias parciales y

definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia, este Despacho dispone:

! Certificado expedido por la Fiduprevisora
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1°. Reponer el auto de fecha 18 de octubre de 2019, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.
2°. ADMITIR la demanda por reunir los requisitos de ley.

3°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de Educacién
Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de Educacién Distrital de Bogota
D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus delegados mediante
mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas

concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado electrénico

conforme al articulo 201 de la misma ley.

4°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos
197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo

3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a disposicién

de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial, el
demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil
pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del proceso, en la
Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia
S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre
de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que‘ solo una vez hecha la consignacién se

notificara a las partes.

6°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después
de surtida la dltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de
2011.

7°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su poder en

especial certificacién expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A. en la que

A\
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conste la fecha en que fue puesto a disposicion el pago de las cesantias a la
parte demandante, y todas las pruebas que pretenda hacer valer e indicar la direccién
electrénica para notificaciones judiciales. Se les advierte que el desacato a esta

obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo

dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO identificado con C.C. N° 79.911.204 y T. P. N° 205.059 del C. S. dela J.,

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 17).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Iy
{ ' ~
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
A CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre

de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 26 de noviembre de 2019 se envid mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al péarrafo 3°, articulo 201 de la Ley

1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00359 — 00

Demandante: MIREYA GOMEZ NEIRA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL -. ‘

Previo a decidir respecto de la admisién de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término maximo de
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con

destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Certificacion que indique la tltima unidad o sitio geogréfico (ciudad o
municipio) donde labor6 el causante JULIO OTALORA MERCHAN,
identificado en vida con C.C. N° 6.073.484

La anterior certificacién se requiere con el fin de determinar la competencia por
el factor territorial (numeral 3°, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), teniendo en

cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .o .
MARA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

JLPG




Expediente N° 2019-0359
Demandante: MIREYA GOMEZ NEIRA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011)
se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-00375-00

ACCIONANTE:  ELBA LEONOR ALFONSO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto inadmisorio de fecha 18 de octubre de 2019, no
fue acatado de manera completa por la parte actora; sin embargo, teniendo en
cuenta que lo solicitado no constituye un requisito formal de la demanda y en aras
a garantizar el derecho al acceso a la administracién de justicia y por reunir los
requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda
conforme al articulo 171, ibidem. |

Asi mismo, el Despacho ordenar4 vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacién Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de Educacién
Distrital de Bogota D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus
delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y
199 y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Puablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzoén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de

e
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2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptiblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las
cesantias a la parte demandante , y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se les advierte que
el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. dela J.,

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 9-10).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CECILIA PImO TOLEDO

Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy

26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se gnvi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0375




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admin16bt@¢end0j.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-0387-00

ACCIONANTE:  IRMA CONSTANZA GOMEZ GARZON

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto inadmisorio de fecha 18 de octubre de 2019, no
fue acatado de manera completa por la parte actora; sin embargo, teniendo en
cuenta que lo solicitado no constituye un requisito formal de la demanda y en aras
a garantizar el derecho al acceso a la administracién de justicia y por reunir los
requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda
conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenara vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de
Educacién Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretaria de Educacién
Distrital de Bogot4 D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus
delegados mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y
199 y deméas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delfagado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de

5



2019-0387
Admite demanda

2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma
de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién
del proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama
Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4. Se
advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificar4 a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicion el pago de las
cesantias a la parte demandante, y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se les advierte que
el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. dela J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ouse Cstns St B
CECILIA P1 O TOLEDO

Juez
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011) se notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de
la notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al

pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

2019-0387
Admite demanda
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 25 de noviembre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00390-00

ACCIONANTE: MARIA CRISTINA BOHORQUEZ RUIZ

ACCIONADO: INSTITUTO DISTRITAL DE GESTION DE RIESGO Y CAMBIO
CLIMATICO - IDIGER

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al Director
General del Instituto Distrital de Gestion de Riesgo y Cambio Climatico — IDIGER o
a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197y
199 y demds normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al Representante
del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos 197 y
199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°,
articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial - Juzgado



Expediente N° 2019-0333
Demandante: Leonor Orejuela Campo vs Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia

Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacién en el término indicado se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias
después de surtida la tiltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JAIRO IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
identificado con C.C. N°79.683.726 y T. P. N° 91.183 del C. S. de la J., en los términos
y para los efectos del poder conferido (fl. 17).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ L
buo ok _Rnaue F
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HIDG SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notific a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria

Pagina 2 de 2




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segimda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admin16bt@éendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: 1001-33-35-016-2019-0391-00

ACCIONANTE:  MARTHA MIREYA SUAREZ BEJARANO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS:  SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede, observa el juzgado que el
requerimiento solicitado en el auto de fecha 18 de octubre de 2019, no fue acatado
de manera completa por la parte actora; sin embargo, teniendo en cuenta que lo
solicitado no constituye un requisito formal de la demanda y en aras a garantizar el
derecho al acceso a la administracién de justicia y por reunir los requisitos
establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda conforme al
articulo 171, ibidem.

Asf mismo, el Despacho ordenar4 vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogotd D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias
parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente demanda al sefior Ministro de Educacién
Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. + Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus delegados
mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providehcia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Ptblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje

)



Expediente: 2019-0381
Demandante: Martha Mireya Suarez Bejarano

dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N© 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo
una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias
después de surtida la Glltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder en especial certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A.
en la que conste la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las
cesantias a la parte demandante , y todas las pruebas que pretenda hacer valer
e indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se les advierte que el
desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. N©10.268.011y T. P. N°© 66.637del C. S. dela J., en los términos
y para los efectos del poder conferido (fl. 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

CECILIA PI O TOLEDO

Juez
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Expediente: 2019-0381

Demandante: Martha Mireya Suarez Bejarano

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre

de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretqria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la proyidencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley

1437 de 2011.

Secretaria

40,
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2019-00418-00

DEMANDANTE: JAVIER ISIDRO VILLAMIZAR CARRILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
ARMADA NACIONAL

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 25 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura de la certificacién expedida el 10 de julio de 2019 por la Direccién
de Personal de la Armada Nacional (fl. 15) y de la manifestacién realizada por
la parte demandante en el hecho N° 7 de la demanda (fl. 2), advierte el Despacho
que el ultimo lugar de prestacion de servicios de la parte demandante fue en el
Batallon Fluvial de Infanteria de Marina N-50, con sede en el municipio de
Puerto Inirida, Departamento de Guania.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL) y el medio de control el de nulidad y
restablecimiento del derecho de carécter laboral, este Juzgado no es competente
para conocer €l proceso, de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, que dispone:



Expediente N° 2019-0418 2
Demandante: Javier Isidro Villamizar Carrillo vs Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observardn
las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter
laboral se determinara por tiltimo lugar donde se prestaron o debieron

prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razén del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Villavicencio
(Meta), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de febrero
de 2006 (numeral 18) proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura que cre6 los circuitos administrativos en el territorio nacional
y en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,
RESUELVE:;:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Villavicencio
(Meta) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisién negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— |
b “oaiesr_Nnava 3
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

HJDG




Expediente N° 2019-0418
Demandante: Javier Isidro Villamizar Carrillo vs Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019 a las 8:00

a.m.,

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATWO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 0419 — 00

Demandante: LUIS FERNANDO HERRERA CASTANEDA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Previo a decidir respecto de la admisi6én de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término méaximo de
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con

destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Certificaciéon que indique la Gltima unidad o sitio geografico (ciudad o
municipio) donde laboré el demar;adante LUIS FERNANDO HERRERA
CASTANEDA, identificado con C.C, N° 71.192.312.

La anterior certificacién se requiere con el fin de determinar la competencia por
el factor territorial (numeral 39, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), teniendo en

cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ N . \ -
CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

MAM

7




Expediente N° 2019-0149

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011)
se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de
2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Spgunda
Carrera 57 N° 43- 91 Edificio Sede de Despachos Judiciales - CAN
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2013~ 0422— 00

ACCIONANTE: JETZZELY MAR{A QUINTERO ALVAREZ

ACCIONADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE
HACIENDA |

De conformidad con el informe secretarial que antecede, poéngase en
conocimiento de la parte el escrito aportado por la Secretaria de Hacienda visible
a folios 287-290 del expediente, en el qué manifiesta que dio cumplimiento a la
sentencia proferida por este Despacho!, 1a cual fue confirmada parcialmente a
través de sentencia de 08 de febrero de 20182, por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccion Segunda Subseccién “A”.

Una vez en firme la presente providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CECILIA Plzm’L O TOLEDO

Juez

1 Fls. 197-209 de fecha 31 de octubre de 2014.
2 Fls. 262-274




MAM

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011) se notific6 a las partes la providencia anterior, hoy
26 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme al
parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

Expediente: 11001 — 33 — 35 ~ 016 — 2019 — 00430 — 00

Demandante: JOSE ALIRIO ESLAVA BLANCO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL Y CASUR.

Previo a decidir respecto de la admision de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término maximo de
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con

destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Certificaciéon que indique la ﬁltimé unidad o sitio geografico (ciudad o
municipio) donde laboré el demandhnte JOSE ALIRIO ESLAVA BLANCO,
identificado con C.C. N° 4.251.108

La anterior certificacion se requiere con el fin de determinar la competencia por
el factor territorial (numeral 39, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), teniendo en

cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ‘ N ©
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

JLPG

6}




Expediente N° 2019-0430
Demandante: José Alirio Eslava Blanco

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011)
se notific a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2019-00444-00

DEMANDANTE: DIANA PATRICIA GIRALDO GIRALDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 21 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura del acapite “TRAMITE DEL PROCESO, PROCEDIMIENTO Y
COMPETENCIA” que reposa a folio 4 del escrito contentivo de la demanda y
de la Resolucién N° 5353 del 4 de diciembre del 2015 expedida por la
Secretaria de Educacion del Departamento del Putumayo (fls. 9-11), advierte el
Despacho que el tltimo lugar de prestacion de servicios del demandante fue en
la IL.ER. El Cairo, con sede en el municipio de Valle del Guamez,
Departamento del Putumayo. |

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (Ministerio De
Educacion Nacional) y el medio de control el de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, este Juzgado no es competente para conocer el
proceso, de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone: :

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(.)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinara por dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

As



Expediente N° 2019-0444 o)
Demandante: Diana Patricia Giraldo Giraldo

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razén del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Mocoa
(Putumayo), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de
febrero de 2006 (numeral 19, literal b) proferido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura que creé los circuitos administrativos en
el territorio nacional y en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Mocoa
(Putumayo) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisiéon negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y camplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ AN [N
CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez
JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre
de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 5553939
Correo Electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembfe de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 2019 — 0451- 00

DEMANDANTE: WILBER GUSTAVO DIAZ BARRERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL |

Revisada la demanda conforme a los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de

2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aclarar las pretensiones de acuerdo a lo indicado en el numeral 2 del
articulo 162, y en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, es decir, sefialar los
actos administrativos objeto de la pretension de nulidad,

individualizandolos con precision.

2. Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de donde obtuvo la
cuantia (operacién matemaética), aplicando el procedimiento sefialado en
el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a
lo establecido en el numeral 2° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, los
Juzgados Administrativos son competentes para conocer en primera
instancia los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos

legales mensuales vigentes.
3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales

que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo

con el articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011.

Pagina1de2




Expediente N° 2019-0451 2
Demandante: WILBER GUSTAVO DiAZ BARRERA

4. Debe aportar en medio magnético (texto en PDF) copia de la demanda y la

subsanacién ordenada, asi como copia de la subsanacién en fisico para

notificacion a todas las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( . . *
MARI{A CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 25 de noviembre de 2019 a las

8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 25 de noviembre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de noviembre de 2019

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2019 — 00453 — 00

Demandante: ARLEY MENA SERNA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Previo a decidir respecto de la admisién de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término maximo de los
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con
destino a este proceso la siguiente documehtacién:

- Certificacion expedida por la Fiduciajria La Previsora S.A. en la que conste la
fecha en que fue puesto a disposicion el pago de las cesantias parciales en la
entidad bancaria a la parte demandante.

Lo anterior, por cuanto no reposa dicha informacién en el plenario y es necesaria
para el conteo de la mora en el pago de la referida prestacién, (numeral 20, articulo
166 de la Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ — .
MARFA CECILIA PIZARRO TOLEDO
JUEZ

HJIDG



Expediente N° 2019-0453
Demandante: Arley Mena Serna vs Fomag

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011)
se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 26 de noviembre de 2019
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Seccion Sequnda

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembré de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
PROCESO: 11001—33—35—616- 2019-0454-00
DEMANDANTE: HENSON ARDI?LA GARZON
DEMANDADA: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO: IMPEDIMENTO

ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede y encontrandose el expediente para su
admision, la suscrita Juez observa que se encuentra impedida para conocer el

proceso bajo estudio bajo las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. El demandante en su condicién de enipleados de la Fiscalia General de la
Nacion, solicitan que esta Jurisdicciéon ajnule las decisiones que negaron la
bonificacion judicial para servidores de esa entidad, establecida en el articulo 1!
Decreto 382 del 6 de marzo de 20132, mojdiﬁcada por el Decreto 022 del 9 de
enero de 2015 y como consecuencia de tal decision se ordene el reajuste de los

salarios y demés acreencias laborales en las que esta tenga incidencia.

1 “Articulo 1°. Créase para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a quienes se aplica el régimen
salarial y prestacional establecido en el Decreto niimero 53 de 1993, y que vienen rigiéndose por el Decreto
nimero 875 de 2012 y por las disposiciones que lo mod;lﬁquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la
cual se reconocera mensualmente y constituird Gnicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Segurldad Social en Salud (...)”

2 “Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores piblicos de la Fiscalia General de la
Nacion y se dictan otras disposiciones” :




Expediente: 2019-0454 2
Henson Ardila Garzon Vs. Fiscalia General de la Nacién
Manifiesta impedimento

2. De acuerdo con la anterior norma, el demandante en su calidad de empleado
de la Fiscalia General de la Nacién solicita que la inclusién de la bonificacién
sefialada sea tenida en cuenta para obtener el reajuste de la base salarial y
prestacional a la cual se encuentra sometida, asi como para la liquidacién de

todas prestaciones sociales en las que estas tengan incidencia.

3. Ahora bien, conforme a los recientes pronunciamientos del Consejo de
Estados, se replante6 la posicion adoptada frente al conocimiento de los litigios
originados con ocasién del reconocimiento de la bonificacién judicial con el
caracter salarial de los empleados de la Fiscalia General de la Nacién, en los que
indica que, si bien se encuentra regulada en diferente normatividad, no es
menos cierto que el objeto de las pretensiones son las mismas que las de las
pretensiones de los funcionarios y empleados de la Rama Judicial, es decir,
otorgarle el caracter salarial a la citada prestacién y como consecuencia de tal
declaracion, pagar las diferencias salariales y reliquidar todas las prestaciones

sociales en que esta tenga incidencia.

En ese sentido, destaca el Despacho, que la Seccién Tercera del Consejo de
Estado declaré fundados los impedimentos manifestados por los Magistrados
de la Seccién Segunda de esa Corporacién en lo atinente a la bonificacion
judicial creada mediante el Decreto N° 382 de 2013. En concreto, en
providencia del 7 de febrero de 20194 declar6 fundando el impedimento

respecto a la bonificacion judicial, en los siguientes términos:

“(..) En efecto, el estudio de las pretensiones de nulidad por
inconstitucionalidad implicaria adelantar un andlisis del cardcter
salarial de la bonificacién judicial con el fin de nivelar salarialmente a
los funcionarios y empleados de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién, previsto en la Ley 4° de 1992, hace que los
Magistrados tengan un interés indirecto en el presente asunto, en
razon a que por afios han sido beneficiarios de dicha bonificacién (...)”

En consecuencia, los Jueces de la Repiiblica que integran este circuito judicial

podrian estar incursos en la causal de impedimento consagrada en el numeral

3 C.E,, Sec. Segunda, rad. interno (62791), dic.13/2018, C.P Marta Nubia Velasquez Rico; C.E., Sec.
Segunda, rad. interno (62774), dic.13/2018, C.P Marta Nubia Velasquez Rico; C.E., Sec. Segunda, rad.
interno (62768), dic.13/2018, C.P Carlos Alberto Zambrano Barrera; C.E, Sec. Segunda, rad. interno
(4382-18), nov.15/2018, C.P Rafael Francisco Suarez Vargas.

4 C.E., Sec. Segunda, rad. interno (63081), feb. 7/2019, C.P. Jaime Enrique Rodriguez Navas.




Expediente: 2019-0454 3
Henson Ardila Garzon Vs. Fiscalia General de la Nacién
Manifiesta impedimento

1° del art. 141 del C.G.P. y con fundamento en las providencias anteriores, es

menester declarar el impedimento para conocer sub examine.

4. Las causales de impedimento, recusacién y tramite fueron reguladas en el
nuevo Cdédigo de Procedimiento Adrrilinistrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011 por el jarticulo 130, asi: “Los magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, %o seran recusables, en los casos
sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en

los siguientes eventos (...)”
Por su parte, el articulo 141 del C.G.P., aplijcable al impedimento, a la letra dice:

“1. Tener el Juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Subraya del
Despacho) |

5. Ademas, la Ley 1437 de 2011 en el numeral 2° del articulo 131 sefiala que: “Si
el juez en quien concurra la causal de iﬁpedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando
los hechos en que se fundamenta. De aéeptarse el impedimento, el tribunal

designara conjuez para el conocimiento del asunto”.,

6. En el caso sub - examine, la nivelacion sélarial reclamada por el demandante,
con base el Decreto N° 0382 de 2013, inferesa en forma directa o indirecta a
todos los Jueces, por cuanto implica una mejora salarial y constituye
impedimento al amparo del numeral 1° dél articulo 141 del Cédigo General del

Proceso.

7. En consecuencia, por asistir interés dirécto en las resultas del proceso por la
causal 12 del articulo 141 del C.G.P., la suscrita Juez se declara impedida y
estima que también dicho impedimento comprende a todos los jueces
administrativos, por lo anterior, se ordenéré que por la Secretaria del Juzgado

se remita el expediente de la referencia al superior para lo de su competencia.

Asi las cosas,

I§




Expediente: 2019-0454 4
Henson Ardila Garzon Vs. Fiscalia General de 1a Nacién
Manifiesta impedimento

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente medio ‘de
control por asistir interés directo en las resultas del proceso por la causal 12 del
articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para lo de su competencia, de conformidad con el numeral 2°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, a efecto de que si lo estima precedente,

designe el respectivo conjuez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
CECILIA Plzm TOLEDO

Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de

noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 26 de noviembre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de

la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




