JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001—33-35-016—2018—6052—00

ACCIONANTE: LIBARDO MILLAN MARTINEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

A folio 38 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacion ‘proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidaci6n de la pensién con inclusion de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud preyia las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacito!
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo éiguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las preténsiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenar a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
seglin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de'la aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.



PROCESO: 2018-0052-00

ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

...
De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(..)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las

pretensiones a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
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SOCIALES DEL MAGISTERIO, término que se contard a partir de la
notificaciéon por estado de la presente providencia, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&y.n (»MM (W e !
CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m. ;

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al amculo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0053-00
ACCIONANTE: MELBA ISABEL REY DIMATE
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

A folio 38 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedari sin efectos la demanda o la solicitud,
segln el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena ¢cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

(..
De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicioén, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Ast las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las

~ pretensiones a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
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SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,
término que se contard a partir de la notificaciéon por estado de la presente
providencia, de conformidad con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . .
IA CECILIA Plzm OLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0056-00
ACCIONANTE: LUZ ANGELA PORTILLA CASTILLO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora LUZ ANGELA
PORTILLA CASTILLO, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

. La sehora LUZ ANGELA PORTILLA CASTILLO impetr6 demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener
el derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucion No. 0618 de 12 de febrero de 2015.

. La demanda le correspondi6é por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 18 del expediente.

. Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019 (fl. 25) se admitié la demanda y
se ordend notificar a las partes.

. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 27), el apoderado de la
parte demandante solicité el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.



PROCESO: 2019-0056

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 27 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Codigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso. .

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(..)” ‘

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentaciéon del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.
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PROCESO: 2019-0056

En este caso la licencia deberda solicitarse en el mismo proceso, y el juez podrd
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la practica de pruebas; en caso contrario fijard fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”

Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para elevar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora LUZ ANGELA PORTILLA CASTILLO al doctor
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 10 del plenario, se
encuentra que el abogado est4 facultado para desistir de la demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
present6 la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacién vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, tal como quedé probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen tramites adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretaria del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' . 1
CECILIA P1 O TOLEDO

Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de_octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0128-00

ACCIONANTE:  HILDA NOHEMA BUITRAGO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

A folio 38 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unificé el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Codigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
seglin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

«.J"

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podrad abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas Yy expensas.

Ast las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, término que se contara a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, de conformidad con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

?_

CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las

partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales - CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0325-00
ACCIONANTE: JUAN CARLOS LAVADO HERNANDEZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

A folios 52-54 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacion de la pensién con inclusién de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el trimite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenar4 a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segln el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena ¢umplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificard por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producirad los mismos efectos
de aquella sentencia

(.)”.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Asti las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, término que se contara a partir
de la notificacién por estado de la presente providencia, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
s,
CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific a las

partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0380-00

ACCIONANTE: NANCY VIVIANA RINCON CORREDOR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora NANCY VIVIANA
RINCON CORREDOR, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora NANCY VIVIANA RINCON CORREDOR impetr6 demanda dentro
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a
obtener el reconocimiento y pago de la sancién mora por el pago tardio de las
cesantias definitivas reconocidas a través de la Resolucién No. 7211 de 7 de
octubre de 2016, de conformidad con lo preceptuado por la Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006, esto es, 1 dia de salario por cada dia de retardo.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que milita a folio 31 del expediente.

3. Mediante auto adiado 26 de abril de 2019 (fl. 37) se admiti6 la demanda y se
ordend notificar a las partes. ‘



PROCESO: 2018-0380

4. A través de memorial de fecha 15 de octubre de 2019 (fls. 38-40), el apoderado
de la parte demandante solicito el desistimiento de la demanda, con
fundamento en el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a
esta jurisdiccion.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 38 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccion, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el .
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el

demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(.)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuarda ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(...)”

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra pendiente fijar audiencia inicial contemplada en la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces Yy sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia deberd solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”

Bajo dicha éptica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para elevar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora NANCY VIVIANA RINCON CORREDOR al
doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 2 del plenario,
se encuentra que el abogado esta facultado para desistir de la demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
presentd la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de fijar fecha para la
audiencia inicial y, la abogada se encuentra facultada para ello, tal como quedd
probado con el poder que milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen tramites adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentada por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQO: Se ordena que, por la Secretaria del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i < .
iA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

J50

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0383-00
ACCIONANTE: BEATRIZ RICAURTE PARRADO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

A folios 44-46 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusiéon de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedari sin efectos la demanda o la solicitud,
seglin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenari en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

«.J”".

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(.)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Ast las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificaciéon por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, término que se contard a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, de conformidad con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pése el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t ! 1 ‘ :
iA CECILIA Plzm TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGIUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las

partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m,

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al iarticulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Se}gunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN

Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

'Bogoté, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001—33-35—016-2018—¢388-00

ACCIONANTE: DORIS CECILIA CABRERA A.

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

A folios 41-43 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unificé el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacion de la pensién con inclusiéon de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicién del status de pensiorado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consiagra lo referente al desistimiento tacito!
por lo que por remisién normativa del articulo 306 ibidem se acude al Cédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretiensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
seglin el caso, y el juez dispondra la terminacién del procéso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia

(..)”.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, término que se contara a partir
de la notificacién por estado de la presente providencia, de conformidad con las
consideraciones expuestas. |

i
i

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver

acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ N ) .
{A CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECT RONiICO (Art 201) se notificé a las

partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al iarticulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011. ‘

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMfNISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cend4)i.ramaiudicial.gov.co

Bogotd, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0421-00

ACCIONANTE:  JAIRO MAURICIO ORJUELAF.

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal del sefior JAIRO MAURICIO

ORJUELA F., dentro del proceso de la referehcia.
ANTECEDENTES

1. El sefior JAIRO MAURICIO ORJ UEIJrA F. impetr6 demanda dentro del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener el
derecho a la reliquidacion de la pensién con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisiciéon del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucion No. 7997 de 2 de noviembre de 2016.

2. La demanda le correspondié por rei)arto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 20 del expediente.

3. Mediante auto adiado 1 de noviembre de 2018 (fl. 22) se admiti6 la demanda y
se ordend notificar a las partes.

4. A través de memorial de fecha 10 de djctubre de 2019 (fl. 31), el apoderado de la
parte demandante solicité el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.



PROCESO: 2018-0421

CONSIDERACIONES

En atenci6n a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 31 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en

todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

..

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible

inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos '
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Codigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
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la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultaJ expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” |

Bajo dicha Optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para elevar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por el sefor JAIRé) MAURICIO ORJUELA F. al doctor
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 3 del plenario, se

encuentra que el abogado esta facultado para desistir de la demanda.
|

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con lo§ requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
present6 la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacion vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, ta] como qued6 probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar;la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen trémitejs adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretaria del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos q:uyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 Yoo
iA CECILIA PI O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

. Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

|

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0422-00

ACCIONANTE: PAULINA PENALOZA DE ALMANZA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO |

|
Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abL)gado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTQYA, quien funge como apoderadio principal de la sefiora PAULINA

PENALOZA DE ALMANZA, dentro del procdso de la referencia.
ANTECEDENTES

1. La sefiora PAULINA PENALOZA DE ALMANZA impetré demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener

el derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha d‘j adquisicion del status de pensionado,

reconocida a través de la Resolucién No. 2831 de 16 de mayo de 2016.

2. La demanda le correspondié por re{barto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que rc%posa a folio 25 del expediente.

3. Mediante auto adiado 1 de noviembre de 2018 (fl. 27) se admiti6 la demanda y
se ordend notificar a las partes.
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4. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 35), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 35 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Codigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccion, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el

desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el ‘
demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(...)”

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia deberda solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la practica de pruebas; en caso contrari? Jijara fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultacJ expresa para ello.
3. Los curadores ad litem.” \

|
Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para eletj/ar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes d;)torgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora PAULINA PENALOZA DE ALMANZA al doctor
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 3 del plenario, se
‘ encuentra que el abogado esté facultadF para desistir de la demanda.
Luego entonces, es claro para esta Agencia iudicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
present6 la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacién vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, ta} como qued6 probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar|la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen trémiteL adicionales que deban ser resueltos. Sin

condena en costas. ‘
En virtud de lo anterior, el Despacho,

1
|

RESUEIJ,VE
|

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Cédigo General del Proceso. !

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretari 1 del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
run
fA CECILIA PIZA?{E‘(’; TOLEDO

Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMIL\IISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sebunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN

Correo: admin16bt@cenddj)i.ramaiudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33—35-016-2018—4451—00
ACCIONANTE: MARTHA INES MUNOZ RAMIREZ

ACCIONADO: NACION - MINISTEI#IO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL [?E PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO |
!

Procede este Despacho Judicial a resolver stre el desistimiento de la demanda y de

sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora MARTHA INES
MUNOZ RAMIREZ, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

. La sefiora MARTHA INES MUNOZ RAMIREZ impetr6 demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener
el derecho a la reliquidaciéon de la pensién con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucién No. 3621 de 30 de mayo de 2014.

. La demanda le correspondié por rdparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que réposa a folio 25 del expediente.
i
|
. Mediante auto adiado 8 de febrero dé 2019 (fl. 27) se admiti6 la demanda y se
ordend notificar a las partes. ‘

. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 28), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.
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CONSIDERACIONES

En atenci6n a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 28 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(.)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(.)"

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacién del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia deberd solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
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la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan faculta | expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” ‘

Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para eleyar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora MARTHA INES MUNOZ RAMIREZ al doctor
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 3 del plenario, se
encuentra que el abogado esta facultado para desistir de la demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
presento la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacién vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, tal como quedé probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen tramites adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas. ‘

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretaria del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( . . 3
CECILIA P1 O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al artfculo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0452-00

ACCIONANTE: ~ MARIA DE LOS ANGELES PEREZ SASTOQUE

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora MARIA DE LOS
ANGELES PEREZ SASTOQUE, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La senora MARIA DE LOS ANGELES PEREZ SASTOQUE impetr6 demanda
dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,

tendiente a obtener el derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de
todos los factores salariales devengados a la fecha de adquisicion del status de
pensionado, reconocida a través de la Resolucién No. 7621 de 3 de octubre de
2017.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 23 del expediente.

3. Mediante auto adiado 8 de febrero de 2019 (fl. 25) se admiti6 la demanda y se
ordend notificar a las partes.
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4. A través de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 26), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccién.

CONSIDERACIONES

En atenci6n a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 26 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Codigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccion, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el

desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

St el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la

reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(.)

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, @ menos que previamente obtengan
licencia judicial.
En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la practica de pruebas; en caso contraria fijard fecha y hora para audiencia
con tal fin.
2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”
Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para elevar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se-encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora MARIA L)E LOS ANGELES PEREZ SASTOQUE
al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 3 del
plenario, se encuentra que el abog‘do estad facultado para desistir de la
demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
presento la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacion vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, tal como quedé probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar|la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen tramites adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho, ‘
RESUEFrVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE EESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PRgCESO en los términos del articulo 314

del Codigo General del Proceso. 1

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretari L del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.
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TERCERQO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| N '
CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0453-00

ACCIONANTE:  GEORGINA ODILIA SIE}RRA V.

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

A folios 33 del expediente, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
escrito de desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda con
fundamento en la sentencia de unificacién !proferida por el Consejo de Estado de
fecha 25 de abril de 2019, mediante la cual se unificé el criterio de la inexistencia del
derecho a la reliquidacién de la pensién con Fnclusi()n de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion del status de pensionado, por lo tanto este
despacho correra traslado de la solicitud previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la figura del “Desistimiento”, vale acotar que es una situacién no
regulada por el Cédigo de Procedimienta Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, pues alli inicamente se consagra lo referente al desistimiento tacitot
por lo que por remisién normativa del al*‘ticulo 306 ibidem se acude al Cbédigo
General del Proceso que al respecto prevé lo siguiente:

Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

! Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. Vencido este tiltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segn el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda
podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.




ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos
de aquella sentencia

«.J”.

De la misma forma el articulo 316 del C.G.P, consagra que:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(.)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma -condicionada presente el
demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez
se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no
hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas Yy expensas.

Asti las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse
acerca del desistimiento presentado por la apoderada de la
parte demandante, se ordenara correr traslado al demandado
por tres (03) dias a partir de la notificacién por estado de la
presente providencia, para que se pronuncie acerca de la
solicitud”

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, término que se contara a partir

de la notificacién por estado de la presente providencia, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para resolver
acerca del desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JSO

i

!
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE HOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.
Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al jarticulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretarig
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0064-00

ACCIONANTE:  ROSA MORENO ACOSTA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sabre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora ROSA MORENO
ACOSTA, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES
1. La sefiora ROSA MORENO ACOSTA impetr6 demanda dentro del medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener el
derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores

salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucion No. 2814 de 14 de marzo de 2018.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que milita a folio 12 del expediente.

3. Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019 (fl. 20) se admitié la demanda y
se ordeno notificar a las partes.

4. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 22), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccién.




PROCESO: 2019-0064

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 22 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(.)”

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacién del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.
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En este caso la licencia debera solicitarse len el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la préactica de pruebas; en caso contrario fijard fecha y hora para audiencia
con tal fin. !

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”

Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte
demandante se encuentra facultado para eleyar la solicitud de desistimiento, y en tal
virtud, observado los memoriales de poderes ¢torgados se encuentra lo siguiente:

1. Poder otorgado por la sefiora ROSA MORENO ACOSTA al doctor JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, visible a folio 9 del plenario, se encuentra que
el abogado est4 facultado para desistir Fe la demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia iudicial que la solicitud de desistimiento
presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se
presenté la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacién vy, el
abogado se encuentra facultado para ello, tal como quedé probado con el poder que
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar la aludida peticién, dandose con ello por
terminado el proceso, pues no existen tramites adicionales que deban ser resueltos. Sin
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de la demanda dentro
del proceso de la referencia, presentado por el/Doctor Julidn Andrés Giraldo Montoya,
quien funge como apoderado de la parte demandante y, como consecuencia de ello
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO en los términos del articulo 314
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretaria del Despacho se desglosen la demanda,
los anexos de la misma y el poder y, se haga entrega de los mismos al solicitante, previo
cumplimiento de la carga que corresponde a dicha parte; asi mismo, que se deje copia
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en el expediente de todos los documentos cuyo desglose se ordena, junto con las
constancias respectivas.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ o
CECILIA PIZ? ERO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0065-00

ACCIONANTE:  HILDA MARIA ROMERD GUATAVITA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el ablogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora HILDA MARIA
ROMERO GUATAVITA, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora HILDA MARIA ROMERO GUATAVITA impetr6 demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener
el derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucion No. 000476 de 13 de marzo de 2015.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 23 del expediente.

3. Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019 (fl. 30) se admiti6 la demanda y
se ordend notificar a las partes.
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4. A través de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 32), el apoderado de la
parte demandante solicit el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 32 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.
El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el

demandante apelaciéon de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

St el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

(.)"

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacioén del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asf:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, d
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse
concederla en el auto que acepte el desisti
la practica de pruebas; en caso contrario
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad|
3. Los curadores ad litem.”

Bajo dicha dptica, es necesario entonces
demandante se encuentra facultado para el
virtud, observado los memoriales de poderes ¢
1. Poder otorgado por la sefiora HILDA M
JULIAN ANDRES GIRALDO MONT
encuentra que el abogado esta facultad

PROCESO: 2019-0065

menos que previamente obtengan

en el mismo proceso, y el juez podra

miento si considera que no requiere
fijara fecha y hora para audiencia

expresa para ello.

terminar si el apoderado de la parte

jﬁir la solicitud de desistimiento, y en tal
storgados se encuentra lo siguiente:

TARIA ROMERO GUATAVITA al doctor

OYA, visible a folio 16 del plenario, se

0 para desistir de la demanda.

Luego entonces, es claro para esta Agencia Judicial que la solicitud de desistimiento

presentada por la parte actora, cumple con los
en tanto fue presentada antes de emitir sentey

5 requisitos que exige la norma aplicable,
ncia debido a que para la fecha en que se

present6 la solicitud de desistimiento se encontraba en etapa de notificacién vy, el

abogado se encuentra facultado para ello, tal
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar
terminado el proceso, pues no existen tramites
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
RESUEL

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE 1
del proceso de la referencia, presentado por el
quien funge como apoderado de la parte der
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PR(
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQO: Se ordena que, por la Secretarid
los anexos de la misma y el poder y, se haga en
cumplimiento de la carga que corresponde a ¢
en el expediente de todos los documentos ¢
constancias respectivas.

como qued6 probado con el poder que

la aludida peticién, dandose con ello por
5 adicionales que deban ser resueltos. Sin

IVE

DESISTIMIENTO de la demanda dentro
Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
mandante y, como consecuencia de ello
DCESO en los términos del articulo 314

del Despacho se desglosen la demanda,
trega de los mismos al solicitante, previo
licha parte; asi mismo, que se deje copia
cuyo desglose se ordena, junto con las
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TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
CECILIA P1 O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0067-00

ACCIONANTE:  HUGO ALBERTO FUENTES HIGUERA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sobre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado |principal del sefior HUGO ALBERTO
FUENTES HIGUERA, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El seior HUGO ALBERTO FUENTES HIGUERA impetré demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a obtener
el derecho a la reliquidacién de la pension con inclusién de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resolucién No. 2708 de 13 de marzo de 2018.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 15 del expediente.

3. Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019 (fl. 23) se admiti6é la demanda y
se ordend notificar a las partes.

4. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 25), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.
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CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 25 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(..)”

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacién del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”
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Bajo dicha dptica, es necesario entonces d
demandante se encuentra facultado para eley

PROCESO: 2019-0067

eterminar si el apoderado de la parte
sar la solicitud de desistimiento, y en tal

virtud, observado los memoriales de poderes otorgados se encuentra lo siguiente:

1.
JULIAN ANDRES GIRALDO MONT
encuentra que el abogado esta facultad

Luego entonces, es claro para esta Agencia J
presentada por la parte actora, cumple con lo
en tanto fue presentada antes de emitir sente
present6 la solicitud de desistimiento se en
abogado se encuentra facultado para ello, tal
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar
terminado el proceso, pues no existen tramite

condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

Poder otorgado por el sefior HUGO ALBERTO FUENTES HIGUERA al doctor
OYA, visible a folio 10 del plenario, se

o para desistir de la demanda.

udicial que la solicitud de desistimiento
5 requisitos que exige la norma aplicable,
ncia debido a que para la fecha en que se
contraba en etapa de notificacion vy, el

como quedd probado con el poder que

la aludida petici6én, ddndose con ello por

5 adicionales que deban ser resueltos. Sin

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE |
del proceso de la referencia, presentado por el
quien funge como apoderado de la parte de;
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PR
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDQO: Se ordena que, por la Secretaris
los anexos de la misma y el poder y, se haga en
cumplimiento de la carga que corresponde a ¢
en el expediente de todos los documentos
constancias respectivas.

TERCERQO: Ejecutoriado el presente prov

DESISTIMIENTO de la demanda dentro

Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,

mandante y, como consecuencia de ello
DCESO en los términos del articulo 314

| del Despacho se desglosen la demanda,
itrega de los mismos al solicitante, previo
licha parte; asf mismo, que se deje copia

cuyo desglose se ordena, junto con las

reido y cumplido lo ordenado en los

numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya

lugar.

CUARTO: No se condena en costas
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PROCESO: 2019-0067

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ o
CECILIA PI1 O TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0071-00

ACCIONANTE: OLGA LUCIA RUEDA CARRENO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sgbre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora OLGA LUCIA
RUEDA CARRENO, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sefiora OLGA LUCIA RUEDA CARRENO impetr6 demanda dentro del
medio de control de nulidad y restabl¢cimiento del derecho, tendiente a obtener
el derecho a la reliquidacién de la pensién con inclusion de todos los factores
salariales devengados a la fecha de adquisicién del status de pensionado,
reconocida a través de la Resoluciéon No. 8405 de 24 de agosto de 2018.

2. La demanda le correspondi6é por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 14 del expediente.

3. Mediante auto adiado 26 de abril de| 2019 (fl. 16) se admiti6 la demanda y se
ordené notificar a las partes.

4. A través de memorial de fecha 10 de ¢ctubre de 2019 (fl. 17), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.




PROCESO: 2019-0071

CONSIDERACIONES

En atenci6n a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 17 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Codigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelaciéon de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(...)"

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacién del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.

No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia deberd solicitarse en el mismo proceso, y el juez podrd
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere
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la prdctica de pruebas; en caso contrarig
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad
3. Los curadores ad litem.”

Bajo dicha 6ptica, es necesario entonces d
demandante se encuentra facultado para eley
virtud, observado los memoriales de poderes g

1. Poder otorgado por la sefiora OLGA
JULIAN ANDRES GIRALDO MONT
encuentra que el abogado esta facultads

Luego entonces, es claro para esta Agencia Ji
presentada por la parte actora, cumple con log
en tanto fue presentada antes de emitir sentez
presentd la solicitud de desistimiento se en
abogado se encuentra facultado para ello, tal
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar
terminado el proceso, pues no existen tramites
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUEL

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE 1

del proceso de la referencia, presentado por el

quien funge como apoderado de la parte de;

DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PR
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQO: Se ordena que, por la Secretarig
los anexos de la misma y el poder y, se haga en
cumplimiento de la carga que corresponde a ¢
en el expediente de todos los documentos
constancias respectivas.

PROCESO: 2019-0071

fijara fecha y hora para audiencia

expresa para ello.

eterminar si el apoderado de la parte
ar la solicitud de desistimiento, y en tal
rtorgados se encuentra lo siguiente:

LUCIA RUEDA CARRENO al doctor
OYA, visible a folio 9 del plenario, se
p para desistir de la demanda.

udicial que la solicitud de desistimiento
5 requisitos que exige la norma aplicable,
rcia debido a que para la fecha en que se
contraba en etapa de notificacién vy, el
como qued6 probado con el poder que

la aludida peticion, dandose con ello por
5 adicionales que deban ser resueltos. Sin

VE

DESISTIMIENTO de la demanda dentro
Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
mandante y, como consecuencia de ello
DCESO en los términos del articulo 314

| del Despacho se desglosen la demanda,
itrega de los mismos al solicitante, previo
licha parte; asi mismo, que se deje copia
ruyo desglose se ordena, junto con las
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PROCESOQO: 2019-0071

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . .
CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESQO: 11001-33-35-016-2019-0068-00
‘ ACCIONANTE:  MARIA CLARA GONZALEZ GUTIERREZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sgbre el desistimiento de la demanda y de
sus pretensiones, presentado por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, quien funge como apoderado principal de la sefiora MARIA CLARA
GONZALEZ GUTIERREZ, dentro del procesp de la referencia.

ANTECEDENTES

‘ 1. La sefiora MARIA CLARA GONZALEZ GUTIERREZ impetr6 demanda dentro
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tendiente a

obtener el derecho a la reliquidacién; de la pensién con inclusién de todos los

factores salariales devengados a la fecha de adquisicion del status de

pensionado, reconocida a través de la Resolucién No. 1157 de 13 de febrero de

2017.

2. La demanda le correspondié por reparto a esta célula judicial tal como se
desprende de la hoja de reparto que reposa a folio 14 del expediente.

3. Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019 (fl. 21) se admitié la demanda y
se ordend notificar a las partes.




PROCESO: 2019-0068

4. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 23), el apoderado de la
parte demandante solicit6 el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccién.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 23 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Cédigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccién, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el ‘
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el

demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

.)”

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, ast:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, a
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse
concederla en el auto que acepte el desist]
la practica de pruebas; en caso contrarig
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad
3. Los curadores ad litem.”

PROCESO: 2019-0068

menos que previamente obtengan

en el mismo proceso, y el juez podra

miento si considera que no requiere
fijara fecha y hora para audiencia

expresa para ello.

Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte

demandante se encuentra facultado para eley
virtud, observado los memoriales de poderes ¢

1. Poder otorgado por la sefiora MARI:
doctor JULIAN ANDRES GIRALDO M
se encuentra que el abogado est4 facult;

Luego entonces, es claro para esta Agencia J

rar la solicitud de desistimiento, y en tal
storgados se encuentra lo siguiente:

A CLARA GONZALEZ GUTIERREZ al
TONTOYA, visible a folio 10 del plenario,
ado para desistir de la demanda.

dicial que la solicitud de desistimiento

presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,
en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se

presento la solicitud de desistimiento se e
abogado se encuentra facultado para ello, tal
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar
terminado el proceso, pues no existen tramites
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
RESUEIL

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE |
del proceso de la referencia, presentado por el
quien funge como apoderado de la parte de]
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PRt
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDQO: Se ordena que, por la Secretarig
los anexos de la misma y el poder y, se haga en
cumplimiento de la carga que corresponde a ¢
en el expediente de todos los documentos
constancias respectivas.

ontraba en etapa de notificacién vy, el
como qued6 probado con el poder que

la aludida peticion, dandose con ello por
5 adicionales que deban ser resueltos. Sin

.VE

DESISTIMIENTO de la demanda dentro
Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
mandante y, como consecuencia de ello
OCESO en los términos del articulo 314

| del Despacho se desglosen la demanda,
itrega de los mismos al solicitante, previo
licha parte; asi mismo, que se deje copia
cuyo desglose se ordena, junto con las
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PROCESO: 2019-0068

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ v
« MWM)W 3
iA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL .
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6 mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, péarrafo 3 de la ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINIS
CIRCUITO JUDICIAL

Seccidn Se;

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Des|

Teléfono: 555393
Correo Electrénico: admin16bt@

Bogota D.C., 25 de octubre de 2019

Expediente N° 2019-00097
Demandante: Federacion Nacional de Cafeteros
vs Fiduprevisora S.A.

STRATIVO DE ORALIDAD DEL
DE BOGOTA D.C.

gunda

pachos Judiciales CAN, Piso 4°

9, ext. 1016
cendoj.ramajudicial.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001-33-35-016-2019-00097-00

ACCIONANTE: FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS
ACCIONADO: FIDUPREVISORA S.A.

Revisada la actuacion adelantada por este juz

rgado dentro del medio de control de la

referencia, se advierte que mediante proveido de fecha 26 de abril de 2019, este

juzgado profiri6 auto previo! y requiri6 al aj
que en el término de 5 dias allegara dqg
determinar la competencia por el factor func

La anterior decisién fue recurrida por el apc
solicitd que tales documentos fueran requer
su turno este juzgado mediante auto de fecha
y ordend requerir la informacion a la entida
demandante. El 25 de julio siguiente, por
Previsora S.A., para que allegara en el térm
solicitados por este juzgado al apoderado de |
fecha 26 de abril de 2019, sin embargo la
documental solicitada.

No pasa por alto este despacho judicial que
del presente tramite para dar impulso prog
apoderado de la parte demandante tiene con

[ Certificacién que indique el Gltimo tipo de vinculacién laboral d
(g.e.p.d.), indicando claramente al Despacho si laboré como trabaja
debera aportar el respectivo acto administrativo de nombramiento
(numeral 29, articulo 155 de La Ley 1437 del 2011).
-Certificacién que indique la Gltima unidad o sitio geografico (ci{
BEATRIZ OSORIO DE CRESPO (q.e.p.d.).
-Allegue copia integra y legible de los actos administrativos demand
2018 y N° 060 del 31 de mayo de 2018, asi como de las peticiones

roderado de la parte demandante para
cumentos que eran necesarios para
jonal y territorial.

rderado de la parte demandante quien
dos a la Fiduciaria la Previsora S.A., a
1 19 de julio de 2019, repuso la decisién
d referida por el apoderado de la parte
secretaria se oficié a la Fiduciaria la
ino de 5 dias los mismos documentos
a parte demandante, mediante auto de
entidad guardoé silencio y no allegé la

desde el primer auto proferido dentro
resal, esto es, 26 de abril de 2019, el
ocimiento de los documentos que este

e la causante sefiora ANA BEATRIZ OSORIO DE CRESPO
dor oficial o como empleado ptiblico, de ser el Gltimo caso,

de retiro a efecto de establecer la jurisdiccién competente
idad o municipio) donde laboré la causante sefiora ANA

ados, esto es, las Resoluciones N° 009 del 12 de febrero de
ue dieron origen a los mismos.
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Expediente N° 2019-00097
Demandante: Federacién Nacional de Cafeteros
vs Fiduprevisora S.A.

despacho judicial echa de menos y que son necesarios para determinar la
competencia por los factores territorial y funcional, aun asi, no se evidencia por la
parte demandante gestion alguna para el tramite ante la entidad demandada de los
las documentales requeridas, a pesar de haber transcurrido 6 meses, tiempo que deja
ver el desinterés e inactividad del apoderado de la parte demandante, quien tiene la
obligacién procesal de allegar todas las pruebas requeridas para dar el curso normal
al proceso.

Por los argumentos expuestos, conforme al articulo 161 y siguientes de la Ley 1437
de 2011, se INADMITE para que atendiendo lo dispuesto en el articulo 170 de La Ley
1437 de 2011, sea subsanada allegando los siguientes documentos:

- Certificacion que indique el tltimo tipo de vinculacién laboral de la causante
sefiora ANA BEATRIZ OSORIO DE CRESPO (q.e.p.d.), indicando claramente al
despacho silaboré como trabajador oficial o como empleado publico, de ser el Gltimo
caso, deber4 aportar el respectivo acto administrativo de nombramiento y de retiro,
para establecer la jurisdiccién competente - factor funcional (numeral 2°, articulo
155 de La Ley 1437 del 2011).

- Certificaciéon que indique la Gltima unidad o sitio geografico (ciudad o
municipio) donde laboré la causante sefiora ANA BEATRIZ OSORIO DE CRESPO
(q.e.p.d.). Para establecer la competencia por el factor territorial.

- Copia integra y legible de los actos administrativos demandados con las
respectivas constancias de notificacién y ejecutoria, esto es, las Resoluciones N° 009
del 12 de febrero de 2018 y N° 060 del 31 de mayo de 2018, asi como de las peticiones
que dieron origen a los mismos.

Para tales efectos, se concede al procurador judicial de la parte demandante 10 dias,
contados a partir de la notificacién por estado de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ R
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

Vpag
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Expediente N° 2019-00097
Demandante: Federacién Nacional de Cafeteros
vs Fiduprevisora S.A.

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de

2011) se notifico a las partes la providencja anterior, hoy 28 de octubre de
2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envi6é mensgje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secrefaria

Piginagde3




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMI
DEL CIRCUITO JUDI¢

Seccion Seq

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede
Correo: admini6bt@cend

NISTRATIVO DE ORALIDAD
CIAL DE BOGOTA

gunda

Despachos Judiciales — CAN
bj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Veinticinco (25) de octubre de

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0
ACCIONANTE: MONICA GARAVITO LI
ACCIONADO: NACION - MINISTER

FONDO NACIONAL I
MAGISTERIO

Procede este Despacho Judicial a resolver sd
sus pretensiones, presentado por el ab
MONTQYA, quien funge como apoderag
GARAVITO LINARES, dentro del proceso de

ANTECEDEN

1. La senora MONICA GARAVITO LIN;
de control de nulidad y restablecimi
derecho a la reliquidacién de la pen
salariales devengados a la fecha de
reconocida a través de la Resolucién N

2. La demanda le correspondié por re
desprende de la hoja de reparto que re

2019

193-00
NARES

210 DE EDUCACION NACIONAL -
)E PRESTACIONES SOCIALES DEL

bre el desistimiento de la demanda y de
ogado JULIAN ANDRES GIRALDO
lo principal de la sefiora MONICA
la referencia.

[TES

ARES impetr6 demanda dentro del medio
ento del derecho, tendiente a obtener el
1sién con inclusién de todos los factores
> adquisicion del status de pensionado,
{0. 4757 de 11 de mayo de 2018.

parto a esta célula judicial tal como se
»posa a folio 20 del expediente.

3. Mediante auto adiado 11 de octubre de 2019 (fl. 24) se admitié la demanda y se

ordend notificar a las partes.




PROCESO: 2019-0193

4. Através de memorial de fecha 10 de octubre de 2019 (fl. 26), el apoderado de la
parte demandante solicitd el desistimiento de la demanda, con fundamento en
el articulo 316 numeral 4 de la Ley 1564 de 2012, aplicable a esta jurisdiccion.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento presentada por el apoderado del extremo
activo de la Litis visible a folio 26 del plenario, es imperioso observar lo preceptuado
por el articulo 314 del Codigo General del Proceso es aplicable a esta jurisdiccion, por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., en cuyo tenor literal se expresa:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelaciéon de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

..

Asi las cosas, de la lectura de la norma cuyos apartes fueron transcritos, es posible
inferir que el desistimiento de las pretensiones de la demanda procede en aquellos
casos en los cuales no se ha proferido sentencia judicial, como en el proceso sub
examine; El cual para el momento de presentacion del escrito de desistimiento, se
encuentra en etapa de notificacion.

Ahora bien, adicional a lo anterior, el Cédigo General del Proceso en su articulo 315,
establece quiénes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones.
No pueden desistir de las pretensiones:
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1. Los incapaces y sus representantes, d

licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse
concederla en el auto que acepte el desisti
la practica de pruebas; en caso contraria
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad
3. Los curadores ad litem.”

PROCESO: 2019-0193

menos que previamente obtengan
en el mismo proceso, y el juez podra
miento si considera que no requiere

fijara fecha y hora para audiencia

expresa para ello.

Bajo dicha optica, es necesario entonces determinar si el apoderado de la parte

demandante se encuentra facultado para eley
virtud, observado los memoriales de poderes ¢

1. Poder otorgado por la sefiora MON
JULIAN ANDRES GIRALDO MONT

encuentra que el abogado esta facultad

Luego entonces, es claro para esta Agencia J

rar la solicitud de desistimiento, y en tal
storgados se encuentra lo siguiente:

(ICA GARAVITO LINARES al doctor
OYA, visible a folio 14 del plenario, se
p para desistir de la demanda.

dicial que la solicitud de desistimiento

presentada por la parte actora, cumple con los requisitos que exige la norma aplicable,

en tanto fue presentada antes de emitir sentencia debido a que para la fecha en que se

presenté la solicitud de desistimiento se e
abogado se encuentra facultado para ello, tal
milita en el expediente.

En este orden de ideas, es procedente aceptar
terminado el proceso, pues no existen tramite
condena en costas.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUEIL

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE
del proceso de la referencia, presentado por el
quien funge como apoderado de la parte de
DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PR
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Se ordena que, por la Secretari
los anexos de la misma y el poder y, se haga er
cumplimiento de la carga que corresponde a ¢
en el expediente de todos los documentos
constancias respectivas.

ontraba en etapa de notificacion y, el
como quedd probado con el poder que

la aludida peticion, dandose con ello por
5 adicionales que deban ser resueltos. Sin

DESISTIMIENTO de la demanda dentro
Doctor Julian Andres Giraldo Montoya,
mandante y, como consecuencia de ello
OCESO en los términos del articulo 314

1 del Despacho se desglosen la demanda,
itrega de los mismos al solicitante, previo
dicha parte; asi mismo, que se deje copia
cuyo desglose se ordena, junto con las
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PROCESO: 2019-0193

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo ordenado en los
numerales precedentes, archivese el expediente, dejandose las constancias a que haya
lugar.

CUARTO: No se condena en costas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ) .
CECILIA P1 O TOLEDO

Juez

JSO

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011,

Secretaria

Pagina 4 de 4




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI!
CIRCUITO JUDICIAL

Seccién Se

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Des

Teléfono: 555393
Correo Electronico: admini16bt@

Bogota D.C., veinticinco (25) de Octubre de 2

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RES]
RADICADO: 11001-33-35-016-
ACCIONANTE: ANGEL AMERI((
ACCIONADO: CAJA DE SUEL

NACIONAL

STRATIVO DE ORALIDAD DEL
DE BOGOTA D.C.

gunda

pachos Judiciales CAN, Piso 4°

29, ext. 1016
cendoj.ramajudicial.gov.co

2019

TABLECIMIENTO DEL DERECHO
2019-0206-00

D GOMEZ MORALES

DOS DE RETIRO DE LA POLICIA

Por reunir los requisitos establecidos en la L

demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente a
General de la Caja de Sueldos de Retiro dg
mediante mensaje electrénico, de conformid
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011

electrénico conforme al articulo 201 de la mi

2°.- Notifiquese personalmente esta provider
Ministerio Publico delegada para éste Juzgac
electrénico para notificaciones judiciales, (Le
la misma forma, notifiquese al (la) represer
Defensa Juridica del Estado, de conformida

Decreto 1365 de 2013.

ey 1437 de 2011, se admite la presente

uto, la demanda y el poder al Director
> la Policia Nacional, o a su delegado
ad con los articulos 197 y 199 y demas
: al demandante notifiquese por estado

sma ley.

icia y la demanda a la representante del
lo mediante mensaje dirigido al buzén
'y 1437 de 2011 articulos 197 y 199). De
itante legal de la Agencia Nacional de

\d con el paragrafo 1°, articulo 3° del
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Expediente N° 2019-0206

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a

disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de diez (10) dias debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos m/cte ($40.000.00), para gastos de notificacién del proceso, en
la cuenta corriente tinica nacional N© }3-082-00-00636—6 del Banco Agrario de
Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que una vez hecha la

consignacion en el término indicado, se notificar4 a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley

1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones

judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta

disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo

175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado judicial de
la parte demandante al doctor CAMILO VICENTE BOLIVAR CARRENO,
identificado con C.C. N© 245.722 y T. P. N° 314.012 del C. S. dela J., en los términos

y para los efectos del poder conferido (fls. 25-27).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ * *
CECILIA P1 O TOLEDO

Juez




Expediente N° 2019-0206

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEG

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencid anterior, hoy 28 de octubre de

2019 a las 8:00 a.m.

UNDA

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envidé mensaje de texto de la notificacién

por ESTADO ELECTRONICO de la pr

electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley

1437 de 2011.

videncia anterior a los correos

Secretaria




+JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI

STRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Sequnda

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 5553939

Correo Electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016

- 2019 — 0328- 00

DEMANDANTE: JAIME IGNACIO GORDILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTE

RIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los a
General del Proceso, asi como el 161 y s

INADMITE para que sea subsanada en los

1. En virtud de lo dispuesto en el artict
aplicable por remisién normativa s
2011, sirvase aportar el poder parq

para los efectos indicados en los arti

2. Debe aportar copia de la demanda,

medio magnético.

rticulos 84 y siguientes del Cédigo
iguientes de la Ley 1437 de 2011, se

siguientes aspectos:

hlo 84 del Cbédigo General del Proceso,
pgtin el articulo 306 de la ley 1437 de
iniciar el proceso, en los términos y

rulos 74 y siguientes del C.G.P.

sus anexos y del poder para actuar en

3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales

que tenga en su poder y que pretenja hacer valer en el proceso, de acuerdo
e

con el articulo 162-5 de la Ley 1437

4. Debe aportar en medio magnético (i

2011.

texto en PDF) copia de la subsanacién

ordenada y también en fisico p

mencionadas.

ara notificacién a todas las partes
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Expediente N° 2019-0328
Demandante: Jaime Ignacio Gordillo

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . ]
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI
CIRCUITO JUDICIA
Seccién Se

STRATIVO DE ORALIDAD DEL
\L. DE BOGOTA
gunda

Carrera 57 N°© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Teléfono 53
Correo Electrénico: admini6bt(@

53939
pcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016

DEMANDANTE: MAGDA AMPARO Ml

DEMANDADO: NACION — MINISTE
FONDO NACIONAL |
MAGISTERIO

- 2019 — 0352- 00

iNDEZ BUITRAGO

RIO DE EDUCACION NACIONAL —
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Revisada la demanda conforme a los artic

2011, se INADMITE para que sea subsanat

1. Teniendo en cuenta las pretension

ulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de

da en los siguientes aspectos:

s de la demanda, debe aportar una

certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A. en la que conste

la fecha en que fue puesto a dispos
en la entidad bancaria a la parte de
reposa dicha informacién en el plen,
mora en el pago de la referida prest
Ley 1437 de 2011). Ademaés la coj
expedida por el Banco BBVA a folio
lo que se requiere al apoderado d¢
LEGIBLE del citado comprobante.

2. DEBE APORTAR CON LA DEMAD

cién el pago de las cesantias parciales
mandante. Lo anterior, por cuanto no
ario y es necesaria para el conteo de la
facion, (numeral 29, articulo 166 de la
pia de comprobante de consignacién
18 del expediente aparece ilegible, por

2l accionante para que aporte COPIA

NDA todas las pruebas documentales

que tenga en su poder y que pretenja hacer valer en el proceso, de acuerdo
e

con el articulo 162-5 de la Ley 1437

3. Debe aportar en medio magnético (

2011.

lexto en PDF) copia de la subsanacién

ordenada y también en fisico p

mencionadas.

ara notificacion a todas las partes
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Expediente N° 2019-0352
Demandante: Magda Amparo Méndez Buitrago

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
o Uikie o 3
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envid mensaje de texto de la
notificaciéon por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




Libertod y Qrden

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMIN
CIRCUITO JUDICIAI

Seccion Se

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de De

Correo electrénico: admini6btd

Teléfono: 55539

ISTRATIVO I?E ORALIDAD DEL
L. DE BOGOTA D.C.

egunda

spachos Judiciales CAN, Piso 4°
vcendoj.ramajudicial.gov.co

39, ext. 1016

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2019 — 0338 - 00
DEMANDANTE: EYDA BEATRIZ CUERVO SUAREZ )
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA D.C

Previo a continuar con la etapa proces:
verificar si la controversia objeto de la p
seccion segunda de los Juzgados Adm
consideraciones:

al pertinente, procede el Despacho a
resente Litis es de conocimiento de la
inistrativos, conforme las siguientes

1. De la lectura de la demanda se ext
declare la nulidad de las Resoluciot
No. 5762 de 11 de julio de 2018 y la
2019, a través de las cuales la Secref
sobre una investigacién administraf

sefiora EYDA BEATRIZ CUERVO §

rae que la parte actora pretende que se
nes N° 340 de 14 de febrero de 2018, la
Resolucion No. 356 de 25 de febrero de
faria de Salud Distrital de Bogoté decide
Hiva No. 201502779 adelantada contra la
UAREZ.

Sobre las competencias de las d
jurisdiccién contencioso administra
19891, senala:

listintas secciones que componen la
itiva, el articulo 18 del Decreto 2288 de

“Art. 18.- Atribuciones de las seq
siguientes funciones;

eciones. Las secciones tendran las

SECCION PRIMERA. Le corr

psponde el conocimiento de los
siguientes procesos y actuaciones:

S.

1. De nulidad y restablecimiento
a las demds Secciones.
2. Los electorales de competenci

del derecho gue no correspondan

a del Tribunal.

3. Los promovidos por el Go
Alcaldes del mismo Departame
Bogotd, en los casos contempladt
ley 1222 de 1986 y 101 del Decret
4. Las observaciones formulad
Distritales y a los actos de
inconstitucionalidad o ilegalidag

1 “Por el cual se dictan disposiciones relacionadas con la

bernador de Cundinamarca, los
nto o el del Distrito Especial de
ps en los articulos 249 del Decreto-
o-ley 1333 de 1986.

ns a los Acuerdos Municipales o

los Alcaldes, por motivos de
I.

jurisdiccion de lo contencioso administrativo”.



2019-00338
Remite por competencia

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al
Tribunal.

7. La revisién de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley
57de 1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los
procesos de nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter
laboral, de competencia del tribunal.

(-..) (Subrayado fuera del texto original).

3. Teniendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que las anteriores
pretensiones no se tipifican dentro de las controversias de competencia de
los Juzgados Administrativos que conocen procesos correspondientes a la
Seccion Segunda, ya que en el presente litigio no se debate ningiin derecho
de caracter laboral pues los actos administrativos acusados no resuelven
acerca de una controversia de este tipo, sino que se trata de actos
administrativos proferidos dentro de una actuacién administrativa en la ‘
cual se impone una sanciébn como consecuencia de una investigacion
administrativa.

Al respecto, el Juzgado considera que teniendo en cuenta que la citada
disposicion quiso diferenciar los actos administrativos que resolvieran
asuntos relacionados con situaciones laborales, de todos los demés, para lo
cual le asigné el conocimiento para resolver de los primeros a esta Seccion,
y fijando una competencia residual a la Seccién Primera.

En otras palabras, la primacia del derecho sustancial sobre las
formalidades, mandato que no se discute, no implica que cualquier medio
procesal sea valido para conducir a una decisién que emerge a raiz de
determinados hechos, pues para cada situacion juridica se han instituido
diversas vias procesales.

4. Para concluir, tenemos que en el sub-lite nos encontramos frente a un
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos
administrativos que no provienen de una relacién laboral, sino que fueron
proferidos dentro de una investigacién administrativa la cual culminé con
una sancion a la profesional EYDA CUERVO, de la cual se pide su nulidad
y en consecuencia encuadran dentro de la competencia estipulada para la
Seccion Primera en el numeral 1° del articulo 18 del Decreto 2288 de 1989,
en razon de lo cual se deben enviar las diligencias al Juez de dicha seccién.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para conocer de la demanda



2019-00338
Remite por competencia

de nulidad y restablecimiento del derecho presentada, a través de
apoderado judicial, por EYDA BEATRIZ CUERVO SUAREZ, por las
razones expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el proceso por competencia al Juzgado
Administrativo de Bogota que componen la Seccién Primera —Reparto-.

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colision negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auta, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ . R )

CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notificé a las partes la providencia antefior, hoy 28 de octubre de 2019 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al pérrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Sedretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINI
CIRCUITO JUDICIA

Seccion Se

Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Des
Teléfono 55

Correo Electronico: admini16bt@

STRATIVO DE ORALIDAD DEL
\L DE BOGOTA

gunda

pachos Judiciales CAN, Piso 4°

353939
pcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre d

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016
DEMANDANTE: ANGELA DAYANA M
DEMANDADO: NACION - MINISTE

FONDO NACIONAL ]
MAGISTERIO

€ 2019

- 2019 — 0371- 00
ORENO BERNAL
RIO DE EDUCACION NACIONAL -
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Revisada la demanda conforme a los artic

2011, se INADMITE para que sea subsana

1.

ulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de

da en los siguientes aspectos:

Teniendo en cuenta las pretensiorles de la demanda, debe aportar una

certificacion expedida por la Fiduci
la fecha en que fue puesto a disposi
en la entidad bancaria a la parte de
reposa dicha informaci6n en el plen
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Expediente N° 2019-0371
Demandante: Angela Dayana Moreno Bernal

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'y

MA IA CECILIA PIZARRO TOLEDO

Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono 5553939
Correo Electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016+ 2019 — 0379- 00

DEMANDANTE: GLADYS ELENA OSSA ZAPATA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de

2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda, debe aportar una

certificacion expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A. en la que conste
la fecha en que fue puesto a disposicion el pago de las cesantias parciales
en la entidad bancaria a la parte demandante. Lo anterior, por cuanto no
reposa dicha informacién en el plenario y es necesaria para el conteo de la
mora en el pago de la referida prestacién, (numeral 2°, articulo 166 de la

Ley 1437 de 2011).

2. DEBE APORTAR CON LA DE

que tenga en su poder y que preten:

DA todas las pruebas documentales
hacer valer en el proceso, de acuerdo

con el articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011.

3. Debe aportar en medio magnético (texto en PDF) copia de la subsanacién

ordenada y también en fisico para notificacion a todas las partes

mencionadas.
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Expediente N° 2019-0379 2
Demandante: Gladys Elena Ossa Zapata

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ . ’
MAR{A CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Teléfono 5553939
Correo Electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 2019 — 0386- 00
DEMANDANTE: JAIRO PAEZ SERRANO
. DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de

2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda, debe aportar una

certificaciéon expedida por la Fiduciaria La Previsora S.A. en la que conste
la fecha en que fue puesto a disposicién el pago de las cesantias parciales
en la entidad bancaria a la parte demandante. Lo anterior, por cuanto no
‘ reposa dicha informacién en el plenario y es necesaria para el conteo de la
mora en el pago de la referida prestacién, (numeral 2°, articulo 166 de la

Ley 1437 de 2011).

2. DEBE APORTAR CON LA DE

que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo

DA todas las pruebas documentales

con el articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011.

3. Debe aportar en medio magnético (texto en PDF) copia de la subsanacién

ordenada y también en fisico para notificacién a todas las partes

mencionadas.
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Expediente N° 2019-0386
Demandante: Jairo Paez Serrano

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en

aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

{ ..
MARIA CECILIA PIZARRO TOLEDO
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 28 de octubre de 2019 a las 8:00

a.m.

Secretaria

Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a
los correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogoté D.C., veinticinco (25) de octubre de 2019

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-0385-00

ACCIONANTE:  GLORIA INES FONSECA CALDERON

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADOS: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente

demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Asi mismo, el Despacho ordenar4 vincular a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta que estas
entidades se encargan del reconocimiento, liquidacién y pago de las cesantias

parciales y definitivas de los docentes oficiales.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente la presente démanda al sefior Ministro de Educacién
Nacional, al Alcalde Mayor de Bogota D.C. + Secretaria de Educacién Distrital de
Bogota D.C. y al Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a sus delegados
mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197, 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011} al demandante notifiquese por estado

electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Pagina1de 3




Expediente N° 2019-0385
Demandante: Gloria Inés Fonseca Calderén

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al Representante
del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos 197y
199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°,

articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de 1a Ley 1437 de 2011.
3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 y la Circular DEAJC-19-43 de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, el demandante en el término de DIEZ (10) DIiAS debe consignar la suma de
cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los gastos de notificacién del
proceso, en la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia S.A. “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN”, a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo

una vez hecha la consignaci6n se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley

1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: Las entidades demandadas con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma deben
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion de los actos demandados y todas las pruebas que tenga en su
poder que pretendan hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones

judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta

disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
gr g

175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MON TOYA,




Expediente N© 2019-0385
Demandante: Gloria Inés Fonseca Calderén

identificado con C.C. N©10.268.011y T. P. N9 66.637 del C. S. dela J., en los términos

y para los efectos del poder conferido (fl. 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

guso Ctiwtens e ¥

CECILIA P17 TOLEDO
Juez
JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notificé a las partes la providencia anteriar, hoy 28 de octubre de 2019 a

las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 28 de octubre de 2019 se envié mengaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia janterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, artictilo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




