JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Juez, CATALINA DIAZ VARGAS

Bogota D.C., 31 de mayo de 2018. Hora: 3:00 p.m.

ACTA DE AUDIENCIA INICIAL CON FALLO
(Articulo 183 Ley 1437 de 2011)

Expediente: 11001-33-35-016-2016-00499-00

Demandante: ALICIA CASTIBLANCO CADENA )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Tema: Reliquidacién pensién de docentes — Factores salariales

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral

1.- ASISTENTES Numerales 2° y 4°, articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 I

1.1.  Parte demandante: Abogada BLANCA LUCIA CARVAJAL VALERO,
identificado con C.C No. 52.036.311 y T.P No. 52036311 del C. S. de la J, quien funge
como apoderado de la parte demandante.

1.2. Parte demandada — Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. _Abogada SONIA MILENA
HERRERA MELO identificada con C.C No. 52.361.477 y T.P No. 161163 del C. S. de la
J, quien funge como apoderada de la parte demandada.

2. SANEAMIENTO DEL PROCESO Numeral 5°, Articulo 180 Ley 1437 de 2011 |

El Despacho indagé a las apoderadas de las partes si hasta este momento procesal
advierten algiin vicio del proceso que deba ser saneado.

——

La apoderada de la parte demandante. No encontré vicios que impidan la ‘
continuacién del proceso. {

la apoderada de la entidad demandada. Tampoco encontré vicios que anulen las
actuaciones adelantadas por el Despacho.

Una vez revisadas las actuaciones hasta este momento surtidas en el proceso, el
Despacho tampoco encuentra vicios que impidan su continuacién.

Esta decision quedd notificada en estrado. Sin recursos.
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3. EXCEPCIONES PREVIAS Numeral 6°, Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

Procedi6 el Despacho a resolver las excepciones propuestas por la entidad
demandada, verificando que de ellas se haya dado traslado conforme al articulo 175
paragrafo 2 de la ley 1437 de 2011 como en efecto ocurri6 (fl. 64). El apoderado del
accionante no se opuso a las mismas.

El apoderado de la entidad demanda propuso como excepciones (fls. 58-59) las
siguientes: (i) falta de legitimacién en la causa por pasiva, (ii) inexistencia de la
obligacién con fundamento en la Ley y Prescripcion.

RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES

1. Respecto de la excepcion de “falta de legitimidad en la causa por pasiva” por no
vincularse a la entidad territorial, es decir a la Secretaria de Educacion, se declara no
probada por las siguientes razones:

A través de la Ley 91 de 1989 se cre6 el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial,
contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre otras, es el pago de
las prestaciones sociales de sus afiliados, esto es, de los docentes, como son las
pensiones?, de igual forma se contempld en el articulo 9 de la Ley 91/892.

En armonia con la anterior disposicion, el articulo 180 de la Ley 115 de 1994 ordena
que las prestaciones sociales de los docentes al servicio del Estado sean reconocidas
por €l representante del Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a
la que se encuentre vinculado el educador e igualmente que el acto administrativo de
reconocimiento de las mismas debe constar en una resolucién que lleve, ademas, la
firma del coordinador regional de prestaciones sociales del mismo Ministerio, en la
respectiva regionals3.

Por su parte, el articulo 3° del decreto en cita, expresa que es funcién a cargo de las
secretarias de educacion, (de acuerdo con lo establecido en el articulo 3° de la Ley 91
de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005), la atenciéon de las solicitudes
relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio4.

1 “ARTICULO s0. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendra los siguientes objetivos: 1. Efectuar el
pago de las prestaciones sociales del personal afiliado™.

2 “Articulo 9°.- Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, seran
reconocidas por la Nacién a través del Ministerio de Educacién Nacional, funcién que delegara de tal manera que se realice
en las entidades territoriales.”(Subraya fuera de texto original)

s Posteriormente, se expidi6 el Decreto 2831 de 2005, por medio del cual se reglamentd el inciso 2° del articulo 3° y el
numeral 6° del articulo 7° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, el cual dispone que la atencién de las
solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
sera efectuada a través de las secretarias de educacion, es su “Articulo 2° Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de
reconocimiento de prestaciones sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la dependencia o entidad que
haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante o causahabiente, de acuerdo con el formularic adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.”

41. Recibir y radicar en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el reconocimiento de prestaciones sociales
a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad
fiduciaria encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2, Expedir con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo y conforme a los formatos
Unicos por ésta adoptados, certificacion de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o
causahabiente, de acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a
la radicacion de la solicitud, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo y administracion de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio para su aprobacion, junto con la certificacion descrita en el numeral
anterior del presente articulo.

4. Previa aprobacién por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y administracion los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones
econdmicas a cargo de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas que las adicionen o
modifiquen, y surtir los tramites administrativos a que haya lugar, en los términos y con las formalidades y efectos previstos
en la Ley.

5. Remitir a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, copia de los actos administrativos de reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de éste, junto con la

2
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De conformidad con las normas transcritas, las resoluciones por las cuales se dispone
el reconocimiento y pago de prestaciones econdémicas a favor de los afiliados del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como las pensiones, son
actos en los que interviene, en estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del
ente territorial, en el cual presta sus servicios el docente peticionario a través de la
elaboracion del proyecto de resolucién de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o improbar el proyecto de
resolucion.

No obstante lo anterior y aun cuando la fiduciaria encargada de administrar los
recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la funcién
de aprobar o improbar los proyectos de resolucion de reconocimiento prestacional de
los docentes, cabe advertir que es al FONPREMAG a quien, a través de la Secretaria
de Educacion del ente territorial correspondiente, le esti dada la funcién de expedir
el acto administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacion deprecada por el
docente peticionario, como las pensiones o su reliquidacién, en virtud de lo dispuesto
en los articulos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005. En ese
sentido se pronunci6 el Consejo de Estado en la sentencia del 14 de febrero de 2013
(Exp. No. 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-2012), C.P. Gerardo Arenas
Monsalve), cuando expreso:

“La Sala no pasa por alto que la intencién del legislador al expedir la Ley 962 de
2005 fue la de simplificar una serie de tramites que los particulares adelantaban
ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los docentes oficiales tendientes
a obtener el reconocimiento de una prestacién social, dada la evidente complejidad
que ello entrafiaba. Sin embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante,
ello en ningiin_momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio de la_ competencia para reconocer y pagar las prestaciones

soctales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el cual, no hace
otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al sefialar

en su tenor literal que “Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo” (Subraya
el Despacho)

Por las razones expuestas se declara no probadas la excepciéon de “Falta de
legitimidad por pasiva” teniendo en cuenta que es el FONPREMAG quien a través de
la Secretaria de Educacién de Bogot4, expide los actos administrativos que reconocen
pensiones u ordena su reliquidacion. ‘

3. En cuanto a la excepcion de Inexistencia de la obligacién con fundamento en la
ley, observa el Despacho que no constituye excepcién previa, sino que es un
argumento de defensa encaminado a atacar el derecho sustancial reclamado por la
accionante, razon por la cual se desataran con la decision de fondo a que haya lugar.

4. Finalmente, la excepcion de Prescripcién, se desatara con la decisién de fondo a
que haya lugar, teniendo en cuenta que es necesario establecer si la actora tiene
derecho a lo pretendido.

Esta decision queda notificada en estrados. Sin recursos.

respectiva constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que éstos se encuentren en
firme (...)"
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4. FIJACION DEL LITIGIO - Numeral 79, articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 |

Ura vez resueltos los puntos anteriores, el Despacho de manera previa enuncia los

hechos en que estdn de acuerdo las partes y posteriormente procede a fijar el objeto
del litigio, asi: v

Hechos en que estan de acuerdo las partes

Las partes estdn de acuerdo en la existencia de los siguientes hechos que estan
demostrados con documentos aportados por la parte demandante, los cuales fueron
expedidos por la entidad demandada y adicionalmente no fueron tachados de falsos:

1. La Secretaria de Educaciéon de Bogota D.C. actuando en nombre de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, mediante la Resolucién N© 6556 del 23 de diciembre de 2010, -acto
demandado-, le reconoci6 a la sefiora ALICIA CASTIBLANCO CADENA pensién
vitalicia de jubilacién efectiva a partir del 19 agosto de 2009. Para liquidarle la
pension, la entidad accionada le tuvo en cuenta el 75% del promedio del salario
devengadc en el afio anterior al cumplimiento del status pensional y le incluyé
tinicamente como factores salariales la_asignacién basica y prima de vacaciones; le
cité como normas aplicables la Ley 71 de 1988, Decreto 1160 de 1989, Decreto 2709
de 1994, Decreto 2831 de 2005, resolucion 4305 de 2008 y la Ley 962 de 2005,
(fotocopia simple reposa a folios 3-6 del expediente).

2. De la citada resolucién e extrae que la accionante naci6 el 4 de julio de 1954. Lo
anterior significa que cumplif los 55 afos de edad el 4 de julio de 2009.

3. La demandante a través de peticiéon de fecha 04 de diciembre de 2014 bajo el
radicado No. 2014-PENS- 025212, solicit6 al Fondo Nacional de Prestaciones sociales
del Magisterio la reliquidacion de la pensiéon de jubilacién con la inclusion de todos
los factores salariales devengados en el afio anterior al estatus pensional, (fotocopia
simple reposa a folio 33-34 del expediente).

4. La Secretaria de Educacién de Bogota D.C. actuando en nombre de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Fonpremag a través de la Resolucion No. 0089 del 20 de enero de 2015,
-acto demandado- negd el reajuste de la pensién de jubilacion por aportes, sefialando
que a la demandante le es aplicable la Ley 33 de 1985 y el régimen de transicion,
(fotocopia simple reposa a folios 7-8 del expediente).

5. Certificado de salarios a nombre de la demandante expedido el 4 de enero de 2010
por el Profesional Especializado de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., en el
que se verifica que durante el afio de servicio anterior al estatus de pensionada,
ademas de los factores salariales reconocidos por la entidad en la pensién de
jubilacién, esto es, asignacion basica y prima de vacaciones, prima de navidad,
también devengb prima de especial y prima de navidad, (original figura a folio 10-11
del expediente).

6. De las prueba anteriores se concluye que la accionante adquiri6 el status de
pensionada el 18 de agosto de 2009 (como lo manifiesta la entidad en el acto de
reconocimiento de la pension de jubilacion, (fls. 3-6).

7. Se tienen en cuenta las demas pruebas aportadas con la demanda.

Se les concede el uso de la palabra a las apoderadas de las partes para que
manifiesten si estan de acuerdo con los hechos y las pruebas que se relacionaron.
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La apoderada de la parte demandante. Estd de acuerdo con los hechos y pruebas
anteriormente relacionadas.

La apoderada de la entidad demandada. También esta de acuerdo con los hechos y
pruebas expuestos por el Juzgado.

Esta decision quedd notificada en estrado. Sin recursos.
Fijacion del litigio

El litigio se contrae a determinar si la sefiora ALICIA CASTIBLANCO CADENA en su
calidad de docente oficial del Magisterio tiene derecho a que su pensién de jubilacion se
reliquide de manera que corresponda al 75% del salario promedio y todo lo devengado
durante el afio anterior a la fecha en que adquirid el estatus de pensionada (18 de agosto
de 2008 al 18 de agosto de 2009), esto es, asignacién bésica, prima de vacaciones,
prima especial y prima de navidad en aplicacion de la Ley 91 de 1989 yla Ley 33 y 62 de
1985.

Se les concede el uso de la palabra a las apoderadas de las partes para que
manifiesten si estan de acuerdo con la fijacion del litigio.

La apoderada de la parte demandante. Manifiesta que est4 de acuerdo con la fijacion
del litigio expuesta por el Despacho.

La apoderada de la entidad demandada. También est4 de acuerdo con la fijacién del
litigio expuesta por el Juzgado.

Esta decision quedd notificada en estrado. Sin recursos.

| 5. CONCILIACION — Numeral 8°, articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

Se le pregunta a la apoderada de la entidad demandada si tiene férmulas de arreglo o
conciliacion respecto del presente litigio. ’

La apoderada de la entidad demandada. No tiene formula de arreglo frente a este
proceso, para lo cual aporta acta expedida por el Comité de Conciliacién del
Ministerio de Educacién Nacional.

En vista de que no existe 4nimo conciliatorio por parte de la entidad demandada, se
declara fallido el intento conciliatorio y se continta con el curso de la audiencia en la
etapa siguiente.

Esta decision quedd notificada en estrado. Sin recursos.

|

6. PRUEBAS — Numeral 109, articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

1. Las pedidas por la_parte demandante (fl. 23): Se tienen como pruebas las

documentales aportadas con la demanda y que obran a folios 2-11 del expediente, las
cuales quedaron relacionadas en la etapa de fijacion del litigio; ademas, solicité como
prueba se oficiara a la entidad demanda para que allegara al proceso el expediente
administrativo y certificacion en la que se indique cuales fueron los factores salariales
que se tuvieron en cuenta para la liquidacién de la pensién, las cuales no seran
decretadas por cuanto tales documentos ya reposa en el plenario y adicionalmente el
asunto es de puro derecho, razén por la cual las pruebas que obran en el expediente
son suficientes para adoptar una decision de fondo.



Expediente: 2016-00499

2. La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio: Se tienen como pruebas las documentales aportadas con la
contestacion y que obran a folios 56-70 del expediente, las cuales quedaron
relacionadas en la etapa de fijacion del litigio. No solicit6 el decreto y practica de
pruebas adicionales

4. Pruebas de oficio: El Despacho no considera necesario decretar méas pruebas de las
que obran en el expediente.

Esta decision quedo notificada en estrado. Sin recursos.

| 7.ALEGATOS DE CONCLUSION - Inciso final, Articulo 179 Ley 1437 de 2011 |

Como el asunto es de puro derecho y adicionalmente no es necesario practicar méas
pruebas de las que obran en el expediente, el Juez procedié a escuchar los alegatos de
conclusién de la parte demandante, antes de dictar la sentencia, quien los present6
asi:

Alegatos de conclusion de la parte demandante: ratificé los hechos, pretensiones y
argumentos expuestos en la demanda y solicita acceder a las pretensiones de la
misma.

Alegatos de conclusion de la entidad demandada: ratific6 los hechos, pretensiones y
argumentos expuestos en la demanda y solicita acceder a las pretensiones de la
misma. »

[ 8. SENTENCIA - Inciso final, Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011 |

Escuchados los alegatos de conclusion presentados por las apoderadas de las partes,
teniendo en cuentas las pruebas y el precedente jurisprudencial, el Despacho dict6 la
sigulente,

SENTENCIA N° 074 de 2018

De conformidad con los articulos 179 y 187 de la Ley 1437 de 2011, el JUZGADO 16
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,
SECCION SEGUNDA, procede a dictar sentencia conforme la siguiente motivacion:

1- PRETENSIONES DE LA DEMANDA

La sefiora ALICIA CASTIBLANCO CADENA en su calidad de docente oficial del
Magisterio, solicita a esta Jurisdiccion que anule parcialmente la Resolucién N°© 6556
del 23 de diciembre de 2010, expedida por la Secretaria de Educacion de Bogota D.C.,
mediante la cual reconoce la pension de jubilacién de la accionante sin la inclusion de la
totalidad de los factores salariales y la No. 0089 del 20 de enero de 2015, a través de la
cual le negb la revision de la pension de jubilacion, en el sentido de incluirle la totalidad
de los factores salariales devengados durante el afio anterior a la adquisicion del status
de pensionada.

Como consecuencia de la declaracion de nulidad y a titulo de restablecimiento del
derecho, solicita que se condene a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. a través de la Secretaria de Educacién de Bogot4, a
que le reliquide y pague en forma indexada la pension de jubilacion incluyendo todos

6
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los factores salariales devengados durante el afio anterior a la adquisicién del status de
pensionada, de conformidad con lo establecido en la Ley 4 de 1966, Decreto 1743 de
1966, Ley 91 de 1989, Ley 1156 de 1994 y la Ley 812 de 2003.

2.- HECHOS DE LA DEMANDA

Se plantean en la demanda los hechos que ya quedaron relacionados en el capitulo de
la fijaci6n del litigio y que fueron aceptados por las apoderadas de las partes.

3- NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION

La demandante invoca como violadas las siguientes normas constitucionales articulos
1, 2, 4, 5, 6, 13, 23, 25, 46, 48, 53, 58, 228 y 336 y de rango legal numeral 1, inciso 1
del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, articulo 7 del Decreto 2563 de 1990, Decreto-Ley
2277 de 1979, literal a, del articulo 2 de la Ley 4 de 1992, Ley 115 de 1994, Ley 65 de
1946, Ley 4 de 1966, y el Decreto 1743 de 1966.

Afirma el apoderado de la parte demandante que el acto administrativo demandado
al desconocer el derecho de la parte actora viola expresamente la Constitucién y la
Ley por cuanto el régimen prestacional del que goza la docente, es el consagrado en la
Ley 62 de 1945 y su Decreto reglamentario 2767 de 1945 y a demas cumplié con los
requisitos exigidos para acceder a la pension vitalicia de jubilacién, con la inclusion
de todos los factores salariales.

La parte demandada Naci6n - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Sostiene que el FOMAG no hace parte de las entidades ni adscritas ni vinculadas al
Ministerio de Educacion Nacional, no hace parte de su patrimonio, ni los docentes
afiliados al fondo son sus empleados, ademas sefiala que dicho fondo no efectué el
reconocimiento del derecho y que la entidad que lo hizo lo expidi6 con base en la
normatividad aplicable, y por lo tanto la decisién de encuentra ajustada a derecho.

Por ultimo, advierte que del formato tinico para la expedicién de certificados de
salarios, solo se tomaron en cuenta como factores de la docente aquellos sobres los
cuales cotizo, luego entonces acceder a las pretensiones de la demanda se estaria
pretendiendo incluir factores sobre los cuales jamas se realizaron cotizaciones.

4. Problema juridico

El problema juridico a resolver consiste en determinar si la sefiora ALICIA
CASTIBLANCO CADENA en su calidad de docente oficial del Magisterio tiene derecho a
que su pension de jubilacion se reliquide de manera que corresponda al 75% del salario
promedio y todo lo devengado durante el afio anterior a la fecha en que adquiri6 el
estatus_de pensionada (18 de agosto de 2008 al 18 de agosto de 2009), esto es,
asignacion basica, prima de vacaciones, prima especial y prima de navidad en aplicacién
dela Ley 91 de 1989 y la Ley 33 y 62 de 1985.

Para resolver lo anterior tendremos en cuenta las premisas facticas, las premisas
normativas, las alegaciones de los apoderados y lo que al respecto ha sefialado el
precedente jurisprudencial. '

5- LAS NORMAS APLICABLES AL CASO, INTERPRETACION Y JURISPRUDENCIA

De la reliquidacién de pensién
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5.1. Por un lado, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado
por la Ley 91 de 1989, donde se dispuso que las prestaciones sociales del personal
docente serian pagadas con cargo a dicho fondo, a través de las entidades
territoriales. Al respecto los articulos 25, 46 y 157 indican que las prestaciones sociales
del personal docente estin a cargo de la Nacién y serdn pagadas por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de los correspondientes
entes territoriales.

5.2. De otro lado, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 excluy6 de su aplicacion a los
docentes, de la siguiente manera: “El sistema integral de seguridad social contenido
en la presente ley no se aplica a los miembros de las fuerzas militares (...) Asi
mismo, se exceptuan a los afiliados al fondo nacional de prestaciones sociales del
magisterio, creado por la Ley 91 de 1989, cuyas prestaciones a cargo serdn
compatibles con cualquier otra clase de remuneracién.” (Subrayas fuera de texto
original).

Sin embargo, la exclusion de los docentes de la Ley 100 de 1993 no significa que en
material pensional tengan un régimen especial, excepto en lo relacionado con la
pension gracia, por cuanto no hay norma que asi lo disponga. De manera que, en
cuanto al reconocimiento de la pensién ordinaria, los docentes vinculados antes de la
Ley 812 de 2003, no quedan excluidos de la aplicacién de las Leyes 33 de 1985,
modificada por la Ley 62 de 1985, por no tener un régimen especial, como ya se dijo.

El Consejo de Estado ya lo habia expresado, cuando indic6 que los docentes “... en
materia de pensién ordinaria de jubilacién no disfrutan de ninguna especialidad en
su tratamiento de acuerdo con las normas que regulan su actividad porque un
régimen especial de pensiones se caracteriza por tener, mediante normas expresas,
condiciones propias en cuanto a edad, tiempo de servicio y cuantia de la mesada,
diferentes de las establecidas en la norma general, lo que no se da respecto de los
maestros que, por ende, a pesar de ser servidores publicos de régimen especial, no
gozan de un régimen especial de pensiones...”™

Conservando el precedente jurisprudencial del Consejo de Estado? sefiald: que “... Es
innegable que por disposicién del Decreto Ley 2277 de 1979 o Estatuto Docente, tales
servidores gozan de un régimen especial en materia de administracién de personal,
materia disciplinaria, etc. Tal circunstancia no los coloca en la posibilidad de que
para efectos de reconocimiento y pago de la pensién vitalicia de jubilacion no se

rijan por la Ley 33 de 19835, el Decreto 3135 de 1968 y Ley 6% de 1945; a§1' mismo, no
encuentra la Sala ninguna razén vdlida para que el sefior RUBEN DARIO

RESTREPQ en su_condicion de docente nacionalizado al servicio del MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, no deba cefiirse a las disposiciones de la Ley 33 de
1985 para efectos del reconocimiento de su pensidn de jubilacién.” (Enfasis del
Despacho)

5 “Articulo 2. De acuerdo con lo dispuesto por la Ley 43 de 1975, la Nacion y las entidades territoriales, segiin el caso, asumirian
sus obiigaciones prestacionales con el personal docente, de la siguiente manera (...) a. Las prestaciones sociales del personal
nacional y nacionalizado que se causen a partir del momento de la promulgacion de la presente Ley, son de cargo de la Nacién y
serdn pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (...)"

6 “Articulo 4. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendera las prestaciones sociales de los docentes
nacionales y nacionalizados que se encuentren vinculados a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, siempre con
observancia del Articulo 29, y de los que se vinculen con posterioridad a ella. Seran automaticamente afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, los docentes nacionales y nacionalizados que se encuentren vinculados a la fecha de la
promulgacion de la presente Ley, quienes quedan eximidos del requisito econdmico de afiliacién”

7 “Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el que se vincule con
posterioridad al 1° de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

1. Los docentes nacionalizados que figuren vinculados hasta el 31 de diciembre de 1989, para efectos de las prestaciones
econdmicas y sociales, mantendran el régimen prestacional que han venido gozando en cada entidad territorial de conformidad
con las normas vigentes.”

8 Sentencia del 23 de febrero de 2006, H. Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, C.P. Jestis Maria Lemos
Bustamante, Radicacién Niimero: 25000-23-25-000-2001-07475-01{1406-04).

9Sentencia 20 de septiembre de 2007, H. Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, C.P.: Dr. Alejandro Ordéiiez
Maldonado, Radicacion Nimero: 73001-23-31-000-2002-01807-01{1067-05).
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Conviene precisar que las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003 solo se aplican a los
docentes que se hayan vinculado a partir de la vigencia de la Ley 812 de 2003, la cual
en su articulo 81 dispuso: “Los docentes que se vinculen a partir de la entrada en
vigencia de la presente ley, serdn afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y tendran los derechos pensiénales del régimen pensional de
prima media establecido en las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, con los requisitos
previstos en él, con excepcién de la edad de pension de vejez que serd de 57 afios
para hombres y mujeres.”

Asi lo reiterd el Acto Legislativo No. 1 de 2005 en el paragrafo transitorio 1° cuando
expuso que “...El régimen pensional de los docentes nacionales, nacionalizados y
territoriales, vinculados al servicio publico educativo oficial es el establecido para el
Magisterio en las disposiciones legales vigentes con_anterioridad a la entrada en
vigencia de la Ley 812 de 2003, y lo preceptuado en el articulo 81 de esta. Los
docentes que se hayan vinculado o se vinculen a partir de la vigencia de la citada
ley, tendran los derechos de prima media establecidos en las leyes del Sistema
General de Pensiones, en los términos del articulo 81 de la Ley 812 de 2003".

Advierte el Despacho que a la parte actora no le es aplicable la Ley 812 de 2003, por

cuanto se vinculd al servicio docente con anterioridad a la expedicién de dicha ley,
desde el 8 de agosto de 1993 (fl. 3-4). Esto es asi, porque como se indic6 la misma Ley
812 de 2003 en el articulo 81 dispuso que el régimen prestacional de los docentes
vinculados antes del 27 de junio de 2003, fecha de entrada en vigencia de la
mencionada ley, es el contenido en las disposiciones anteriores.

5.3. Ahora bien, entre las leyes que se encontraban vigentes para la fecha en que se
promulgo la Ley 91 de 1989 - el 29 de diciembre de 1989- , se hallaba la Ley 33 de
1985, modificada por la Ley 62 de 1985, que por lo tanto es el régimen legal aplicable
a la parte demandante.

Por su lado, la Ley 33 de 1985, es una disposicion aplicable a los empleados ptblicos
en cuanto al reconocimiento de la pensién de jubilacion, debido a que no excluye a los
docentes nacionales o nacionalizados por ser una norma vigente a la promulgacién de
la Ley 91 de 1989; en este sentido, las prestaciones sociales de docentes nacionales
que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 se realizaran con la Ley 33 de 1985,
teniendo en cuenta factores salariales, edad y tiempo de servicios.

Es preciso sefialar que la Ley 33 de 1985 contenia un régimen de transicién para
quienes a su vigencia llevaran 15 afios de servicio a la entrada en vigencia de la Ley 33
de 1985, el 13 de febrero de 1985, régimen del que la parte demandante no alcanzé a
beneficiarse por no cumplir este requisito, dado que solo ingresé a laborar desde el
08 de agosto de 1993 (fl. 3-4).

Por su parte, la Ley 33 de 1985 dispuso en sus articulos®® 1° y 3 ° el tiempo de
servicio, la edad, el porcentaje de la pensién y los factores sobre los cuales se debia
cotizar a la respectivas cajas.

14y

“ARTICULO 10. El empleado oficial que sirva o haya servido veinte (20) afios continuos o discontinuos y llegue a la edad de
cincuenta y cinco afios (55) tendra derecho a que por la respectiva Caja de Prevision se le pague una pensién mensual vitalicia de
jubilacion equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del salario promedio que sirvi6 de base para los aportes durante el
ltimo aio de servicio (...)" (Subrayas fuera de texto original).

“Articulo 3°. Modificado por la Ley 62 de 1985. Todos los empleados oficiales de una entidad afiliada a cualquier Caja de

Prevision, deben pagar los aportes que prevean las normas de dicha Caja, ya sea que su remuneracién se impute
presupuestalmente como funcionamiento o como inversién. '

Para los efectos previstos en el inciso anterior, la base de liquidacion de los aportes proporcionales a la remuneracién del
empleado oficial estard constituida por los siguientes factores, cuando se trate de empleados del orden nacional: asignacién
bésica; gastos de representacion; prima técnica; dominicales y feriados; horas extras; bonificacién por servicios prestados; y
trabajo suplementario o realizado en jornada nocturna o en dias de descanso obligatorio.

En todo caso, las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden, siempre se liquidaran sobre los mismos factores que
hayan servido de base para calcular los aportes.”

9
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Visto lo anterior, se concluye, sin equivocos, que el régimen pensional aplicable a la
demandante es el previsto en la Ley 33 de 1985, en virtud de lo cual su pension se
debe reconocer y liquidar con el equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del
salario promedio que devengo durante el afio anterior al adquisicién del status de
pensionada, en este caso, del salario promedio del lapso comprendido entre el 18
agosto de 2008 al 18 de agosto de 2009.

5.4. En relacion con los factores salariales para liquidar la pensién, se tiene entonces
que el articulo 3° de la Ley 33 de 1985, modificado por la Ley 62 del mismo afio,
indic6 que las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden, se liquidaran
sobre los mismos factores que hayan servido de base para calcular los aportes, inciso
que permite concluir que la lista de factores salariales descrita en el inciso 2°, articulo
1° de la mencionada Ley 62 de 1985, no es taxativa, sino simplemente enunciativa.

Asi lo ha sostenido la jurisprudencia del H. Consejo de Estado” cuando expuso que
“..para la liquidacion de la pension serdn factores los enunciados en el articulo 1° de

la ley 62 de 1985 y todos aguellos sobres los cuales se haya efectuado _aportes con
destino a la entidad de prevision. Asi mismo, si existieran factores sobre los cuales no

se_aportd, la entidad podrd efectuar los respectivos descuentos...” (Subrayado del
Despacho). :

En este orden de ideas, se tiene que, como la lista de factores salariales descrita en el
inciso 29, articulo 1° de la mencionada Ley 62 de 1985 no es taxativa, sino simplemente
enunciativa, la parte demandante tiene derecho a que se le reliquide su pension

vitalicia de jubilacién con la totalidad de los factores que percibié durante el afio

anterior a la adquisicion del status de pensionada. Si existieran factores sobre los
cuales no se aportd, la entidad de prevision podrad efectuar los respectivos

descuentos,2 conforme a la jurisprudencia y al articulo 99 del Decreto 1848 de 1969.

Resalta el Despacho que el Consejo de Estado, en Sala Plena de la Seccién Segunda,
mediante sentencia del 04 de agosto de 2010, Consejero Ponente Victor Hernando
Alvarado Ardila, unifico las tesis antagonicas que tenian las Subsecciones Ay B a la
hora de resolver sobre la reliquidacién de la pensiones al amparo de las Leyes 33 y 62
de 19853, consolid6 su interpretacion sobre el tema, precisando que se debian incluir
todas las sumas que habitual y periddicamente hubiese percibido el titular del
derecho pensional en el Gltimo afio de servicio, sin importar si se hubiere cotizado
sobre los mismos o su taxatividad, salvo que estuviese expresamente prohibido por la
ley su inclusién como factor salarial. En el mismo sentido lo ha sefialado el Consejo
de Estado en concepto de 16 de febrero de 2012 de la Sala de Consulta y Servicio Civil,
expediente 2011-0049 (2069).

Esta tesis fue reiterada por el Consejo de Estado, es decir, que para liquidar las
pensiones gobernadas por la Ley 33 de 1985 se debe tener en cuenta “ios factores que
devengd en el tlltimo afio de servicios...en cumplimiento de la tesis mayoritaria de la
sala adoptada en sentencia del 4 de agosto de 2010. Rad. 0112-2009...”, como se
observa en el fallo del 9 de abril de 2014, expediente 2009-0384-01 (3058-13) C.P.
Rafael Vergara, Seccion Segunda, Subseccién A.

uSentencia del 12 de abril de 2007, del H. Consejo de Estado, Seccidén Segunda, C.P, Dr. Jaime Moreno Garcia ,Exp.: 2004-3119-
01, citada dentro de la Sentencia del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B” fechada 16
de abril de 2009, M.P. Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, Radicacion Numero: 25000-23-25-000-2005-06142-02

1 Sentencia del 12 de abril de 2007, del H. Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Dr. Jaime Moreno Garcia ,Exp.: 2004-
3119-01, citada dentro de la Sentencia del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”
fechada 16 de abril de 2009, M.P. Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, Radicacion Numero: 25000-23-25-000-2005-06142-02,

13 Expediente 25000232500020060750901 Nimero interno 0112 2009, Sala Plena del Consejo de Estado, C.P. Victor Alvarado,
Actor Luis Mario Velandia. Al decidir el recurso de apelacién dentro de la accién de nulidad y restablecimiento de la referencia
unificé las distintas tesis que tenian las Subsecciones A y B a la hora de resolver sobre la reliquidacién de la pensiones.
Ratificada por la Seccion Segunda de dicha Corporacién en sentencia del 25 de febrero de 2016 dictada con criterio de
uaificacién dentro del proceso No. 25000234200020130154101.
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De otra parte, cabe resaltar que en el presente caso, no resulta aplicable lo dicho por
la Corte Constitucional en sentencia SU-230 de 2015, en la que sostuvo que el IBL
no constituye un elemento del régimen de transicién contenido en el inciso tercero
del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, toda vez que conforme a lo establecido en el
articulo 279 ibidem, se exceptia a los afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio del sistema integral de seguridad social contenido en dicha
ley.

De conformidad con lo anterior, y a modo de restablecimiento del derecho, se ordenar4
la reliquidacién de la pensiéon de jubilacién de la sefiora ALICIA CASTIBLANCO
CADENA conformidad con lo establecido en la Ley 33 de 1985, modificada por la Ley 62
de 1985 y jurisprudencia del Consejo de Estado citada, es decir, debe corresponder al
setenta y cinco por ciento (75 %) del salario promedio devengado durante el afio

anterior a la adquisicion del status de pensionada, incluyendo en la base de liquidacién,

+ no solo la asignacion bésica y la prima de vacaciones ya reconocidas, sino también la
prima especial y la prima de navidad, devengadas durante el afio anterior a la fecha a

la adquisicion del status de pensionada, comprendido entre el 18 agosto de 2008 al
18 de _agosto de 2009, de acuerdo con el certificado de salarios expedido por la
Secretaria de Educacion de Bogota D.C., (fl. 10).

Asi, la reliquidacién debe efectuarse a partir del 19 de agosto de 2009 (fecha de

. efectividad de la pension al estatus reconocido asi en la Resoluciéon N° 6556 del 23 de
diciembre de 2010, fls. 3-6), pero con prescripcién trienal de las diferencias de las
mesadas pensionales causadas antes del 16 de diciembre de 2011, en consideracién a
que la peticion de reliquidacién pensional fue presentada en la entidad el 16 de
diciembre de 2014 (fl. 7y 33).

Si existieran factores sobre los cuales no se aport6 para seguridad social, la entidad
demandada podra efectuar los respectivos descuentos?s, conforme a la jurisprudencia
del Consejo de Estado y al articulo 99 del Decreto 1848 de 1969 y el literal b, del
articulo 2 de la Ley 4 de 1966, pero con efectos fiscales o descuentos a partir del 19 de
agosto de 2004 al 19 de _agosto de 2009, toda vez que la accionante adquirié el status
de pensionada con efectividad a partir del 19 de agosto de 20049.

* Lo anterior, teniendo en cuenta que los referidos aportes constituyen una obligacién

parafiscal'é, lo que significa que para su cobro debe aplicarse el articulo 817 del

Estatuto Tributario”” modificado por el articulo 53 de la Ley 1739 de 2014, que

. establece que el término de prescripcion de la accién de cobro sera de 5 afios a partir
de la fecha en que se hicieran exigibles.

De modo que realizando una interpretacion sistemética y finalista de las normas y
principios aplicables y teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial y los
supuestos facticos de la demanda, el Despacho arriba a la conviccion de que las

4 Corte Constitucional. SU230/15. Référencia: Expédiente T- 3.558.256. Accién de tutela instaurada por el sefior Salomén
Ciceron Quintero Rodriguez en contra de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia y el Banco Popular
S.A.Magistrado Ponente: JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB. Bogota D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil quince
(2015).

5 Sentencia del 12 de abril de 2007, del H. Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Dr. Jaime Moreno Garcia, Exp.: 2004-
3119-01, citada dentro de la Sentencia del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”
fechada 16 de abril de 2009, M.P. Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, Radicacién Numero: 25000-23-25-000-2005-06142-02.
1%3.1.2 Esta Corporacién de manera reiterada ha precisado en efecto que los recursos que ingresan al Sistema de Seguridad
Social, tanto en Salud (C-577/97, C-542/98, T-569/99, C-1707/00) como en pensiones (C-179/97), llamense cotizaciones,
aportes, cuotas moderadoras, pagos compartidos, copagos, tarifas, deducibles o bonificaciones, son en realidad contribuciones
parafiscales de destinacién especifica, en cuanto constituyen un gravamen, fruto de la soberania fiscal del Estado, que se cobra
obligatoriamente a determinadas personas para_satisfacer sus necesidades de salud y pensiones y que, al no comportar_una
contraprestacién equivalente al monto de Ja tarifa fijada, se destinan también a la financiacién global bien del Sistema General
de Seguridad Social en Salud, bien del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones (C-086/02, C-789/02)". (Resaltado
fuera de texto)”. C-895-2009.

'“ ARTICULO 817. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION DE COBRO. La accién de cobro de las obligaciones fiscales,
prescribe en el término de cinco (5) afios, contados a partir de (...). La fecha de vencimiento del término para declarar, fijado por
el Gobierno Nacional, para las declaraciones presentadas oportunamente. 1. La fecha de vencimiento del término para declarar,
fijado por el Gobierno Nacional, para las declaraciones presentadas oportunamente.2, La fecha de presentacion de la
declaracién, en el caso de las presentadas en forma extemporinea.3. La fecha de presentacién de la declaracién de correceion, en
relacion con los mayores valores.4. La fecha de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinacién o discusion.
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pretensiones de la demanda deben prosperar en la forma indicada, pues la parte
demandante a través de las pruebas logré demostrar el cargo formulado de violacién

de la constitucion y la ley, desvirtuando asi la presuncién de legalidad que amparaba
los actos demandados.

La suma que debera pagar la entidad condenada como reajuste de la pensién de la parte
actora deber4 actualizarse de acuerdo con la férmula segin la cual el valor presente (R)
se determina multiplicando el valor histérico (Rh) por el guarismo que resulta de dividir
el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE, por el indice inicial. La
férmula que debe aplicar la entidad demandada es la siguiente:

R=Rh andice Final
Indice Inicial

Al tratarse de pagos de tracto sucesivo, dicha formula debe aplicarse mes por mes, para
cada mesada pensional teniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente al momento
de la causacion de cada una de ellas y el indice final el vigente a la fecha de ejecutoria de
esta sentencia. v , ’

Costas y agencias en derecho

En relacion con las costas tenemos que el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 sostiene
que la sentencia dispondra sobre las mismas cuya liquidacion y ejecucion se regiran
de conformidad con las normas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil,
ahora Codigo General del Proceso.

Este Gltimo c6digo en el numeral 1° del articulo 365 sostiene que la condena en costas
se aplicard a la parte que resulte vencida dentro del proceso, en este caso quien
resultd vencida fue la entidad demandada quien estuvo debidamente representada.

Como quiera que las costas se componen de los gastos y las agencias en derecho, el
Acuerdo PSAA-16-10554 del 05 de agosto de 2016 expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura, establece las tarifas y criterios que deben tenerse en cuenta por la
Juez al momento de fijarlas , en el articulo 5° del acuerdo (numeral 1, subnumeral 2,
literal a, subliteral 1) sefiala que las tarifas de las agencias en derecho cuando se trate
de procesos declarativos de menor cuantia, la tarifa se tasara entre el 4% y 10% del
valor de las pretensiones de la demanda.

Y asi lo reitero nuestro organo de cierre en la sentencia del 7 de abril de 2016,
proferida por la Subseccién A, Seccion Segunda del Consejo de Estado, en la que
manifestd que acoge el criterio objetivo de la condena en costas incluyendo las
agencias en derecho, al incluir que no se debe evaluar la conducta de las partes, lo que
se tiene que tener en cuenta para la causacion de costas son los aspectos objetivos tal
y como lo contempla el articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

Conforme a lo anterior, el Despacho considera que debera condenarse en costas en
las que se encuentran incluidas las agencias en derecho de la primera instancia a la
entidad demandada, en el equivalente al 4% del valor de las pretensiones de la
demanda. En ese sentido, fijese por concepto de agencias en derecho la suma de $
247.968 pesos que deben ser liquidadas por Secretaria.

Para el cabal cumplimiento de esta sentencia la entidad demandada debe tener en
cuenta los articulos 192 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, cuya observancia por parte
de la administracién debe darse sin necesidad de mandato judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogot4, Seccién Segunda, administrando justicia en nombre de la
Reptiblica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad parcial de las Resoluciones No. 6556 del 23 de
diciembre de 2010, a través de la cual el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, a través de la Secretaria de Educacién de Bogot4, reconocié la pension a
la demandante sin la inclusién de todos los factores salariales y la Resolucién No.
0089 del 20 de enero de 2015, que negb la reliquidacion pensional de la parte
demandante con la inclusién de la totalidad de los factores devengados en el afio
anterior al status pensional, de acuerdo con los motivos expuestos en esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de
la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., a reliquidar y pagar en forma
indexada la pension de jubilacién de la sefiora ALICIA CASTIBLANCO CADENA,
identificada con la C.C. N° 41.647.119, de la siguiente manera: (i) que corresponda al
75% del promedio del sueldo y todo lo devengado durante el afio anterior a la fecha que
adquirio el status de pensionada (comprendido entre el 18 agosto de 2008 al 18 de
agosto de 2009), conforme a la Leyes 33 y 62 de 1985 y la jurisprudencia del Consejo de
Estado, incluyendo en la base de liquidacién, no solo los factores salariales de
asignacion basica, prima de vacaciones, sino también los de_prima especial y prima de
navidad segiin lo probado y teniendo en cuenta la fecha de adquisicion del status de
pensionada (18 agosto de 2009), pero con prescripcion trienal de las diferencias de las
mesadas pensiénales causadas antes del 16 de diciembre de 2011 reajustando en
adelante la pension y sin perjuicio de los reajuste anuales de ley, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia, (ii) si existieran factores sobre
los cuales no se aport6, la entidad de prevision podra efectuar los respectivos
descuentos conforme al articulo 99 del Decreto 1848 de 1969 y el literal b, del articulo 2
de la ley 4° de 1966 y, (iii) la Entidad demandada podra descontar los valores legales
correspondientes a los aportes no efectuados para pension (prima especial y prima de
navidad ) por los cinco afios anteriores al retiro del servicio, comprendido 19 de agosto
de 2004 al 19 de_agosto de 2009, por prescripcién extintiva y las sumas que resulten
de la deduccion legal sefialada deben ser actualizadas con el fin de que no pierdan su
valor adquisitivo, de conformidad con el art. 817 del Estatuto Tributario.

TERCERO: La entidad deberdA pagar a la parte demandante los valores
correspondientes a la reliquidacion de la pensién de que tratan los numerales
anteriores, actualizados de acuerdo con lo expresado en la parte motiva de esta
providencia, conforme con los indices de inflacion certificados por el DANE y mediante
la aplicacion de la formula que quedé consignada en la parte motiva de esta sentencia.

CUARTO: CONDENAR en costas y agencias en derecho a la entidad demandada
correspondientes en un 4% del valor de las pretensiones de la demanda, fijese por
concepto de agencias en derecho la suma doscientos cuarenta y siete mil novecientos
sesenta y ocho ($247.968), por Secretaria liquidese. :

QUINTO: La entidad condenada dard cumplimiento al presente fallo, dentro de los
términos previstos en el articulo 192 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, sin necesidad de mandato judicial.

SEXTO: En firme esta Sentencia, por la Secretaria del Juzgado COMUNIQUESE a la
entidad condenada, con copia integra de la misma para su ejecucién y cumplimiento
(Articulos 192 y 203 incisos finales, de la Ley 1437 de 2011). Igualmente expidase a la
parte demandante copia integra y autentica de la misma, con constancia de ejecutoria,
en los términos articulo 114 del C.G.P. Lo anterior a costa de la parte demandante.
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SEPTIMO: Ejecutoriada esta providencia, por la Secretaria del Juzgado devuélvase al
interesado el remanente de lo que consigné para los gastos del proceso si los hubiere,
excepto los causados y hecha la liquidacién y las anotaciones de ley, ARCHIVESE el

expediente.
NOTIFiQU%%iQ SEY CUMPLASE
CATALINA DIAZ VARGA

JUEZ

Esta sentencia quedoé notificada en estrado a las partes, asi no hayan compar ecido a la
audiencia, de conformidad con el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA

La Juez indaga a los apoderados de las partes si va a apelar la sentencia.

La apoderada de la parte demandante. No interpone recursos.

La apoderada de la entidad demandada. Manifiesta que interpone recurso de
apelacion el cual sustentara posteriormente y por escrito dentro del término de diez
chas 51gu1entes

La Juez. Con fundamento en la anterior solicitud el expediente debera permanecer en
la Secretaria por el término de 10 dias siguientes a la presente audiencia, para los

efectos de lo dispuesto por el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Se deja constancia que la presente sentencia no fue apelada por las apoderadas de las
partes.

CONTROL DE LEGALIDAD DEL ARTICULO 207 LEY 1437/2011

Se indaga a los apoderados de las partes para que manifiesten si hasta este momento
procesal encuentran algin vicio o nulidad que invalide lo actuado.

Las apoderadas de las partes manifiestan que no encontraron causales de nulidad
que invaliden lo actuado.

El Despacho tampoco encuentra vicios o nulidades que invaliden lo actuado incluida
la sentencia.

Finalmente, se deja constancia que cada acto procesal surtido en esta audiencia
cumpli6 las formalidades esenciales. (Articulo 183-1-f C.P.A.C.A)).

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se da por terminada, siendo las
3:46 de la tarde y se firma la presente acta por gyienes en ella intervinieron:

BLANCA LUCIA CARVAJAL VALE,
C.C.N° 52.036.311
T.P.N° 52.036.311del C. S. dela J.
Apoderada de la parte demandante
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Expeq iente: 2016-00499
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C.C.N° 52.361.477
T.P.N°161.163 del C. S. de la J.
Apoderada de la entidad demandada

MARIA ALEJANDRA MARRIAGA CALDERON
Sustanciadora del Juzgado 16 Administrativo de Oralidad de Bogotia

CATAL]NA DIAZ VARG
Juez
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