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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 00125 - 00
ACCIONANTE: CARLOS ENRIQUE AMADOR PRECIADO
ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por la Subseccién C de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la providencia del 3
de noviembre de 2017 (fls. 82-87), mediante la cual CONFIRMO
PARCIALMENTE el auto del 15 de febrero de 2017 proferido por este Juzgado
(fls. 56-60), que libr6 mandamiento de pago. '

En consecuencia procede el Despacho a modificar la liquidacion del crédito
conforme a lo ordenado por la Subseccion C de la Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

En cuanto a la indexacion, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la
citada providencia ordené que “se dispondrad que, el A quo tome el valor de la
mesada que fue establecido en $$2.741.665,00 (sic) para el 1° de febrero de
2006, se actualice a la fecha de efectividad del pago como lo ordené la
sentencia, el 11 de abril de 2008 e indexen los valores mes a mes hasta la
ejecutoria del fallo, el 4 de septiembre de 2012” (f1.87). En consecuencia la
indexacion del valor adeudado, es la siguiente:

INDEXACION DIFERENCIAS MENSUALES

PERIODO DEJADO DE INDICE | INDICE CAPITAL CAPITAL
DESDE HASTA PAGAR FINAL INICIAL INDEXADO DEBIDO
1t-abr-o8 | 30-abr-o8 $ 71.926,00 111,68694 | 96,72265| $ 83.053,92 $ 11.127,92
01-may-08 | 31-may-08 $107.888,10 111,68694 | 97,62382| $ 123.429,83 S  15.541,73
o1-jun-08 | 30-jun-08 $107.888,10 111,68694 98,4655 | $  122.374,76 $  14.486,66
o1-jul-08 31-jul-08 $107.888,10 111,68694 | 98,94005! $  121.787,81 S 13.899,71
01-ago-08 | 31-ago-08 $107.888,10 111,68694 | 99,12932| § 121.555,27 $ 13.667,17
01-sep-08 | 30-sep-08 $ 107.888,10 111,68694 | 98,94017]| $ 121.787,66 $ 13.899,56
o1-oct-08 | 31-oct-08 $107.888,10 111,68694 | 99,28265| $§ 121.367,55 $  13.479,45
01-nov-08 | 30-nov-08 $107.888,10 111,68694 | 99,55967| $§  121.029,85 $ 13.141,75
o1-dic-08 | 31-dic-08 $ 107.888,10 111,68694 100| 8  120.496,92 $ 12.608,82
01-ene-09 | 31-ene-09 $116.163,12 111,68694 | 100,58933 | S 128.978,92 $ 12.815,80
o1-feb-o9 | 28-feb-o09 $116.163,12 111,68694 | 101,43129| §  127.908,30 $ 11.745,18
01-mar-09 | 31-mar-o9 $116.163,12 111,68694 | 101,93732 | $ 127.273,34 $ 11.110,22
o1-abr-o9 | 30-abr-o9 $ 116.163,12 111,68694 | 102,26473 | $ 126.865,86 $ 10.702,74




01-may-09 | 31-may-09 $ 116.163,12 111,68694 | 102,27913| $  126.848,00 $ 10.684,88
01-jun-09 | 30-jun-09 $ 116.163,12 111,68694 | 102,22182| $  126.919,12 $ 10.756,00
o1-jul-09 31-jul-09 $116.163,12 111,68694 | 102,18207| S  126.968,49 $ 10.805,37
01-ago-09 | 31-ago-09 $116.163,12 111,68694 | 102,22713 | $  126.912,53 $  10.749,41
01-sep-09 | 30-sep-09 $116.163,12 111,68694 | 102,11512 | $ 127.051,74 $ 10.888,62
01-oct-09 31-oct-09 $ 116.163,12 111,68694 | 101,98473| $ 127.214,18 $ 11.051,06
01-nov-09 | 30-nov-09 $116.163,12 111,68694 | 101,91776 | $  127.297,77 $  11.134,65
o1-dic-09 | 31-dic-09 $116.163,12 111,68694 | 102,00181| $ 127.192,87 $ 11.029,75
oOl-ene-10 | 31-ene-10 $18.486,38 111,68694 | 102,70133| $ 128.853,07 $ 10.366,69
oi-feb-10 | 28-feb-10 $118.486,38 111,68694 | 103,55215| $  127.794,36 $ 9.307,98
O1-mar-10 | 31-mar-10 S 118.486,38 111,68694 | 103,81247| $  127.473,01 $ 8.987,53
ot1-abr-10 | 30-abr-10 $118.486,38 111,68694 | 104,29044 | $§  126.889,69 $ 8.403,31
01-may-10 | 31-may-10 $118.486,38 111,68694 | 104,39815| $  126.758,77 $ 8.272,39
01-jun-10 | 30-jun-10 $118.486,38 111,68694 | 104,51684 | $  126.614,82 $ 812844
o1-jul-10 31-jul-10 $118.486,38 111,68694 | 104,47279 | $  126.668,21 $ 8.181,83
01-ago-10 | 31-ago-10 $118.486,38 111,68694 | 104,59005| $  126.526,20 $ 8.039,82
01-sep-10 | 30-sep-10 $ 118.486,38 111,68694 | 104,44808 | $ 126.698,18 $ 8.211,80
01-oct-10 31-oct-10 $118.486,38 111,68694 | 104,35595| $  126.810,03 8 8.323,65
01-nov-10 | 30-nov-10 $ 118.486,38 111,68694 | 104,55843 | $  126.564,46 $ 8.078,08
o1-dic-10 31-dic-10 $ 118.486,38 111,68694 | 105,23651| $  125.748,96 S  7.262,58
0O1-ene-10 | 31-ene-10 $ 122.242 40 111,68694 | 106,1925| $  128.567,27 $ 6.324,87
o1-feb-11 28-feb-11 $122.242 40 111,68694 | 106,8324| $ 127.797,18 $  5.554,78
01-mar-11 | 31-mar-i1 $ 122.242,40 111,68694 107,1203 | $ 127.453,71 $ 5.211,31
o1-abr-11 30-abr-11 $ 122.242,40 111,68694 | 107,24806 | $ 127.301,88 $ 5.059,48
01-may-11 | 31i-may-1i1 $ 122.242.40 111,68694 | 107,55352| $  126.940,33 $  4.697,03
01-jun-11 30-jun-11 $ 122.242 .40 111,68694 | 107,89544 | $ 126.538,06 $  4.295,66
o1-jul-11 31-jul-11 $ 122.242,40 111,68694 | 108,05 | $ 126.357,05 $  4.114,65
01-ago-11 31-ago-11 $ 122.242 40 111,68694 | 108,01 $ 126.403,85 $  4.161,45
0O1-sep-11 30-sep-11 $ 122.242,40 111,68694 | 108,35 $ 126.007,20 $ 3.764,80
o1-oct-11 31-oct-11 $ 122.242,40 111,68694 108,55 $ 125.775,03 $ 3.532,63
01-nov-11 | 30-nov-11 $ 122.242,40 111,68694 108,7 $ 125.601,47 $ 3.359,07
o1-dic-11 31-dic-11 $ 122.242,40 111,68694 | 109,16 $ 125.072,18 $ 2.829,78
o1-ene-12 | 31-ene-12 $ 126.802,04 111,68694 | 109,96 $ 128.793,49 $  1.991,45
o1-feb-12 28-feb-12 $ 126.802,04 111,68694 110,63 $ 128.013,48 $  1.211,494
0Ol1-mar-12 | 3i-mar-12 $ 126.802,04 111,68694 110,76 $ 127.863,23 $ 1.061,19
o1-abr-12 | 30-abr-12 $ 126.802,04 111,68694 110,92 $ 127.678,79 $ 876,75
ol-may-12 | 31-may-12 $ 126.802,04 111,68694 111,25 $ 127.300,06 $ 498,02
01-jun-12 | 30-jun-12 $ 126.802,04 111,68694 111,35 $ 127.185,74 $ 383,70
o1-jul-12 31-jul-12 $126.802,04 111,68694 111,32 $  127.220,01 $ 417,97
O1-ago-12 | 31-ago-12 $ 126.802,04 111,68694 111,37 $ 127.162,90 S 360,86
01-sep-12 | 04-sep-12 $ 126.802,04 111,68694 | 111,68694 | $  126.802,04 S -
TOTAL $ 416.598,33
INDEXACION DIFERENCIAS MESADAS ADICIONALES
PERIODO DEJADO DE | INDICE | INDICE CAPITAL CAPITAL
DESDE HASTA PAGAR FINAL INICIAL INDEXADO DEBIDO
01-nov-08 | 30-nov-08 | $107.888,10 |111,68694| 99,55967| $  121.029,85 $ 13.141,75
01-nov-09 | 30-nov-09 | $116.163,12 111,68694 | 101,91776 | $  127.297,77 $ 11.134,65
01-nov-10 | 30-nov-10 | $118.486,38 |111,68694 | 104,55843| $  126.564,46 $ 8.078,08
01-nov-11 | 30-nov-10 | $ 122.242,40 |111,68694 108,7 8 125.601,47 $ 3.359,07
TOTAL $ 35.713,54

TOTAL INDEXACION: $416.598,33 + 35.713,54= $452.311,88




y)

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, ordend calcular los intereses
moratorios desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (5 de septiembre de
2012) hasta la fecha de pago de la obligacién principal (fl.87), el cual, segin lo
informado por el apoderado del ejecutante ocurrié en mayo de 2015 (fl.3), por lo
tanto, los mismos seran calculados desde el 5 de septiembre de 2012 hasta el 30 de
abril de 2015. En la citada providencia el Organo de Segunda Instancia sostuvo que
los intereses moratorios debian calcularse sobre el capital neto el cual se obtiene de
realizar los descuentos en salud.

Asi las cosas, el Despacho procedera a calcular los intereses moratorios durante el 5
de septiembre de 2012 hasta el 30 de abril de 2015, sobre el valor de $6°700.525,21,
(pues dicho valor no fue modificado por el Tribunal), al cual se le descontara el 12%
correspondiente a los descuentos en salud, tal como fue ordenado en la citada
providencia.

$6°700.525,21 - $804.075,00 (descuentos en salud)= $5.896.550,00 suma respecto
de la cual se calcularan los intereses, asi:

LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA
VIGENCIA INTERES INTERES MAXIMO )
DESDE | HASTA "ErECTIVO % % DE CAPITAL TOTAIJIJ(%I;XERES
- ﬁgﬁk})o DIARIO |MENSUAL | MORA
05-1528})- 30'18261)' 20,86% 0,07461% | 2,29458% 26 $  5.896.550,00 114.390,48
e || 2089% | 007471% | 220750% 31 | S 5896.550,00 136.560,40
01—1r;0v- ngﬁ‘ﬂ 20,89% 0,07471% | 2,29750% 30 $  5.806.550,00 132.155,22
01£ic— 31_1(;ic' 20,89% 0,07471% | 2,29750% | $  5.896.550,00 136.560,40
T 1P| 2075% | 0,07427% | 2,28386% 31| $ 5.896.550,00 135.758,39
01-1f;3b- 281§b' 20,75% 0,07427% | 2,28386% | .o | ¢ <806 <5000 122.620,48
m:\);:13 mgll‘—_l3 20,75% 0,07427% | 2,28386% | . | o _goc o oq 135.758,39
01-12;br- 30-1;br- 20,83% 0,07452% | 2,29166% 30 $  5.806.550,00 131.822,75
m:;:13 mg;:13 20,83% | 0,07452% | 2,20166% | 5.806.550,00 136.216,84
o1—lj:;1n~ 30'3;“’ 20,83% 0,07452% | 2,20166% | . | o oo <000 131.822,75
012;:1' 3113;11' 20,34% 0,07298% | 2,24380% a1 5.806.550,00 133.402,28
OITETISTIEOT] 2034% | 0,07208% | 2,24380% a1 | S 5806.550.00 133.402,28
Ol‘lsgf’p‘ 30'1;ep‘ 20,34% | 0,07298% | 2,24380% | . | ¢ 80655000 129.098,98
01—13ct— 31_1(;“_ 19,85% 0,07143% | 2,19569% 31 $  5.896.550,00 130.571,87
T | noeng | 1985% 007143% | 219569% | . | & 806.550.00 12035987
01—1c;ic- 31'1(;ic' 19,85% 0,07143% | 2,19569% a1 $  5.806.550.00 130.571,87
01'12’16' 31':’;"’ 19,65% | 0,07080% | 217598% | .. | & 80655000 129.412,00
o1-feb- | 28-feb- 19,65% 0,07080% | 2,17598% $ _ 5.896.550,00 116.888,26




14 14 28

m::-—14 mgs—_m 19,65% 0,07080% | 2,17598% 31 $  5.896.550,00| ¥ 129.412,00
01-lz:‘br- 30’libr_ 19,85% 0,07143% | 2,19569% | o | ¢ 89655000 " 126.359,87
m;);-_m mg;:m 19,85% 0,07143% | 2,19569% 31 $  5896.550,00 $ 130.571,87
01-1341‘1n- 30'11:11' 19,85% 0,07143% | 2,19569% 30 $  5.896.550,00 $ 126.359,87
01;34‘11' 31;34111' 19,33% 0,06978% | 2,14436% 31 $  5.896.550,00| ° 127.550,63
Ol‘lig"‘ 31‘350‘ 19,33% | 0,06078% | 2,14436% | . | ¢ goess000| ® 127.550,63
01-18:1)- 30'1546p' 19,33% 0,06978% | 2,14436% 30 $  5.896.550,00 $ 123.436,09
01-13ct- 31-13ct- 19,17% 0,06927% | 2,12851% 31 $  5.896.550,00 $ 126.617,35
01-11;0v— ngx?——14 19,17% 0,06927% | 2,12851% | . | ¢ 80655000 122.532,92
Ol‘l‘iic' 31'1:1:‘:' 19,17% 0,06927% | 2,12851% a1 $  5.896.550,00 $ 126.617,35
01-1e5ne- 31'165“' 19,21% 0,06040% | 2,13248% | $  5896.550,00| ° 126.850,83
01—1f5eb— 28;§b_ 19,21% 0,06940% | 2,13248% | g | ¢ s8o6s5000| S 114.574,94
mgll'-l5 mg;—-ls 19,21% 0,06940% | 2,13248% | $ 589655000 ° 126.850,83
01-1a5br- 30'1‘;]”' 17,37% 0,06346% | 1,94830% 30 $  5.896.550,00| 5 112.254,93
| TOTAL $ 4.090.913,56

TOTAL INTERESES MORATORIOS $4°090.913,56

En consecuencia, se libra mandamiento por lo siguiente:

Se libra mandamiento de pago en favor del sefior CARLOS ENRIQUE AMADOR
PRECIADO, identificado con cédula de ciudadania N° 19.086.552 y en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, por los
siguientes conceptos:

1. Por la suma de CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y
CUATRO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA
CENTAVOS M/CTE ($14.434.238,90), por concepto de las diferencias de las
mesadas pensionales no pagadas por la entidad y las ordenadas en la sentencia
objeto de ejecucion, diferencia pensional que debe continuar siendo actualizada
hasta la fecha en que efectué el respectivo pago.

2. Por la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL TRECIENTOS
ONCE PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($452.311,88), por
concepto de la indexacion de las mesadas adeudadas hasta la ejecutoria del fallo (4
de septiembre de 2012), conforme a lo establecido en el articulo 178 del C.C.A.

3. Por la suma de CUATRO MILLONES NOVENTA MIL NOVECIENTOS
TRECE PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($4°090.913,56), por
concepto de los intereses moratorios causados, entre el el 5 de septiembre de 2012
hasta el 30 de abril de 2015, de conformidad con lo dispuesto el articulo 177 del CCA



o Decreto 01 de 1984 y la sentencia C- 188 de 1999 de la Corte Constitucional.

4. Por concepto de las costas que se generen en el presente proceso, las cuales se
tasaran al momento de la liquidacién del crédito.

5. Ordénase a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, que pague al demandante o acredite el pago de las obligaciones
precitada, dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, conforme al articulo 431 del Cédigo General del Proceso o que
dentro de los diez (10) dias siguientes a esta notificacién proponga las excepciones
de mérito conforme el articulo 442 del C.G.P.

6. Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
PRESIDENTE DE COLPENSIONES o a quien haga sus veces, mediante mensaje
electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

7. Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Piblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales. (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma notifiquese al Representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
1° del articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

8. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la ley 1437 de
2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, debe consignar
la suma de cuarenta mil pesos M/Cte. ($40.000.00), para pagar los gastos de
notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

9. Al realizar la notificacién del presente auto se debera notificar también el auto del
15 de febrero de 2017, mediante el cual se libré el mandamiento de pago (fls. 56-60)
y la modificacién realizada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el
auto del 3 de noviembre de 2017 (fs.82-87).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez



APR

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4 D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 31 — 016- 2017-00058- 00
DEMANDANTE: HERMES ALONSO TALERO VARGAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
solicitud de aclaracion de la sentencia presentada por el apoderado de la parte
demandada (fls.106-122), mediante la cual pretende que el Despacho corrija la
liquidacién de costas de la sentencia, ya que en su parecer el valor fijado resulta
excesivo.

CONSIDERACIONES

1. Respecto a la aclaracion de las providencias el articulo 285 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remisiéon expresa del articulo 267 del Codigo
Contencioso Administrativo, sefiala:

“(...) Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaraciéon procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro
del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaraciéon no admite recursos,
pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan
contra la providencia objeto de aclaracién (...)”

De acuerdo con el contenido de la disposicion transcrita, lo que posibilita la
aclaracion son los conceptos o frases que estén contenidas en la parte resolutiva
o que influyan en ella, que presenten redaccién ininteligible o que generen duda.

La doctrina y la jurisprudencia han manifestado que los conceptos o frases que
dan lugar al ejercicio de dicho mecanismo no son los que surjan de las dudas que
las partes aleguen acerca de la oportunidad, veracidad o legalidad de las




afirmaciones del sentenciador, sino aquellos provenientes de la redaccién
ininteligible, del alcance de un concepto o de una frase, en concordancia con la
parte resolutiva del fallo.

En este orden de ideas, la aclaracién se limita a posibilitar la comprensién de la
sentencia, pues la misma no puede ser utilizada para cambiar el fondo de la
providencia y con ello desconocer la prohibicién de revocar y modificar el fallo=.
Solo asi puede ampararse tanto el principio de seguridad juridica como la
necesidad de eficacia de las decisiones judiciales3.

Descendiendo al caso en concreto, evidencia el Despacho que los argumentos
expuestos en la solicitud de aclaracién presentada por la apoderada de la parte
demandada no encuadran en los supuestos previstos en el articulo 285
precitado, pues con esta no pretende el esclarecimiento de pasajes oscuros que
sean determinantes en el fallo sino que constituye una verdadera manifestacion
de inconformidad respecto a la decision judicial adoptada en la sentencia del
28 de junio de 2018, en tanto no es encuentra de acuerdo con el monto de la
condena en costas fijada.

Asi las cosas, no puede pretender la demandada que por medio de la aclaracién
de una sentencia se absuelvan los reparos que se tengan sobre la legalidad o
veracidad de las decisiones tomadas por este Despacho, pues ello conduciria a
reformar, alterar o modificar lo decidido.

Por lo expuesto se denegara la solicitud de aclaracién presentada por la
apoderada de la parte demandada.

No obstante lo anterior, en prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal,
en aplicacion del principio de doble instancia y, teniendo en cuenta que la entidad
demandada interpuso recurso de apelacion en audiencia del 28 de junio de 2018
contra la sentencia proferida en la misma fecha, pero no lo sustento, el Despacho
le dara la calidad de sustentacién a la solicitud de aclaracion, en consecuencia,
una vez ejecutoriada la presente providencia, el expediente debera ingresar al
despacho para fijar fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, conforme
a lo establecido en el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de aclaracion de la sentencia del 28 de junio de
2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta. Sentencia del 17 de diciembre de 2011. Rad.
25000-23-25-000-2004-00764-02(AP).

= Sobre el particular, ¢l doctrinante Hernando Devis Echandia sefiala lo siguiente: «El juez solo debe acceder a la
aclaracién cuando de acuerdo con su criterio le parezea que existe el motivo de duda sobre su decision, aunque el peticionario
piense otra cosa. La aclaracién de la sentencia no puede llegar a modificar su aleance o el contenido de la decision pues debe
limitarse a desvanecer las dudas que se produzcan por los conceptos o frases contenidos en ella, para precisar simplemente

el sentido que se les quiso dar al redactarla.» Teoria General del Proceso; Editorial Temis, Bogota 2015, pag. 417.

sConsejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Providencia del 16 de agosto de 2018. CP.
William Hernandez. Goémez.
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SEGUNDO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el proceso al
Despacho para fijar fecha de la audiencia de conciliacién contemplada en el inciso
4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ATALINA DIAZ VARGAS
Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria

Y
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JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00029-00
DEMANDANTE: LEIDY PAOLA MENDOZA LOPEZ )
DEMANDADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre
el recurso de reposicién presentado oportunamente por el apoderado de la parte
demandante contra el auto mediante el cual fue inadmitida la demanda?, conforme
a los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, (fls. 105-108).

1. El recurso de reposicién

Sostiene el apoderado de la parte demandante que el numeral 3° del articulo 166 de
la Ley 1437 de 2011 establece que el poder tan solo es uno de los anexos de la
demanda cuyo objeto es demostrar el caracter con que el actor concurre al proceso
por intermedio de otra persona que agencia sus derechos, para lo cual requiere
unicamente de un documento idéneo que demuestre tal calidad, sin especificar
ninguna otra formalidad especial.

Sin embargo, indica que los requisitos para el otorgamiento de un poder se
encuentran descritos en los articulos 73 a 77 del C.G.P. teniendo en cuenta que este
es aspecto no regulado por la Ley 1437 de 2011.

Visto lo anterior, insiste en que el poder presentado para el presente asunto cumpli6
con las reglas establecidas en las normas sefialadas, en razén a que el asunto para el
cual fue conferido se encuentra claramente determinado y la inclusién de todos y
cada uno de los actos demandados, como lo exige el Despacho, no constituye una
formalidad para su diligenciamiento.

Finalmente, sobre la vinculacion de la demandante a la entidad, aclar6 que el litigio
se centra en establecer si se configuré una relacién laboral entre este y la entidad
demandada entre el 23 de diciembre de 2013 y el 5 de enero de 2016 y las
consecuencias juridicas y patrimoniales que de tal declaraciéon realice esta
jurisdiccién, por tanto no es necesaria la informacién requerida por el Despacho en
ese sentido, por cuanto resulta evidente que la actora ya no se encuentra vinculada a
la entidad.

Por lo expuesto, solicita sean acogidas sus argumentaciones y en consecuencia se
profiera providencia mediante la cual se admita la demanda, (fls. 105-108).

' Folio 103.
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Demandante: Leidy Paola Mendoza Lopez

Consideraciones del Juzgado

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 dispone que “Salvo norma legal en contrario,
el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacioén o de stiplica,” es decir que, el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 3 de mayo de 2018 mediante la cual fue solicitado,
entre otros aspectos, allegar un nuevo poder que cumpla con las formalidades
establecidas en el articulo 74 del C.G.P. y una certificaciéon en la que conste la
vinculacion de la demandante a la entidad, por lo cual el Despacho procede a
decidirlo bajo los siguientes argumentos:

El despacho repondra la providencia recurrida por las siguientes razones:

1.

El articulo 11 del Cédigo General del Proceso establece el deber de los jueces
en la interpretacion de las normas procesales, razén por la cual debe tener en
cuenta que el objeto de estas es la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial en atencién a los principios constitucionales y generales del
derecho procesal e indica que para ello “... se abstendra de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias...”

Por su parte, el articulo 74 del C.G.P., en relacion con los poderes especiales,
expone que “..los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados...”, es decir, del contenido del documento mediante el cual se
protocoliza el mandato para adelantar una demanda ante cualquier
jurisdiccion debe establecerse con total claridad el objeto de la misma, sin
embargo, en prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades y en
atencion a los principios generales aplicables a las normas procesales, es
deber de los Jueces hacer una interpretacion sistematica de la demanda para
asi determinar el objetivo o fin perseguido por los ciudadanos al promover el
uso del poder jurisdiccional.

Sobre el particular, el Consejo de Estado2? ha indicado que “...Cuando se
demande la nulidad del acto se le debe individualizar con toda precision, lo
cual significa que en el libelo debe aparecer exactamente determinado el acto
administrativo contra el cual se dirige la demanda, y mas concretamente,
debe especificar cudles son el articulo o articulos cuya legalidad se pretende
infirmar...”, por ello “...dentro del propésito de garantizar la prevalencia
del derecho sustancial, el juzgador estd llamado a interpretar y analizar
el texto completo de la demanda presentada, a fin de establecer si se
reunen o no los presupuestos exigidos por la ley procesal para la
viabilidad de la accion ejercida...” (Subraya el Juzgado)

Teniendo en cuenta lo anterior y descendiendo al caso concreto, tenemos que
mediante auto del 3 de mayo de 20183 fue inadmitida la presente demanda
para que fuera subsanada en los aspectos alli indicados, especialmente lo
relacionado con la incorporacién de un nuevo poder en el cual se sefialara de
manera especifica y concreta los actos administrativos demandados y que se
aportara una certificacion o declaracion jurada de la demandante en la cual
constara si actualmente presta sus servicios en la entidad demandada.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Primera, C.P. Rafael E. Ostau de la Font Pianeta, Rad. N°©
05001-23-31-000-2005-03509-01, Actor: Walter de Jests Osorio Ciro, Demandado: Municipio de Medellin.
3 Folio 103.
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5. A los requerimientos anteriores, el apoderado de la parte demandante
presentd replicas mediante el ejercicio del recurso de reposicion4, al
considerar, en sintesis, que lo exigido por el Despacho son formalidades que
no se encuentran detalladas en la ley, frente a lo cual manifiesta el Juzgado
que no se trata de meras exigencias o caprichos de esta Juzgadora, sino que
obedece al uso de la potestad establecida en el numeral 3° del articulo 43 del
C.G.P., segin el cual el Juez en uso de los poderes de ordenacion e instruccion
tiene la facultad de “...ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en
torno a las posiciones y peticiones que presenten...”, para direccionar el
tramite de los asuntos que se ponen en su conocimiento, cuya finalidad no es
otra que decidirlos de manera eficiente y con observancia del debido proceso
e igualdad de armas que le asiste a las partes intervinientes dentro del marco
de los principios que guian esta jurisdiccion.

6. Asilas cosas y pese a que el poder conferido por la parte actora no sefiala de
manera especifica los actos administrativos atacados, observa el Juzgado que
en efecto, de la lectura de las pretensiones de la demanda se extrae que lo
pretendido es la nulidad del Oficio N° 00007-201701993-FVS del 9 de
octubre de 2017, mediante el cual se resolvié de manera negativa la peticion

‘ radicada bajo el N° 00007-201702509-FVS del 6 de octubre de 2017, a través
de la cual la entidad demandada negé el reconocimiento de la existencia de
una relacion laboral con la demandante y las consecuencias legales y
prestacionales derivadas de la misma entre el 23 de diciembre de 2014 hasta
el 5 de enero de 20165. Lo anterior también permite inferir que la actora
laboro al servicio de la entidad durante el mismo periodo que se reclama en
esta demanda.

7. Teniendo en cuenta lo expuesto y en aplicacién del precedente jurisprudencial
anotado en parrafos anteriores, asi como de los principios general del derecho
aplicable a toda clase de actuaciones judiciales, el Despacho arriba a la
conviccion que se encuentra claramente determinado en el sub lite el objeto
dela demanda (declaracién de una relacion laboral y el reconocimiento y pago
de las acreencias que de ella se deriven), el acto administrativo que
eventualmente debe anularse, lo mismo que el tiempo de vinculacién de la
actora en la entidad, en consecuencia, repondra la providencia impugnada y

' en su lugar se pronunciara sobre la admisibilidad del medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto del 3 de mayo de 2018, por las razones expuestas en
esta providencia.

SEGUNDO: Una vez subsanada y por reunir los requisitos establecidos en la Ley
1437 de 2011, se admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
Gerente del Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogoté D.C. o a su Delegado,
mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y

+ Folios 105-108.
3 Folios 25-27.
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demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior
(a) Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437
de 2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la)
representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposici6n de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término
de DIEZ (10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte
($40.000.00), para pagar los gastos de notificacioén del proceso, en la Cuenta
de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de
Colombia S.A., a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que
solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de treinta (30) que comenzaré a correr al vencimiento del término comiin de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacién, conforme a los
articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que
dieron lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga
en su poder que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para
notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacion legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como
apoderado judicial de la parte demandante al abogado ALESSANDRO
SAAVEDRA RINCON, identificado con C.C. N° 79.651.493y T. P. N° 247.096
del C. S. dela J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFiQ ESEYCUMW .

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez
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HJIDG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

|\_LL e N
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00047- 00

DEMANDANTE: EDGAR SALAZAR RODRIGUEZ

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL Y OTRO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la admision de la presente demanda, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Analizada la respuesta contenida en el Oficio N° S-2017-026462 de la Secretaria
General de la Policia Nacional (fl. 3), observa el Despacho que no contiene una
decisiéon unilateral de la administracién que cree, modifique o extinga una
situacion juridica particular, en consecuencia, respecto de la peticion elevada por
el demandante el 24 de mayo de 2017 bajo el radicado N° 052612, en el que
pretende el reajuste de su asignacion de retiro con base en el IPC de los afios 1997
a 1999 ha operado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y una vez revisada la demanda conforme a los articulo 161 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011, se INADMITE para que sea subsanada en los
siguientes aspectos:

1. Debe aportar un nuevo poder y en general reformar todos los acapites de la
demanda en el sentido de incluir como demandado, ademas del Oficio N° E-
00046-201714757 del 13 de julio de 2017 proferido por la Jefe de la Oficina
Asesora Juridica de CASUR, también el acto administrativo ficto negativo
producto de la falta de respuesta expresa a la peticion presentada el 24 de mayo
de 2017 bajo el N° 052612 ante la Direccién General de la Policia Nacional,
sobre el reajuste de la asignacién de retiro con inclusién del IPC de los afios
1997 a 2004 (numeral 2°, articulo 162 de la Ley 1437 de 2011).

2. Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera
completa a las partes intervinientes en el presente asunto y sus
representantes, especificamente al Ministerio Pablico y la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P. y al
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Ministerio Pablico. Lo anterior por cuanto no lo establecié en el escrito de
demanda.

3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

4. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notificé
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envi6 mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos

suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda

Carrera 57 N° 43-91 — Sede de Despachos Judiciales - CAN
Juez CATALINA DIAZ VARGAS

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2018-00235-00

DEMANDANTE: IRMA MARINA RODRIGEZ DIAZ

DEMANDADO:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

Se pronuncia el Despacho sobre el mandamiento de pago solicitado, previas las
siguientes,
CONSIDERACIONES

1. La sefiora IRMA MARINA RODRIGUEZ DIAZ, por intermedio de apoderado
judicial, solicita a éste Juzgado que se libre mandamiento de pago por la via ejecutiva
laboral en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES por los siguientes conceptos:

“3.1 Por la suma de DIEZ MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS CON OCHO CENTAVOS, por
concepto de diferencia de mesadas no pagadas; liquidadas desde el 1 de diciembre
de 2013 hasta el 30 de abril de 2018 (fecha de presentacién de la demanda).

3.2 Por la diferencias de mesadas, generadas con posterioridad a la presentacion
de la demandada y hasta el dia en que se cumpla el pago integral del fallo judicial.

3.3 Por la suma de SETECIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS NOVENTA
Y SEIS PESOS CON OCHO CENTAVOS ($727.696.62) MCTE, por concepto de
indexacién sobre las diferencias de mesadas causadas y no pagadas, liquidadas
desde el 1 de diciembre de 2013 al 9 de noviembre de 2016 (fecha de ejecutoria de
la sentencia).

3.4. Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS DOS MIL SEISCIENTOS VEINTE
PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS ($1.602.620.62) MCTE, por
concepto de intereses moratorios de que trata el numeral 4° del articulo 195 del
C.P.C.A,, calculados sobre el primer pago parcial segiin resolucién SUB 246378 de
2017, liquidados desde el 10 de noviembre de 2016 al 31 de diciembre de 2017.

3.5. Por la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
SEISCIENTOS VEINTISEIS PESOS CON VEINTE CENTAVOS ($2.768.626.20)
MCTE, por concepto de intereses moratorios de que trata el numeral 4° del articulo

S AN
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195 del C.P.C.A., calculados sobre las mesadas adeudadas, liquidados desde el 10
de noviembre de 2016 al 30 de abril de 2018 (fecha de presentacion de la demanda)

3.6. Por los intereses moratorios que se sigan causando hasta el dia en que se pague
integralmente la sentencia judicial, calculados sobre las diferencias de mesadas que
se adeudan.”

2. La demandante presenta los siguientes documentos como Titulo Ejecutivo:

a) Copia auténtica de la Sentencia del 13 de octubre de 2016, proferida por
este Despacho (fls.11-21).

b) Constancia de notificacion y de haber quedado ejecutoriada la citad
sentencia, el 9 de noviembre de 2016 (fl.22).

¢) La accionante solicito a COLPENSIONES el cumplimiento de la citada
sentencia, el 20 de enero de 2017 (fls.23-25), es decir dentro de los 3
meses siguientes a la ejecutoria de la misma.

d) Fotocopia de la Resolucién No. SUB 246378 del 2 de noviembre de 2017
(fls.26-33), con la cual la entidad ejecutada dio cumplimiento al fallo del
Juzgado.

e) Certificacion suscrita por el Subdirector de Gestion de Talento Humano
de la Personeria de Bogot4, en la que consta los factores devengados por
la demandante durante los afios 2012 y 2013 (Fotocopia obra a fl.10).

3. De la lectura de la demanda, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago por las obligaciones anteriormente descritas, ya
que en su parecer, la entidad demandada no liquid6 en forma correcta la cuantia
pensional de la parte actora, lo que genera un saldo insoluto a su favor, suma sobre
la cual considera que se debe realizar la respectiva indexacion y reconocer los
intereses moratorios.

En virtud de lo anterior, el Despacho entrara a establecer si en el presente
caso, la entidad accionada reliquidé en forma incorrecta la pensién de la ejecutante
y, si existe un saldo a favor del demandante o por el contrario dio cumplimiento a la
orden impartida en la sentencia judicial.

Este Juzgado en la sentencia del 3 de octubre de 2016, base de recaudo de la
presente accion, ordeno:

“PRIMERQ: SE DECLARA PARCIALMENTE NULAS las Resoluciones No.
GNR 275828 del 8 de septiembre de 2015 y VPB 68967 del 4 de noviembre de 2015
expedidas por COLPENSIONES, en cuanto la entidad no tuvo en cuenta para
liquidar la pensién de vejez de la accionante todos los factores devengados
durante el ultimo afio de servicios, conforme a las leyes 33 y 62 de 1985, de
acuerdo con los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento
del derecho, se CONDENA al a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, a reliquidar y pagar en forma indexada la
pension de vejez de la seiiora IRMA MARINA RODRIGUEZ DIAZ, identificada
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con la C.C. N° 41.572.116, reconocida mediante la Resolucién N° 53967 del 17 de
noviembre de 2009, de manera que corresponda al 75% del promedio de lo
devengado durante el ultimo afio de servicio, de conformidad con las Leyes 33 y
62 de 1985, las jurisprudencias del Consejo de Estado ya citadas y demas normas
concordantes, incluyendo en la base de liquidacion ademas de la asignacion
basica mensual, también la prima de antigiiedad, prima de navidad (1/12), horas
extras, prima semestral (1/12), prima de vacaciones (1/12), bonificacion por
servicios prestados (1/12) y reconocimiento de permanencia devengados durante
el ultimo ano de servicios, comprendido entre el ° de diciembre de 2012 al 30 de
noviembre de 2013, segiin lo probado, efectiva a partir del 1° de diciembre de 2013
(fecha de efectividad de la pensién por retiro del servicio), sin prescripcién de las
mesadas. Si existieran factores sobre los cuales no se aportd, la entidad de
prevision podra efectuar los respectivos descuentos conforme al articulo 99 del
Decreto 1848 de 1969 y el literal b, del articulo 2 de la ley 4° de 1966.

La Entidad demandada podrd descontar los wvalores legales
correspondientes a los aportes no efectuados para pension, sobre los factores que
se incluyen en esta sentencia, atendiendo a lo percibido por dicho concepto
durante los ultimos cinco afos de su vida laboral, comprendido entre el 30 de
noviembre de 2008 a 30 de noviembre de 2013, por prescripcion extintiva y que
las sumas que resulten de la deduccién legal sefialada deben ser actualizadas con
el fin de que no pierdan su valor adquisitivo, de conformidad con el art. 817 del
Estatuto Tributario” (Fl.20).

Conforme a lo transcrito, la entidad demandada para dar cumplimiento a la
citada providencia, debié realizar la reliquidacién pensional con la totalidad de
factores devengados por la accionante durante el Gltimo afio de servicio,
comprendido entre el 1° de diciembre de 2012 al 30 de noviembre de 2013, efectiva
a partir del 1° de diciembre de 2013.

La entidad ejecutada en la Resolucién No. SUB 246378 del 2 de noviembre
2017, en cumplimiento de la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, reliquidé la
pensién de la demandante, asi (fls.26-33):

“IBL: 2,546,314 x 75.00 = $1,909,736
SON: UN MILLON NOVECIENTOS NUEVE MIL SETECIENTOS TREINTA Y
SEIS PESOS M/CTE.

El disfrute de la presente pensién serd a partir de 1 de diciembre de 2013.

(...)

El retroactivo estara comprendido por:

a. $13.745.536.00 por concepto de retroactivo de diferencias causadas
desde el 01 de diciembre de 2013 al 20 de noviembre de 2017, calculo
efectuado sobre 13 mesadas $1.523.100,00 por concepto de descuentos
en salud. Para un total a pagar de $12.222.436,00.

b. $1.193.506, por concepto de indexacién liquidada desde el o1 de
diciembre de 2013 al 08 de noviembre de 2016, (dia anterior de la
ejecutoria del fallo judicial). Calculo efectuado sobre 13 mesadas.

c. $78.710.,00 por concepto de intereses moratorios, liquidados desde el
09 de noviembre de 2016 al 30 de noviembre de 2017. Calculo efectuado
sobre 13 mesadas.
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d. $7.337.098,00.” (fls.29-31).
Por consiguiente resolvio:

ARTICULO SEGUNDO: Dar cumplimiento al fallo judicial proferido por
JUZGADQ DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. mediante fallo de fecha 03 de octubre de 2016
radicado No. 2015-00961 y en consecuencia, reliquidar una pensién de vejez a
Jfavor de la sefiora RODRIGUEZ DIAZ IRMA MARINA, identificada con cédula
de ciudadania No. 41.572.116 con fecha de nacimiento 01 de agosto de 1952, en
los siguientes términos y cuantias:

IBL: 2.546.314

SEMANAS: 1,872

TASA DE REEMBPLAZO: 75%

STATUS: 16/05/2011

EFECTIVIDAD 01/12/2013

MESADAS ADICIONALES: 13

LEY 33 DE 1985

Valor mesada a 1 de diciembre de 2013= $1,909,736 '
Valor mesada 2014= $1,946,758.00

Valor mesada 2015= $2,018,037.00

Valor mesada 2016= $2,154,658.00

Valor mesada 2017= $2,278,551.00

LIQUIDACION RETROACTIVO

CONCEPTO VALOR
Mesadas $12,684,603.00
Mesadas Adicionales $1,060,933,00
F. Solidaridad Mesadas $0.00
F. Solidaridad Mesadas Adic $0.00
Incrementos $0.00
Indexacion $1,193,506.00
Intereses de Mora $78.710.00
Descuentos en Salud $1,193,506.00
Descuento mesada catorce (14) $78,710.00
Menos Descuentos por aportes en pension ordenados en $1,523,100.00
el fallo judicial
Valor a Pagar $7,337,098.00
(..)

ARTICULO TERCERO: La prestacion junto con el retroactivo, sera ingresada
en la némina del periodo 201712 que se paga en el periodo 201801 en el Banco
BBVA ABONO CUENTA de BOGOTA AVDA 19. (f1.33).

La inconformidad del demandante radica en que la mesada pensional fijada
por la entidad demandada ($1°909.736,00) resulta errada, pues la misma debid
corresponder a $2°135.175,13 por consiguiente, existe una diferencia pensional entre
el valor reconocido y el valor que debi6 reconocer la entidad.

4. En virtud de lo anterior, procede el Despacho a realizar la liquidacion de la
pensién, conforme a lo ordenado en la sentencia objeto de recaudo, a fin de verificar
si en efecto existe un saldo a favor de la demandante; para la cual se tomara como
base el monto del salario y los factores devengados durante el Gltimo afio de servicio
comprendido entre el 1° de diciembre de 2012 al 30 de noviembre de 2013 (fl.20),
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certificados por el Subdirector de Gestién de Talento Humano de la Personeria de

Bogota (fl.10).

Factores devengados en el Gltimo afio de servicio (1° de diciembre de 2012 al 30 de

noviembre de 2013).

2012 2013 | Promedio Anual
Asignacion Basica $1.754.946,00 | $20.065.001,00 | $ 21.819.947,00
Prima de Antigiiedad | |$ 122.846,00 $  122.846,00
Prima de Navidad $ 184.510,00 | $ 2.163.833,00 | $ 2.348.343,00
Horas Extras ! $ 988.050,00 | $ 988.050,00
Prima Semestral $ 2.520.335,00 | $ 2.520.335,00
Prima de Vacaciones $1550.422,00 |$ 600.907,00 | $ 1.151.329,00
Bonificacion por Servicios $ 683.122,00 | $ 683.122,00
Reconocimiento por
Permanencia $ 631.781,00 |$ 2.400.766,00 | $ 3°032.547,00

Total devengado en el dltimo

afo de servicio

$327666.519,00

Valor mesada a
de 2013

1° de diciembre

$ 27041.657,44

($32°666.519,00/12*75%)

Asi las cosas, conforme a lo ordenado en la sentencia objeto de recaudo el valor de la
mesada pensional a 1° de diciembre de 2013 ascendia a la suma de $2°041.657,44 y
la entidad ejecutada en la Resolucién No. SUB 246378 del 2 de noviembre liquidé la
misma por valor de $1°909.736, lo que demuestra que en efecto existe un saldo
insoluto a favor de la demandante por valor de $131.921,44, resultante de lo pagado
por la entidad y lo debidamente liquidado por este Juzgado.

Por lo anterior, entrara el Despacho a liquidar el capital adeudado, para lo cual se
tomard como base la diferencia adeudada por la entidad correspondiente a
$131.921,44 para el 1° de diciembre de 2013, la cual seré calculada hasta el 30 de

abril de 2018 (mes anterior a la fecha de presentacién de la demanda).

Fecha Fecha Pension otorgada
inicial final IPC Mesadas | Pension calculada | por la entidad Diferencia Valor adeudado
01-dic-13 | 31-dic-13 2,44 1 $ 204165744 | $ 1.909.736,00 | $ 131.921,44 | $  131.921,44
o1-ene-14 | 31-dic-14 1,94 13 $  2.081.26559 | $ 1.946.785,00 $ 134.480,59 | $ 1.748.247,73
ot-ene-15 | 31-dic-15 3,66 13 $  2.157.439,92 | $ 2.018.037,00 | $ 139.402,92 | $ 1.812.237,90
o1r-enc-16 | 31-dic-16 3,66 13 $ 223640222 | $ 2.154.65800 | $ 81.744,22 | $ 1.062.674,81
o1-ene-17 | 31-dic-17 3,66 13 $  2.318.254,54 | $ 2.278.551,00 $ 39.703.54 | $ 516.145,98
o1-ene-18 | 30-abr-18 3,66 4 $  2.400.106,86 | $ 2.371.743,92 $ 28.362,04 | $ 113.451,75
TOTAL $ 3.692.407,06
Descuentos en salud
12% $  443.088,85
TOTAL $ 3.249.318,22

Como se observa en la liquidacién anteriormente realizada, existe un saldo insoluto
a favor de la demandante por valor total de $3°249.318,22 indexado a 30 de abril de
2018, mes anterior a la fecha de presentaciéon de la demanda (fl.1), diferencia
pensional que se debe continuar indexando hasta la fecha en que se efecttie el
respectivo pago.

AN
/
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4.1. De la indexacion

Como la diferencia existente entre la pensién pagada por la entidad y la
calculada de oficio por este Despacho se actualiza desde el 1° de diciembre de 2013
hasta el 30 de abril de 2018 y se debe seguir actualizando hasta la fecha en que se
efectué el respectivo pago, no hay lugar a ordenar una indexacién adicional sobre el
mismo valor.

4.2. De los intereses moratorios

El calculo de intereses moratorios de la obligacién contenida en la sentencia
judicial proferida por esta Jurisdiccion, por la fecha en que fueron proferidas, se
encuentra regulado por el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que en lo pertinente,
dispone:

“(...)Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucién de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez
(10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente
a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden
una condena o que aprueben una conciliacién devengaran intereses moratorios
a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto
en este Codigo.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
cesard la causacién de intereses desde entonces hasta cuando se presente la
solicitud. (...)”

El numeral 4 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, regulé el tema de los intereses
moratorios de las sumas reconocidas en providencias judiciales, asi:

“4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o
liquiden una condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses
moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una
vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del
articulo 192 de este Cédigo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral
anteriort, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada hubiese realizado
el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liquidas
adeudadas causardn un interés moratoria a la tasa comercial.”

Conforme a lo ordenado en la sentencia objeto de recaudo y lo establecido en los
articulos 192 v 195 de la Ley 1437 de 2011, las sumas de dinero reconocidas en la
sentencia judicial devengan intereses a una tasa equivalente al DTF desde su
ejecutoria hasta los 10 meses siguientes de la misma. Vencidos los 10 meses generan
intereses moratorios a la tasa comercial.

Asi las cosas en el presente caso se deben calcular intereses equivalentes al DTF
desde el 10 de noviembre de 2016 (dias siguiente a la ejecutoria de la sentencia fl.

1 Numeral 3 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011. La entidad obligada deberd realizar el pago efectivo de la condena al
beneficiario, dentro de los cinco (5) dias siguientes u la recepcion de los recursos
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22) al 9 de diciembre de 2017 (diez meses después) e intereses moratorios a la tasa
comercial a partir del 10 de septiembre de 2017 al 31 de diciembre de 2017, suma a
la que se le deberan descontar los $78.000 ya reconocidos por este concepto por la
entidad.

Durante el periodo comprendido entre el 10 de noviembre de 2016 al 31 de diciembre
de 2017, los intereses moratorios seran calculados por el total de la obligacion
($12°222.436) y a partir del 1° de enero de 2018 solo seran calculados con base en
la diferencia pensional adeudada ($3°249.318,22).

INTERESES AL DTF

Diferencias

Tasa de Capital caugadas a

| . 2 . partir de la

Fecha Fecha | Numero | Tasade | interés Liquidado a la ecutoria d Total Caital Subtotal
pRicial final de dias | Interés | demora | ejecutoriadela ?aecunt ; € otallapita ubtota
. diario sentencia ﬁ:st:g a
09/09/2017
10/11/16 | 30/11/16 21 7,01%

0,0186% | $ 12.222.436,00 $ 12.222.436,00 $ 47.676,65
01/12/16 | 31/12/16 31 6,92% | 0,0183% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 12.580.750,14 $ 71.507,70
01/01/17 | 31/01/17 31 6,94% | 0,0184% | $12.222.436,00| $358.314,14| $12.939.064,28 $ 73.726,67
01/02/17 |28/02/17 28 6,78% | 0,0180% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $13.297.378,42 $ 66.945,41
01/03/17 | 31/03/17 31 6,65% | 0,0176% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 13.655.692,56 $ 74.677,04
01/04/17 |30/04/17 30 6,53% | 0,0173% | $12.222.436,00| $358.314,14| $ 14.014.006,70 $ 72.833,84
01/05/17 | 31/05/17 31 6,17% | 0,0164% | $12.222.436,00| $358.314,14 $ 14.372.320,84 $ 73.039,49
01/06/17 | 30/06/17 30 596% | 0,0159% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 14.730.634,98 $ 70.093,59
01/07/17 | 31/07/17 31 5,65% | 0,0151% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 15.088.949,12 $70.436,48
01/08/17 | 31/08/17 31 5:58% | 0,0149% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 15.447.263,26 $ 71.240,52
| 01/09/17 | 09/09/17 9 552% | 0,0147% | $12.222.436,00| $ 358.314,14 $ 15.805.577,40 $ 20.960,10
Total Intereses $ 713.137,48

LIQUID’ACION DE INTERESES DE MORA

VIGENCIA INTERES MAXIMO DIAS . TOTAL

DESDE | HASTA | 11210 | MENSUAL | MORA| USURA| - "MORA
10-ls7ep- 30-18761)- 0,07810% | 32,97000% 21 | 31,29% $ 12.222.436,00 $ 200.460,17
01'}‘;“’ 31'1(;“_ 0,07471% | 31,73000% | 31 | 31,34% | ¢ 15 555 496,00 | § 28300395
01'1'170"_ 30'11;°V' 0,07471% | 2,29750% 30 | 3134% | ¢ 1) no 4ap 00 |5 27393285
01'1‘;“:' 31'1‘;ic' 0,07471% | 2,29750% | 31| 31,34% | ¢ \» 005 4a6.00 |5 283:003,95
T8 | g |007427% | 228386% | 31| K| g e[S 7216565
01'1fgb' 2S?;eb' 0,07427% | 2,28386% 28 | 31L13% | ¢ 4ig4a53.41| > 0518188
mar8 | 18| OO7427% | 2:28386% | 31| 3L19% | g o000, | S 7210565
01-:;;br- 301%br- 0,07452% | 2,29166% 30 | 31,25% $  3.134.453.41 $ 70.073,56
TOTAL $1.320.107,65

N\
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Los intereses moratorios corresponden a los siguientes valores:
Intereses a la tasa del DTF = $ 713.137,48.

Intereses moratorios a la tasa comercial= $1°320.107,65.
Subtotal Intereses= $2°033.245,13.

Menos $78.710,00 intereses pagados (fl.31 vuelto).

Total $1°954.535,13.

En consecuencia el total de los intereses moratorios adeudados por la entidad
ascienden a $1°954.535,13, que corresponde a los intereses moratorios al DTF mas
los intereses moratorios a la tasa comercial.

No se acogera la liquidacién propuesta por el demandante obrante a folios 46, por
ser superior a la que legalmente le corresponde.

En consecuencia, el Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago por la
suma solicitada por el accionante, y en aplicacion de lo establecido en el articulo 430
del C.G.P., segln el cual “Presentada la demanda acompariada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal.” (Subraya del Juzgado), se librara mandamiento de pago por las
obligaciones liquidadas de oficio en esta providencia.

En consecuencia DISPONE:

Se libra mandamiento de pago en favor de la sefiora IRMA MARINA
RODRIGUEZ DIAZ, identificada con cédula de ciudadania N° 41.572.116 y en contra
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, por

los siguientes conceptos:

1. Por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE
MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS M/CTE
($3°249.318,22), por concepto de las diferencias de las mesadas pensionales no
pagadas por la entidad y las ordenadas en la sentencia objeto de ejecucion, calculadas
hasta el 30 de abril de 2018, diferencia pensional que debe continuar liquidando
hasta la fecha en que efectué el respectivo pago.

2. Por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
QUINIETOS TREINTA Y CINCO PESOS CON TRECE CENTAVOS M/CTE
($1°954.535,13), por concepto de los intereses moratorios (al DTF y a la tasa
comercial) causados entre el 10 de noviembre de 2016 (dias siguiente a la ejecutoria
de la sentencia fl. 22) al 31 de diciembre de 2017 (fecha de pago de la obligaci6n 1.3),
de conformidad con lo dispuesto el articulo 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011.

3. Por concepto de las costas que se generen en el presente proceso, las cuales se
tasaran al momento de la liquidacion del crédito.

4. Ordénase a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, que pague al demandante o acredite el pago de las obligaciones
precitada, dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la
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presente providencia, conforme al articulo 431 del Codigo General del Proceso o que
dentro de los diez (10) dias siguientes a esta notificacion proponga las excepciones
de mérito conforme el articulo 442 del C.G.P.

5. Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
PRESIDENTE DE COLPENSIONES o a quien haga sus veces, mediante mensaje
electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

6. Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al senor
Representante del Ministerio Puiblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales. (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma notifiquese al Representante Legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

7. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS, contados a partir de la notificacién de la presente providencia, debe
consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte. ($40.000.00), para pagar los gastos
de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

8. Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial del demandante al abogado ALFONSO ORTIZ OLIVEROS, con cédula de
ciudadania No. 12°532.618 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 19.807 del Consejo
Superior de Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.1-

2).
FIQU E Y C:J(%EJ
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez
APR
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes
la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




162

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00290-00
ACCIONANTE: CAROLINA AMAYA RODRIGUEZ )
ACCIONADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la) sefior
(a) Gerente del Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota o a su delegado, mediante
mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demés normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electréonico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (1a) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.

Se le advierte a la parte demandante que con los gastos aqui ordenados debera
allegar otra copia de la demanda fisica v sus anexos a fin de cumplir la respectiva
notificacion.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)



que comenzara a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado ALESSANDRO SAAVEDRA RINCON,
identificado con C.C. N° 79.651.493 y T. P. N° 247.096 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido, (fl.1).

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARM

Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa, D.C., 11 de octubre de 2018

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 00351 — 00
Demandante: MARTHA MERCEDES GALVIS CALIXTO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Previo a decidir respecto de la admision de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el término maximo de los
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con
destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Certificaciéon que indique el altimo tipo de vinculacién laboral de la parte
demandante, indicando claramente al Despacho si labord como trabajadora
oficial o como empleada publico, de ser el dltimo caso, debera aportar el
respectivo acto administrativo de nombramiento y de retiro a efecto de
establecer la jurisdiccion competente (numeral 2°, articulo 155 de La Ley
1437 del 2011).

- Certificacion que indique la titima unidad o sitio geografico (ciudad o
municipio) donde laboré la sefiora MARTHA MERCEDES GALVIS
CALIXTO, identificada con C.C. N° 41.711.805.

Las anteriores certificaciones se requieren con el fin de determinar la competencia
por el factor territorial y la jurisdiccién competente en el asunto bajo estudio,
teniendo en cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible
determinarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

HJIDG




Expediente N° 2018-0351
Demandante: Martha Mercedes Galvis Calixto

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos clectrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00353- 00

DEMANDANTE: NUBIA SONIA FORERO TORRES

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en
el articulo 74 del Codigo General del Proceso segtin el cual “(...) En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados (...)". Lo anterior, teniendo en cuenta que el poder aportado junto
con el escrito de demanda no sefiala de manera especifica y concreta el (los)
acto (s) administrativo (s) demandado (s), ni el objeto de la demanda de la
referencia (1l. 1).

2. Debe presentar copia del poder (en archivo de texto PDF, para garantizar la
integridad de la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar
por correo electronico a la entidad demandada, al Ministerio Publico, de
conformidad con los articulos 162, 166-5, 175-7, 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo mismo
que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Articulo 612 C.G.P).
Lo anterior por cuanto el CD que aport6 no contiene el citado documento.

3. Debe presentar una certificacion expedida por la entidad empleadora en la que
indique el cargo y tiempo total de servicios de la parte demandante (articulo 166
de la Ley 1437 de 2011).

4. Debe demostrar mediante certificacion el altimo tipo de vinculacién laboral de
la demandante, indicando claramente al Despacho si labora como trabajadora
oficial o como empleada publica, de ser el ultimo caso, debera aportar el
respectivo acto administrativo de nombramiento y de retiro a efecto de
establecer la jurisdiccién competente (articulo 155 numeral 2 de La Ley 1437
del 2011).

(
S




Expediente N° 2018-0353 2
Demandante: Nubia Sonia Forero Torres

10.

11.

12.

Debe aportar copia integra y legible de la respuesta ofrecida por la entidad
demandada a la peticién del 27 de julio de 2017, es decir, €l oficio con fecha de
15 agosto de 2017, a través del cual fue negada la solicitud de aclaracién del acto
que concedié los dias de descanso compensatorios de la parte demandante. Lo
anterior, por cuanto no reposa en el plenario el mencionado documento
(numeral 29, articulo 166, Ley 1437 de 2011).

Conforme el numeral anterior, debe ajustar las pretensiones de la demanda en
el sentido de solicitar la nulidad de dicho acto administrativo. Lo anterior, por
cuanto en las pretensiones 1° y 2° de la demanda solicita inicamente la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio N° 53234 del 11 de diciembre de
2017 (fls. 31-32) (numeral 29, articulo 162 de la Ley 1437 de 2011).

Debe suministrar la direcciéon personal de la poderdante, por cuanto sélo sefiala
la de la apoderada (numeral 7°, articulo 162 de la ley 1437 de 2012).

Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de dénde obtuvo la
cuantia (operaciéon matematica), aplicando el procedimiento sefialado en el
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a lo
establecido en el numeral 2° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, los
Juzgados Administrativos son competentes para conocer en primera instancia
los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera
completa a las partes intervinientes en el presente asunto y sus
representantes, especificamente al Ministerio Publico y la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P. y al
Ministerio Pablico. Lo anterior por cuanto no lo estableci6 en el escrito de
demanda.

Debe desarrollar el concepto de violacién de la demanda en el sentido de indicar
las causales de nulidad del acto acusado (articulos 137 y 162, numeral 3° de la
Ley 1437/2011), lo anterior teniendo en cuenta que este requisito delimita el
marco juridico en que el juez administrativo realizara la confrontacion y
verificacion de la legalidad del acto administrativo que se acusa de ilegal (C.E.,
Seccién Segunda, sentencia del 11 de julio de 2013, radicacién niimero: 52001-
23-31-000-2004-00188-02(1982-09), C.P. Gerardo Arenas Monsalve).

Debe relacionar adecuadamente los hechos u omisiones que fundamentan las
pretensiones de la demanda, conforme al numeral 3° del articulo 162 de la ley
1437 de 2011.

Debe relacionar adecuadamente los fundamentos de derecho que sirven de base
para establecer las pretensiones de la demanda y relacionar las normas violadas
y desarrollar el concepto de violacion, conforme al numeral 4° del articulo 162
delaley 1437 de 2011. Lo anterior, por cuanto no lo hizo en la forma establecida
en la ley 1437 de 2011.




Expediente N° 2018-0353 3

Demandante: Nubia Sonia Forero Torres

13. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

14. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATALINA DIAZ VARGAS

Juez
Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notificod
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria

]
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N°© 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogoté4, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2018 — 00357- 00
DEMANDANTE: ELVIRA BARRERA VDA. DE LOZANO
DEMANDADO: COLPENSIONES

Obedézcase y ctmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D” mediante providencia del 6 de
agosto de 2018, a través de la cual remitié6 por competencia el asunto de la
referencia a los Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito de Bogota
D.C. — Seccion Segunda, (fls. 128-129).

En consecuencia, revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes
aspectos:

1. Debe aportar copia integra y legible de los memoriales (peticiones y recursos)
que dieron origen a todos y cada uno de los actos administrativos demandados.
Lo anterior, por cuanto no fueron aportados en la demanda y resultan
necesarios para determinar la identidad de objeto en sede administrativa y
judicial (numeral 2°, articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011).

2. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

3. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacién a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DiAS, en
aplicacién al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
Hjdg



Expediente N° 2018-0353
Demandante: Nubia Sonia Forero Torres

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art, 201, Ley 1437 de 2011) se notificd
alas partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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e
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2018-00361-00

DEMANDANTE: JAMES YESID TORREGROSA PADILLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 26 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura de la certificacion expedida el 25 de noviembre de 2015 por el
Subdirector de Personal del Ejército Nacional (fl. 7), advierte el Despacho que
el ultimo lugar de prestacion de servicios del accionante fue en el “Batallon de
Ingenieros N° 2 — Gr. Francisco Vergara y Velasco”, con sede en el municipio
Malambo, Departamento de Atlantico.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (Ministerio de
Defensa Nacional) y el medio de control el de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, este Juzgado no es competente para conocer el
proceso, de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se observardn
las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razon del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Barranquilla
(Atlantico), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de
febrero de 2006 (numeral 2) proferido por la Sala Administrativa del Consejo




Expediente N° 2018-00361 )
Demandante: James Yesid Torregrosa Padilla

Superior de la Judicatura que cre6 los circuitos administrativos en el territorio
nacional y en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Barranquilla
(Atlantico) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisién negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
HIDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0368-00

ACCIONANTE: ALIX ACEVEDO VELASQUEZ

ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1° .- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la)
sefior (a) Ministro (a) de Educaciéon Nacional o a su Delegado, mediante mensaje
electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefor (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (1a) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

30.- Se le advierte al apoderado de la parte demandante que debe aportar una copia
de la demanda y sus anexos para el archivo del Juzgado.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)




que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la altima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

6°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
identificado con C.C. N© 7.176.094 y T. P. N© 230.236 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

MAM
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificod a las partes la providencia anterior, hov 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secrctaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00369 - 00

ACCIONANTE: MERY XAVIERA CUESTA ARIAS

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Recibido el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho y antes de
pronunciarse sobre la admision de la demanda, procede este Despacho a
analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura de la certificacion expedida por el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (f1.8) y de la Resolucién No. 005456 del 11
de mayo de 2017 (fl.5-6), consta que el Gltimo lugar de prestacién de servicios
de la accionante fue el Colegio Divino Salvador de la ciudad de Medellin.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional y el medio de
control el de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, este
Juzgado no es competente para conocer el proceso, de acuerdo con el articulo
156 de la ley 1437 de 2011, que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razéon del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(.)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinara por tltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razén del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad de Medellin (Antioquia), en atencién a
lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de febrero de 2006 (literal b,
articulo 26) proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la



Expediente N° 2018-0001 2
Accionante: ANGEL ANCIZAR TINTINAGO

Judicatura que creé los circuitos administrativos en el territorio nacional y el
articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota para conocer del
presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Medellin
(Antioquia) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colision negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&//MZ% ‘
CATALINA DIAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notific a las partes
la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envidé mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3 del articulo 201, de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 - 00371- 00
DEMANDANTE: WILSON JAVIER CORONADO AMEZQUITA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda, debe aclara si también
pretende el reajuste de la asignacién de retiro. En caso afirmativo debera
integrar el contradictorio con la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL y en consecuencia, aportar la peticion y respuesta en
ese sentido respecto de la citada entidad y en general aportar un nuevo podery
reformar la demanda e incluir a la entidad antes mencionada y el acto
administrativo que eventualmente deba ser anulado. (numeral 29, articulo 162
de la Ley 1437 de 2011).

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Hjdg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez




Expediente N° 2018-0371
Demandante: Wilson Javier Coronado Amezquita

JUZGADOQ DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notificd
alas partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
PROCESO: 11001—-33-35—-016- 2018-00372-00
DEMANDANTE: LUDDY FELICIA MENA MARMOLEJO
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

IMPEDIMENTO

ANTECEDENTES

La demandante en su condicién de empleada de la Rama Judicial (fls. 4-8),
solicita que esta Jurisdiccién anule las decisiones que le negaron la bonificacién
judicial establecida en el Decreto 383 de 2013 y como consecuencia de tal
decision se ordene el reajuste de los salarios y demas acreencias laborales en la
que esta tenga incidencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. El articulo 1° del Decreto 382 del 06 de marzo de 2013 “Por el cual se crea
una bonificacioén judicial para los servidores piiblicos de la Rama Judicial y de
la Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones.” establecié una
Bonificacién Judicial para servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal
Militar, asi:

“ARTICULO 1. Articulo 1°. Créase para los servidores de la Rama
Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el
régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos
niimeros 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 Yy que vienen
rigiéndose por el Decreto niimero 874 de 2012 y las disposiciones
que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se
reconocerd mensualmente y constituird tinicamente factor salarial
para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

2. De acuerdo con la anterior norma, la demandante en su calidad de empleada
de la Rama Judicial solicita que la inclusién de la bonificacién sefialada sea
tenida en cuenta para obtener el reajuste de la base salarial y prestacional a la
cual se encuentra sometida, asi como para la liquidacién de todas prestaciones
sociales en las que estas tengan incidencia.

/T);\I e




Expediente: 2018-0372 2
Demandante: Luddy Felicia Mena Marmolejo

3. Las causales de impedimento, recusacién y tramite fueron reguladas en el
nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo ~ Ley 1437 de 2011 por el Art. 130, asi: “Los magistrados y
Jjueces deberdan declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos
senalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en
los siguientes eventos (...).

El articulo 141 del C.G.P., aplicable al impedimento, a la letra dice:

“1. Tener el Juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil,
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

(Subraya y Negrilla del Despacho)

4. La Ley 1437 de 2011, en el numeral 2° del articulo 131 Ibidem, sefiala que “Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando
los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto”.

5. En el caso sub - examine, la nivelacién salarial reclamada por la demandante,
con base el Decreto N° 383 de 2013, interesa en forma directa o indirecta a
todos los Jueces, por cuanto implica una mejora salarial y constituye
impedimento al amparo del numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.

6. En consecuencia, por asistir interés directo en las resultas del proceso por la
causal 12 del articulo 141 del C.G.P., la suscrita Juez se declara impedida y
estima que también dicho impedimento comprende a todos los jueces
administrativos, por lo anterior, se ordenara que por la Secretaria del Juzgado
que remita el expediente de la referencia al superior para lo de su competencia.

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente medio de
control por asistir interés directo en las resultas del proceso por la causal 12 del
articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para lo de su competencia, de conformidad con el numeral 2°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, a efecto de que si lo estima precedente,
designe el respectivo conjuez.

NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
Hjdg




Expediente: 2018-0372
Demandante: Luddy Felicia Mena Marmolejo

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00377-00

ACCIONANTE:  DORIS ANA CORTES DE DiAZ

ACCIONADO: NACION - MINSITERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la) sefior
Ministro (a) de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y deméas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electréonico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzaré a correr al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias



después de surtida la ltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indique la direcciéon electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante a la abogado MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CIRSTANCHO, identificado con C.C. N° 79" 911.204 y T. P. N° 205.059 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido, (fls. 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
« .
4

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2018— 00384- 00
DEMANDANTE: BLANQA HORTENCIA GARCIA PARDO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONALYy

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el expediente el Despacho observa que hay multiplicidad de
demandantes y de circunstancias individuales diferentes que hacen complejo el
estudio de los requisitos de la demanda, por lo anterior y en aras de la efectividad
de los derechos fundamentales, del equilibrio procesal entre las partes, de los
principios de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo (art. 103 de la Ley
1437/2011) y de la oralidad, este 1iltimo por cuanto dificulta ostensiblemente la
intervencion de todos los accionantes en una sola audiencia y adicionalmente
determinar la competencia en cada caso y previo a la admision o inadmisién de la
demanda, el apoderado de la parte demandante debe:

1. Formular demandas separadas, de conformidad con lo pretendido por cada uno
de los demandantes.

2. Adecuar la demanda en el sentido de elegir respecto de cuil demandante
continuaré el proceso en este Despacho Judicial, y cumplir los requisitos de las
disposiciones contenidas en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,
indicando con toda precision la designacién de las partes, los hechos u omisiones
que sirvan de fundamento en la accién y la peticion de pruebas que pretende hacer
valer, inicamente respecto de uno de los demandantes.

Las demandas escindidas se tendran por presentadas en la fecha que consta a folio
241 del expediente, esto es, la de presentacion de la demanda inicial, pero deberan
ser sometidas a reparto en la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C.

Para efectos de lo anterior, se concede el término judicial de CINCO (05) DIAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ATALINA DIAZ VARGAS
Juez

Hjdg



Expediente N° 2018-0384 9,
Demandante: Blanca Hortensia Garcia Pardo y otros

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envi6 mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00386- 00
DEMANDANTE: MARCELA PARRA MONROY
DEMANDADO:  NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en
el articulo 74 del Codigo General del Proceso segin el cual “(...) En los poderes
especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados (...)". Lo anterior, teniendo en cuenta que el poder aportado junto
con el escrito de demanda no sefala de manera especifica y concreta el (los)
acto (s) administrativo (s) demandado (s) (1l. 1).

. Debe presentar copia completa de los traslados de la demanda para efectos de
notificar a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el numeral 5°,
articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 -modificada por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso. Lo anterior, por cuanto solo aporto dos copias de los
traslados de la demanda.

. Debe aportar copia completa del recurso de reposicién y en subsidio de
apelacion interpuesto contra el Oficio N° 20173100075341 del 5 de diciembre
de 2017. Lo anterior, teniendo en cuenta que el memorial se encuentra anexado
al plenario pero de manera incompleta (fl. 17), (art. 166, Ley 1437 de 2011).

. Debe manifestar si acepta la notificacion electrénica, conforme al articulo 205
de la Ley 1437 de 2011.

. Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de donde obtuvo la
cuantia (operacién matematica), aplicando el procedimiento sefialado en el
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a lo
establecido en el numeral 2° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, los
Juzgados Administrativos son competentes para conocer en primera instancia
los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes.



Expediente N° 2018-0386 2
Demandante: Marcela Parra Monroy

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera
completa a las partes intervinientes en el presente asunto y sus
representantes, especificamente la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P. y al Ministerio Pablico. Lo
anterior por cuanto no lo establecié en el escrito de demanda.

Debe desarrollar el concepto de violacién de la demanda en el sentido de indicar
las causales de nulidad del acto acusado (articulos 137 y 162, numeral 3° de la
Ley 1437/2011), lo anterior teniendo en cuenta que este requisito delimita el
marco juridico en que el juez administrativo realizara la confrontacién y
verificacion de la legalidad del acto administrativo que se acusa de ilegal (C.E.,
Seccion Segunda, sentencia del 11 de julio de 2013, radicacién nimero: 52001-
23-31-000-2004-00188-02(1982-09), C.P. Gerardo Arenas Monsalve).

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Hjdg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG’{{S
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notificod
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0388-00

ACCIONANTE: DORIS CECILIA CABRERA )

ACCIONADO: NACION-MINSITERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGOSTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la) sefior
Ministro (a) de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y deméas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado_electrénico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electréonico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direcciéon Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias




después de surtida la Gltima notificacioén, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestaciéon de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indique la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. dela J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido, (fls. 1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0389-00

ACCIONANTE: OSCAR JAIRO PAEZ HENAO )

ACCIONADO: NACION-MINSITERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGOSTERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (1a) sefior
Ministro (a) de Educaciéon Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzoén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direcciéon Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptiblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzar a correr al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias




después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indique la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N© 66.637 del C. S. de la J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido, (fls. 1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0390-00

ACCIONANTE:  SELMIRA PIRATOBA HERNANDEZ )

ACCIONADO: NACION-MINSITERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGH@STERIO

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (1a) sefior
Ministro (a) de Educaciéon Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los
articulos 197 y 199 y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado_electrénico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (1a) sefior (a)
Representante del Ministerio Puablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Piblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comuin de veinticinco (25) dias




después de surtida la ultima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indique la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. N° 10.268.011y T. P. N° 66.637 del C. S. de la J.,
en los términos y para los efectos del poder conferido, (fls. 1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00395- 00
DEMANDANTE: OLGA MORALES ROJAS
DEMANDADO: CREMIL

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aportar copia integra y legible de demanda, peticién, Oficio N° 6377 del
16 de febrero de 2009, a través de los cuales el causante RAMON ROJAS
BAQUERO en su calidad de Sargento Primero ® del Ejército Nacional solicitd
la reliquidacién de su asignacién de retiro con base en el IPC de los afios 1997 a
2004, por efectos de la Ley 238 de 1995. Lo anterior con el objeto de verificar la
configuraciéon o no de la cosa juzgada en el presente asunto (art. 166 de la Ley
1437 de 2011).

2. Debe aportar copia integra y legible con constancia de notificacién y ejecutoria
de las sentencias proferidas por el Juzgado 14 Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd D.C. y por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda dentro del proceso N° 2009-0383,
respectivamente, a las cuales hace referencia el acto administrativo
demandado, esto es, el Oficio N° 2018-44505 del 2 de mayo de 2018 y los
hechos de la demanda, a través de las cuales fueron decididas pretensiones de
la demanda similares a las que se estudian en el sub examine. Lo anterior con
el objeto de verificar la configuracion o no de la cosa juzgada en el presente
asunto (art. 166 de la Ley 1437 de 2011).

3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

4. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacién a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.




Expediente N© 2018-0395
Demandante: Olga Morales Rojas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AYINA DIAZ VARGW

Juez
Hjdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notificd
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificaciéon por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos clectronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00397- 00
DEMANDANTE: NANCY CECILIA ORDONEZ SALINAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda, debe aportar certificacién
expedida por la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. que indique la
vinculacién, tiempo total de servicios y tltimo afio de servicio al camplimiento
del status pensional de la parte demandante, asi como factores salariales
reconocidos en ese periodo. Lo anterior, por cuanto no figura dicha informacién
en el plenario y resulta necesaria para resolver el problema juridico planteado
(numeral 2°, articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011).

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la
Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Hjdg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A} 3

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez




Expediente N© 2018-0371 )
Demandante: Wilson Javier Coronado Amezquita

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201, Ley 1437 de 2011) se notifico
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 2018— 00398- 00

DEMANDANTE: ROSALBA SIABATO PATINO )

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aportar certificacion en donde se especifique cuando el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicién el pago de las
cesantias parciales a la demandante.

2. Debe aportar con la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de
2011).

3. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacién al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes la
providencia anterior, hov 12 de octubre de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electréonico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00399-00

ACCIONANTE: HENRY ARCINIEGAS )

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE.:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al Director
General de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR o a su delegado,
mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al Representante del
Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos 197 y 199). De la
misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de
2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a disposicién
de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10) DIAS
debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar los
gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccion
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Piblicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias después
de surtida la ultima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de
2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda




Expediente N© 2018-0399
Demandante: Henry Arciniegas

hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se le advierte
que el desacato a esta obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado judicial
de la parte demandante a la abogada DORIS YOLANDA BAYONA GOMEZ, identificada
con C.C. N©1.020.714.041y T. P. N° 305.203del C. S. de ]a J., en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 1).

ESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

NOTIFI

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
N CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HIDG SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECIRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011} se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018
a las 8:00 am.

Secretaria

Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admin16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 21 de septiembre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00403- 00
DEMANDANTE: LUZ MARINA RODRIGUEZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 161y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

Debe aportar copia del certificado de factores salariales devengado por el
accionante durante el tltimo afio de servicio (articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011).

Debe designar de manera completa las partes y sus representantes,
especificamente la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme
al articulo 610 del CGP y al Ministerio Publico. (Art. 166-5, inc. 1 art 162, 197y
199 del CPACA).

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437
de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DiAS, en aplicacién al
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

APR

NOT OM '

ATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envi6 mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos clectronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admin16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 11 de octubre de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00406- 00
DEMANDANTE: OLGA FANNY CASTRO ALTURO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisada la demanda conforme a los articulo 161y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

Debe aportar copia del certificado en el que conste los descuentos en salud
realizados en las mesadas adicionales de junio y diciembre desde la fecha del
reconocimiento pensional de la demandante (articulo 162-5 de la Ley 1437 de
2011).

_ DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437
de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacién a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacion al
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

APR

CATALINA DiAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECT RONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., g:—dg-s%bfede 2018
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00407- 00
DEMANDANTE: ANA JULIA ROMERO LARA
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 161y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aportar copia del certificado de factores salariales devengado por la
accionante en el afio anterior a la adquisicién del status pensional (articulo 162-5
de la Ley 1437 de 2011).

2. Debe designar de manera completa las partes y sus representantes,
especificamente la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme
al articulo 610 del CGP y al Ministerio Puablico. (Art. 166-5, inc. 1 art 162, 197y
199 del CPACA).

3. DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437
de 2011).

4. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacién al
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
'ATALINA DIAZ VARGAS
Juez
APR

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 12 de octubre de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 12 de octubre de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria




