JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43 — 91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2012 — 00063 - 00

ACCIONANTE: CELSO TORRADO LOPEZ
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en la providencia del 16 de junio
de 2016 (fls. 452-458), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este
Juzgado (fls. 351-365), que neg6 las pretensiones de la demanda.

Hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, por Secretaria del Juzgado
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico {articulo 201, Lev 1437 de 2011) se notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por estado
electronico de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,
conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Lev 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: adminié6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2013-00700- 00

DEMANDANTE: PARMENIO MARTIN ORJUELA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 132 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
al numeral 3° de la sentencia del 29 de enero de 2015 (fl. 63) y una vez hecha la
liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notificé a las partes la providencia anterior, hoy 10 de
mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
JLPG
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Seqgunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., g de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015 — 00027 — 00

DEMANDANTE: DOLLY MIREYA USSA CORREA )

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Como quiera que mediante auto de 3 de mayo de 2018, este despacho decidié
vincular como litisconsorte necesario a la Secretaria Distrital de Educacién de
Bogota D.C., y que dicha dependencia no tiene personeria juridica, debe aclararse
por parte de este Juzgado que se vincula al proceso bajo la figura mencionada a la
Alcaldia Mayor de Bogot4, como quiera que bajo su dependencia se encuentra la
Secretaria Distrital de Educacion.

Teniendo en cuenta lo arriba expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el auto de 3 de mayo de 2018, y en su lugar VINCULAR como
litisconsorte necesario a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C, - Secretaria de
Educacién - en su condicion de entidad donde la demandante prest6 su tltimo lugar
de servicios, para lo cual NOTIFIQUESE al Alcalde Mayor de Bogota D.C, o a sus
delegados, el auto admisorio de la demanda, anexando copia de la demanda y de sus
anexos al buzdn Judicial de la entidad, notificajuridicased @educacionbogota.edu.co
tal como lo ordena el articulo 197 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, la parte demandante en el
término de DIEZ (10) DIAS contados desde el dia siguiente a la notificacion de la
presente providencia debe consignar la suma de veinte mil pesos M/Cte
($20.000.00), para pagar los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de
Ahorros N° 4-0070-0-27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia
S.A., a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. En el mismo término debe aportar
sendas copias de la demanda y de sus anexos para efectos del traslado respectivo. Se
advierte que solo una vez cumplido lo anterior se notificara a la parte vinculada.

TERCERO: Una vez cumplida la notificacién aqui ordenada, ingrese al Despacho
para programar fecha de audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez




JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notiticod a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018

a las 8:00 a.m.

Sceretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electrénico: admin16bt@cendoi.ramajudicial.gov.co

PROCESO:
ACCIONANTE:
ACCIONADO:

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

11001 — 33 — 35 — 016 — 2015 — 00467 - 00

MARIA DEL CARMEN MORENO MONTENEGRO

UNIDAD ADMINSITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por la Subseccién D de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la providencia del 15
de febrero de 2018 (fls. 186-194), mediante la cual CONFIRMO la sentencia del
28 de septiembre de 2016 proferida por este Juzgado, que ordend seguir
adelante la ejecucion.

En consecuencia, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3° de la la
sentencia del 28 de septiembre de 2016 (fl.145), esto es, practicar la liquidacion del
crédito conforme a lo contemplado en el articulo 446 del C.G.P.

APR

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo dc 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 - 016- 2015 — 00604- 00

DEMANDANTE: AURA STELLA DIAZ DE HIGUERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizaré el 20 de junio de 2018 a las 10:00
A.m., en la Carrera 57 N° 43-01, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N° 20.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NELLY DIAZ BONILLA, identificada con
C.C. N° 51.923.737 y T.P. N° 278.010 del C. S. de la J., como apoderada de la parte
demandante, conforme al poder a ella sustituido visible a folio 66 del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia.
(Numeral 2°, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

VY

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se

notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mave de 2018 a las 8:00
a.m. i

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envido mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
JLPG suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 201t

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00923-00 )
ACCIONANTE: MARIA ALCIRA JIMENEZ DE GARZON )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 26 de julio de 2017 (fl. 72), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucién No. 7208 del 3 de diciembre de 2013, proferida por la
Secretaria de Educacién de Bogota.

Mediante auto del 26 de julio de 2017, la demanda fue admitida contra la
Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 72).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio! reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

! Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacion,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.

gs
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Expediente N© 2015-0923 )
Demandante: MARIA ALCIRA JIMENEZ DE GARZON

(3]

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educaciéon Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demds disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educaciéon de Bogota fue quien expidi6 el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actoras, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General
del Proceso.

Al respecto, la Corte Constitucional sehalé que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracion
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 20179, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcién de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordendé la vinculacion del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota.

= Concepto del 23 de mavo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta v Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Numera: 1423,

+ Resolucién N¢ 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21. ‘

1 *Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sca posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hicierc asi, et
juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar v dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma v con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

5 Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda- Subseceion A. C.P. William Hernindez
Gomexz.
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Expediente N° 2015-0923 i )
Demandante: MARIA ALCIRA JIMENEZ DE GARZON

(S}

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 26 de julio de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educaciéon de Bogota, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicion del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comuin
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicion del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccion electrénica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ @Wé\( |

7

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd o las

Sceretaria

Hov 10 de mavo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al  parrato 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011.

Secretaria

86
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-01, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2015-00963-00
ACCIONANTE: ANA GLADYS GALARZA ROMERO )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 30 de junio de 2017 (fl. 108), previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucion No. 2204 del 21 de abril de 2015, proferida por la Secretaria de
Educacién de Bogota.

Mediante auto del 30 de junio de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 108).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio! reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

* Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacion,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personerfa juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.
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Expediente N¢ 2015-0963 2
Demandante: ANA GLADYS GALARZA ROMERO

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educaciéon Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacién judicial le corresponde al
Ministerio de Educacion Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educaciéon de Bogot4 fue quien expidié el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actoras, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General
del Proceso+.

Al respecto, la Corte Constitucional sefial6 que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenari dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]I5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integraciéon
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 2017%, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sanciéon moratoria de un docente, revoco la
decision tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculacion del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacién de Bogota.

= Concepto del 23 de mayo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicaciéon Numero: 1423.

5 Resolucion N© 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

+ “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que scan sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere as, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar ¥ dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma v con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

s Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufoz.

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda- Subscecion A. C.P. William Hernandez
Gomer.




Expediente N? 2015-0963 3
Demandante: ANA GLADYS GALARZA ROMERO

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 30 de junio de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacién de Bogota, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefor Alcalde Mayor
de Bogotéa — Secretaria de Educacion Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 v 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicién del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comuin
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestaciéon de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicién del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO MECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00 aun.
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos swministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
lev 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2016-00126-00

DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA RINCON PEREZ

DEMADADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Vencido el término para proponer excepciones, sin que la entidad ejecutada se
haya pronunciado al respecto, de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P.)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante.
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente.
No solicité la practica de pruebas adicionales.

1.2 Pruebas solicitadas por el Ministerio de Educacién Nacional.

Dentro del término del traslado de la demanda la entidad ejecutada no propuso
excepciones ni solicito pruebas.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizard el 14 de junio de 2018 a las 03:00 p.m., en la Sala de
Audiencias N°© 2, ubicada en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos
Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
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impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG .
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCU1TO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se¢
notifico a Jas partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 10 de mavo de 2018 se envio mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme

al parrafo 3, articulo 20t de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria ¢
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales-CAN
Correo: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00145-00

ACCIONANTE: SAUL BERMUDEZ HERNANDEZ

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
. Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir el recurso

de apelacién propuesto y sustentado en tiempo por el apoderado la parte
demandante contra el auto del 4 de abril de 2018 que neg6é el mandamiento de
pago (fls. 111).

Consideraciones del Juzgado.

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 dispone que “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacién o de suplica”; por su parte el articulo 438 del Cadigo
General del Proceso, aplicable por remisioén expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011, preceptia que “El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo
niegue total o parcialmente y el que por via de reposicién lo revoque, lo serd en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se
tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
. ejecutados”.

De las normas transcritas advierte el Despacho que contra el auto que libra el
mandamiento de pago procede el recurso de reposicién, mientras que contra el
auto que lo niegue total o parcialmente procede el recurso de apelacidén en efecto
suspensivo.

No obstante lo anterior, en aplicaciéon del articulo 42 del C.G.P., segtin el cual es
deber del Juez dirigir el proceso, velar por su rapida solucién y procurar la mayor
economia procesal, dejara sin valor ni efecto el auto recurrido por las siguientes -
razones:

a) Mediante auto del 16 de noviembre de 2017, se inadmitié la demanda para
que en el término de 10 dias aportara copia de la peticion mediante la cual
solicito ante la entidad el cumplimiento de la sentencia y el apoderado de la
demandante no aporté tal documentacién dentro del término legal otorgado.

—I



Expediente: 2016-0145 °
Actor: SAUL BERMUDEZ HERNANDEZ

b) El documento solicitado (peticién de cumplimiento de fallo) no hace parte
de los requisitos de forma ni de fondo de la demanda ejecutiva, por
consiguiente, ante la ausencia de tal documento no resulta procedente negar
el mandamiento de pago.

c¢) La peticién de cumplimiento de fallo se requiere para calcular los intereses
moratorios solicitados en la demanda, mas no hace parte de los requisitos de
la misma, por lo mismo la demanda puede ser tramitada aunque no obre en
el expediente dicha peticion.

Asi las cosas, no se dara tramite al recurso de apelacién impetrado y en su lugar se
dejaré sin lugar ni efector el auto del 4 de abril de 2018 y como consecuencia se
entrara a estudiar respecto del mandamiento de pago solicitado.

1. El sefior SAUL BERMUDEZ HERNANDEZ, por intermedio de apoderado
judicial, solicita a éste Juzgado que se libre mandamiento de pago por la via
ejecutiva laboral en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
por los siguientes conceptos:

“PRIMERO: Por la cantidad de OCHO MILLONES NOVECIENTOS ONCE MIL
TRESCIENTOS SETETNA Y OCHO PESOS ($8°911.378) M/cte, derivada de la
indexacién del valor del segundo pago generado por la condena impuesta y que
sirve de recaudo ejecutivo, desde el 01 de enero de 2005 hasta la fecha de
ejecutoria del fallo, es decir hasta el 5 de noviembre de 2010, tal como quedo
ordenado en la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “C”.

SEGUNDQO: Disponer el reconocimiento y pago de los intereses moratorios sobre
los valores reconocidos en la sentencia por concepto del no pago de la
indexacion solicitada en el numeral anterior por valor de TRECE MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE
PESOS ($13.996.747) M/cte, que se generan desde la fecha de la ejecutoria y
hasta la fecha en que se realice el pago de conformidad con lo establecido en el
articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo. (Ver tabla anexo No.2).

TERCERO: Librar mandamiento de pago por el total de la cuantia, como
resultado de la sumatoria de los valores establecidos en los anteriores .
numerales por valor de VEINTIDOS MILLONES NOVECIENTOS OCHO MIL

CINETO VEINTICUATRO PESOS (22.908.124) M/cte.

CUARTO: Que se condene a la ejecutada al pago de las costas que genere la
ejecucion en atencién a su actitud renuente de pagar la condena impuesta.”
(Fls.1-2).

2. En el caso que nos ocupa, el demandante presenta los siguientes documentos
como Titulo Ejecutivo:

-Copia auténtica de la sentencia del 19 de agosto de 2009, proferida por
este Despacho (fls.11-31).

-Copia auténtica de la sentencia del 21 de octubre de 2010, proferida por la
Subseccién C, Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, (fls.32-52).

-Constancia de haber quedado ejecutoriadas las citadas providencias el 5
de noviembre de 2010 (fl.10).

N —
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Actor: SAUL BERMUDEZ HERNANDEZ

- Resolucion No. 0370 del 2 de febrero de 2011, con la cual la entidad
ejecutada dio cumplimiento a la orden impartida en las citadas
providencias (fls.57-59).

- Liquidaciéon elaborada por CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILIARES, en cumplimiento de la citada resolucién (f1.60).

3. Segln lo dispuesto en el numeral cuarto de la sentencia del 19 de agosto de
2009, que sirve de titulo ejecutivo, CREMIL debia pagar la actualizacién de los
valores correspondientes al reajuste de la asignacién de retiro, desde la causacion
de cada una de las mesadas hasta la ejecutoria de la sentencia; mientras que el
numeral séptimo le ordend a la entidad dar cumplimiento a la sentencia dentro del
término establecido en el articulo 177 del C.C.A. y pagar intereses moratorios desde
la ejecutoria de la sentencia hasta el que se realizara el pago efectivo de la condena
impuesta.

A folios 26-28 del expediente reposa copia de la Resolucién No. 0370 del 2 de
febrero de 2011, a través de la cual la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, dio
cumplimiento a la sentencia del 21 de octubre de 2010, proferida por el Tribunal

. Administrativo de Cundinamarca. En Dicha resolucién se especifica que a la parte
demandante se le pagé la diferencia de las mesadas de la asignacién de retiro,
reajustada con el IPC desde el 14 de agosto de 2003 al 30 de diciembre de 2004,
con la respectiva indexacion e intereses, asi:

Valor Capital Indexado $5°657.849
Valor de los Intereses sobre el Capital Indexado S$257.781
Total a pagar $5°915.630

A folio 60 del expediente, reposa en documento original la Tarjeta de
Liquidaciéon expedida por el Grupo de Némina de CREMIL en el cual consta que
por concepto de reajuste mensual de la asignacién mensual de retiro desde el 01 de
enero de 2005 hasta el 5 de noviembre de 2010 se le pagd la suma de $22°464.623,
sin indexacion, ni intereses moratorios.

. Lo anterior significa que el mandamiento de pago debe librarse por el valor de
$87911.378, por concepto de indexacion del capital pagado por reajuste de la
asignacioén de retiro del demandante, entre el 01 de enero de 2005 —teniendo en
cuenta que la entidad ya le pagé lo concerniente al periodo comprendido entre el 14
de agosto de 2003 al 31 de agosto de 2004- y hasta el 5 de noviembre de 2010, en
consideracién a que las sentencias quedaron ejecutoriadas el 5 de noviembre de
2010 (fs. 10). ~

4. Una vez dilucidado lo relacionado con la indexacion, procede el Despacho
a verificar si en efecto existe un saldo insoluto sobre los intereses moratorios a -
favor del accionante.

V.

4.1. El calculo de intereses moratorios de las obligaciones contenidas en una
sentencia judicial proferida por esta Jurisdiccion, por la fecha en que fueron
proferidas las sentencias objeto de recaudo, se encuentra regulado en el articulo 177
del Cédigo Contencioso Administrativo Decreto 01 de 1984, que en lo pertinente,
dispone:

tad
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“...Cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga
o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
acompanando la documentacion exigida para el efecto, cesara la causaciéon de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud
en legal forma.”

Es decir, que el interesado cuenta con seis meses contados a partir de la
ejecutoria la sentencia, para solicitar ante la entidad el cumplimiento de la misma
so pena de que cesen los intereses desde la ejecutoria y hasta cuando se presente la
solicitud en debida forma.

4.2 Advierte el Despacho que no obra dentro del expediente la peticién a
través de la cual la parte ejecutante haya solicitado a la entidad demandada el
cumplimiento de las sentencias objeto de recaudo, pese que a través de auto del 16
de noviembre de 2016 (fl.104) se le solicitd que lo adjuntara, lo cual impide que se
puedan calcular los intereses moratorios en la forma solicitada en la demanda, pues
conforme a lo senalado en el articulo 177 del C.C.A., dichos intereses se suspenden
seis meses después de la ejecutoria de la sentencia si la parte interesada no solicita
el cumplimiento de la sentencia ante la entidad, lo cual no pudo ser verificado en el
presente caso, pues se repite, dicha peticion no obra dentro del plenario.

No se admite el argumento de la apoderada del accionante?, relacionado con
que la existencia de la solicitud de cumplimiento de fallo se encuentra demostrada
en el hecho que la entidad ejecutada reconocié de manera ininterrumpida los
intereses moratorios desde el 5 de noviembre de 2010 hasta el 27 de enero de 2011,
por cuanto la entidad ejecutada al realizar la liquidacion de los intereses moratorios
pudo haber incurrido en error, asi como erré al liquidar la indexacién que es objeto
de la presente demanda.

Adicionalmente, conforme a la norma transcrita, la parte interesada debe
aportar a la entidad los documentos necesarios para el cumplimiento del fallo, so
pena de suspender los intereses moratorios, actuaciéon que no se encuentra
demostrada en el presente caso.

Asi las cosas, en el presente caso no se pueden calcular los intereses en la
forma solicitada en la demanda (a partir del 5 de noviembre de 2010-fecha de
ejecutoria de la sentencia y hasta que se efectte el respectivo pago), toda vez que no
se logré verificar si los mismos fueron suspendidos o no, carga que recaia sobre la
parte demandante quien a pesar de ser requerido no aporté lo solicitado.

En este orden de ideas y, al encontrar que resultan procedentes los intereses
moratorios, se liquidaran oficiosamente pero tnicamente por el periodo
comprendido entre el 6 de noviembre de 2010 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia) al 6 de mayo de 2011, fecha en que se cumplieron los seis meses
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, asi:

UF1.106
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LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA

VIGENCIA INTERES INTERES MAXIMO
CORRIENTE DIAS DE | LIMITE S TOTAL INTERES
RES. EFECTIVO . MORA USURA CAPITAL MORA
DESDE | HASTA ANUAL % DIARIO | % MENSUAL | - f !
CERTIFICADO
”6'1[:)0“' 30'1':;“" 1920 14,21% 0,05205% 1,62:320% 25 2132% | 8 8.941.978,00 S 117.966,77
o1-dic-10 | 31-dic-10 | 1920 14,21% 0,05295% 1,62320% " 21,32% | S 8.911.378,00 b 146.278,79
ol-ene-11 | 3t-ene-11 | 2476 15,61% 0,05766% 1,76865% 51 23,42% | S 8.911.378,00 S 150,275,340
at-feb-11 | 28-feb-11 | 2476 15,61% 0,05766% 1,76865% 28 23,42% | 8 8.911.:378,00 S 14:3.861,56
01-;111ar- 314:11:ar- 2476 15,61% 0,05766% 1.76865% 4 29.42% | S 8.911.378.00 $ 150.275,30
ot-abr-i1 | 30-abr-11 | 487 17,69% 0,06450% 1,YBOOO% 40 26,54% | S 8.911.378,00 S 172.434,91
o 1»111:ay» ”6_:? W7 487 17,60% 0,06450% 1,98060% 6 26,54% | § 8.911.378,00 S 34.486,08
S 933.579,60

Donde el capital ($8°911.378) es la base de la liquidacién que corrgsponde a
la suma dejada de pagar por la entidad por la indexacién del periodo comprendido
desde el 1° de enero de 2005 al 5 de noviembre de 2010, relacionado en la
pretension primera de la demanda.

El total arrojado en la liquidacién anteriormente realizada ($933.579,60),
obedece a los intereses moratorios del capital pagado por la entidad ($8°911.378)
calculados durante el periodo comprendido entre el 6 de noviembre de 2010 (dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia fl. 10) al 6 de mayo de 2011 (dia en que se
cumplieron los 6 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia).

6. Sin embargo, el accionante calcula los intereses moratorios desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia y hasta la fecha en que se efectué el pago
total de la obligacién, lo cual no es procedente, toda vez que en el presente caso no
se demostré que los intereses moratorios no se hubieran suspendido una vez
transcurridos los seis meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia.

7. Por las razones expuestas, este Despacho judicial se aparta de la
liquidacién realizada por el accionante y se abstendra de librar mandamiento de
pago por los intereses solicitados por el accionante; sin embargo, en aplicacién de
lo establecido en el articulo 430 del C.G.P., segiin el cual “Presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o _en la que aquel considere legal.” (Subraya del
Juzgado), se librarA mandamiento de pago por concepto de los intereses
moratorios adeudados desde el 6 de noviembre de 2010 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia Fl. 10) al 6 de mayo de 2011 (fecha en que se cumplieron
los 6 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia), pero por la suma de
$933.579,60, que es el valor que este Juzgado encuentra como legal y no por los
valores solicitados por el accionante ($13.996.747).

En consecuencia DISPONE:

P 2
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Se libra mandamiento de pago en favor del sefior SAUL BERMUDEZ
HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania N© 19.209.272 y en contra de
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por los siguientes
valores:

1. Por la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS ONCE MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS Mcte ($8°911.378), que corresponde a
la indexacion por concepto del capital pagado por el reajuste de la asignacién de
retiro del demandante, desde el 01 de enero de 2005 hasta el 5 de noviembre de
2010, segln lo dispuesto en la parte motiva de este auto.

2. Por la suma de NOVECIENTOS TREINTA Y TRES MIL QUINIENTOS
SETENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($933.579,60), por concepto de los intereses
moratorios devengados entre el 6 de noviembre de 2010 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia) al 6 de mayo de 2011 (fecha en que se cumplieron los
seis meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia), de conformidad con lo
dispuesto el articulo 177 del CCA o Decreto 01 de 1984 y la sentencia C- 188 de 1999
de la Corte Constitucional.

3. Por concepto de las costas que se generen en el presente proceso, las cuales
se tazaran al momento de la liquidacion del crédito.

4. Ordenase a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
que pague al demandante o acredite el pago de la obligacion precitada, dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de la presente providencia,
conforme al articulo 431 del Cédigo General del Proceso o que dentro de los diez
(10) dias siguientes a esta notificacién proponga las excepciones conforme el
articulo 442 del C.G.P.

5. Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al
Director de CREMIL o a quien haga sus veces, mediante mensaje electronico, de
conformidad con los articulos 197 v 199 y demas normas concordantes de la Ley
1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado electrénico conforme al
articulo 201 de la misma Ley.

6. Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al sefior
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales. (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al Representante legal de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1° del articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4° de la Ley
1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de
DIEZ (10) DIAS, contados a partir de la notificacién de la presente providencia,
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debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte. ($40.000.00), para pagar los
gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se

notificara a las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA DIiAZ VAREZi

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

APR

Por anotacion ¢en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se
notificéd a las partes la providencia anterior, hoyv 10 de
mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

‘ Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la
providencia anterior a  los  correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

| QY ey L \—




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00172- 00
DEMANDANTE: JORGE ANDRES HILARION
DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
respecto a la renuncia de poder y el incidente de regulacién de honorarios presentados
por el apoderado de la parte demandante.

El apoderado de la parte demandante mediante memorial radicado cl 5 de abril de
2018, propone incidente de regulacion de honorarios, por haber representado al sefior
JORGE ANDRES HILARION, dentro del proceso disciplinario adelantado en la
entidad demandada y en la audiencia inicial llevada a cabo por este Juzgado el 27 de
febrero de 2018.

Antes de pronunciarse sobre el incidente de regulacién de honorarios, el citado
profesional del derecho debe presentar la solicitud en escrito separado, conforme a lo
establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso. Lo anterior, por cuanto
solicito la regulacién de honorarios en el mismo escrito donde renuncié al poder.

Adicionalmente, se advierte al apoderado que la regulaciéon de honorarios solo puede
versar respecto al presente proceso, pues los mismos son tasados conforme a las
actuaciones adelantas ante este Juzgado.

De otra parte, Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 118 del expediente, se
acepta la renuncia del poder presentada por el abogado JOSE ALEXANDER
MEDELLIN URREGO, identificado con la C.C. N© 80.188.381 y T.P. N° 210.323 del C.
S. de la J., quien fungia como apoderado de la parte accionante, en los términos del
articulo 76 del C.G.P.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, contintiese con el tramite normal del
proceso, esto es llevar a cabo la audiencia de incorporacion de pruebas programada
para el 5 de junio de 2018 (fl.117).

NOT’IFiQU SE Y CUMPLAS

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

" Ver folios 118-129

=y
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hov 10_de_mayvo de 2018 se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201 de la ley 1437 de 2011,

Sccretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00228- 00

DEMANDANTE: MARIA MARICELL LOPEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 20 de junio de 2018 a las 10:00
A.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N° 20.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NELLY DIAZ BONILLA, identificada con
C.C. N° 51.923.737 y T.P. N° 278.010 del C. S. de la J., como apoderada de la parte
demandante, conforme al poder a ella sustituido visible a folio 66 del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia.
(Numeral 29, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificéd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
a.m.
Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO

ELECTRONICO de la  providencia anterior a  los correos electrénicos
JLPG suministrados, conforme al parrafo 32, articulo 201 de la Lev 1437 de 2011,

Secretaria

35




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016—00287- 00
DEMANDANTE: ANA GLORIA PATRICIA ACEVEDO GONZALEZ
DEMANDADO: COLPENSIONES

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 112 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
a los numerales 2° y 3° de la sentencia del 8 de marzo de 2018 (fl. 109) y una vez
hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIiAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de
mayo dc 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

JLPG




88

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00293-00
ACCIONANTE: APOLINAR BUELVAS ORTIZ. )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Conforme al Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio! es la entidad encargada de reconocer v pagar las cesantias de los docentes
oficiales. Por su parte, el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, reiterd que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas v pagadas por dicho
Fondo mediante la aprobaciéon del provecto de resoluciéon por parte de quien lo
administre (actualmente la Fiduciaria la Previsora S.A.), el cual en todo caso debe ser
elaborado por el secretario de educaciéon de la entidad territorial a la que se encuentre
vinculado el docente.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el despacho vinculara como litisconsortes necesarios
en el presente asunto a la Secretaria de Educacion de Bogota v a la Fiduciaria la
Previsora S.A., por cuanto tales entidades intervienen en el proceso de reconocimiento
de las cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio y por lo tanto pueden resultar afectadas con las resultas del asunto bajo
estudio.

Ast las cosas y por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite
la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda v el poder al sernor
Ministro de Educaciéon Nacional, al senor Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretario
de Educacion Distrital v al Representante Legal de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a su
delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 v 199 v
demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por
estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2. Se le solicita a la parte demandante allegue al proceso de la referencia certificacion
en donde se especifique cuando el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio puso a disposicion el pago de las cesantias definitivas a la demanandante.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) sefor (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante mensaje

 Creado mediante Ta Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta espeeia de la Nacion, con independencia patrimonial, contable v
estadistica, sin personeria juridien, cuya finalidad entre olras, ex el pago de las prestaciones soeiales de Tos docentes,




Lxpediente N© 2016-00293

dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011 articulos
197 v 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo
3¢ del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda v sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados. conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 v el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIQ 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccion
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después
de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder que
pretenda hacer valer, especialmente una CERTIFICACION EN LA QUE INDIQUE
CUANDO FUE PUESTA A DISPOSICION DE LA DEMANDANTE EL PAGO DE LA
SUMA CORRESPONDIENTE A LAS CESANTIAS POR PARTE DEL_FONDQ
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, e indicar la direccion
electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta
obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

<°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. N° 10.268.011 y T. P. N© 66.637 del C. S. de la J., en los términos
v para los efectos del poder conferido, (fls. 1-2).

ATALINA DIAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
: CIRCUTTO DE BOGOTA D.C.
HAM SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 2ot de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia auterior, boy 10 de mayo de 2018
o las 8100 aan,

Secrelaria

Hoy 10 de mayoe de 2018 seenvio mensaje de texto de Ta notiticacion por
ESTADO  FLECTRONICO de la pm\ul( nein anterior o los correos
clectronicos siministricos, conforme al parralo 3, articulo 2ot de la Ley
147 de 2onn,

| Seeretarta




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00305-00
ACCIONANTE: CARMEN ROSA LASSO LOPEZ )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARfA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionari el auto
admisorio de la demanda del 6 de julio de 2017 (fl. 79), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas por la
Secretaria de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 6 de julio de 2017, la demanda fue admitida contra la Nacién
— Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 79).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio' reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién _de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

' Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacion,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.

\
AT\




Expediente N© 2016-0305 . 2
Demandante: CARMEN ROSA LASSO LOPEZ

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educacion Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educacion de Bogotd fue quien expidi6 el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actora3, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como [litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General
del Proceso4.

Al respecto, la Corte Constitucional sefiald que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticiéon de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracién
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 2017¢, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revoco la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declard
no probada la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva vy en su lugar ordend la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Numero: 1423.

3 Resolueion N° 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

1 "Articulo 61. Litisconsorcio neecesario e integracién del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los euales, por su naturaleza o por disposicién legal, hava de resohverse de manera uniforme
y no sca posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinicron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en cl auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma v con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

5 Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seecion Segunda- Subscecion A. C.P. William Hernandez
Gomez.



Expediente N© 2016-0305 )
Demandante: CARMEN ROSA LASSO LOPEZ

(S

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 6 de julio de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al senor Alcalde Mayor
de Bogoté ~ Secretaria de Educacion Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demés
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicién del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de

' treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicion del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccidn electronica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
CIRCUITO DF. BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notitied a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00 a.m,
Sceretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notiticacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectrénicos suministrados, conforme al parrato 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

[ AN

Secretaria

—
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DFE ORALIDAD DEL CIRCUTTO JUDICIAL
DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judictales CAN, Piso 4°
Correo electronico: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C.. g de mavo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00498~ 00
DEMANDANTE: DIOXER ROA GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

De conformidad con el informe Secretarial que antecede observa el Despacho que la
apoderada de la parte demandada desiste del recurso de apelacion interpuesto en
audiencia inicial, contra la sentencia del 14 de febrero de 2018, mediante memorial
visible a folio 66 del expediente; por ser procedente la mencionada solicitud, el
Despacho dispone:

1. Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la apoderada de la
parte demandada contra la sentencia del 14 de febrero de 2018, que accedio a fas
pretensiones de la demanda, (fl. 66).

2. Permanezea el proceso en Secretaria para el cumplimiento de la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELS APMINISTRATIVO DIEORALIDAD DEL
CIRCLUTTO DE BOGOTA D.CL

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Tey
13537 de 2o se notificd a das partes ke provcencia anterior, oy
10 de mazo de 2o alas 8:00 a0

Seeretaria

My Hoy 10 de mayo de 2018 se envio mensaje de testo de la
notificacion por ESTADO ELECTRONTCO de o provideneia
anterior a los correos electronicos suntini-rados, conforme al
parrafo 30, articulo 20t de Ta Lev 1437 de 2an,

Secrelaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL
DI BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N 43-91, Edificio de Despuchos Judiciales CAN. Piso 4°
Correo electronico: admintébt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 55553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016 — 00522- 00
DEMANDANTE: CAMPO ELIAS LLANEZ PENA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

De conformidad con ¢l informe Seeretarial que antecede observa el Despacho que la
apoderada de la parte demandada desiste del recurso de apelacion interpuesto en
audiencia inicial, contra la sentencia del 14 de febrero de 2018, mediante memorial
visible a folio 73 del expediente, por ser procedente la mencionada solicitud, cl
Despacho dispone:

1. Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la apoderada de la
parte demandada contra la sentencia del 14 de febrero de 2018, que accedio a las
pretensiones de la demanda, (fl. 73).

2. Permanezca el proceso en Secretaria para el cumplimiento de la sentencia

NOTIFIQUESE

’ CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DEEORALIDAD DEL
CIRCUTTO DE BOGOTA 11.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICH (articulo 2010 Lev
1437 de 2o1n) se notificd @ las partes [ providencia anterior, hoy
10 de nuavo de 2018 a las 8100 a0,

Seeretaria

M Hov o de mayo de 2018 seonvio imersaie de texto de T
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providenciu
anterior a los correos electronicos sumini-'ridos, contorme al
parrato 39 wrticulo 201 de la Levagsr de 2ot

Seeretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017—-00011- 00

DEMANDANTE: JAVIER ALONSO CARDONA MONTOYA ;

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 71 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
a los numerales 6° y 7° de la sentencia del 14 de febrero de 2018 (fl. 68) y una vez
hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE CUMKE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de
mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectrdnicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
JLPG




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electréonico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00063- 00

DEMANDANTE: EDSON JESUS SALGADO QUIROGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizard el 28 de junio de 2018 a las 11:00
A.m., en la Carrera 57 N° 43-01, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N°© 13.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada ANGELICA MARIA VELEZ GONZALEZ,
identificada con C.C. N° 52.852.174 y T.P. N° 158.365 del C. S. de la J., como
apoderada de la parte demandante, conforme al poder a ella conferido visible a folio 76
del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia.
(Numeral 29, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DI
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 10 de mavo de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se emvié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N°© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00069- 00

DEMANDANTE: LUZ NELLY BARON BARON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 20 de junio de 2018 a las 10:00
A.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N° 20.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NELLY DIAZ BONILLA, identificada con
C.C. N° 51.923.737 y T.P. N° 278.010 del C. S. de la J., como apoderada de la parte
demandante, conforme al poder a ella sustituido visible a folio 36 del expediente.

De la misma manera, se reconoce personeria adjetiva al abogado JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con C.C. N° 80.039.013 y T.P. N° 152.058 del C. S. de la
J., como apoderado de la parte demandante, conforme al poder a él sustituido visible a
folio 47 del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia.
(Numeral 2°, articulo 180 Ibidem).

NOTJIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley l437 de 2011) se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
a.n.
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos clectronicos
JLPG suministrados, conforme al parrato 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

(o]

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00125- 00
DEMANDANTE: HERIBERTO HERNANDEZ SERRATO
DEMANDADO: CREMIL

Péngase en conocimiento de la parte accionante el escrito aportado por la
entidad demandada en la que manifiesta que mediante Resolucién No. 11606
del 18 de abril de 2018, fue ordenado el incremento del sueldo bésico del
demandante en un 20%, para que en el término de 3 dias se pronuncie
respecto del contenido de la mencionada respuesta e informe si a la fecha le ha

sido pagado el valor reconocido en la citada resolucion.

Una vez cumplido lo anterior, contintiese con el tramite procesal pertinente,

esto es, llevar a cabo la audiencia inicial programada para el 23 de mayo de

2018.
NOTJFIQUESE Y CEMPLASE
NS
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez
APR JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de
2018 a las 8:00 a.m.

Sceretaria

Hoy 10 de mayo_de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201 de la ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00130-00
ACCIONANTE: LUIS ALFREDO MELO LEGUIZAMON
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARfA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 10 de mayo de 2017 (fl. 35), previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucién No. 3446 de 15 de junio de 2016, proferida por la Secretaria de
Educacién de Bogota.

Mediante auto del 10 de mayo de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. (fl. 35).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio! reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

1 Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacion,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.

Pl
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Fxpediente N© 2017-0130 2
Demandante: LUIS ALFREDO MELO LEGUIZAMON

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educaciéon Nacional. A _la_Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educacion de Bogota fue quien expidio el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actora3, y que la Fiduciaria la Previsora S.A. debe incluirse en el proceso por
estar relacionada con el pago de las obligaciones contraidas por el magisterio,
resulta imprescindible vincular a dichas entidades como litisconsortes
necesarios por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General
del Procesos4.

Al respecto, la Corte Constitucional sefial6 que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...Js Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracion
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 2017¢, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revoc6 la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcién de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordend la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, y con
Fiduciaria La Previsora S.A.

= Concepto del 23 de mayo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Namero: 1423.

2 Resolucion N© 6405 del 21 de dictembre de 2011, fls. 20-21.

s “Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecenciu de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en of auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de csta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en Ja forma y con el término de comparecencia dispuestos para ¢l demandado.(...)"

s Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Munoz.

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Scecion Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandez
Gomez.



Expediente N° 2017-0130 3
Demandante: LUIS ALFREDO MELO LEGUIZAMON

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 10 de mayo de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, v
Fiduciaria La Previsora S.A., en consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogotd — Secretaria de Educaciéon Distrital y al Presidente de
Fiduprevisora S.A. o a sus delegados, mediante mensaje electronico, de
conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas concordantes
de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicién del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: los litisconsortes
necesarios con la contestacién de la demanda y dentro del término de
traslado de la misma deben allegar copia o fotocopia auténtica de los
antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicion del acto
demandado y todas las pruebas que tengan en su poder que pretendan
hacer valer e indicar la direcciéon electrénica para notificaciones
judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacion legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE,
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en FSTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hov 10 de mayo de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envidé mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00152-00
ACCIONANTE: ANA GLADYS PEDRAZA CORREDOR )
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionari el auto
admisorio de la demanda del 17 de mayo de 2017 (fl. 41), previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancion moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucién No. 6212 del 18 de septiembre de 2014, proferida por la
Secretaria de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 17 de mayo de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacion ~ Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 41).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio' reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién_de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

' Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacién,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.
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Expediente N° 2017-0152 ) 2
Demandante: ANA GLADYS PEDRAZA CORREDOR

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estadoz al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educaciéon Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educacién de Bogotd fue quien expidi6 el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actora3, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General
del Proceso4.

Al respecto, la Corte Constitucional sefial6é que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenari dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracion
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 20176, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota.

= Concepto del 23 de mavo de 2002, del H. Conscjo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Nomero: 1423.

s Resolucion N© 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

s *Articulo 61. Litisconsorcio neeesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturalesa o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible deeidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
inteminieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar v dar traslado de esta a quicnes falten para integrar ct
contradictorio, en ka forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

5 Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufoz.

o Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Scccién Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandev.
Gomexz.




Expediente N° 2017-0152 3
Demandante: ANA GLADYS PEDRAZA CORREDOR

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 17 de mayo de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educaciéon de Bogotd, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogot4 — Secretaria de Educacion Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicién del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzaré a correr al vencimiento del término comuin
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicién del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccién electrénica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEJ.
CIRCUTTO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hov 10 de maye de 2018 alas 8:00 a.m.,
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafe 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Secretaria

Vs

L~




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00175-00
ACCIONANTE: NOHORA MARINA HERRERA BAQUERO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 26 de julio de 2017 (fl. 39), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucién No. 3536 del 24 de julio de 2015, proferida por la Secretaria de
Educacion de Bogota.

Mediante auto del 26 de julio de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacioén — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 39).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio! reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales serdn reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

' Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Naci6n,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.




Expediente N© 2017-0175 2
Demandante: NOHORA MARINA HERRERA BAQUERO

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demds disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educaciéon de Bogotd fue quien expidié el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actoras, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Coédigo General
del Proceso?.

Al respecto, la Corte Constitucional sefialé que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...Js Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracion
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 20176, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revoco la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaro
no probada la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculaciéon del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota.

= Concepto del 23 de mayo de 2002, del H. Conscjo de Estado - Sala de Consulta y Servieio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Numero: 1423.

3 Resolucion N© 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

+ “Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradiclorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

s Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

o Cansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Segunda- Subseccién A. C.P. William Hernandez
Gomer.



Expediente N° 2017-0175
Demandante: NOHORA MARINA HERRERA BAQUERO

(%)

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 26 de julio de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogot4 - Secretaria de Educacion Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese
por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del

Juzgado a disposicion del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzara a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicién del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccién electrénica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DiAZ VARGA
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notitico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de mavo de 2018 a las 8:00 a.m.
Seerctaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envidé mensaje de texto de ka notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al péarrato 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011

Secretaria

S0




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00179-00
ACCIONANTE: JOSE LUIS NEMPEQUE VIANCHA )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 13 de julio de 2017 (fl. 42), previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucion No. 1995 de 13 de abril de 2016, proferida por la Secretaria de
Educacién de Bogota.

Mediante auto del 13 de julio de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. (fl. 42).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio' reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de resolucion por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

! Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacién,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.

0\




Expediente N© 2017-0179 2
Demandante: JOSE LUIS NEMPEQUE VIANCHA

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educacion Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educacién de Bogota fue quien expidié el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actoras, y que la Fiduciaria la Previsora S.A. debe incluirse en el proceso por
estar relacionada con el pago de las obligaciones contraidas por el magisterio,
resulta imprescindible vincular a dichas entidades como litisconsortes
necesarios por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General
del Proceso+.

Al respecto, la Corte Constitucional sefialé que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: {...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citaciéon de los litisconsortes, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracion
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 20175, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sanciéon moratoria de un docente, revoco la
decision tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordendé la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital — Secretaria de Educacién de Bogota, y con
Fiduciaria La Previsora S.A.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Nimero: 1423.

3 Resolucion N© 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

4 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando ¢l proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que scan sujetos de tales relaciones v que
intervinicron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar v dar traslado de esta a quicnes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

5 Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

o Conscjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda- Subscccion A, C.P. William Hernandez
Gomer.




Expcdiente N° 2017-0179 3
Demandante: JOSE LUIS NEMPEQUE VIANCHA

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 13 de julio de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, y
Fiduciaria La Previsora S.A., en consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogotid — Secretaria de Educacion Distrital y al Presidente de
Fiduprevisora S.A. o a sus delegados, mediante mensaje electronico, de
conformidad con los articulos 197 y 199 y deméas normas concordantes
de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicion del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

. 1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzaré a correr al vencimiento del término comin
de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion,
conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: los litisconsortes
necesarios con la contestaciéon de la demanda y dentro del término de
traslado de la misma deben allegar copia o fotocopia auténtica de los
antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicién del acto
demandado y todas las pruebas que tengan en su poder que pretendan
hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se les advierte que el desacato a esta obligacién legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la

. etapa procesal pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez
JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en 1:STADO ELECTRONICO (Art 201) se notificod a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de mavo de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la ~
ley 1437 de 2011, ‘

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00180- 00
DEMANDANTE: MARIA NELLY CUELLAR SERRANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 13 de junio de 2018 a las 3:00
p.m., en la Carrera 57 N°® 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N° 12.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
ROGOTA N.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Lev 1437 de 2011) se¢
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electréonicos suministrados,
conforme al parrafo 3¢, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N°© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00181- 00

DEMANDANTE: DORA INES FONSECA ARIAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 13 de junio de 2018 a las 3:00
P.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N© 12.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada JENNIFER LOPEZ IGLESIAS,
identificada con C.C. N° 1022.360.598 y T.P. N° 246.167 del C. S. de la J., como
apoderada de la entidad demandada, conforme al poder a ella sustituido por la
apoderada del Ministerio de Educacion Nacional que reposa a folio 107 del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los haré acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia.
(Numeral 29, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRAT IVO DE ORALIDAD DEL CIRCUTTO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se

notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envig mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
JLPG suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secrctaria

[1D




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00237- 00

DEMANDANTE: MARIA GLORIA HAYDEE PINZON DE PARRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 13 de junio de 2018 a las 3:00
P.m., en la Carrera 57 N°® 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, sala de
audiencias N© 12,

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia.
(Numeral 29, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARW

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se

notificé a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacién por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
JLPG suministrados, conforme al parvafo 3¢, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00240-00
ACCIONANTE.: AIDA INES GALINDO MUNOZ )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

. Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho adicionara el auto
admisorio de la demanda del 16 de agosto de 2017 (fl. 58), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias definitivas reconocidas a través
de la Resolucién No. 6373 del 11 de noviembre de 2015, proferida por la
Secretaria de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 16 de agosto de 2017, la demanda fue admitida contra la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
‘ Sociales del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A. (fl. 58).

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que si bien, conforme a lo
contemplado en el Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio! reconoce y paga las cesantias de los docentes, el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, también dispone que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas y pagadas por
dicho Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de resolucién por parte de
quien administre el Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el
Secretario de Educacién de la Entidad Territorial a la que se encuentre
vinculado el docente, sin despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales.

A1N1 s

t Creado mediante la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989 como una cuenta especial de la Nacién,
con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad
entre otras, es el pago de las prestaciones sociales de los docentes.

—
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Demandante: AIDA INES GALINDO MUNOZ

En el mismo sentido lo ha sostenido el Consejo de Estado? al exponer que “En
los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educaciéon Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentra vinculado el docente, la representacion judicial le corresponde al
Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria La Previsora S.A. le
corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los asuntos
concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los
estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como los previstos en el
articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la ley mercantil.”

Asi las cosas, a fin de evitar posteriores nulidades procesales y teniendo en
cuenta que la Secretaria de Educaciéon de Bogota fue quien expidi6 el acto
administrativo mediante el cual se reconocieron las cesantias definitivas a la
actora3, resulta imprescindible vincular a dicha entidad como litisconsorte
necesario por pasiva, conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General
del Proceso?.

Al respecto, la Corte Constitucional sefialé que el litisconsorcio necesario puede
integrarse: [...] a) al momento de formular la demanda, dirigiéndola contra
todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacién de los litisconsortes, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia
[...]5 Es decir que, en este momento procesal resulta procedente la integracién
de oficio del litisconsorcio necesario.

Congruente con lo anterior, el Consejo de Estado en providencia reciente del 11
de diciembre de 2017%, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revoco la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcidn de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

En las anteriores condiciones, se ordenara integrar el litisconsorcio necesario
por pasiva con el Distrito Capital ~ Secretaria de Educacion de Bogota.

2 Coneepto del 23 de mayo de 2002, del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. César Hoyos
Salazar, Radicacion Namero: 1423.

1 Resolucion N 6405 del 21 de diciembre de 2011, fls. 20-21.

i ~Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en cl auto que admite la demanda, ordenara notificar v dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de compareceneia dispuestos para el demandado.(...)".

3 Sentencia T-289 de 5 de julio de 1995. M. P. Eduardo Cifuentes Munoz.

o Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Sceeion Segunda- Subseccion A. C.P. William Herndndez
Gomez.
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Demandante; AIDA INES GALINDO MUNOZ

D

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1.- Adicionar el auto admisorio de la demanda del 16 de agosto de 2017 en el
sentido de INTEGRAR el litisconsorcio necesario por pasiva del presente medio
de control con el Distrito Capital — Secretaria de Educacion de Bogota, en
consecuencia:

1.1 Notifiquese personalmente el presente auto al sefior Alcalde Mayor
de Bogota — Secretaria de Educacién Distrital o a su delegado, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notitiquese
por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del
Juzgado a disposicion del ente notificado, conforme al articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

1.2. Queda en traslado a los litisconsortes necesarios por el término de
treinta (30) que comenzaré a correr al vencimiento del término comuin
de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion,
conforme a los articulos 172 v 199 de la Ley 1437 de 2011.

1.3. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el litisconsorte necesario
con la contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la
misma debe allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes
administrativos que dieron lugar a la expedicién del acto demandado y
todas las pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e
indicar la direccién electrénica para notificaciones judiciales. Se le
advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria dese cumplimiento a la
etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEES ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEILL
CIRCUTTO DIZ BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificod a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a Jos correos
clectronicos suministrados, conforme al parrato 3, articulo 201 de la

ley 1437 de 2011.

Secretaria

VR s . W4
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE)ORAI,I DAD DEL
CIRCUITO JU'DICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt @ cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, exi. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2017-00267-00
DEMANDANTE: JORGE RAIGOSO CARO
DEMANDADO: CASUR

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 46 del
expediente, recibido el proceso de nulidad v restablecimiento del derecho v
antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior JORGE RAIGOSO CARO, a través de apoderado judicial, impetrod
demanda dentro del medio de control de nulidad v restablecimiento del
derecho tendiente a obtener el reajuste y la reliquidacién de su asignacion de
retiro de conformidad con lo contemplado en la Ley 4 de 1992 v la Leyv 923 de
2004.

De la lectura de la certificacion expedida por el centro integral de Tramites v
Servicios de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, advierte el
Despacho que la ultima unidad laboral dei demandante es la ciudad de
Cartagena, Bolivar (DEBOL).

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (CASUR) v el
medio de control el de nulidad v restablecimiento del derecho de cardcter
laboral, este Juzgado no es competente para conocer el proceso, de acuerdo
con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“"ARTICULO 156.- Competencia por ruzion del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio  se
observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinard por ttimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.” (Subrava fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razon del_territorio, es decir, al
Juzgado Administrativo de Oralidad de Cartagena Circuito Judicial
Administrativo de Bolivar, en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-




lixpediente N© 2017-00267

[§)

3321 del 09 de febrero de 2006 (numeral 14, literal e) proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura que creo los circuitos
administrativos en el territorio nacional v en articulo 168 de la lev 1437 de
2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad de Cartagena Circuito Judicial
Administrativo de Bolivar.

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos exptiestos, este Juzgado propone desde ya colisiéon negativa de

competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas v cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CATf\LINA DIAZ VARGAS
Juez

s

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO
CIRCUTTO DI BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art. 201) se notiticd a lax partes la

providencia anterior. hov 1o de miyo de 2018 i las 800 .

Secretaria

Hov o de maro de 2018 se envio mensaje de texto de ko notiticacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providenctn anterior a0 los correos electronicos suministraclos,

©eontorme al parrafo 3* del artenlo 201 dedaley 43~ de 2ot

Seeretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00306-00-
DEMANDANTE.: LAURA VIVIANA MEDRANO RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION — UNP

Visto el informe secretarial que reposa a folio 44 del expediente, procede el Despacho
a decidir sobre la admisién de la presente demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

1. Lasefiora LAURA VIVIANA MEDRANO RODRIGUEZ, mediante apoderada
presento ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera
medio de control de controversias contractuales contra la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION — UNP, a fin de que se entienda perfeccionado
el contrato de prestacion de servicios N° 307 del 5 de enero de 2016 suscrito
con la entidad demandada y como consecuencia de tal declaracion se pague a
titulo de perjuicios la suma de $27.200.000, en razén a que la entidad
demandada le impidi6 la ejecucién del mismo, conforme lo estipulado en la
Ley 80 de 1993 (fl. 6).

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subsecciéon
“A”, a quien le correspondié por reparto el presente proceso mediante
providencia de fecha 27 de abril de 2017 declar6 su falta de competencia y
remitié el sub-lite a los Juzgados Administrativos de Bogotd D.C. que
conforman la seccién Tercera, en razén a la cuantia (f1.13).

3. Posteriormente, el expediente fue repartido al Juzgado 32 Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C., despacho que mediante auto
del 16 de agosto de 2017, declaré su falta de competencia y ordend la remisién
de dichas diligencias a los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. — Seccién
Segunda-, al considerar que la controversia alli planteada corresponde a dicha
seccion, por tratarse de un asunto de caracter laboral.

Y
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Demandante: Laura Viviana Medrano Rodriguez

Teniendo en cuenta los hechos expuestos, este Juzgado declarara su falta de
competencia y propondra el conflicto negativo de competencias ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por las siguientes razones:

a. Revisados en su conjunto los hechos y pretensiones de la demanda es claro
que lo solicitado por la parte demandante es el pago de los perjuicios
ocasionados por parte de la Unidad Nacional de Proteccién al no permitir a la
parte demandante desarrollar el objeto del contrato de prestacion de servicios
N© 307 del 6 de junio de 2016, el cual considera “... nacié a la vida juridica,
se perfecciond, se ejecutd, y a mi poderdante a la fuerza la UNP le impidié
ingresar a ejecutar las actividades ...” (fl. 6), en consecuencia, solicita la
declaratoria de incumplimiento del citado contrato por parte de la entidad y
a titulo de reparacion del dano, el pago de la suma de $27.000.000 por los
perjuicios causados con la ilegal actuacion de la entidad, pretensiones que a
todas luces corresponden al medio de control de controversias contractuales
previsto en el articulo 141 de la Ley 1437 de 2011.

b. Sobre el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
articulo 138 del C.P.A.C.A, estipula:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
erea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podra pedir que_se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto. y se le restablezea el derecho: también podra solicitar
que se le repare el dano. La mdidad procedera por las mismas causales
establecidas en el inciso seqgundo del articulo anterior.

Tgualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violadoe por este al
particular demandante o la reparacion del dano causado a dicho particular
por el mismo. siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacton. Si existe un acto
intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término

anterior se contard a purtir de la notificacion de aquel”

¢. Y sobre el medio de control de controversias contractuales, el articulo 141 del
C.P.A.C.A,, sefnala:

que.se ordene su revision, gue se declare su incumplimiento, que se declare
la nulidad de los actos administrativos contractuales, que_se_condene al
responsable a indemnizar los perjuicios. y que se hagan otras declaraciones
y condenas. Ast mismo. el interesado podra solicitar la liquidacion judicial
del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad
estatal no lo haya liquidado unilateralmente dentro de los dos (2) meses
siguientes al vencimiento del plazo convenido para liquidar de mutuo
acuerdo o, en su defecto, del término establecido por la ley.

(...)". (Subraya el Juzgado)
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Demandante: Laura Viviana Medrano Rodriguez

d. Asi las cosas, sea lo primero decir que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho exige la existencia de un acto administrativo
particular, expreso o presunto que se deba estudiar y determinar si en efecto
vulneré el ordenamiento juridico y como consecuencia se declare su nulidad
y se restablezca el derecho reclamado, en los términos del articulo 138 citado,
mientras que las controversias contractuales disponen como requisito
fundamental la presencia de un contrato estatal del cual se pueda predicar su
existencia, nulidad, incumplimiento o que pueda revisarse y de ello surja el
reconocimiento y pago de perjuicios, como lo indica el articulo 141 ibidem. En
el caso bajo estudio no se demanda la nulidad de un acto administrativo
particular, expreso o presunto, sino la declaratoria de validez e
incumplimiento de un contrato de prestacién de servicios suscrito con la
Unidad Nacional de Proteccién, asi como el pago de los perjuicios e
indemnizaciones producto de tal declaracion.

e. Ahora, el Juzgado 32 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
consideré que las pretensiones de la demanda se enmarcan en el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho propio de la seccién
segunda, al estimar que la parte interesada solicita la declaratoria de
configuracién de un contrato realidad, sin embargo, en ninguno de los
acapites de la demanda sefala la parte actora que las pretensiones de la
demanda estén encaminadas a que en virtud del principio de la realidad sobre
las formas se establezca que se configuraron los elementos constitutivos de
un contrato de trabajo al haber prestado sus servicios en igualdad de
condiciones a un empleado de la planta de personal de la UNP o que
desarrollé funciones misionales propias de la entidad que le otorguen el
derecho a percibir en igualdad de condiciones los emolumentos salariales y
prestacionales propios de tal declaracién, sino que lo buscado es que se
declaré para todos los efectos legales que se ha configurado e incumplido un
contrato celebrado con una entidad estatal y que tal actuacién irregular de la
entidad le gener6 unos perjuicios que deben ser reparados, es decir, la
existencia de una controversia contractual.

f. Este Despacho mediante auto del 11 de diciembre de 2017, ordené a la parte
demandante adecuar en todos sus acapites la demanda conforme al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (fl. 25), sin embargo, a
través de memorial visible a folios 27-31 del plenario, la actora insistié que la
demanda se ajusta a los requisitos establecidos en la ley “.. en cuanto a la
Controversia Contractual, teniendo en cuenta que la vinculacién de la
demandante ... obedecié a Contrato de Prestacién de Servicios, que una vez
suscrito y ejecutado por mds de un mes, previo nombramiento de supervisor
del Contrato, le fue interrumpido sin el procedimiento establecido por la
norma para este fin ... sin permitirle que lo ejecutara ... lo que por
consiguiente, permite a las partes ... se declare la Validez del Contrato No. (
307 del 6 de enero de 2016, toda vez que la Unidad Nacional de Proteccién a
la fecha no dio cumplimiento a la declaratoria de nulidad ABSOLUTA o
RELATIVA para impedir la ejecucion por parte de la contratista ... pues esta
decision es exclusiva del juez ..”, en consecuencia, “.. solicito

T~ I 7
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Demandante: Laura Viviana Medrano Rodriguez

respetuosamente SE DECLARE LA VALIDEZ DEL CONTRATO N° 307 del 6
de enero de 2016 y en consecuencia, se declare el incumplimiento del mismo
y se condene al pago por el valor total del Contrato ...” (fls. 27-28).

g. Teniendo en cuenta lo expuesto, el Consejo de Estado! defini6 que se entiende
por controversias contractuales y que tal medio de control tiene su origen
inicialmente en el contrato estatal, asi como en los actos de ejecucion, hechos
u omisiones por parte de la administraciéon piblica en virtud de un contrato
estatal.

Al respecto preciso:

“... Respecto de las fuentes de las controversias contractuales y, por ende,
de las pretensiones que se pueden plantear a través de esta accion, la
doctrina ha senalado que: “...Ia controversia contractual, o sea el conflicto
de intereses surgido entre las partes contratantes en torno al alcance de los
derechos y obligaciones emanados del contrato, puede tener origen en el
contrato_mismo; en los hechos de ejecucion o en los actos que dicte la
administraciéon, bien en forma unilateral o de comiun acuerdo con el
contratista, y que en alguna forma afecten la relacién negocial. Por eso
mismo, tal conflicto contractual es el que se pone de presente cuando se
demanda la nulidad absoluta o relativa del contrato, su simulacién o su
revision, como el que se deriva del incumplimiento de unas de las partes o
de ambas a sus obligaciones de ejecucion o cumplimiento; o como el que
nace cuando el acto administrativo contractual le pone fin anticipadamente
al contrato, lo modifica en sus términos, seitala un determinado sentido a
sus clausula, o lo liquida...”. De otra parte, la Sala ha manifestado que los
actos contractuales son los que se expiden por la entidad pitblica
contratante como consecuencia de la ejecucion de un contrato y durante el
desarrollo del mismo, tales como la caducidad, terminacién, modificacion,
interpretacion o liquidacion, excluyendo de tal connotacién aquellos actos
separables de los contratos, calificacion reservada para los actos
administrativos expedidos con anterioridad a la celebracion del contrato,
pero que, con la entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, su impugnacién
y control quedé también cobijada por la accion prevista en el articulo 87 del
Cédigo Contencioso Administrativo ... Asi, la ley establecié una via especial
para la impugnacién de los actos que se expidan o se profirieran con motivo
de la actuaciéon contractual, la cual no puede entrar a desconocer el
demandante para escoger otras acciones, con el fin de controvertir la
validez y desvirtuar la presuncién de legalidad de los mismos, como la de
nulidad (articulo 84 del C.C.A.) o la de nulidad y restablecimiento (articulo
85 ibidem), y menos atin para obtener a partir de esas otras acciones una
declaratoria de responsabilidad contractual por incumplimiento de un
contrato y la consecuente condena de indemnizacién de perjuicios ...”
(Subraya el Juzgado)

Teniendo en cuenta lo expuesto, este Despacho arriba a la conclusién que como se
ha planteado en la demanda, los anexos a la misma y las pretensiones propiamente
dichas, el asunto objeto de debate es ajeno al resorte de conocimiento de la Seccién
Segunda, motivo suficiente para afirmar, de la mano del articulo 141 del C.P.A.C.A,,

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Rad. N¢ 68001-23-15-000-1995-01233-
01(16370), C. P.: Ruth Stella Correa Palacio.
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que debe asumir su conocimiento la Seccién Tercera, por las rezones expuestas
precedentemente.

No tiene entonces aptitud legal el Juez Contencioso Administrativo de la Seccién
Segunda en este caso especifico para asumir el conocimiento de una controversia
que no le fue otorgada por el legislador. Por ende, habra de adscribirse, en el caso
de autos, a la competencia que para la Seccién Tercera ha establecido el Decreto
2288 de 19892, asi:

TARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE 1.AS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones:

()

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
. 9
procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacion dirvecta y cumplimiento.

2. Los relativos a contratos y actos sez)c‘zz'cLl)ch de los mismos.
3. Los de naturdaleza agraria. (...)".

En consecuencia este Juzgado propone ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca conflicto negativo de competencias entre este Despacho Judicial y el
Juzgado 32 Administrativo del Circuito Judicial de Bogoti, con base en lo
establecido en el inciso 4° del articulo 158 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia
remitase el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por
conducto de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, para
que alli se dirima el conflicto de competencias suscitado.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para conocer del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR, el presente proceso al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por conducto de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Por secretaria déjense las constancias respectivas y cimplase a la mayor
brevedad lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATALINA DIAZ VARGAS
JUEZ

HJiDG

2 Por ¢l cual se dictan disposiciones relacionadas con la jurisdiceion de lo contencioso administrativo.

A/
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifichd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de
mayo de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de¢ 2018 se ¢nvid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo
201 de la ley 1437 de 2011,

Secretaria




et
i

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Seqgundu
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00412-00 )
ACCIONANTE: SANDRA NORBELLY LUNA CALDERON
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITALY FIDUCIARIA L.A PREVISORA S.A.

Una vez subsanada la demanda conforme a lo senalado en auto de fecha 4 de abril de
2018, por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la
presente demanda conforme al articulo 171, ibidem

Conforme al Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio! es la entidad encargada de reconocer v pagar las cesantias de los docentes
oficiales. Por su parte, el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, reiterd que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas v pagadas por dicho
Fondo mediante la aprobacién del provecto de resolucion por parte de quien lo
administre (actualmente la Fiduciaria la Previsora S.A.), el cual en todo caso debe ser
elaborado por el secretario de educacién de la entidad territorial a la que se encuentre
vinculado el docente.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el despacho vinculara como litisconsortes necesarios
en el presente asunto a la Secretaria de Educacion de Bogota v a la Fiduciaria la
Previsora S.A., por cuanto tales entidades intervienen en el proceso de reconocimiento
de las cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio v por lo tanto pueden resultar afectadas con las resultas del asunto bajo
estudio. .

Asi las cosas y por reunir los requisitos establecidos en la Lev 1437 de 2011, se admite
la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda v el poder al scnor
Ministro de Educacion Nacional, al senor Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretario
de Educacién Distrital y al Representante Legal de la Fiduciaria la Previsora S.A. o a su
delegado, mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 v 199 v
demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por
estado electronico conforme al articulo 201 de la misma lev.

' Creado mediante a Ley ot de 20 de diciembre de 198G como una cuenta espeeia’ de la Nacion, con independencia patrimonial, contable v
estadistica. sin personeria joridica, cova finalidad entre otras, es of pago de las prestaviones sociales de los docentes.
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2° - Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Leyv 1437 de 2011 articulos
197 v 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo
3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 v el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-1,
CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccion
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico v a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por ¢l término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término com(n de veinticinco (25) dias después
de surtida la ltima notificacién, conforme a los articulos 172 v 199 de la Ley 1437 de
2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda v dentro del término de traslado de la misma debe allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion del acto demandado v todas las pruebas que tenga en su poder que
pretenda hacer valer, e indicar la direccion electronica para notificaciones judiciales.
Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituyve falta disciplinaria
gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 19, articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en cste proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado PEDRO ABRAHAM ROA SARMIENTO,
identificado con C.C. N© 19.329.633 v T. P. N© 56.834 del C. S. de la J., en los términos
v para los efectos del poder conferido, (fls. 26).

NOPFIQUESE Y LUMPLAS

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
. CIRCUTTO DE BOGOTA D.C.
MAM i SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Loy 437 de
2011} se notificd a las pactes la providencia anterior, hov 1o de mayo de 2018
alas 8:o0a.n,

Secretaria
Hov 1o de mayo de 2018 se envio mensaje de texto de Ta notificacion por
ESTADO  ELECTRONICO  de la providenein anterior a los  correos

electronicos suministrados, conforme al parrafo 290 aticwo 2o de la Ley
143~ de 2on.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 9 de abril de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00466~ 00
DEMANDANTE: PABLO ALFONSO CORREA GALLO )
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede por ser procedente, se CONCEDE en
el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamareca, Secciéon Segunda, el RECURSO DE APELACION propuesto en
tiempo por la parte demandante (fls. 37), contra la providencia que dispuso el
rechazo de la demanda de la referencia por caducidad del medio de control (tls.
34-35). Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 v
244 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

De otra parte, se rechaza por improcedente el recurso de reposicion
interpuesto, en razén a que el articulo 242 de la lev 1437 de 2011 dispone que
dicho recurso procede contra aquellos “(...) autos que no sean susceptibles de
apelacion o de stiplica (...)" v en el presente asunto la providencia que rechaza
la demanda es susceptible del recurso de apelacion, conforme lo dispone el
numeral 1° del articulo 243 ibidem

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviesc el
expediente y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATALINA DIAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DEORALIDAD DEL
CIRCUTTO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 2010) se notified a las partes la
providencia anterior, hoy 10 de mavo de 2018 a las 8:00 ant

Secrelaria

Hov 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 2o1, pareato ;3 de la lev 1437 de 2o,

Seeretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN. Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., g de mavo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00474-00
ACCIONANTE: MOREEN HERLY HERNANDEZ LEON )
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL'Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Una vez subsanada la demanda conforme a lo sefialado en auto de fecha 4 de abril de
2018, por reunir los requisitos establecidos en la Leyv 1437 de 2011, se admite la
presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

Conforme al Decreto 3752 de 2003 el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio! es la entidad encargada de reconocer v pagar las cesantias de los docentes
oficiales. Por su parte, el articulo 56 de la Lev 962 dc 2005, reiterd que las prestaciones
sociales pagaderas a los docentes oficiales seran reconocidas v pagadas por dicho
Fondo mediante la aprobacion del provecto de resolucién por parte de quien lo
administre (actualmente la Fiduciaria la Previsora S.A.), el cual en todo caso debe ser
elaborado por el secretario de educacion de la entidad territorial a la que se encuentre
vinculado el docente.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el despacho vinculara como litisconsortes necesarios
en el presente asunto a la Secretaria de Educacion de Bogota v a la Fiduciaria la
Previsora S.A., por cuanto tales entidades intervienen en el proceso de reconocimiento
de las cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio y por lo tanto pueden resultar afectadas con las resultas del asunto bajo
estudio.

Asi las cosas v por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite
la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda v el poder al sefor
Ministro de Educacion Nacional, al sefior Alcalde Mayor de Bogota D.C. — Secretario
de Educacién Distrital y al Representante Legal de 1a Fiduciaria la Previsora S.A. 0 a su
delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 v 199 v
demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por
estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

' Creado mediante la Ley g1 de 29 de diciembre de 986 como una cuenta espectal de da Nacion, con independencia patrimonial. contable v
estadistica, sin personeria juridica. cuyva finalidad entre otras. es el pago de las prestazciones sociales de los docentes,

1

2

«~ A
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2. Se le solicita a la parte demandante allegue al proceso de la referencia certificacion
en donde se especifique cuando el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio puso a disposicion el pago de las cesantias definitivas a la demanandante.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) senor (a)
Representante del Ministerio Piblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Lev 1437 de 2011 articulos
197 v 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo 1°, articulo
3¢ del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

4°.- De contormidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Lev 1437 de
2011 v el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de¢ notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N© 4-0070-0-27695-1,
CONVENTIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direcciéon
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico v a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después
de surtida la Gltima notificacién, conforme a los articulos 172 v 199 de la Ley 1437 de
2011.

6°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda v dentro del término de traslado de la misma debe allegar
copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron lugar a la
expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder que
pretenda hacer valer, espec1almente una CERTIFICACION EN LA QUE INDIQUE
CUANDO FUE PUESTA A DISPOSICION DE LA DEMANDANTE EL PAGO DE LA
SUMA CORRESPONDIENTE A LAS CESANTIAS POR_PARTE DEL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, e indicar la direccion
electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta
obligacién legal constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1°, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado ROMAN ANTONIO ROMERO COBA,
identificado con C.C. N© 4.995.932 v T. P. N° 130.371 del C. S. de la J., en los términos
v para los cfectos del poder conferido, (fls. 1-2).

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez
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JUZGADO DIECISERS ADMINISTRATIVO DT ORALIDAD DEL
CIRCUTTO DI BOGOTA DU
SECCION SEGUNDA

Por wnotacion en ESTADO ELECTRONICO (articuio 200 de T ey 1337 de
2011) se notitied a las partes la providencia anterior. oy 10 de mavo de 2018
adas Broo aa.

Svcl'(:f-a-n'l:r
toy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de tesio de anotiticacion: por
ESTADO  ELECTRONICO de la providencia cnterior a los correos

electronicos suministrados. contorme al parrafo ;0 articulo 2o de T b
1437 de 2o,

Seeretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Idificio de Despachos Judicial CAN, Piso 49
Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 0002 - 00

Demandante: LUISA LILIANA CARTAGENA MARTINEZ

Demandado: SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE

Previo a decidir respecto de la admision de la demanda de la referencia, se
REQUIERE a la SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE para que en el término maximo de diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de la presente providencia, allegue con destino a este proceso la
siguiente documentacion:

-Debe aportar copia integra v legible de las peticiones que dieron origen a los
actos administrativos acusados, esto es, Oficios N° 20161300042081 del 8 de
agosto de 2016, N° E-66/2017 del 13 de encro de 2017, N° E-967/2017 del 15
de mayo de 2017 v N© E-1337/2017 del 27 de junio de 2017, a través de los
cuales la entidad demandada neg6 el reconocimiento de la existencia de una
relacion laboral v en consecuencia el pago de todas las acreencias v
emolumentos que de dicha relacién emanan. Lo anterior, como quiera que no
reposan en el plenario v son necesarias para verificar en qué términos v con
base en que normas fue solicitado el reconocimiento de la relaciéon laboral
(numeral 2°, articulo 166 de la ley 1437 de 2011).

Para efectos de lo anterior, se concede el término maximo de DIEZ (10) DIAS.

NOTAFIQUESEY CUMPL -

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

MAM




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEI
CIRCUTTO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2o se
nolified a as partes T provideneiny interior, hoy o de mayo de 2018 a las 8:00
.

Seeretaria

Hoy 10 de mayo de 2ot8 se envio mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de Ja providencia anterior a los correos electronicos
stuninistrados, conforine al parrato 32, articulo 201 de la Ley 1437 de 2o

Secretaria




67

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2018-0015-00

DEMANDANTE: HERNANDO NIETO PANQUEVAY OTROS

DEMANDADO: NACION-  MINISTERIO DE DEFENSA-  EJERCITO
NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre
el recurso de reposicién presentado oportunamente por la apoderada de la
parte demandante contra el auto de fecha 4 de abril de 2018, a través del cual
el Despacho ordené escindir la demanda por pluralidad de demandantes, (fl.
63).

Del recurso de Reposicién

Sostiene la apoderada que los demandantes se encuentran prestando sus
servicios en el Batallon Especial Energético Vial No. 9 con sede en el Municipio
de Santana Putumayo; razén por la cual solicita se declare la falta de
competencia y se ordene remitir el expediente a los Juzgados Administrativos
de Mocoa Putumayo, ya que son estos los que por mandato legal debe conocer
de la demanda.

En este sentido, procede el Despacho a analizar sobre su competencia, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES

Los demandantes a través de apoderado judicial, impetraron demanda dentro
del medio de control de nulidad v restablecimiento del derecho tendiente a
obtener la diferencia salarial del 20% contenida en el inciso 2 del articulo 1 del
Decreto 1794 de 2000.

De la lectura del hecho No. 5 de la demanda v del recurso de reposicion,
advierte el Despacho que los demandantes se encuentran prestando sus
servicios en el Batallon Especial Energético Vial No. 9 con sede en el Municipio
de Santana Putumayo.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (EJERCITO
NACIONAL) v el medio de control el de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, este Juzgado no es competente para conocer el proceso, de
acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se
observaran las siguientes reglas:
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(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinard por tltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.” (Subraya tuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razon del_territorio, es decir, al
Juzgado Administrativo de Oralidad de Mocoa Circuito .Judicial
Administrativo del Putumayo, en atencién a lo dispuesto en el Acuerdo
PSAA06-3321 del 09 de febrero de 2006 (numeral 14, literal e) proferido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura que cre6 los
circuitos administrativos en el territorio nacional y en articulo 168 de la ley
1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERQ: Reponer el auto de fecha 4 de abril de 2018, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

TERCERO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad de Mocoa Circuito Judicial
Administrativo del Putumayo.

CUARTO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde va colision negativa de
competencia.

QUINTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas v cimplase a la mavor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

LEARY]

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO
CIRCUTTO DE BOGOTA
SECCTON SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO  ELECTRONICO (Al 201) s¢ notifico a las partes la

I providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 o lus 8:00 2.

Seerctaria

Hov 10 de mayo de 2008 se envio mensaje de fexto de Ta notificacion por ESTADO
FLECTRONICO de fa providencia anterior @ los correns electrdnicos suministrados,

conlorme al pirrato 32 del ariculo 201 de Jadey 1437 de 20t

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mavo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0032-00

ACCIONANTE: ALBA YANETH PINTO ROCHA

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsané la demanda en término tal como se observa a folios 84-89 del expediente;
Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE;

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (Ia) sefior
(a) Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones o a su delegado,
mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 v 199 v demis
normas concordantes de la Leyv 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) sefor (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notiticaciones judiciales, (Lev 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (Ia) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda v sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Lev 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Lev 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico v
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias




después de surtida la aitima notificacion, conforme a los articulos 172 v 199 de la
Leyv 1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda v dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado v todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituve falta
disciplinaria_gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Lev 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado EDGAR FERNANDO PENA ANGULO,
identificado con C.C. N° 19.407.615 v T. P. N° 69579 del C. S. de la J., en los
términos v para los efectos del poder conferido (fl. 85).

ESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGXKS
Juez :

LYANY; .
JUZGADO DIECISEIS ADM INISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
C[R(_’Ul'l‘(')‘])}:} BOGOTA D.C.

SECCHON SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de

2011) se notificod a las partes Ja providencia anterior, hoy 10 de mayo  de
2018 4 las 8:00 wm.

Seeretaria

Hov 10 de mayvo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados. conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1427 de 2011,

Sceretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00065-00
ACCIONANTE: ERWIN ANDRES MORIONES RAMIREZ
ACCIONADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al sefior
Gerente de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. o a su Delegado,
mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demaés
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (1a) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197y 199). De la misma forma, notifiquese al (1a) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.




4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 19, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA,
identificado con C.C. N° 79.536.856 y T. P. N© 93.610 del C. S. de la J., en los
términos v para los efectos del poder conferido (fls. 1-4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4

1IDG
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electréonicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS {(16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: adminiébt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00059- 00
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADO: PEDRO CORTES CORTES

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1.

Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en el articulo
74 del Codigo General del Proceso segun el cual “(...) En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados (...)". Lo anterior, teniendo en
cuenta que el poder aportado junto con el escrito de demanda sefala unicamente como
demandada la Resolucién VPB N© 7804 del 11 de diciembre de 2013, pero en las
pretensiones de la demanda se indica como demandada también la Resolucion SUB 29254
del 3 de abril de 2017 (11. 1).

Debe presentar, copia del poder (en archivo de texto PDF, para garantizar la integridad de
la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar por correo electrénico a
la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 162, 166-5,
175-7, 197 v 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, lo mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
(Articulo 612 C.G.P). Lo anterior por cuanto el CD que aporté no contiene el citado
documento.

Debe aportar copia completa, integra y legible de los actos administrativos demandados,
esto es, las Resoluciones VPB N° 7804 del 11 de diciembre de 2013 y SUB N° 29254 del 3
de abril de 2017, por cuanto no fueron allegadas con la demanda, a través de la cual le fue
reconocida la pensién de vejez especial por actividades de alto riesgo (numeral 19, articulo
166 de la Ley 1437 de 2011).

Debe demostrar mediante certificacion o declaracién jurada del Gltimo lugar (ciudad o
municipio) donde la parte demandada presté sus servicios, a efecto de establecer la
competencia por el factor territorial, de conformidad con el articulo 156-3 de la ley 1437 de
2011. Lo anterior, en razén a que no se encuentra establecido en el plenario.

Debe aportar copia completa y legible del escrito mediante el cual la entidad demandante
solicité el consentimiento previo, expreso y eserito para disminuir la mesada pensional
del sefior PEDRO ALEJANDRO CORTES CORTES (demandado). Lo anterior, teniendo
en cuenta que dicho documento no fue aportado con la demanda (articulo 166 de la ley
1437 de 2011).

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera completa a las
partes intervinientes en el presente asunto y sus representantes, especificamente a la
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Demandante: COLPENSIONES

10.

11.

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P. y
al Ministerio Pablico. Lo anterior por cuanto no lo establecié en el escrito de demanda.

Debe relacionar adecuadamente los fundamentos de derecho que sirven de base para
establecer las pretensiones de la demanda, relacionar las normas violadas y desarrollar
el concepto de violacion, conforme al numeral 4° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011.
Lo anterior, por cuanto no lo hizo en la forma establecida en la ley 1437 de 2011.

Debe Complementar el concepto de violacion de la demanda en el sentido de indicar las
causales de nulidad de los actos acusados (arts. 137 y 162-3 de la Ley 1437/2011), lo
anterior teniendo en cuenta que este requisito delimita el marco juridico en que el juez
administrativo realizara la confrontacion y verificacion de la legalidad de los actos
administrativos que se acusan de ilegales (CE., Seccion Segunda, sentencia del 11 de julio
de 2013, radicacién nimero: 52001-23-31-000-2004-00188-02(1982-09), CP. Gerardo
Arenas Monsalve).

Debe presentar la medida cautelar de suspensién provisional de los actos acusados en
escrito separado; igualmente debe aportar copia del escrito y sus anexos para el traslado de
la citada medida y cumplir con los demads requisitos previstos en el articulo 231 y demas
normas concordantes de la Ley 1437/2011.

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y también en
fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacién al articulo
170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Tjdyg

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

g /

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Lev 1437 de 2011) se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
4.l

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a  los  correos  electraonicos

suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 2o1 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00079-00

ACCIONANTE: JENNY PAOLA TORRES

ACCIONADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:;:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al sefior
Gerente de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. o a su
Delegado, mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199
y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por
estado electronico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) serior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (1a) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N°© 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direcciéon
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogoté. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.




4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la altima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacién de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA,
identificado con C.C. N° 79.536.856 y T. P. N°® 93.610 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1-4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

HIDG
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018
a las 8:00 a.m.

Secrctaria

Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2018 — 00132- 00
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: PIAZORNY RODRIGUEZ SALAZAR

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1.

Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en el articulo
74 del Cédigo General del Proceso segun el cual (...) En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados (...)". Lo anterior, teniendo en
cuenta que el poder aportado junto con el escrito de demanda no sefiala de manera
especifica y concreta los actos administrativos demandados (fl. 1).

Debe presentar, copia del poder (en archivo de texto PDF, para garantizar la integridad de
la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar por correo electrénico a
la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 162, 166-5,
175-7, 197 ¥ 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, lo mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
(Articulo 612 C.G.P). Lo anterior por cuanto el CD que aporté no contiene el citado
documento.

Debe aportar copia completa, integra y legible de los actos administrativos demandados,
esto es, la Resolucion N° GNR 26933 del 26 de enero de 2016, por cuanto no fue allegada
con la demanda, asi como de las Resoluciones N° 2768 del 26 de agosto de 1992, N° 5477
del17 de abril de 1996 y N®1380 del 13 de mayo de 1999, a través de la cual le fue reconocida
la pension de vejez a la causante y le fue sustituida al demandado (numeral 1°, articulo 166
de la Ley 1437 de 2011).

Debe demostrar mediante certificacién o declaracién jurada del ultimo lugar (ciudad o
municipio) donde la parte demandada presté sus servicios, a efecto de establecer la
competencia por el factor territorial, de conformidad con el articulo 156-3 de la ley 1437 de
2011. Lo anterior, en razoén a que no se encuentra establecido en el plenario.

Debe aportar copia completa y legible del escrito mediante el cual la entidad demandante
solicité el consentimiento previo, expreso y escrito para disminuir la mesada pensional
del sefior PIAZORNY RODRIGUEZ SALAZAR (demandado). Lo anterior, teniendo en
cuenta que dicho documento no fue aportado con la demanda (articulo 166 de la ley 1437
de 2011).

Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de dénde obtuvo la cuantia
(operacion matematica), aplicando el procedimiento sefialado en el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a lo establecido en el numeral 2° del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, los Juzgados Administrativos son competentes para




Expediente N° 2018-00132 2
Demandante: COLPENSIONES

10.

11.

12.

conocer en primera instancia los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera completa a las
partes intervinientes en el presente asunto y sus representantes, especificamente a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P.y
al Ministerio Pablico. Lo anterior por cuanto no lo establecio en el escrito de demanda.

Debe relacionar adecuadamente los fundamentos de derecho que sirven de base para
establecer las pretensiones de la demanda, relacionar las normas violadas y desarrollar
el concepto de violacién, conforme al numeral 4° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011.
Lo anterior, por cuanto no lo hizo en la forma establecida en la ley 1437 de 2011.

Debe Complementar el concepto de violacién de la demanda en el sentido de indicar las
causales de nulidad de los actos acusados (arts. 137 y 162-3 de la Ley 1437/2011), lo
anterior teniendo en cuenta que este requisito delimita el marco juridico en que el juez
administrativo realizard la confrontacion y verificacion de la legalidad de los actos
administrativos que se acusan de ilegales (CE., Seccién Segunda, sentencia del 11 de julio
de 2013, radicacién nimero: 52001-23-31-000-2004-00188-02(1982-09), CP. Gerardo
Arcnas Monsalve).

Debe presentar la medida cautelar de suspension provisional de los actos acusados en
escrito separado; igualmente debe aportar copia del escrito y sus anexos para el traslado de
la citada medida y cumplir con los demés requisitos previstos en el articulo 231 y demas
normas concordantes de la Ley 1437/2011.

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y también en
fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacién al articulo
170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Iijdy

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy (o de mavo de 2018 a las 8:00
a.am.

Secretaria
Hoy 10 de miayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notiticacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a  los  correos electronicos

suministrados, conforme al parrato 30, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2018-00150-00

DEMANDANTE: ARTURO DE JESUS HERNANDEZ AGUDELO
DEMANDADO: NACION - SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -

. SENA

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 39 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admisién de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura del contenido de la Resolucién N© 2767 del 16 de diciembre de 2016
(fls. 6-14), asi como de la Resoluciéon N° 836 del 4 de mayo de 2006 (fls. 15-18)
y de los certificados de factores salariales expedidos por el SENA y que fungen a
folios 19-24 y 27 del expediente, advierte el Despacho que el Gltimo lugar de
prestacion de servicios del demandante fue en el Centro de Automatizacién del
SENA Regional Caldas, con sede en la ciudad de Manizales, Departamento de
Caldas, entidad en la que desempefié en el cargo de Instructor Grado 17.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (Servicio Nacional
de Aprendizaje - SENA) y el medio de control el de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral, este Juzgado no es competente para conocer el
proceso, de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por tltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razén del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Manizales

—
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(Caldas), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de
febrero de 2006 (numeral 7°) proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura que creo6 los circuitos administrativos en el territorio
nacional v en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Manizales (Caldas)
(Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisiéon negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

7z ¢
CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
HLIDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018
alas 8:00 a.m.

Secretaria

Hov 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos
eleetrénicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electréonico: admini6bt@cendoiramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 9 de mayo de 2018

PROCESOQ: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00169- 00
DEMANDANTE: COLPENSIONES ,
DEMANDADO: MARIA ELENA MUNOZ TRIANA

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1.

Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en el articulo
74 del Codigo General del Proceso segtin el cual “(...) En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados (...)". Lo anterior, teniendo en
cuenta que el poder aportado junto con el escrito de demanda no sefiala de manera
especifica y conereta los actos administrativos demandados (fl. 2).

Debe presentar, copia del poder (en archivo de texto PDF, para garantizar la integridad de
la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar por correo electrénico a
la entidad demandada, al Ministerio Pﬁblico, de conformidad con los articulos 162, 166-5,
175-7, 197 y 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, lo mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
(Articulo 612 C.G.P). Lo anterior por cuanto el CD que aportd no contiene el citado
documento.

Debe aportar copia completa, integra y legible de los actos administrativos demandados,
esto es, las Resoluciones N° GNR 42683 del 7 de febrero de 2017 y SUB N° 208953 del 26
de septiembre de 2017, por cuanto no fueron allegados con la demanda, asi como de la
Resolucion N° GNR 377815 del 12 de diciembre de 2016, a través de la cual le fue reconocida
la pension de vejez a la parte demandada (numeral 19, articulo 166 de la Ley 1437 de 2011).

Debe demostrar mediante certificaciéon o declaracién jurada del ltimo lugar (ciudad o
municipio) donde la parte demandada presté sus servicios, a efecto de establecer la
competencia por el factor territorial, de conformidad con el articulo 156-3 de la ley 1437 de
2011. Lo anterior, en razdn a que no se encuentra establecido en el plenario.

Debe aportar copia completa y legible del escrito mediante el cual la entidad demandante
solicit6 el consentimiento previo, expreso y escrito para disminuir la mesada pensional
de la sefiora MARTA ELENA MUNOZ TRIANA (demandada). Lo anterior, teniendo en
cuenta que dicho documento no fue aportado con la demanda (articulo 166 de laley 1437
de 2011).

Debe estimar RAZONADAMENTE, es decir, explicar de dénde obtuvo la cuantia
(operacién matematica), aplicando el procedimiento senalado en el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011. Debe tener en cuenta que conforme a lo establecido en el numeral 2° del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, los Juzgados Administrativos son competentes para
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10.

11.

12,

conocer en primera instancia los procesos cuya cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera completa a las
partes intervinientes en el presente asunto y sus representantes, especificamente a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P.y
al Ministerio Publico. Lo anterior por cuanto no lo establecio en el escrito de demanda.

Debe relacionar adecuadamente los fundamentos de derecho que sirven de base para
establecer las pretensiones de la demanda, relacionar las normas violadas y desarrollar
el concepto de violacion, conforme al numeral 4° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011.
Lo anterior, por cuanto no lo hizo en la forma establecida en la ley 1437 de 2011.

Debe Complementar el concepto de violacion de la demanda en el sentido de indicar las
causales de nulidad de los actos acusados (arts. 137 y 162-3 de la Ley 1437/2011), lo
anterior teniendo en cuenta que este requisito delimita el marco juridico en que el juez
administrativo realizara la confrontaciéon y verificacion de la legalidad de los actos
administrativos que se acusan de ilegales (CE., Seccidén Segunda, sentencia del 11 de julio
de 2013, radicacion nimero: 52001-23-31-000-2004-00188-02(1982-09), CP. Gerardo
Arenas Monsalve).

Debe presentar la medida cautelar de suspension provisional de los actos acusados en
escrito separado; igualmente debe aportar copia del escrito y sus anexos para el traslado de
la citada medida y cumplir con los demas requisitos previstos en el articulo 231 y demas
normas concordantes de la Ley 1437/2011.

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y también en
fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DiAS, en aplicacion al articulo
170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

Hjdg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUETO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se

notificd a las partes la providencia anterior, hoy 10 de mayo de 2018 a las 8:00
aua.

Secretaria
Hoy 10 de mayo de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

LELECTRONICO de la providencia anterior a  los  correos electronicos
suministrados, conforme al parrato 39, articulo 20t de la Ley 1437 de 2011

Secretaria




